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Stupen hodnoceni

Povinna kritéria hodnoceni prace A B C D E F

Formalni Gprava a naleZitosti prace 0 x g g o
Logicka stavba a ¢lendni prace X O g o U U
Jazykova a terminologicka troven X O O O LU
Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti X O O O L O
Néro¢nost tématu na praktické dovednosti a na Cas X OO 0O U L O
Adekvatnost pouZitych metod a zptsob jejich pouziti I [ [ [ L O
Dtikladnost zpracovani (jdouci do podrobnosti) 0 X O O L O
Préce s literaturou (citace, poznamky) 1 X O O L O
Préce s prameny (vyuZiti, citace, poznamky) 0 x O g o O
Vymezeni cile a jeho naplnéni X O O g u
Vlastni pfinos studenta X O O O g
Vyuzitelnost vysledki prace v teorii nebo v praxi X [0 0O U L O

Celkové posouzeni préace:

Predlozena préce je strukturovana logicky, je rozdélena do dvou ¢asti. Prvni z nich se vénuje
SirSimu popisu historickych souvislosti souvisejicich se zvolenym pivodcem, druha pak
popisuje prub¢h praktické ¢innosti, jejimz vysledkem byla tvorba konkrétni archivni pomicky
typu inventaf a navrh umelého potadaciho schématu pro dany typ archivnich fondi.
Teoreticka ¢ast je dle mého ndzoru dostacujici, v praktické ¢asti kolegyné sousledné popisuje
¢innost zpracovani archivniho materialu a vyuZiva ziskdvané zkusenosti v navrhu potadaciho
schematu nebo pii hodnoceni moznosti vyuziti konkrétniho pofadaciho softwaru pro tvorbu
archivniho popisu. Vysledna archivni pomtcka spliuje naroky archivniho vystupu pro
pomiicku typu inventaf, pouze bych ocekaval vice pripojenych archivnich autoritnich
zaznamu, pokud jiZ autorka na vybranych mistech prohloubila popis k trovni pomtcky typu
katalog.



Dil¢i pripominky a naméty:

Prace mé velmi dobrou stylistickou uroven, jen vyjimecné¢ autorce unikly drobné chyby, napft.
Wall street na str. 16 nebo chybgjici ¢arka v ¢asto velmi rozvitych a bohatych vétach. Kolegyné
se neubrénila ne vzdy v akademické praci vhodnym expresivnéj$im vyraztim, napf. ,,atraktivni
filtr, ,,absolutni minimum®. Osobn¢ bych dal pfednost pojmu tvorba archivnich autoritnich
zaznami pied ,,vyrobou entit”. V poznadmce €. 48 je citovana verze Zakladnich pravidel pro
zpracovani archivalii 3.1, ktera je opravdu aktualni verzi, v textu samém je ale uvedena verze
3.0. Vysvétleni pojmu provenienéniho a pertinen¢niho principu na str. 23-24 neni zcela jasne a
pro neznalého Ctenafe muze byt zavadéjici. Pokud se textu vysvétluje pojem z mezinarodni
archivni normy ISAAR(CPF) na str. 24, méla by byt pouZita a odkazana piimo norma, zvlaste,
pokud je k dispozici oficialni ¢esky pteklad publikovany i na strankach Mezinarodni védecké
rady, a nikoliv pouze jeji citace v sekundarni literatuie (zde Zakladnich pravidel).

Hodnoceni a jeho zdivodnéni:

Velice ocenuji volbu praktického tématu, odvahu a zru¢nost S niz se autorka prace vyporadala
s nastrahami praktické archivni ¢innosti. Zvlasté pak s prihlédnutim k tomu, Ze prace

S pofadacim softwarem a tvorba autoritnich zdznamu nebyla soucasti osnov studia a musela je
zvladnout samostudiem s vyuzitim studijnich podkladt uréenych pro praktikujici archivare.
Cile prace byly splnény a je mozné je prakticky vyuZit. | kdyZ vzhledem k doposud malym
zkusenostem kolegyné bude patrné tfeba navrzené vzorové poiadaci schéma korigovat
srovnanim s dalSim materialem, spliuje zakladni pozadavky na néj kladené.

Praci doporucuji k obhajobé.

Doporucena otdzka pro obhajobu: Vysvétlete presny rozdil mezi provenien¢nim a
pertinenénim principem a jeho uzitim v archivni praxi. Demonstrujte na pojmu archivni fond
a archivni sbirka.

V Hradci Kralové 16.08.2023
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