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Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Celkova podobnost je 13 %, ovSem po diikladném prohlédnuti podrobnosti
antiplagiatorské kontroly predlozené BP nebylo zjisténo zadné zasadni pochybeni. Prace
je z tohoto hlediska v poradku.

Dil¢i pfipominky a naméty:

V praci se objevuje nékolik pieklept (napf. str. 1: ,Vychazime-li vySe uvedenych
informaci...“; str. 12 ,,...ve 14. Stoleti ... v 16. stoleti.“). Autorovi Ize vytknout nesoulad
gramatickych ¢asti v Uvodu (minuly a budouci ¢as v poslednich dvou odstavcich). Na Obr.
3 a Obr. 4 (str. 8-9) by bylo vhodné na mapé Ceské republiky n&jakym zptsobem (napf.
zakrouzkovanim) oznacit zkoumané tizemi. V teoretické ¢asti mohly byt zminény a
diskutovany i dalsi pfistupy k méfeni potencialu cestovniho ruchu.



Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

V teoretické ¢asti autor vysvétlil zakladni pojmy a pfiblizil zejména Bintdv pfistup k méfeni
potencialu cestovniho ruchu. Vyzkumné otazky vychazeji z cile prace. Metodicky postup je

sz vz v

velmi dobfe popsan, pficemz vybrana metodika odrazi moznosti autora opatfit si potfebna
data. VO 3 povazuji za zasadni, nebot dokazuje, Ze autor si dobfe uvédomuje dalezitost
kritického mysleni ve védecké praci.

PredloZeny text spliuje pozadavky kladené na bakalarské prace.

Otazky k obhajobé:
1. Co povaZzujete za hlavni vyhody Binovy metodiky a proc¢?
2. Binovu metodiku popisujete na str. 46 jako nepiesnou a nepfizptisobivou. Jaka
metodika by podle Vas byla na zakladé Vasi znalosti rtiznych pfistupti k méfeni
potencialu cestovniho ruchu nejvhodnéjsi a proc¢?

Praci doporucuji k obhajobé.

NavrzZena vysledna znamka: B
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