Posudek bakalarské prace

Jan Rybar: Kulturni témata jako novy obsah ceske politiky?

Jan Rybar se rozhodl ve své bakalaiské praci zabyvat otazkou, do jaké miry jsou stale vice
soucasti ¢eské politiky tzv. kulturni témata. Autor tak ucinil skrze obsahovou analyzu volebnich
programu Ceskych politickych stran, které v letech 1998 az 2017 uspély ve volbach do
Poslanecké snémovny PCR. V§ima si zejména Getnosti vyskytu kulturnich témat v programech
politickych stran oproti tématim socioekonomickym. Autor dochéazi kzavéru, ze teze
prosazovana nékterymi komentatory a politology o vySSim zastoupeni kulturnich témat
v ¢eském politickém diskursu nelze zatim potvrdit. Vzhledem k charakteru prace autor pracuje
s fadou primarnich zdrojt, dokdzal ale také shromézdit n¢které kvalitni sekundéarni zdroje. A¢
se autorovi podafilo alesponi v minimdlni mife naplnit jeho vyzkumny zamér, nardzi
predkladana bakalaiska prace na fadu uskali.

Podle mého nazoru je ponckud nejasné, pro¢ autor v pribéhu prace pouziva termin
kultura a kulturni politika, coz, jak sam pfipomind, je pievzato z prosttedi americké politiky
(kupodivu, prace se nijak neodvoldva na nékteré zasadni studie z této oblasti). V Ceském
prostfedi ma ale pojem kultura ponckud jiné konotace, coz na fadé¢ mist ptisobi matoucim
dojmem. Vhodnéjsi by bylo pouZivat alternativni terminy jako identita nebo politika identity,
které jsou zavedené, a také lépe odpovidaji tomu, o ¢em chce autor psat (ma to rovnéz
opodstatnéni v proméné spolecnosti a politiky v demokratickych statech po druhé svétové
valce, zejména pak od konce 60. let 20. stoleti). Rovnéz autorovo vymezeni jim zkoumaného
tématu v prvni ¢asti prace je matouci, nebot’ cituje nékolik autorti, kteti se na zkoumany
problém divaji z riznych Uhla pohledu bez toho, aniz by autor jasné fekl, k jakému pojeti
Hkultury* se ptiklani. Neni totiz vzdy zfejmé, jak spolu souvisi ptichod postmateridlnich
hodnot, tpadech $tépici socioekonomickeé linii a nastupujici novy populismus.

Vyse nastinéné problémy se pak projevuji v ramci operacionalizace, kdy autor fadi mezi
kulturni témata 1 nékteré body, které danou kategorii zbytecné rozsifuji. Naptiklad se jedné o
decentralizaci, prvky pfimé demokracie, transparentnost statni spravy, anebo nékteré aspekty
ochrany pfirody, které nemaji kulturni dopad. Myslim si, ze praci by prospélo zizeni
,kulturnich témat* pouze na néktera z nich, coz by autorovi umoznilo je hloubé&ji analyzovat.
Na druhou stranu je tfeba brat jako positivni, Ze autor operacionalizaci podrobné pfedstavil a
diisledné v pribéhu prace analyzuje volebni programy podle jim zvolené metodiky za
poslednich 20 let ceské politické scény.

Z metodologického hlediska autor zvolil obsahovou analyzu, kterou sice stru¢né
piedstavi, viibec se ale nedozvime, pro¢ zvolil vzhledem ke svému tématu praveé tuto metodu a
jaké jsou jeji pfipady vyhody a nedostatky. Autor v metodologické Casti tvrdi, Ze bude
kombinovat kvantitativni a kvalitativni pfistup, neni vSak jasné, co si pod tim podrobné&ji
predstavit. Vypada to, Ze ve stejné pasaZzi textu autor naradzi na rozdil mezi positivistickym a
interpretativnim ptistupem, nijak dal to ale v textu nerozvadi.



Autor dle mého ndzoru rezignoval na n¢jaké hlubsi vysvétleni zavért, ke kterym se
dobral. Sice konstatuje, ze ocekavani nékterych komentatorii ohledné vétsi dulezitosti
kulturnich témat v Ceské politice v posledni dobé neni opodstatnéné (na zaklad¢é Cetnosti
vyskytu téchto témat v programech politickych stran), ale jiz se nijak nevyjadiuje k tomu, pro¢
tomu tak je. Nabizi se zde otdzka, zda je vyvoj v CR typicky i pro ostatni evropské demokracie,
¢i zda je né¢im specificky. Jsem si védom toho, Ze toto nebyl ptivodni zamér autoru, ale je
Skoda si podobné otazky alespon neklast, protoze se pfimo nabizeji.

V préaci nenachdzime zdsadngj$i komentai k tomu, jaka je souvislost mezi volebni
programy a politickou realitou. Je zfejmé, Ze si autor je tohoto rozporu védom, ale pokud chci
psat obsahu politického diskurzu, je dobré si byt védom zkresleni, které ohledné¢ zavért
vyzkumu piinasi soustfedéni se na volebni programy, zejména v takové §ifi, jak to ucinil autor.
Tento problém Ize vidét na ptikladu migracni krize a jeji dilezitost v ¢eské politice poslednich
let. AC téma migrace bylo v poslednich volebnich kldnich pomérné zasadni, jeho cetnost ve
volebnich programech tomu samoziejmé neodpovida, i kdyz je to téma kulturni (identitarni) se
silnou rezonanci ve spolecnosti i na politické scéné.

Bohuzel je tieba fict, ze velkou slabinou prace je jeji jazykové podani. V praci se
nachazi az pfili§ mnoho pieklept, chyb v interpunkci a sklofiovani a také se zde objevuji nékdy
aZ téméf necitelné dlouha (a gramaticky pochybna) souvéti.

Nicmén¢ i1 pies vySe nastinéné nedostatky byl Jan Rybar schopen splnit pozadavky
kladené na uspésné zvladnutou bakalafskou praci a ja ji proto doporucuji k obhajobé.

V Hradci Kralové 13. 8. 2019 Mgr. Stanislav Mysicka, Ph. D.



