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Pi‘eshraniéni spoluprace jako faktor rozvoje obce Upice

Abstrakt

Tato diplomové prace se zabyva problematikou pifeshrani¢ni spoluprace cesko —
polského regionu jako faktoru rozvoje mésta Upice. Prace je rozdélena do dvou &asti. Prvni
teoreticka cast nejprve predstavuje zakladni informace ohledné regiondlni politiky,
Evropské unie, systému dotaci a platformy euroregionti. Vénuje se také fenoménu
ptihrani¢nich regionii a jejich specifickym znakim. V druhé ¢asti je nejprve predstaveno
mésto Upice spolu s euroregionem Glacensis. Dale se prace vénuje konkrétné partnerskym
projektim mést Upice a Piechowice sou¢asné s jejich hodnocenim v ramci pieshraniéni
spoluprace. Hlavni Casti prace je vyzkum, ktery byl proveden pomoci strukturovanych
rozhovorti s piedstaviteli mésta Upice a zaméstnanci méstského ufadu. Za pomoci
dotaznikového Setieni byla dale provedena analyza vefejného minéni na zkoumané téma.
Z vysledkll vyzkumu byly zpracovany névrhy a doporuceni pro dalsi rozvoj preshrani¢ni

spoluprace v ramci mésta Upice.

Kli¢ova slova: obec, preshrani¢ni spoluprace, regionalni politika, regionalni rozvoj,

euroregiony, ¢esko-polské pohranici, Glacensis



Cross-border Cooperation as a Factor of Development of
the Municipality Upice

Abstract

The diploma thesis deals with the issue of cross - border cooperation of the Czech - Polish
region as a factor of development of the Municipality of Upice. The thesis is divided into
two parts. The first theoretical part presents basic information on regional policy, the
European Union, the subsidy system and the euroregion platform. It also deals with the
phenomenon of border regions and their specific features. The second part introduces the
town of Upice and the euroregion Glacensis. The thesis deals specifically with main
projects of partners Upice and Piechowice and their evaluation in the framework of cross-
border cooperation. The main part of the thesis is research including semistructured
interviews with leaders and employees of the Municipality of Upice and the public opinion
questionnaire survey. From the research results, there are recommendations for the further

development of cross-border cooperation in the town of Upice.

Keywords: municipality, cross-border cooperation, regional policy, regional development,

euroregions, Czech-Polish borderlands, Glacensis
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1 Uvod

I pfes to, ze se v zapadnich statech Evropské unie pojem preshrani¢ni spoluprace objevuje
jiz v 50. letech 20. stoleti, v dnesni Ceské republice, Slovensku a v dalsich zemi byvalého
vychodniho bloku se tento koncept zacal objevovat az po otevieni hranic v roce 1989.
V pribehu né¢kolika stoleti vnikly v Evropé statni hranice, které v mnohych ptipadech
neodpovidaji historickym Uzemim. Vznikly tak bariéry, které negativné ovlivnily
ptihrani¢ni regiony. Pravé pro tyto oblasti jsou ureny fondy Evropské unie pro

pieshrani¢ni spolupraci.

Tato diplomova price je zaméfena na operatni program Ceska republika — Polska
republika, tedy na euroregion Glacensis, ktery je nejvétsi ze vSech tfinacti euroregionti
v CR. Toto tzemi se vyznaluje vysokou atraktivitou s velkym kulturnim a p¥irodnim

potencialem, ktery se tento projekt snazi podporovat.

Hlavnim cilem pteshrani¢ni spoluprace je posileni a prohloubeni komunikace obci na obou
stranach hranice. Spoluprace by méla zahrnovat vSechny stranky kazdodenniho zivota jako
naptiklad aktudlni déni v regionech, dopravni dostupnost, vzd€lavani, spoluprace
méstskych a obecnich ufadd, cestovni ruch, rozvoj informacnich technologii a dalsi.
V Ceské republice je za dodrzovani norem a principti pieshraniéni spoluprace zodpovédné

Ministerstvo pro mistni rozvoj.

Prace se zabyva konkrétné obci Upice, ktera lezi v Kralovehradeckém kraji a v minulosti
navazala uspéSnou spolupraci sobci Piechowice lezici v polském Dolnoslezském
vojvodstvi. Tyto obce byly soucasti jiz operacniho programu na roky 2007-2013. Dnes
spoluprace spada pod mezindrodni program Evropské unie ,,Evropskd iizemni spoluprace

2014-2020%, kdy jsou realizovany projekty, které¢ bude diplomova prace analyzovat.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem diplomové prace je zhodnotit formy pieshrani¢ni spoluprace v ramci Cesko —
Polského regionu s konkrétnim zaméfenim na obec Upice. Prace bude analyzovat jiz dosud
zrealizované projekty spole¢né s novymi moznostmi pieshrani¢ni spolupréace, které pfinasi
program INTERREG V-A CESKA REPUBLIKA — POLSKO v ramci Evropské unie na
roky 2014-2020.

Cilem teoretické Casti diplomové prace je zhodnoceni vlivu Evropské unie, regiondlni a
dotacni politiky na piihranicni regiony. Teoretickd ¢ast dale poskytne uceleny nahled do
problematiky pteshrani¢ni spoluprace spolecné s jejim vznikem a vyvojem v ramci
Evropské unie. Déle se prace bude zabyvat také obecnou charakteristikou ceského 1

polského regionu.

Empiricka ¢ast se bude konkrétnd vénovat obci Upice, jejim projektim a hodnoceni

v ramci pieshrani¢ni spoluprace.

2.2 Metodika

Diplomové prace je ¢lenéna do dvou zékladnich celkli — teoretickd a empiricka cast.
Teoretickd Cast je zpracovana na zakladé sekundarni analyzy dat — studia odborné
literatury, programovych dokumentli i webovych stranek zabyvajici se problematikou

Evropské unie, regionalni politiky a pfeshrani¢ni spoluprace.

Prakticka ¢ast diplomové prace se zabyva jiz konktrétné obci Upice a projekty spolupréce,
které byly jiz uskute¢nény a na kterych mésto nyni pracuje. Pro tuto charakteristiku bude
op¢t pouzito studia literatury, webovych stranek i internich dokumentti mésta tykajicich se

této problematiky.
Pro hlavni ¢ast vyzkumu bude pouzito polostrukturovanych rozhovort, které budou

vedeny se zainteresovanymi a kompetentnimi pracovniky pfedevSim z méstského ufadu na

Ceské strané. Dalsi ¢ast vyzkumu je zaméfena na obyvatele mésta Upice. Za pomoci

11



dotaznikového Setfeni bude provedena analyza vefejného minéni na téma pieshrani¢ni
spoluprace. Dotazniky budou Sifeny pfedev§im za pomoci osobniho pfedani, emaill a

socialnich siti.
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3 Regionalni politika

Dle Krutilka a Michal¢akové (2015) je regionalni politika v nadnarodnim ramci Evropské
unie nazyvana téz politika hospodaiské a politické soudrznosti. Mé zajiStovat na zaklade¢
principu solidarity vyrovnavani rozdila jednotlivych stat a regionti, kdy bohatsi ptispivaji

na rozvoj chudsich a zaostalejSich.

Dle Skokana (2003, str. 21) je regionalni politika v rdmci narodni urovné disledek reakce
statu na regionalni disparity, které vznikly v disledku historického vyvoje. Nedbalé
vyty€eni hranic stath zapficCinilo vznik takzvanych problémovych regioni. Ty se mohou

klasifikovat nékolika zplisoby, nejcasteji a nejobecnéji vSak na tyto 3 typy:

- Regiony bez dostatku ptirodnich zdrojt, hlavné regiony odlehlé a venkovskeé.
- Regiony s nedostatkem kapitalu, tudiz s nedostatecnym vyuzivanim vlastnich zdrojt.
- Regiony, které v minulosti patfily mezi vyspélé regiony v takzvanych tradi¢nich

odvétvich, které vSak dnes jiz stagnuji ¢i upadaji.

Autor dale uvadi jako hlavni cil regionalni politiky vytvofit podminky k postupnému
snizovani nebo zmiriiovani nadmérnych disparit v procesu vyvoje problémovych regiont.
DalSim cilem je dosahnout vyvazené regionalni struktury a tim pfispét ke zvySeni
konkurenceschopnosti v narodnim i mezindrodnim méfitku. Podle Stejskala a Kovarnika
(2009, str. 11-12) je v soucasnosti velmi uplatiovanym konceptem pozadavek navratnosti

a efektivnosti vloZzenych prostredki.

Dale se dle stejného autora vznik regionalni politiky datuje do prvni poloviny 20. stoleti,
nedoslo vSak k zadnému sjednocenému néazoru ¢i jedné obecné definici. Navic se dle
Stejskala a Kovarnika (2009, str. 11-12) problematika regionalni politiky konstantné
vyviji. Jedna znejpouzivanéjSich definic regionalni politiky je: Regiondlni politika
predstavuje vsechny verejné intervence, které vedou ke zlepsovani geografického rozdeleni
ekonomickych cinnosti, resp. které se pokousSeji napravit urcité prostorové dusledky volné
trzni ekonomiky pro dosazeni dvou vzajemné zavislych cilii — ekonomického ristu a

zlepseni socidlniho rozdéleni ekonomickych efektii od Vanhova a Klaassena (1980, str. 52).

13
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dokumentu ,,Strategie regionalniho rozvoje CR 2014-2020. Zni: ,,Regiondlni politika
predstavuje soubor intervenci, které ovliviiuji rozlozeni ekonomickych aktivit v uzemi, k
rozvoji infrastruktury a ke sniZeni nerovnovahy v socialnim rozvoji. DuleZita je vzdjemna
vazba s dalsimi podpiirnymi statnimi politikami, napriklad se socialni politikou a s
prumyslovou politikou. Dochazi také k zohledinovani regiondlni dimenze v ramci
sektorovych politik. V ramci regionalni politiky EU jde o koordinaci ndrodnich
regionalnich politik, a o vlastni realizaci politiky hospodarskeé, socialni a uzemni
soudrznosti formou financni podpory rozvojovych aktivit jednotlivych regionu. *“ (2013, str.
4, online). V dokumentu je dale zdiraznéno, ze pro vyvazeny rozvoj regiont je velice
dalezité¢ také zachovani rovnovahy mezi ekonomickym, socidlnim a environmentalnim
pilitfem. Teorie, ktera se zabyva pravé touto problematikou, se nazyva udrzitelny rist ¢i

udrzitelny rozvoj.

Dle Skokana (2003, str. 22) je ekonomicky pilit udrzitelného rozvoje tvoren predevsim
z4jmem na vyuziti vSech vyrobnich faktorti, zajist€énim stabilniho ekonomického rustu,
optimalnim rozmisténim firem a feSenim regionalni nerovnovahy. Socialni pilit by mél
zajiStovat rlst zivotni Grovné obyvatel jako je naptiklad feSeni otdzek zaméstnanosti ¢i
regiondlni rozdéleni piijmt. Environmentdlni faktor ma pfispivat k zajisténi trvale

udrzitelného rozvoje a k vyvazenosti v zatizeni zivotniho prostredi.

Regionalni politika se provadi na riznych narodnich i mezinarodnich trovnich. Dle
Krutilka a Michal¢adkové (2015) v rdmci mezinarodni urovné hraje dilezitou roli Evropska
unie. Hlavnimi néstroji EU jsou dva strukturalni fondy — Evropsky fond pro regionalni
rozvoj a Evropsky socidlni fond. Dale také fond soudrznosti. Dle autora Skokana (2003,
str. 23) jsou na statni irovni nositeli regionalni politiky pfedeviim vldda CR, ministerstvo
pro mistni rozvoj a ostatni organy statni spravy. Na urovni regionii jsou pak

vvvvvv

institucionalni infrastruktura, kterou tvoii lokélni podniky, podnikatelé a instituce.
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Obrazek ¢. 1 — Struktura regionalni politiky

Regionalni politika EU

s

Regionalni politika statu

3

Regionalni
politika regionu

¥

Region

Zdroj: Skokan (2003) zpracovani: viastni

3.1 Regionalni rozvoj

Dle Stejskala a Kovarnika (2009, str. 27) jsou pojmy regionalni politika i regionalni rozvoj
pomérné uzce spjaty. V mnohych odbornych publikacich se definice téchto pojmu
prolinaji. Mistni ¢i regiondlni rozvoj Ize definovat jako mistni ekonomicky rozvoj vétsiho
uzemi. V uzSim pojeti lze tento pojem definovat jako ekonomicky rozvoj uzemné
definované celku. Tim se rozumi pfedev§im rozvoj socioekonomického potencidlu a
urovné regionu, navyseni konkurenceschopnosti, aktivace rozvojového potencialu a jiné.
Z praktictéjsiho pohledu termin regionalni rozvoj oznacuje strategickou a koordinovanou
snahu aktérti v regionu, kteti se snazi zlepsit socioekonomickou a environmentéalni Groven

a celkove se snazi o zlepSeni Zivotnich podminek pro mistni obyvatele.
Skokan (2004, str. 20) ktéto problematice dodava, ze regiondlni rozvoj piedstavuje

komplex procesu, které probihaji v pomérné slozitém systému regionu. Pro fizeni tohoto

systému je proto dillezity systémovy piistup.

15



3.2 Strategické dokumenty

Jednémi z nejdilezitéjSich dokumenti v ramci této problematiky jsou dokumenty
,strategie regionalniho rozvoje* (SRR), které jsou vypracovany vzdy na urcité programové
obdobi trvajici zpravidla 7 let. Podle ministerstva pro mistni rozvoj (2016), které
dokumenty vypracovava, je SRR zakladnim dokumentem regiondlni politiky na rovni
statu. V ramci CR formuluje souhrnné cile a sou¢asné také problémy a priority, na které se
regiondlni politika v ur€itém programovém obdobi mad zaméfit. Dale také zajistuje
provazanost a spolupraci mezi narodni a evropskou regiondlni politikou. Mezindrodni
ramec predstavuje predevSim regionalni politika EU, kdy programové dokumenty
vytvofené ministerstvem pro mistni rozvoj musi navazovat na souhrnné cile a programové

dokumenty Evropské unie.

3.2.1 Obdobi 2007-2013

Dle serveru Euroskop (2015) bylo v ramci regionalni politiky EU v tom to programovém
obdobi investovano do evropskych regiont celkem 347 miliard eur. Vlozené finance mély
za ukol zlepsit dopravni a internetové spojeni, podpofit malé a stiedni podniky
v problémovych oblastech, zlepSovat a chranit zivotni prostiedi ¢i zajiStovat lepsi troven
vzdélani.

V ramci tohoto programového obdobi byly v rdmci regionalni politiky ustanoveny 3 hlavni

cile:

- 1. Konvergence — solidarita mezi regiony (81,5 % celkového rozpoctu)
Regiondlni politika podporuje regiony v clenskych statech, které nedosahuji 75 %
prumeéru urovné HDP Evropské unie na osobu, regiony se socialnimi problémy a

poskozenym Zivotnim prostredim

- 2. Regionadlni konkurenceschopnost a zaméstnanost (16 % rozpoctu)
Tento cil podporuje regiony, které nespliuji kritéria prvniho cile a dosahuji vyssi
urovné HDP EU na osobu. Zamérem je podpora konkurenceschopnosti a zvyseni

pritazlivosti regionii pro investory.
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- 3. Evropska uzemni spoluprdce (2,5 % rozpoctu)
Cilem je podporovat preshranicni spolupraci (mezi zemémi nebo regiony), k niz by

bez pomoci poskytované v ramci politiky soudrznosti nedoslo. (Euroskop, online)

3.2.2 Obdobi 2014-2020

Dle serveru Euroskop (2015) bude v ramci regionalni politiky EU v tomto programovém
obdobi investovano do evropskych regionii celkem 366,8 miliard eur. Cile regionalni
politiky v tomto obdobi budou piedstavovat prostiedek k dosazeni cili strategie Evropa
2020. Mezi tyto cile patii predev§im tvorba pracovnich mist, regulatory zmény klimatu,
feSeni problematiky energetické zavislosti, socidlné¢ vyloucenych lokalit a dalSich
problémti.

Podle stejnych autorii byly na toto programové obdobi vytyCeny 2 hlavni cile:

-, investice pro rist a zaméstnanost (97,6 % rozpoctu). Cil bude financovan z fondu

ERDF, ESF a Fondu soudrznosti.

- Evropskad uzemni spoluprace (2,4 % rozpoctu). Tento cil byl ustanoven jiz pro obdobi

2007-2013 a naddale bude financovan z fondu ERDF.

Dale bude regionalni politika EU dle euroskopu (2015) podporovat vSechny regiony, které

jsou v tomto programovém obdobi rozdéleny do 3 kategorii:

- Méné rozvinuté regiony (HDP niZsi nez 75 % priméru EU)
- Pfechodové regiony (HDP 75-90 % priaméru EU) — tato kategorie je nové zavedena na
toho programové obdobi.

- Vice rozvinuté regiony (HDP vyssi nez 90 % praméru EU)

Dle webovych stranek strukturalnich fonda (2014) bylo na programové obdobi 2014—2020
vyélenéno pro Cesko republiku z fondt Evropské unie 24 miliard eur. Tyto finance slouZi
pfedevsim na podporu hospodaiského rastu zemé a na regulaci socidlnich a ekonomickych

nerovnosti mezi staty i regiony.
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Dle stejného autora doslo v novém programovém obdobi k nékolika zménam, a to jak na
statni 1 mezinarodni urovni. Mezi vybrané zmény patfi:

4

- VyS$i mira uplatnéni riznych finan¢nich nastroji na tkor poskytovani dotaci.

- Vyssi méfitelnost pfinosu operaci, na které byla vyuzita podpora

- V&t3i diiraz na partnerstvi a kvalitu strategické prace v Ceské republice.

Mezi nejvyraznéjsi zmény tykajici se CR patii:

- Snizeni poctu regiondlnich operac¢nich programt. Misto toho byl zaveden pouze jeden
integrovany regionalni operac¢ni program. V minulém programovém obdobi jich bylo
sedm.

- Zajisténi stejnych metodologickych pravidel v ramci celého systému.

- Nov¢ rozsifené funkce monitorovaciho systému, ktery by mé zajistit mensi

administrativni zatéz.

Obrazek €. 2 — rozd¢leni ESI fondii mezi programy v programovém obdobi 2014—2020

Integrovany regionalni OP 4.6 mid. €
OP Podnikani a inovace pro 49mid €

konkurenceschopnost

OP Vyzkum, vyvol a vzdélavani 28mid €

OP Zivotni prostied 26mid. €
Program rozvoje venkova 2.3mid. €
OP Zaméstnanost 21mid. €

OP Technicka pomoc . 0.22mid €
OP Praha - péi riistu l 0,20 mid €

Operatni program Rybafstvi I 0.03mid. €

Zdroj: (strukturalni fondy, online)
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4 Evropska Unie

Podle Manaka (2007, str. 11) je Evropskd unie hospodatské, ekonomické a politické
spolecenstvi demokratickych statu, které vzajemné spolupracuji a postupné se integruji
v nadnarodni strukturu, jenz poskytuje vyhody vSem clenskym statim. Toto uskupeni stoji
na pilifich svobody, pravniho statu, ucty k lidskym praviim a rovnosti obcanii. Dle
oficidlnich webovych stranek Evropské unie (2015) se Evropskd unie fidi zasadou
zastupitelské demokracie. Obc¢ané EU jsou piimo zastoupeni vramci Evropského
parlamentu a ¢lenské zemé v ramci Evropské rady a Rady EU. Unie se stale snazi zvySovat
transparentnost a demokrati¢nost fidicich orgadnt. Dale zde podle Manaka (2007, str. 12)
v celé EU plati tzv. komunitarni pravo, které je nadfazené pradvu narodnimu. Zakladem
spoleCenstvi je jednotny trh bez vnitinich hranic. Déale EU tvoii spolecnou zahrani¢ni a

bezpecnostni politiku.

Dle oficidlnich webovych stranek EU (2015) k hlavnim cilim Evropské unie patii
pfedev§im prosazovani miru a blahobytu obcantli, udrZitelny rozvoj, ktery souvisi se
stabilnim hospodaiskym ristem, cenovou stabilitou, ochranou zivotniho prostiedi a
konkurenceschopnosti trzni ekonomiky. Dale se mezi cile fadi mimo jiné boj proti
socidlnimu vylouceni a diskriminaci 1 zvySeni soudrznosti a solidarity mezi jednotlivymi

¢lenskymi staty.

Dle Plchové, Abrhama a Heliska (2010, str. 7) zde vSak existuji 1 rizika clenstvi
v Evropské unii, pfedevSim pro Vychodnéjsi staty, a to zejména vysoké naklady, které by
mohli byt pro nékteré staty neunosné, dale napiiklad nutnost rychlého ptizplsobeni

v riznych oblastech politiky EU ¢i disledky pro bezpecnostni politiku jednotlivych stata.

5 Evropské fondy

Dle oficidlnich webovych stranek strukturalnich fondt (2012) jsou tyto fondy vyuzivany
jako hlavni prostfedek realizace evropské hospodaiské politiky. Jejich prostfednictvim
dochdzi k prerozdélovani financnich prosttedkd, které slouzi ke snizovani ekonomickych a
socidlnich rozdili vramci regioni CcClenskych zemi. V souCasné dobé existuje pét

strukturdlnich a investi¢nich fond — Evropsky fond pro regionalni rozvoj (ERDF),
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Evropsky socialni fond (ESF), Fond soudrznosti (FS), Evropsky zemédélsky fond pro
rozvoj venkova (EAFRD) a Evropsky namoini a rybaisky fond (EMFF).

5.1 Evropsky fond pro regionalni rozvoj

European Regional Development FUND (ERDF) je v rdmci objemu investic nejveétSim
strukturalnim fondem. Podle Wokouna (2006, str. 16) je jeho ustiednim cilem odstrafiovani
regiondlnich nerovnosti a posilovani rozvoje a konverze regionti. Soucasné¢ financuje
preshrani¢ni, meziregionalni i nadnarodni spolupraci. Obecné je zaméten na modernizaci a
posilovani hospodarstvi. Podle oficidlnich webovych stranek strukturalnich fondt (2015)
jsou podporovany piedevsim investicni neboli infrastrukturni ,,tvrdé“ projekty. Nejcastéji
se jedna o vystavbu silnic a zeleznic, odstraniovéani ekologickych problémti, uprava a rozvoj
zdravotni péce. Dale jsou podporovany investice do vzde€lani, rozvoje malych a stfednich
podnikatelti ve znevyhodnénych regionech ¢i do projektd v ramci cestovniho ruchu a

mistniho potenciélu.

Dle webovych stranek euroskop (2014) je financni podpora v regionech konkrétnéji
zaméeiena na projekty rozvoje jednotlivych obci a mést. Mize se jednat naptiklad o
zakoupeni vozidel vefejné dopravy, rekonstrukce kulturnich pamatek, o zakoupeni
materialni vybavy Skol ¢i zvySovani kapacit ubytovani pro lepsi podminky cestovniho

ruchu.

5.2 Evropsky socialni fond

Jak uvadi Wokoun (2006, str. 19), evropsky socidlni fond (ESF) je nejstarSim ze
strukturdlnich fonda. Funguje jiz od roku 1957 a je zaméten na neinvesti¢ni tedy ,,mékké™
projekty. Na zédklad¢ spolecného financovani podporuje snahu ¢lenskych zemi o zlepSeni
socialni soudrZznosti, zvySeni zaméstnanosti a perspektiv lidi pfi hledani prace a
rekvalifikacich. Jedna se o druhy nejvétsi strukturdlni fond v objemu investic. Soucasné
také od roku 2000 poskytuje evropsky socialni fond velmi vyznamnou financni, politickou
a socialni podporu pro Evropskou strategii zaméstnanosti, a to zejména pii implementaci

do praxe.
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5.3 Fond soudrznosti

Dle oficialnich webovych stranek strukturdlnich fondt (2015) je fond soudrznosti urcen
piedev§im pro rozvoj a podporu chudsich a méné vyspélych statii, nikoliv jednotlivych
regionll. Financovany jsou ztohoto fondu investi¢ni infrastrukturni projekty zamétené
pfedevs§im na dopravni infrastrukturu, jako je napiiklad rozSifovani transevropské sit¢ a
dalsi projekty na lepsi propojeni Evropy. Déle fond soudrznosti podporuje také projekty
tykajici se zivotniho prostfedi, vyuzivani obnovitelnych zdroji energie nebo celkové

udrzitelné energetiky.

Dle webovych stranek ec.eurpa.eu (2014) se z toho fondu financuji zemé: CR, Bulharsko,
Estonsko, Chorvatsko, Kypr, Litva, LotySsko, Mad’arsko, Malta, Polsko, Portugalsko,

Rumunsko, Recko, Slovensko a Slovinsko.

5.4 Evropsky zemédélsky fond pro rozvoj venkova

Podle webovych stranek eagri.cz (2014) je tento fond finan¢nim néstrojem pro zvyseni
konkurenceschopnosti zemédélstvi, udrzitelné vyuzivani ptirodnich zdroji, feSeni
klimatickych problémil a pro spravny Uzemni rozvoj venkovskych oblasti. Jako hlavni
nastroje by k tomu dle Wokouna (2006, str. 21) mélo byt vyuzivano diverzifikace ¢innosti
ve venkovskych oblastech, vzd€lavacich programu pro zemédélce ¢i podpora predavani

novych inovaci a znalosti v zemed¢lstvi.

5.5 Evropsky namoini a rybarsky fond

Podle oficidlnich stranek ministerstva pro mistni rozvoj (2013) tento fond spadd do
spolecné rybaiské politiky Evropské unie a opét financné podporuje projekty, které zvysuji
konkurenceschopnost a ochranu zivotniho prostiedni. Hlavnimi podporovanymi projekty
jsou aktivity tykajici se vnitrozemského i motského rybolovu, zlepSeni kvality zivota

v evropskych pobteznich oblastech ¢i modernizace zpracovatelského prumyslu a plavidel.

5.6 Dalsi vybrané fondy

Mezi ostatni fondy Evropské unie patii fond solidarity, ktery obstardva financni pomoc
statim 1 oblastem, které postihla pfirodni katastrofa. Finance z tohoto fondu mohou byt

vynaloZeny 1 na preventivni opatieni proti témto druhiim katastrof. Dalsim fondem je fond
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pro prizpisobeni a globalizaci, ktery financuje projekty, které poméhaji pracovnikim
propusténym na zaklad€ globalizace. Jsou to naptiklad ptipady bankrotu firmy, ptesidleni

vyrobny do zem¢ mimo EU a podobn¢.

6 Preshranicni spoluprace

Podle Matese a Wokouna (2001, str. 106) na obou stranach hranic riznych dvou stath
existuji historickd uzemi, kterd byla v rdmci hranic stati rozdélena a vnikla tam mista
s charakterem okrajovych hospodarsky zaostalych, Spatné¢ dopravné dostupnych regiont
s nizkym procentem zalidnéni. JelikoZ jsou tato mista rozdéleny hranicemi, vnikaji zde
bariéry spoluprace, predev§im diky rtiznym kulturnim, hospodaiskym, socidlnim a
spravnim systémtim. Praveé z divodu prekonavani téchto bariér v ptihrani¢nich oblastech je
tento druh spolupréace financné podporovan z fondt Evropské unie. Fungovani je zajisténo
prostiednictvim spolecného planovani, realizace i1 financovani programu regionalniho
rozvoje v regionech na obou stranach hranice. Autotfi dale dodavaji, Ze pravé spole¢né
prostorové planovani na regionalni a lokalni Grovni jsou stézejnim podkladem pro tuto

spolupraci.

6.1 Definice

Pred samotnou definici pteshrani¢ni spoluprdce je vhodné definovat samotny vyraz
hranice. Z rtiznych prameni lze vyc¢ist mnoho definic hranic s rozdilnymi vyznamy. Jak
uvadi Zich (2007, str. 96), se v takto definovaném zaméfeni jednd pfedevSim o hranici
mezi stity a o miru a formu jejich spoluprace. Podle Sindlera (1996) v knize Jefabka,
Dokoupila a Havlicka (2004, str. 47) je statni hranice definovana jako ,, konvencnée
(smluvné) stanovenou linii na mapach a vterénu, ktera oddéluje uzemi jednoho
suverénniho stdatu od uzemi jiného suverénniho statu nebo od oblasti nepodléhajici

suverénni moci zadného statu (volné more) “.

Jak dale uvadi Jetabek, Dokoupil a Havlicek (2004, str. 48), Ize d¢lit hranice na ptirodni a
umélé. Piirodni neboli fyzickogeografické jsou tvoieny dominantnimi prvky v krajin¢, jako
jsou napiiklad vodni toky ¢i horské masivy. Umélé antropogenni hranice nerespektuji

pfirodni prvky a tvoii se napiiklad na zaklad¢ kulturnich, etnickych ¢i historickych
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aspekt. Déle lze definovat hranice dle propustnosti. Tento aspekt ovliviluje predev§im

kulturni hospodatsky a socialni vyvoj ptihrani¢nich regiont.

Dosud neni specifikovana zadnéd jednotna definice pieshrani¢ni spoluprace. Lze na ni
nahlizet z Sir§tho i1 uzSiho pohledu. Dle Jetmara (2007, str. 12) v SirSim pojeti lze
preshranicni spolupraci chapat jako jakoukoliv spolupracujici interakci v rdmci subjekti
lezicich obracenych strandch hranice. Do této interakce zasahuje narodni i evropska
legislativa. To znamend, ze zainteresované subjekty jako napiiklad obce mohou zakladat
pravni subjekty, jenZ intenciondlné zastie§i pravé ruzné formy preshranicni a

meziregiondlni spoluprace.

6.2 Typologie piihrani¢nich regioni Ceské republiky

Dle stejné¢ho autora Ize nahliZet na tyto formy spoluprace i v uz§im pojeti. V tomto ptipadé
se jiz nejedna o jakékoliv interakce, ale o aktivity podporované prostiednictvim
hospodaiské a socidlni politiky soudrznosti EU mifici k rozvoji pteshrani¢nich

ekonomickych a socialnich vazeb.

Podle Zicha (2007, str. 6) v souvislosti s historickymi dusledky, stavem a moznostmi
pohranic¢nich regionti probihd rozvoj spoluprace v riznych oblastech rozdilnym tempem.
Nejsiln€ji dle autora probihd rozvoj pteshranicnich vztahi v ekonomické oblasti.
V dusledku otevieni hranic po padu Zelezné opony se diky vnitini i zahrani¢ni politice
statll rozrostl prostor vhodny pro podnikani a dal§i ekonomické aktivity. K intenzivngjsi
spolupraci vSak doslo i v dalSich oblastech zivota jako naptiklad v ramci samospravnych
instituci, zajmovych organizaci, Skol a podobné. Doslo vSak i ke zménam a rozvoji vztahti
1 v demografickém méfitku. Vzrostl napiiklad pocet smiSenych manzelstvi ¢i byly
prohloubeny ptibuzenské vztahy apod. Autor dale poukazuje na rozdily intenzity a obsahu
preshrani¢nich kontaktli v souvislosti s geografickymi podminkami pohrani¢i. Protoze
Ceska republika sousedi se &tyfmi staty, na hranicich existuji étyfi rozdilné pohraniéi lisici

se pfedevsim historickymi, geografickymi, kulturnimi a ekonomickymi podminkami.
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V literature lze najit velké mnozstvi riznych déleni piihrani¢nich regionii. Podle Jetabka,
Dokoupila a Havlicka (2004, str. 19) rozdilnost pohranici udava také historicky vyvoj
vztahll se sousednim regionem. Na zaklad¢ jednoduchého rozdé€leni 1ze do prvni skupiny
zaradit ¢esko — bavorské a ¢esko — rakouské pohranici, které se po pomérné dlouhou dobu
vyznacuje nepropustnou bariérou. Do druhé skupiny lze zaradit Cesko — saské a Cesko —
polské pohranici, které se po dlouhou dobu vyvijelo téméf stejnym nebo podobnym
politickym, hospodaiskym 1 socidlnim smérem. Do tieti skupiny patii ¢esko — slovenské
pohranici, které vzniklo nové po rozpadu svou statli, vyznacujici se dlouhym spolecnym

vyvojem a pietrvavajicimi hlubokymi ekonomickymi, kulturnimi a rodinnymi vazbami.

Podle stejnych autort (2004, str. 21) se v dne$ni dob¢ nejvice pozornosti vénuje ¢esko —
némeckému pohranici. Je to nejspise z ditvodu synergického efektu, kdy je Némecko brano
jako soucast ,bohaté¢ zdpadni Evropy* a jako velkda a silnd sousedni zemé. Iniciativa
spoluprace je spiSe na némecké strané, coz je dano jak geopoliticky tak ekonomicky.
Vzijemny prospéch vSak piindseji obé strany, hlavné z ekonomického hlediska jde o
pienaseni kapitalu a vyroby do CR, tak v opaéném sméru o pohybem pracovnich sil pies
hranice za lepSim vydélkem. V ramci hranic s Rakouskem je situace obdobné jako na
hranicich némeckych. Obecné lze vsak fici, Zze zmény v socidlni a ekonomické sféte, jsou
oproti Némecku mensi, pomalej$i a méné prozkoumané. Cesko — slovenské pohraniéi je
poznamenané absenci predchozich pfeshrani¢nich vztaht, SirSi pieshrani¢ni pas je vSak

spise na okraji z4jmu.

Dale autoti (2004, str. 22) uvadi, ze v Cesko — polsky region se vyznacuje odliSnymi
vlastnostmi nez ostatni regiony. Po roce 1989 se predevSim polskd strana snazila o
piekonani bariér spoluprace. Dnes se spoluprace rozviji z iniciativy obou stran a to
predevsim na platforméch evropské unie jako je euroregion Glacensis nebo euroregion
Nisa. Problémovou casti zistava ostravsky region, kde jsou za pti¢inou jak historické
rozpory, tak i ekonomicko — geografické postaveni Ostravského regionu v ramci Ceské

republiky.
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6.3 Identita obyvatel v prihrani¢nim prostoru

Jak uvadi Zich (2005, str. 149), existuje v dnesni literatuie mnoho pfistupti a koncepci
k pojmu regiondlni identity. BéZné si lidé kromé vztah k materidlnim projevim kultury
buduji rizné formy socidlniho uspofadani, navazuji socialni vztahy a sdileji spole¢nou
historii 1 kulturu. Jeden ze zdkladnich pfistupti k regionalni identité (Szcepansky 1999, in
Zich, 2005), tika, ze ,, regiondlni identita se da v obecném slova smyslu na jedné strané
chapat jako ztotoznéni s urcitym teritoriem a na druhé strané jako soucet duchovnich a
materidlnich hodnot, charakteristicka pro regionalni spolecenstva, ktera je predavana

dalsim generacim.

Jak uvadi Zich (2005, str. 146), je vztah obyvatel kregionu dualezitym aspektem
pteshranicnich aktivit, které plisobi na mistni spolecenstvi v pohrani¢i. V této problematice
hraji nemalou roli historické souvislosti 20. stoleti souc¢asné s kolektivni paméti mistnich
obyvatel. Identita obyvatel byla poznamenana udalostmi prvni i druhé svétové valky a
dasledky téchto udalosti. Jednim z ptikladl je odsun Némeckého obyvatelstva a pfichodem
novych obyvatel do ptihrani¢nich oblasti. Vyznamny vliv na pohrani¢i mély i udélosti po
roce 1948, kdy socialistickd vlada zfizovanim statniho hospodafstvi, znadrodilovanim apod.
pozastavila obCanské integracni procesy na tomto uzemi. Také hranice zelezné opony
neumoziovaly navazovat hlubsi pieshrani¢ni vztahy a byly preruseny i mnohé piibuzenské

svazky.

Podle Zicha (1996, str. 5) se udalosti po roce 1989 promitnuly i do regionalniho vnimani
identity obyvatel. Jsou zde viditelné vlivy mezinarodniho i globalniho vyznamu. Jedna se
napiiklad o postupnou integraci Evropy nebo intenzivnéjsi obcanské vztahy. Mnozi jedinci
tak mohou 1 vyjadfovat obavy o svij region, maji pfedsudky a jsou k pfeshrani¢nim

projektiim skepticti.
6.4 Obecné problémy prihrani¢nich regionii

Podle Zicha (2005, str. 45) jsou nejcastéji sklonovanymi problémy nerovnomeérnost

v ekonomickém a socidlnim zazemi regionti na opacnych stranach hranic. Mistni obyvatelé
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maji strach zodlivu investic a pracovnich pfilezitosti ze strany silnéjSiho sousedniho
regionu. Dal$im problémem je jazykova bariéra. Jak uvadi Zich (2007, str. 102),
v ptihrani¢nich regionech se Casto objevuji 1 sociopatologické jevy jako je naptiklad
prostituce. Tento jev byl zaznamenan hlavné u hranic s Némeckem ¢i Rakouskem. Po padu
zelezné opony piihrani¢ni prostory poskytovaly anonymitu a pfithodnéd nepftili§ obydlena
mista. Nyni se situace diky prohlubovani kontaktli a spoluprace v tomto ohledu zlepsuje.
Naopak na hranicich s Polskem se tento jev téméi nevyskytuje. Jednim z divodi je

naptiklad silné nabozenské citéni, které s timto jevem nekoresponduje.

Naopak problémem na Polskych hranicich je kriminalita. Podle stejného autora (2007, str.
104) zde opét figuruje anonymita, ktera pusobi pii nelegélnim obchodovéni jako je
pasovani zbozi ¢i pfevoz kradenych automobilti. Pfihrani¢ni regiony se dale potykaji také s
vysokou nezaméstnanosti a to z diivodu klesajiciho poctu pracovnich mist, upadani tradi¢ni

pramyslové vyroby ¢i odsunu socialné slabych obyvatel do téchto regiond.

SWOT analyza ¢esko — polského pohranici

Silné stranky Slabé stranky
e  Atraktivni krajina s moznosti rozvoje e  Absence napojeni na dalni¢ni sit’
cestovniho ruchu e Nedostate¢na priichodnost hrani¢nich prechodii
e  Silna primyslova zakladna e Slab¢ vyuZity potencial cestovniho ruchu
e  Dostatecny potencial pracovni sily e Rozsahla uzemi s naruSenym zivotnim
e  Dostatecna kapacita vzdélavacich zafizeni prostiedim

e  Vysoka mira nezaméstnanosti

Ptilezitosti Hrozby

e  Udrzeni tradi¢nich obort jejich tspésnou e Zpozdovani ve vystavbé mezinarodnich
restrukturalizaci dopravnich tahi

e Napojeni na dalnicni sit’ e Podcenéni vyznamu cestovniho ruchu

e  Rozvinuti potencialu cestovniho ruchu e Dalsi rist nezaméstnanosti

e  Piiprava podnikatelskych zon e Utlum vefejné dopravy

e  Vyuziti potencialu védecko — vyzkumné e  Ekologické zatéze.
zakladny

Zdroj: Zich (2005), zpracovani: viastni
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6.5 Vybrané programy preshrani¢ni spoluprace

Dle Dockala a Skody (2005, str. 30) jsou iniciativy a programy pieshrani¢ni spoluprace
doplitkovymi néstroji hospodarské politiky a socialni soudrznosti Evropské unie, které fesi
specifické problémy, jez jsou obtizné feSitelné pomoci klasickych nastrojii v ramci této

politiky.

6.5.1 INTERREG

Dle Matese a Wokouna je INTERREG iniciativa EU pro pohrani¢ni regiony, ktera byla
zalozena vroce 1989. Pomdhd regionidlnim a mistnim vladdm a samospravam na
evropském uzemi rozvijet a realizovat lepSi regionalni politiku. Podporuje rozvoj
preshrani¢ni spoluprace, a to za pomoci ruznych infrastrukturnich projekt, akcemi
s dirazem na ochranu zivotniho prosttedi, podpory cestovniho ruchu atd. V roce 1994 se
tato iniciativa zpfistupnila 1 tzemim z ne€lenskych zemi Evropské unie — tzv. na vnéjSich
hranicich EU. Dle webovych stranek interregeurope.eu (2016) se vytvorenim vhodného
prostiedi a prilezitosti pro sdileni feSeni tato iniciativa snazi zajistit, aby vladni investice,

inovace vedly k integrovanému a udrzitelnému rozvoji.

INTERREG V-A Ceska republika — Polska republika

Dle oficialnich stranek strukturalnich fonda (2012) INTERREG V-A navazuje na operacni
program z ptedchoziho programového obdobi 2007-2013 INTERREG IV — A. Program
byl pfipravovan od roku 2012 ve spolupréci s ¢eskymi i polskymi partnery. Tento program
ma fidici orgdn Ministerstvo pro mistni rozvoj a Narodni organ Ministerstvo regionalniho

rozvoje a infrastruktury PR.

Dle oficidlniho programového dokumentu (2016) je programové Gzemi tvofeno regiony
NUTS 3 lezici na tzemi péti Ceskych kraji (Liberecky, Kralovéhradecky, Pardubicky,
Olomoucky a Moravskoslezsky) a Sesti polskych podregionti (Bielski a Rybnicki (Slezské
vojvodstvi), Jeleniogdrski a Walbrzyski (Dolnoslezské vojvodstvi), Nyski a Opolski
(Opolské vojvodstvi). Pojem podregion v Polsku je roven tizemi NUTS 3 v Ceské
republice). Dale do programového tizemi spada okres Strzelinski (podregion Wroctawski v
Dolnoslezském vojvodstvi) a okres Pszczynski (podregion Tyski ve Slezském vojvodstvi).

Rozloha uzemi se od posledniho programového uzemi nezménila. Ceské Casti tizemi
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zabiraji stale 23 135 km a polské ¢isti 23 962 km. Celkova rozloha tedy ¢ini 47 097 km. Na

tomto uzemi Zije pfiblizné 1,7 milionu obyvatel a je husté osidlené.

Dle stejného programového dokumentu je cesko — polské pohrani¢i vyznamnou
hospodaiskou oblasti, kde dominuje ptedevSim primysl. Po roce 1990 vSak Uzemi
zaznamenalo pokles podilu na celostatni produkci. To je dano pravé predevsim pozici
prihrani¢niho regionu s nevyhodnou geografickou polohou, hor$i dopravni dostupnosti a

slozitymi pfirodnimi podminkami.

Dle oficialnich stranek strukturdlnich fondii (2012) je na tento operacni program s diirazem

na ,, regionalni a mistni projekty s preshranicnim vyznamem *“ vyclenéno 226 221 710 euro.

Obrazek €. 4 — Rozd¢leni financ¢nich prostiedkl

Alokace finanénich prostiedk

Prioritni osa 4 V- — Prioritni osa 1
Spoluprace | Spoletné fizeni
instituci a rizik
komunit
12.215.972 €
54.519.432 €
\ =
<

Prioritni osa 3
Vzdélani a
kvalifikace

10.179.978 €

Prioritni osa 2
Rozvoj
potencialu
prirodnich a
kulturnich zdrojt
pro podporu
zaméstnanosti
135.733.026 €

Zdroj: www.cz-pl.eu (2016)
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Dle oficialnich stranek Interreg V-A Ceska republika (2016) jsou soudasti programu 4

prioritni osy:

Prioritni osa ¢. 1 je zaméfena na feSeni konkrétnich rizik. Dale na zajisténi odolnosti
vici katastrofam a podporuje vyvoj systémil krizového fizeni. Jako hlavni cil je zde
uréen: ,,ZvySeni preshranicni akceschopnosti pri resSeni mimordadnych uddlosti a

krizovych situaci* (www.cz -pl.eu, 2014)

Prioritni osa ¢. 2 je zaméfena na podporu zaméstnanosti, vnitiniho potencidlu a
upadajicich primyslovych oblasti. Déle také na rozvoj ptirodnich a kulturnich zdrojt.

Jako hlavni cil je zde urceno zvySeni navstévnosti regionu.

Prioritni osa ¢. 3 je zamétfena obecné na podporu vzdelavani. Chce podpofit odborné
piipravy a Skoleni soucasné s celozivotnim ucenim a napliiovanim spole¢nych
programi vzdélavani. Hlavnim cilem je zde zlepSeni pracovnich podminek a

zaméstnanosti absolventu.

Prioritni osa ¢. 4 je zaméfena na podporu a zlepSeni spoluprace vetfejnych organt
vcetné podpory spoluprace mezi ob¢any a vetejnou spravou. Jako hlavni cil je ur¢eno

lepsi a hlubsi spoluprace instituci a komunit v ptihrani¢nich oblastech.

7 Problematika euroregiont

Diilezitym pojmem v ramci preshrani¢ni spoluprace je euroregion. Jeho pozitiva i negativa

jsou v ramci odborné vetejnosti pomeérné hojné diskutovanym tématem. Existuje nékolik

definic ohledné vyznamu euroregionu. Dle Jetmara (2007, str. 13) jsou euroregiony

funkénim Gzemnim celkem leZicim v piihrani¢nich oblastech dvou nebo vice sousednich

stati. Po vzajemné dohod¢ téchto dvou nebo vice oblasti zde probiha urcitd forma

preshrani¢ni spoluprace. Zakladnim znakem euroregionu je prace na zaklad¢é vlastnich

pravidel a principu dobrovolnosti. Prostfednictvim euroregionii dochazi k realizaci

rozvojovych projektl a dochazi k udrzovani a rozvoji dobrych sousedskych vztaht a

soucasn¢ ke vzajemnému poznavani svych sousedi. Timto zpisobem je vyvijena snaha o

piekonani stavajicich problémd, které jsou piekdzkou pro prohloubeni evropské integrace.
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Dockal (2005, str. 39) dodava, Ze euroregion je Casto charakterizovan také jako moderni
platforma v rdmci Evropské unie, ktera sméfuje k spolupraci ob¢antl, obci 1 regionti ve
sjednocené Evropé€. Tato forma nadnarodni spoluprace by méla zasahovat do vSech oblasti
zivota mistnich obyvatel, tzn. Hospodaiska, kulturni, infrastrukturni i socidlni rovina.
Spoluprace v ramci euroregionu by méla taktéz pfinést rozvoj vnitiniho potencialu oblasti

na obou stranach hranic.

Euroregionim se nevyhyba ani kritika 1 pfes to, ze je v ramci zkoumanych zdroji spise
ojedingla. Dle Dockala (2005, str. 41) jsou bariéry v souvislosti budovani pieshrani¢ni
spoluprace piedeviim v nedostatcich pravnich tiprav a v podminkach Ceské republiky.
Hlavnim problémem je zde pomérné nizka spoluprace s Ministerstvem pro mistni rozvoj,
které¢ v mnohych ptipadech nebylo k uzavieni dohod v ramci pfeshrani¢ni spoluprace dvou

¢i vice statil viibec ptizvano a nebyly mu poskytnuty potfebné informace.

Dle webovych stranek businessinfo.cz (2003) velky problém euroregionti spociva v to, ze
velmi cCasto slouzi pouze jako prostiedek ke zpfistupnéni dotaci Evropské unie.
Nereflektuje tak piivodni ucel spoluprace na vSem rovinach zivota mistnich obyvatel a
moznost rozhodovani ,,zezdola nahoru®, tedy aby piebrali iniciativu pravé mistni, kterych
se problém piimo dotyka. V soucasnosti maji lidé dle stejného autora spise pocit, Ze je o
problémech v ramci problematiky pteshrani¢ni spoluprace a euroregionu rozhodovano
spiSe na vysSich byrokratickych mistech. To zapfiCifiuje také jejich mensi zajem o tuto

problematiku.

7.1 Euroregiony v Ceské republice a Polsku

V Ceské republice nyni dle ¢eského statistického tfadu (2015) funguje 13 euroregiond.
Jsou to euroregiony: Beskydy, Bile Karpaty, Egrensis, Labe, Glacensis, Krusnohoti, Nisa,

Pomoravi, Pradéd, Silesia, Silva Nortica, Sumava a TéSinské Slezsko.

V Polsku funguje dle webovych stranek businessinfo.cz (2003) stejny pocet euroregionti
jako v CR, tedy 13, jsou to: v Polsku existuje také tfinact euroregionti: Pomerania, Battyk,
Niemen, Bug, Karpacki, Tatry, Stask Cieszynski, Silesia, Pradziad, Glacensis, Nysa,

Sprewa-Nisa-Bobr a Pro Europa Viadrina
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Obrazek &. 5 — euroregiony v CR

Zdroj: businessinfo.cz (2003)

Obrézek ¢&. 6 — Zakladni informace k euroregiontim v CR
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Zdroj: businessinfo.cz (online, 2006)
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8 Charakteristika euroregionu Glacensis

Dle oficidlnich stranek euroregionu (2012) byl tento euroregion zalozen 5. 12. 1996
v krajském mésté¢ Hradec Kralové, a to za t¢elem posilovani ¢esko-polské pteshrani¢ni a
soucasn¢ pratelské a oboustranné prospesné spoluprace a podpory piihrani¢nich tzemi,
které jsou uzce spjaty jak geografickymi, tak historickymi i politickymi vazbami. Jedna se
o mezinarodni dobrovolné z&jmové sdruzeni, mezi jehoz hlavnimi tkoly patii podpora,

organizace a realizace projektll v ramci vySe zminéné spoluprace.

Euroregion sdruzuje dvé smluvni strany, Ceskd strana je zastoupena obcemi, mésty a
dal$imi pravnickymi osobami z oblasti Nachoda, Trutnova, Rychnova nad Knéznou, Usti
nad Orlici, Svitav, Chrudimi, Pardubic, Hradce Kralové, Ji¢ina a ¢asti okresu Sumperk a
Jesenik. Z polské casti regionu maji zastoupeni meésta a obce zoblasti Klodzko a
Zabkowice. Euroregion Glacensis je také nejvétsSim na ¢eském tizemi. Toto sdruzeni sidli

ve mésté¢ Rychnov nad Knéznou.

Dle stejného autora se euroregion Glacensis nachazi na tizemi tech ceskych krajii, a to na
Kralovehradeckém, Pardubickém a Olomouckém. Dle oficidlni nomenklatury (NUTS),
vytvofené pro statistické ufady EUROSTATU je Kréalovehradecky a Pardubicky kraj
soucasti regionu soudrznosti NUTS II. severovychod a kraj Olomoucky soucasti NUTS IL

stfedni Morava.

Transhrani¢ni spoluprace v rdmci euroregionu odstraiiuje nerovnosti v ramci piihrani¢nich
regiond a podporuje jejich ekonomicky, socidlni a hospodatsky rast. Soucasné ma

pozitivni vliv i na Zivotni styl mistnich obyvatel, jelikoz zasahuje i do kulturni sféry.

8.1 Organy euroregionu Glacensis

Euroregion je dle oficialni pravni formy zajmovym sdruZenim pravnickych osob, které ma
ve svém vedeni zastoupené Cleny jak z Ceské, tak polské strany. Mezi organy sdruzeni patii
regiondlni kongres, rada sdruzeni, predsednictvo, piedseda, revizni komise, sekretariat a
pracovni skupiny. V cele euroregionu stoji ptedseda (vzdy za polskou u ¢eskou stranu) a

dale dva mistoptredsedové.
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Obrazek €. 7 — orgény euroregionu Glacensis
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Zdroj: www.euro-glacensis.cz

8.2 Prirodni a kulturni potencial

Pravé pfirodni a kulturni potencial je jeden z hlavnich pilifi navstévnosti euroregionti
Euroregion Glacensis ma z hlediska cestovniho ruchu velky potencial. Dle Jetmara (2007)
naopak sektor sluzeb a zadzemi pro cestovni ruch je méné rozvinuto. Dle oficialniho
strategického dokumentu INTERREG V-A ma oblast rozvojovy potencial jak v pfirodnich,
tak v kulturnich atraktivitdich. Ptihrani¢ni oblasti na Cesko-polskych hranicich nabizi
prirodni bohatstvi v podobé rozmanité krajiny s horskymi pasmy a relativné neporusenou
prirodou. Na tzemi euroregionu se nachazi také n¢kolik rozsahlych chranénych oblasti,

jako je naptiklad KrkonoSsky narodni park.

Dle oficialnich stranek euroregionu (2012, online) je euroregion bohaty také na kulturni
pamatky a zajimavosti. Patfi sem napfiklad historickd mésta jako Hradec Kralové a
Trutnov na ceské strané¢ nebo Kudowa Zdroj na polské strané. Na tomto Uzemi lezi i
nékolik pamatek UNESCO. Jsou to naptiklad zdmek Litomysl ¢i unikéatni dfevéné kostely

ve Swidnici. Tuto $kalu atraktivit dopliiuji bohaté folklorni a rozmanité tradice. Pievazné
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mestsky cestovni ruch rozvijeji i1 rizné kulturni akce jako jsou divadelni ¢i hudebni
festivaly. V kontextu starnuti obyvatel ma region vyhodu také v Siroké nabidce

seniorského a lazenského cestovniho ruchu.

Dle stejného autora webovych stranek mé euroregion Glacensis dobry rozvojovy potencial,
Casto vSak byva problémem ho spravné vyuzit. Krom¢ omezujici dopravni infrastruktury je
problémem Spatna pieshrani¢ni dostupnost. Pokud by bylo vtomto sméru dosazeno
zlepsSeni, zvysila by se navstévnost lokalit a vznikly by nova pracovni mista. Cestovni ruch
je v preshrani¢nich oblastech jedna z mala moznosti hospodarského rozvoje a generace

novych pracovnich mist.
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9 Prakticka cast prace
10 Charakteristika mésta Upice

10.1 Zakladni informace

Dle oficialnich webovych stranek mésta (2017) se Upice nachéazi v podhtii Krkono$ v
severovychodnich Cechach. Je soudasti kralovehradeckého kraje a lezi v nadmoiské vysce
352 m. n. m. Upice se nachazi 14 kilometrti od mésta Trutnov a 20 kilometrii od mésta
Nachod. Mésto se rozprostird po obou straniach malé feky Upy v roklinatém tudoli se
zajimavych kopcovitym relié¢fem. Rozloha ¢ini 1530 ha. Dle ¢eského statistického tradu
z posledniho sc¢itani lidu (2017) Zije na tzemi mésta 5 694 (k 1. 1. 2017). Z grafu nize je
ziejmé, ze trend poctu obyvatel je klesajici, coz je dle Chovancika a Dockala (2005)

jednou z typickych vlastnosti pfihrani¢nich regiont.

Graf ¢. 1: vyvoj poctu obyvatel
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Zdroj: CSU (2017), zpracovani: viastni

10.2 Vyznamné osobnosti

Dle Hofmanna (2017) je mésto spojeno s celou fadou vyznamnych osobnosti ¢eskych
dgjin. Jednémi z nejvyznamnéjsich osob Zijicich na tizemi Upice je rodina Capkovych.
Znami umelci a bratii Josef a Karel vyrtstali na izemi mésta, které mélo velky vliv na

jejich pozd&jsi tvorbu. Jejich otec doktor Antonin Capek spolu s manzelkou BoZenou

35



Capkovou se v dob¢ své piisobnosti v Upici aktivné vénovali kulturnimu Zivotu ve meéste a

zaslouzili se 0 vyznamny rozvoj mésta.

Mezi dal$i vyznamné rodaky patii malitka Julie Winterova — Mezerova, ktera méa ve mésté
vlastni galerii s malbami vyobrazujicimi Upici a okoli, ¢i svétoznadmy archeolog PhDr.
Antonin Hejna, ktery se zaslouzil o mnoho podnétnych vyzkumu v okoli mésta v ramci

sttedoveéke architektury.

10.3 Pamatky

Dle Hofmanna (2017) je Upice znama svymi historicky cennymi roubenymi stavbami.
Jednou z nejvyznamnéjsich budov v Upici tzv. Dievénka &. p. 92 — nejstar$i tGpicka
pamatka, ktera byla v 16. stoleti vystavéna z neotesanych klad. Jednd se o ojedinélou
stavbu svého druhu v Cechach a zajimavosti je, ze do roku 1990 slouZila jako obecni
hospoda. Od roku 2015 probihd rozsahla rekonstrukce budovy s pfispénim financi ze
strukturalnich fondt Evropské unie. Po dokonceni rekonstrukce by Drevénka méla
fungovat jako skanzen lidového uméni a architektury, interaktivni muzeum, informacni

centrum a misto pro sdruzovani méstskych spolkti a rezidentlh mésta.

Dal8imi vyznamnymi budovami jsou naptiklad kostel svatého Jakuba Vétsiho s nejstarSim
dochovanym upickym zvonem z roku 1625, nebo ran¢ barokni stavba Stara radnice ¢€.p. 30.
Nyni zde sidli méstské muzeum a hodiny na radnicni vézi z roku 1665 patii mezi viitbec

nejstarsi v Cechach.

Dle Voleské a Kubi¢ka (2014, str. 56) se Upice mize chlubit jedine¢nou architekturou
mésta z 19. a poloviny 20. stoleti. Jedna se predevSim o majestatni vily postavené
pramyslniky a podnikateli ztohoto obdobi. Dalsi turistickou atraktivitou je ,,dim
s postackou pohadkou®, kam spisovatel Karel Capek umistil d&j jeho znamé pohadky

postakovi Kolbabovi.
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10.4 Historie mésta

Piesny vznik mésta Upice neni znam, aviak podle Hofmanna (2009) se datuje zhruba do
pocatku 11. stoleti. Paivodni strazni osada Upice byla zaloZena na ochranu kupecké stezky,
ktera zacinala v Nachod¢ a vedla az do Dvora Kralové. Diky své strategické poloze vedly
pobliz piivodni osady také dalsi kupecké a zemské stezky, které slouzili jako pojidlo mezi
jednotlivymi narody. Podle Voleské a Kubicka (2014, str. 15) bylo veskeré zbozi po
téchto starych cestach pievazeno za pomoci koni. Obchodnici vzdy putovali pouze za dne
kvili obavam ze Spatné schiidnosti cest ¢i loupezného piepadeni. To piirozené dalo divod
k zaloZeni takovych osad jako Upice, kterd piinesla moznost obchodovat s mistnimi
obyvateli. Jako prvni zde vznikla kovarna se stijemi pro koné, dale také hostinec
s moznosti prespani. Osada se tedy diky kupcim a pievoznikim od 11. stoleti stale
rozrustala. Autofi uvadi také informace o vzniku nazvu meésta, jenz je odvozeno od malé
teky Upy, ktera zde protéka. Slovo “upa” je stary slovansky vyraz pro vodu. Podle
Hofmanna (2009) strategické umisténi Upice podtrhuje i zndma povést o odrazeni ttoku
TatarGi v roce 1241, ktefi se toto izemi rozhodli napadnout pravé kvili jeho vyhodné

poloze. Tato povést je nazyvana “Upicti rytifi” a tvoii dillezitou soucast méstské historie.

Daéle se dle Voleské a Kubicka (2014, str. 15) ve 13. stoleti zacaly zakladat na dneSnim
¢eském Uizemi na vlastni 1 zemskou obranu mohutné hrady. Také zhruba 4 kilometry od
Upice byl vybudovan mohutny hrad Vizmburk. Hrad i osada Upice v té dobé patiili do
Vizmburského panstvi. Diky tomu nedlouho po zaloZeni hradu byla Upice povysena na
mésto trhové. Byly mu udéleny nejriznéjsi prava a vysady jako napftiklad pravo na vateni

piva, pravo hrdelni, kostelni nadace ¢i pravo na trhy.

vvvvvv

Arnost z Pardubic, ktery hrad drzel zhruba na pocatku 14. stoleti. Na jeho zadost byly roku
1359 zaloZeny knihy, které obsahovaly smlouvy mezi svétskymi a duchovnimu tfady.

Soucasné se zde nachézi také prvni zminka o Upici.

Voleska a Kubiéek (2014, str. 20-24) dale uvadgji, ze za husitskych valek se Upice

priklanéla spiSe na stranu husitdl, a proto byla devastovana najezdy Slezskych katolikd.
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Meésto bylo v 15. stoleti n€kolikrat vypaleno. Né4jezdy se mu nevyhnuly ani v prvi poloviné

17. stoleti, a to za tficetileté valky, kdy mésto plenili cisafské a nasledné i Svédska vojska.

v

Dle stejnych autorit byl dalsi vyvoj po tficetileté valce pro Upici mnohem piiznivé;jsi.
Podle prvnich matrikafskych zaznami vroce 1651 Zilo na uzemi dneini Upice 204
obyvatel. V tomto obdobi zde byl postaven knizeci pivovar a v roce 1678 také radnice,

ktera je nyni nejstar§im zdénym domem m¢ésta.

Podle Hofmanna (2009) se ani Upici na po¢atku 19. stoleti nevyhnula epidemie cholery a
hladomor, coz zdecimovalo pocet obyvatel. Naopak druha polovina 19. stoleti byla
priznivejsi, predevsim z diivodu bleskového rozvoje primyslu. Rozvijela se predev§im
femeslna vyroba, zpracovani Inu a na poc¢atku 20. stoleti se diky zalozeni textilnich tovaren

mésto stalo jedno z nejprimyslovéjsich v severovychodnich Cechéach.

Podle Voleské a Kubicka (2014, str. 131, 226) mésto na pocatku 20. let zazivalo jedno ze
svych nejlepSich obdobi, kdy diky rozvoji primyslu a femesel kvetl i kulturni zivot. To
ovSem prerusila prvni svétova valka, kterd znamenala pro obyvatele bidu a hlad. Druhé
zlaté obdobi mésta nastalo mezi valkami, kdy se obnovovaly spolky, opét se rozvijela
textilni vyroba a stavély se vyznamné budovy, jako jsou napiiklad nadherné
prvorepublikové vily mistnich tovarnikd. Zbozi pochézejici z této oblasti se vyvazelo do
celého svéta. Dilezitym bodem historie mésta je ndvStéva prezidenta Tomase G.

Masaryka, a to v roce 1926.

Autofi dale uvadéji, Zze po druhé svétové valce, kdy byl zZivot ve mésté téméf ve vSech
strankach potlacen, vSak znovu zapocala velka rekonstrukce mésta a vystavba novych
budov. Po roce 1989 se politické, socialni i ekonomické poméry zmeénili, coz se promitlo 1
do kazdodenniho Zivota ob¢anli. Znarodnény majetek byl vracen do soukromych rukou,
vnikly soukromé obchody a rozvijel se kulturni Zivot. Naopak textilni tovarny postupné
ukon&ovaly svou &innost. Nyni jsou v Upici usidleny spise strojirenské spoleénosti jako je

napfiiklad JUTA, a.s. nebo TONAVA, a.s.
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Obrazek ¢. 8 — Mapa mésta Uplce
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Zdroj: www.upice.cz (2017)

11 Formy podpory projekti v ramci euroregionu Glacensis

Podle oficialnich stranek euroregionu Glacensis (2016, online) je velka ¢ast projektii nejen
ve mésté Upice financovana z fondu mikroprojekti. V sou¢asné dobé mésta a obce erpaji
z fondu pod programem Interreg V-A Ceské republika — Polsko 2014-2020. Na tyto typy
projektl je vyclenéno cca 20 % finan¢nich prosttedkl (45.244.343 EUR.) Tento fond je
nastrojem pro projekty, které jsou spise lokalniho vyznamu a potiebuji pro svou realizaci
mens$i financni objem a niz§i ¢asovou dotaci (maximdalné¢ 18 mésicl). V euroregionu
Glacensis tento fond podporuje komunitni spolupraci na obou strandch hranice a je
zaméeien piedevSim na zdokonalovani ekonomickych, kulturnich a socidlnich struktur.
Zam¢iuje se predevSim na mezilidské preshrani¢ni vztahy a na kulturni, osvétové a
obCanské iniciativy. Podporovany jsou také projekty zaméfené na infrastrukturu, a to

predevsim v oblasti cestovniho ruchu s pfeshrani¢nim dopadem.
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Podle oficialnich stranek euroregionu (2016, online) lze dotaci podpofit 3 typy

mikroprojektt, které se li§i podle zapojeni zahrani¢niho partnera.

- Typ A — mikroprojekty s vedoucim partnerem: V tomto piipad¢ se predklada spolecna
zadost, ale po vzajemné dohod¢ prebird jedna strana odpovédnost za projekt jako celek.

- Typ B — partnerské mikroprojekty: U tohoto typu predklada kazdy parter vlastni zadost
na vlastni aktivity na své stran¢ hranice. Tyto projekty maji vSak spolecny cil, cilovou
skupinu i datum realizace. Kazdy parter je vSak zodpovédny za svou cast projektu.

- Typ C — samostatné mikroprojekty: U tohoto typu je projekt realizovan spiSe na jedné
stran¢ hranice, ale i tak musi byt patrny pfinos pro ¢esko — polské piihrani¢i. Do této
skupiny spada i projekt mésta Upice a Piechowice ,,Historicko — nau¢na stezka“

predstavena nize.

V teoretické ¢asti prace (obrazek €. 4) jsou predstaveny prioritni osy pro v ramci programu
Interreg V-A Ceska republika — Polsko 2014-2020. V ramci euroregionu Glacensis Ize
podpofit pouze mikroprojekty zamétené na prioritni osu 2 (,,Rozvoj potencialu ptirodnich
a kulturnich zdroj pro podporu zaméstnanosti®) a prioritni osu 4 (,,Spoluprace instituci a

komunit®).

Obrazek €. 9 — Rozd¢leni prostredkil na jednotlivé prioritni osy

Euroregion Glacensis Ceska strana (v EUR) Polska strana (v EUR)
Prioritni osa 2 2.053.647 2.000.000
Prioritni osa 4 3.080.470 3.000.000

Celkem 5.134.117 5.000.000

Zdroj:euro-glacensis.cz

Predchozi fond mikroprojektti spadal dle oficidlnich stranek euroregionu (2016, online)
pod operaéni program pieshraniéni spolupraice CR-PR 2007-2013 a trval 7.5 let (2008—
2015). Na ceské strané bylo za tuto dobu podpoieno 413 mikroprojektli, na které bylo
ur¢eno z fondu ERDF pro ceskou stranu 5 920 250 EUR. Na strané¢ polské bylo
uskute¢néno 305 mikroprojektt, na které bylo urceno z fondu ERDF pro polskou stranu 4
410 391 EUR. Primérna vySe dotace na mikroprojekt ¢inil 17 720 EUR a tuspéSnost
zadosti z fondu ERDF byla 79,80 %. V tomto obdobi mohli Zadatelé realizovat spole¢né ¢i
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samostatné mikroprojekty. V dal$i ¢asti prace jsou pro ukézku zpracovany 2 uspésné
projekty v ramci euroregionu Glacensis financované z programu program pieshrani¢ni
spoluprace CR-PR 2007-2013. Projekt ,,mista pln4 rozhledt v euroregionu Glacensis* byl
vybran, protoze ziskal ocenéni nejinspirativnéj$i projekt Opera¢niho programu
preshraniéni spoluprace Ceska republika — Polska republika a projekt ,,15. let Einnosti
Euroregionu Glacensis a spolecnad propagace® byl vybran protoze slouzi jako shrnuti

dosavadni spoluprace v rdmci euroregionu.

Graf ¢ 2: rozdéleni po¢tu mikroprojektti v ramci kategorii v obdobi 2007-2013
CZ. - mikroprojekty dle kategorii

1. Cestovni ruch a ZP 2. Investice do 3. Setkavani komunit, |4. Ostatni (napf. studie,
véetné investic vzdélavani, dovednosti a| navazovani spoluprace koncepce)
celoZivotniho uceni

Zdroj: euro-glacesis.cz,

Graf ¢. 3: rozdéleni mikroprojektd v ramci OP pieshraniéni spoluprace CR-PR 2007-2013

O samostnatneé W spolecneé

Zdroj: euro-glacesis.cz, zpracovani vilastni
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11.1 15. let ¢innosti Euroregionu Glacensis a spole¢na propagace

Dle oficidlnich stranek euroregionu Glacensis (2012, online) se tento projekt uskute¢nil v
ramci operaéniho programu pieshrani¢ni spoluprace Ceska republika — Polska republika
2007-2013 pod prioritni osou III. - Podpora spoluprace mistnich spoleCenstvi. Byl
financovan z fondu mikroprojektt. Projekt trval osmnact mésici, a to od listopadu 2010 az
do dubna 2012. Celkovy rozpocet ¢inil 31 076 euro a 85 % (26 415 euro) tvotila dotace a

15 % (4 662 euro) byl uhrazen z vlastniho vkladu euroregionu.

Dle stejného autora bylo jako cil projektu stanoveno vyuziti technického kulturniho a
socidlniho potencialu pohrani¢i euroregionu Glacensis se zaméfenim na udrzitelny rozvoj
cestovniho ruchu. Jednim z hlavnich bodi bylo pomoci kvalitnich produkti ptedstavit
polskou ¢ast euroregionu mistnim obyvatelim na ceské stran¢ a naopak. DalSim cilem bylo
pripravit tuzemskym i zahrani¢nim navstévnikim uceleny ptehled aktivit cestovniho ruchu
v jednotlivych obdobich roku na obou strandch hranic. Jako hlavni dopad realizace
projektu bylo zlepSeni a prohloubeni pozitivniho vniméni euroregionu v ramci cestovniho

ruchu.

Autor oficidlnich webovych stranek dale uvadi hlavni aktivity projektu:

- Internetova prezentace: oficialni www stranky byly vylepSeny pomoci nového
designu a byla implementovana piehlednéjsi, jednodussi a interaktivnéj$i navigace.
Zajemci z tad obci, mést a dalSich instituci zde maji moznost nalézt nové partnery pro
spolupraci.

- Zavesné kalendare (2012 a 2013): V roce 2012 byly kalendéfe vytiStény na téma
»Nejlepsi Cesko-polska partnerstvi v ramci Euroregionu Glacensis“. Pomoci deseti
kategorii byla vybrana nejlepsi spoluprace ¢lenti euroregionu. VyhlaSeni probéhlo 8. 12.
2011 na mezinarodni cesko-polské konferenci v sidle euroregionu v Rychnové pod
Knéznou. V roce 2013 byl vytvofen kalendar na téma ,,Technické pamatky euroregionu
Glacensis“ kdy hlavnim cilem bylo zajimavym zpisobem upozornit na technické

atraktivity v regionu.
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- Propagacni panely: V ramci jesté lepsi propagace byly vydany dva panely — v Ceské

1 polské verzi s tématikou technickych pamatek na zemi regionu.

11.2 Mista plna rozhledi v Euroregionu Glacensis:

Dle oficidlnich stranek euroregionu (2015, online) spadé tento projekt opét do opera¢niho
programu pieshraniéni spoluprace Ceska republika — Polska republika 2007—2013 a projekt
byl vytvofen v rdmci prioritni osy II. - ZlepSeni podminek pro rozvoj podnikatelského
prostiedi a cestovniho ruchu. Projekt byl realizovan od ¢ervence 2013 az do kvétna 2015.
Celkovy rozpocet ¢inil 1 731 658 eur. Z fondu ERDF bylo financovano 85 % (1 471 909
eur), z fondu SR 5 % (36 588 eur) a vlastni vklad ¢inil 223 161 eur.

Podle portélu turistika.cz (2015, online) se v rdmci projektu vystavélo 6 novych rozhleden
na Cesko-polském pohrani¢i. Soucasné byly 2 rozhledny zrenovovany a zmodernizovany.
Hornaté izemi euroregionu nabizi vyborné podminky pro turistiku s vyhlidkovymi misty
na obou stranach hranic. V ramci projektu byl vytvofen novy produkt ,putovani po

rozhlednach* spojeny s informa¢nimi tabulemi a interaktivni hrou.

Dle oficidlnich stranek euroregionu Glacensis byly jako dodate¢né aktivity v ramci
propagace vytvofeny napiiklad PR ¢lanky na turistickém portalu, spoty natocené dronem

prezentujici nové rozhledny ¢i ucast na veletrzich cestovniho ruchu.

Dle stejného autora patii mezi dalsi projekty podporované euroregionem Glacensis
napiiklad ,,sitova spoluprace v euroregionu®, jejiz cilem bylo posilit pfeshrani¢ni vazby
instituci poskytujici vetejné sluzby ¢i projekt ,,15 let ¢innosti a vyhled do nasledujiciho
obdobi®, ktery ma za cil prohloubit spolupraci mezi samospravami a rozvijet kontakty v

riznych oblastech spolecensko — hospodarského zivota mistnich obyvatel.

12 Analyza pieshrani¢nich projekta partnerskych mést Upice a

Piechowice

Mésto Upice a jeho parter mésto Piechowice maji v rAmci pieshrani¢ni spoluprace za
sebou jiz nékolik projekti. Na zdkladé strukturovanych rozhovort (str. 46-51) zapocala

spoluprace obou mést pred deseti lety. Béhem spoluprace obce nasbirali ¢etné zkuSenosti
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s realizaci projekti. Do roku 2017 byly realizovany pouze malé akce typu navstév vedeni
mésta navzajem Ci ucast Skol partnerského mésta na sportovnim klani. Déle bylo pomoci
strukturovanych rozhovort s piedstaviteli mésta zjiSténo, Ze v roce 2009 byla uspésné
podana zadost o projekt na realizaci multifunkéniho hiisté ve mésté Upice a na upravu
fotbalového stadionu v Piechowicich. Vzhledem k obméné vedoucich ptedstaviteli obou
mést po obecnich volbach vSak tento projekt nebyl realizovan. Partnefi spolu vSak i nadale
aktivné komunikuji a feSi spole¢né aktivity. Ze spoluprace zatim vznikly dva velké,

vV

poskytlo interni dokumenty.

12.1.1 Projekt ¢&. 1 Identita a tradice mést partnerskych — den mésta Upice

Dle interniho dokumentu mésta Upice (2017) byl tento projekt zrealizovan v roce 2017
v ramci euroregionu Glacensis jako forma pteshrani¢ni spoluprace. Projekt uspésné zadal o
podporu v ramci programu Intererreg V-A Ceska republika — Polsko. Tento projekt se fadi
jako typ B — tedy projekt partnersky a financovan byl v rdmci fondu mikroregiont
Glacensis. Udalost spadd pod specificky cil ZvySeni intenzity spoluprdce instituci a

komunit v pfihrani¢nim regionu a pod prioritni osu Spolupréce instituci a komunit.

Mésto Upice je tradiéné pofadatelem fady kulturnich akci pro vefejnost. Den Mésta Upice
je akci s rozsahem a celkovou organizacni naro¢nosti, které ostatni akce presahuji. Jedna se
oblibenou formu méstské slavnosti umoznujici potadateli nabidnout kulturni vyziti Siroké
vefejnosti z fad obfani mésta i rezidentll regionu, umoZziuje spolkim a dalSim
organizacim prezentaci jejich aktivit ze vSech oblasti (kultura, sport, dal$i) na jednom
misté¢ a v jednom Case a zejména pak motivuje obCany k zapojeni se do kulturnich aktivit

ve meste.

Rozsahly strukturovany program oslav mésta z roku 2017 nabizel tradicné zabavu pro
navstévniky vSech generaci — tento druh slavnosti propojuje rysy détského dne, hudebnich
a dalSich scénickych programt a koncert profesionalniho hosta z oblasti popularni kultury
a pripivd tak kposileni komunity obcCani mésta i jejich vztahu k jedine¢nému

spolecenskému déni, které v Upici spoluutvareji.
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Hlavnim cilem akce bylo nabidnout méstskym organizacim a spolkiim moznost pfedstavit
jejich aktivity, podpofit obyvatele k zapojeni se do kulturniho zivota mésta, podpofit vztah
obyvatel k méstu samotnému i1 spolklim a organizacim Cinnym ve m¢sté. Pravidelné konani
méstskych slavnosti ¢ini z téchto aktivit tradice, na které jsou obcané hrdi a do nichz se s
oblibou zapojuji. Implementace soutéznich a hernich prvkl (pro vSechny generace) dava
celé akci jistou jedine¢nost v kontextu podobnych obecnich slavnosti v regionu. Diky tomu
ma Den Mésta Upice potencial stit se nejen oblibenou akci ob&ant mésta Upice (jiz

tradicné je), ale zaroven také vyhleddvanym cilem navstévnikl z blizkého regionu.

Predpokladem programu byla aktivni ti€ast obou polskych a ¢eskych ucastnikt akce, kteti
mgéli ptilezitost prezentovat své zvyky a tradice, které hrali vyznamnou roli pfi formovani

PL-CR kultury. Celkovy rozpocet ¢inil 9 662,89 EUR. (obrdzky a fotodokumentace k
projektu viz priloha ¢. 1, ¢. 2a ¢. 3)

12.1.2 Projekt & 2 ZlepSeni dostupnosti piirodniho a kulturniho dédictvi v Upici a
partnerské obci Piechowice

Projekt v sou¢asnosti z4d4 o podporu v ramci programu Intererreg V-A Ceska republika —
Polsko. Tento projekt se fadi jako typ C — tedy projekt samostatné realizovany a zada o
financovani z fondu mikroregionii Glacensis. Specificky cil projektu se nazyva ZvySeni
navstévnosti regionu prostfednictvim vysSiho vyuZiti potencialu ptirodnich a kulturnich
zdroju a spada pod prioritni osu — rozvoj potencidlu pfirodnich a kulturnich zdroji pro

podporu zaméstnanosti.

V soucasné dobé se na tizemi Upice nachazi historicka stezka vedouci po zajimavostech a
historickych pamétihodnostech mésta. Stavajici historicka stezka méstem Upice
nevyhovuje obsahové ani technicky narokiim soucasného navstévnika. Jednoduchy
koncept bez interaktivnich moznosti, bez moznosti propojeni s modernimi informac¢nimi
technologiemi a bez moznosti aktivizovat vSechny generace zajemcii prostiednictvim her,
v oblasti cestovniho ruchu ma. V soucasné dob¢ také chybi upozornéni na atraktivni

krajinu, jako jsou vyhledy a piirodni krasy, v niZ je Upice zasazena.
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Projekt je zaméfen na zvySeni navstévnosti regionu Jestfebi hory i Kladského pomezi na
Ceské strané. Cilem je prilakani vétSiho poctu navstévnikii a zlepSeni pieshrani¢ni

spoluprace mést Upice a Piechowice.

Upice jako mésto s bohatou historii a Fadou architektonickych pamétek zasazené
v turisticky atraktivni krajin€ Jestfebich hor. Pro turisty i rezidenty chybi jednotny
atraktivni turisticky produkt, ktery by historické bohatstvi 1 turistickou zajimavost mésta a
jeho okoli zhodnotil a vytvoril tak podminky ke zvySeni ndvsStévnosti regionu Jestiebi

hory.

Cilem projektu je zdsadni zména stavajiciho stavu. K tomu dojde vyuzitim historického
potencialu mésta v kontextu atraktivity krajiny. Konkrétni naplnéni téchto cili predstavuje
nova koncepce historické a turisticko-nauéné stezky Mésta Upice, ktera bude
strukturovana do 2 okruh. Vnitini okruh, zaméfeny na konkrétni pamatky, pamétihodnosti
a mista paméti historického centra Mésta Upice a nejhodnotnéjsich architektonickych
pamatek (napfi. kostel. Sv. Jakuba Vétsiho, kaple svatého Archandéla Michaela, Dievénka,
barokni radnice atd.), bude tvofit 27 zastaveni na jednotlivych mistech. Vnéj$i okruh
provede navstévniky misty vzdalenéjSimi od centra mésta. Jeho kostru ptfedstavuje 5
zastdvek vybavenych velkymi tabulemi, které budou vénovany dé&jinam jednotlivym
méstskych Casti i charakteristice okolni krajiny. Oba okruhy zajemctim umozni zapojit se
do turistickych interaktivnich her. Pfistup ziskaji ptfes sadu QR koda, jimiz budou
informacni tabule u jednotlivych zastaveni obou okruhti vybaveny. Kazdy okruh bude mit
svou vlastni hru, aby nevzniklo nebezpeci pietizeni naptiklad détskych navstévnikl. Druha
sada QR kodii umozni zajemclim pfistup na web stranky naucné stezky, které nabidnou

dalsi informace, historické 1 krajinné souvislosti, piibéhy a historické i soudobé fotografie.

Od projektu je otekavano zviditelnéni a propagace Mésta Upice a Piechowice v §ir§im
regionu Cech i Polska a tim i zvySeni turistické nav§tévnosti mésta Upice. Dojde k
propojeni obou mést v rdmci turistickych informaci diky vydanym letakiim 1 zfizenim
webovych stranek, které budou odkazovat nejen na historickou nau¢nou stezku ve Mésté
Upici, ale také moznosti navitévy turistickych zajimavosti a kras mésta Piechowice. Novy

impulz k navySeni rozvoje ostatni infrastruktury pro cestovni ruch — stravovani, ubytovani,
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moznosti vyuziti sportovniho vyziti. (fotodokumentace a dalsi info k projektu viz prilohy ¢.
6-7)

13 Vyzkum pieshrani¢ni spoluprace ve mésté Upice

Vyzkum v ramci pieshraniéni spoluprace mésta Upice byl proveden jak kvalitativni, tak
kvantitativni formou. Pro primérni kvalitativni vyzkum bylo pouzito polostrukturovanych
rozhovoru. Protoze preshrani¢ni spoluprace funguje na bazi euroregionti, hlavnim aktérem
v této problematice je spravni organ mésta Upice. Bylo provedeno 6 polostrukturovanych

rozhovort s informovanymi respondenty, ktefi pracuji na méstském ufadu mésta.

Doplnkovy kvantitativni vyzkum byl proveden pomoci dotaznikového Setfeni k zjisténi
vetejného minéni obyvatel mésta ohledné této problematiky. Cilem obou ¢asti vyzkumu je
shromdzdit a zhodnotit co nejvice dostupnych informaci o fungovani pieshrani¢ni
spoluprace a na zakladé vysledki navrhnout doporuceni a moznosti zlepSeni pro mésto

Upice.
13.1 Polostrukturované rozhovory

Prvni ¢asti empirického vyzkumu jsou polostrukturované rozhovory, které byly vedeny jak
s hlavnimi predstaviteli mésta, tak i s informovanymi zaméstnanci tfadu mésta Upice.
Celkem bylo vedeno 6 rozhovorti, kde bylo polozeno 6 otevienych otazek. Hlavnim cilem
bylo zjistit, jakym zpiisobem na tuto problematiku nahlizi zainteresované osoby, které se

urcitym zptsobem podileji na rozvoji pteshranicni spoluprace.

Respondent &. 1 - starosta/ka mésta Upice

Respondent &. 2 - tajemnik/tajemnice mésta Upice

Respondent ¢. 3 - Reditel/ka Méstského muzea, méstského kulturniho stiediska Upice a
galerie Julie W. Mezerové

Respondent €. 4 - vedouci finan¢niho odboru

Respondent €. 5 - dotacni pracovnik

Respondent €. 6 - dotacni pracovnik
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13.1.1 Hodnoceni dosavadni spoluprice mezi Upici a Piechowicemi

Hodnoceni projekti spoluprace

V této oblasti vSichni respondenti hodnoti spolupraci s méstem Piechowice kladné.
Respondent €. 1 uvedl, Ze se nejvice osvédcila spoluprace v oblasti kultury. Delegace mést
se nav$tévuji pii riznych vyznamnych kulturnich a sportovnich udalostech, jako je

napiiklad 100 let od zaloZeni Ceskoslovenské republiky.

Respondent ¢. 2 uvedl, Ze bylo dosud realizovano 5 spoleénych projektd. Cast tvorily
mékké neinvestiéni projekty jako akce typu ,,Oslava den mésta” nebo ,,Zpivani pod
Véanocnim stromem®. Respondent ¢. 2 déale uvadi, Ze akce probehly k oboustranné
spokojenosti a byly pro obé mésta piinosné nejen seznamenim se s kulturou, ale 1 osobnimi
vazbami a navazanim dal$i spoluprace mezi zdjmovymi organizacemi v obou méstech.
Druhou ¢ast tvorili tvrdé investicni projekty. V roce 2009 to byl projekt na vystavbu hiist’
v obou méstech. Tento projekt ziskal financovani, ale po zméné vedeni mésta v roce 2010
se od projektu upustilo. Dal§im realizovanym projektem je obnova historické naucné
stezky v Upici. Je to projekt mésta Upice, na kterém se polsky partner podili spolupraci
(pteklady, ucast na zahdjeni provozu, distribuce propagacnich materidll...). Tato

spoluprace probiha bez problémi.

Respondent ¢. 3 v odpovédi hodnoti 2 projekty, kterych se castecné jako organizator
ucastnil. Udalost ,,Slavnosti den mésta“ a projekt historické nauc¢né stezky hodnoti kladn¢ i
ptes to, Ze zminuje pomérné kratky ¢as na ptipravu. Projekt méstskych slavnosti (jakkoliv
se jednd o vystup pomérné¢ pomijivy, v podstaté¢ bez realné¢ hmatatelného vysledku —
vysledkem je program, tedy prozitek pro obCany a hosty) povazuje za velmi zdafily a to
predevsim z velice pozitivnich ohlasti Gcastniki akce. U druhého projektu zminuje, ze
prvni pokus realizace nebyl uspé$ny. Mésto Piechowice ziejmé z technickych divodi
nedokazalo podat svoji Cast projektu vcas, tudiz v prvni vyzvée, které se tento projekt
Gi¢astnil, nebylo ani Mésto Upice tsp&sné. Projekt viak ve druhém kole Zadosti uspél (jako

samostatny projekt) a jeho realizace je v soucasnosti (listopad 2018) tésn¢ pied ukoncenim.

Respondent ¢. 4 hodnoti spolupraci za oboustranné piinosnou v ohledu cerpani dotaci.

Zminuje vsak, Ze projektl by dle jeho ndzoru mohlo byt uskute¢néno vice.
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Respondenti €. 5 a €. 6 se zminuji stejné jako respondent €. 2 o prospéSnosti projektti
v ramci prohloubeni spoluprace mezi mésty, spolky (napt. loutkaii), mistnimi Skolami 1
jednotlivei. Doslo k vzajemnému sezndmeni s mistnimi tradicemi a zvyklostmi a vznikla
viceméné pravidelna twlast spolki na kulturnich i sportovnich jak v Upici, tak i

v Piechowicich.

Hodnoceni komunikace s predstaviteli partnerského mésta

VSech 6. respondenti se shoduje na tom, ze zastupci polské strany jsou vzdy
komunikativni, vstficni, ochotni a pohostinni lidé, kteti spolupraci berou velmi vazné a na

projekty a akce jsou vzdy velmi dobfe piipraveni.

Respondent ¢. 4 vSak zminuje, Ze spoluprace v jednu chvili vazla, nyni se vSak vSe velice
zlepsilo. Respondent ¢. 3 dodéava, Ze dle jeho nazoru méli zastupci polské strany pfi
projektu ,,Dne mésta“ 1 naucné historické stezky jasnéjsi predstavy o realizaci a fungovani.
Také vSak dodava, ze na druhou stranu byl pak vzdy vysledek z Ceské strany kvalitné a
véas pfipraveny, coz zase pokulhdvalo u polského partnera. Faze tvorby projektu naucné
historické stezky narazila na pfetizenost jednotlivych pracovnikii na stran€ polského
partnera, a zatimco ¢eska strana byla schopna plnit terminy, polsky partner nakonec nestihl

druhy projekt v€as dopracovat a podat.

13.1.2 Hodnoceni platformy euroregionu a systému dotaci

V tomto ohledu se vSichni respondenti shoduji, Ze systém dotaci a platforma euroregionu
by mohla byt vice propracovana. Respondent ¢. 1 a 2 poukazuji na to, Ze by méla byt
moznost vetsi flexibility v nakladéni s evropskymi prostiedky. Zaroven by bylo vhodné
zmirnit pravidla pfidélovani dotaci z divodu zmirnéni byrokracie v souvislosti s Zadostmi

a vyuctovanim dotaci, predevSim pak u menSich projektd. Je vidét také nedostatecna

strukturovanost ve smyslu presn¢j$iho vymezeni potieb regionu.
Respondent €. 3 uvadi, ze problém vidi také v tom, Ze projekty, které nejsou primarné

partnerské a dvoustranné se na takto situované projekty pretavi za ucelem zisku dotace.

Dodava vsak, Ze vSeobecné je platforma euroregionu nesmirné uzite¢na, protoze podporuje
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regionalni soudrznost, povédomi obCanii o blizkém zahranicnim okoli a upeviiuje
zakofenéni identity v konkrétnim prostiedi, které¢ vSak neni limitovéano tradi¢ni historickou

hranici (zpravidla hranici narodniho statu).

Respondent ¢. 4 mluvi taktéZ o neefektivnosti prerozdélovani dotaci. Taktéz se narazi na
velice uzce definované moznosti pouziti prosttedkli — nastavené ,,od stolu®, tzn.
nereflektujici konkrétni potieby konkrétniho regionu — co funguje v jedné oblasti, nemusi

fungovat v oblasti jiné.

Respondent ¢. 5 uvadi, ze systém dotaci je mnohem slozitéjsi a vice kontrolovanéjsi nez u
jinych dotacnich systému. Respondent ¢. 6 dodava, ze platforma vede mésta k setkavani a
vzajemné komunikaci, coz se dle jeho nazoru dafi dobife. Opét ale poukazuje na

nepropracovanost systému.

13.1.3 Hodnoceni vyuZiti potencialu preshrani¢ni spoluprace ve mésté

Témer vSichni respondenti se shoduji Ze, potencial neni vyuzit na maximalni urovni.
Respondent ¢. 1 uvadi, ze v podpofe preshrani¢ni spoluprace jde zatim zejména o snahu
rozvijet pratelstvi a vzajemné vyhodné kontakty a vztahy na raznych urovnich mezi

méstem Upice a méstem Piechowice.

Respondent &. 2 uvadi, e mésto Upice potencial preshrani¢ni spoluprace zatim spise
objevuje, nez pln¢ vyuziva. To je Castecné dano i1 vétSi vzdalenosti mezi partnerskymi
mésty, ktera neumoznuje realizaci projekti ve vSech zamyslenych oblastech. Realizace
kulturnich nebo sportovnich projektl je moznd, projekty socidlni oblasti ¢i naptiklad

spoluprace hasi¢ii uz je t€zko realizovatelna.
Respondent ¢. 3 dodava, ze Mésto Upice se k preshraniéni spolupraci vratilo projekty ,,den
mésta“ a historické naucné stezky po delSim case, tudiz oba projekty byly spiSe prvnimi

vlastovkami, nez aby se jednalo o plod systematické prace piedchozich let.

Respondent €. 4 je nazoru, ze Upice vyuziva v ramci moznosti svlij potencidl naplno, je

vSak bohuzel hodn¢ zamitnutych, resp. nerealizovanych projekti.
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Podle respondenta €. 5 v posledni dobé potencial vyuzit byl. V ptipadé vypsani vhodného
dotacniho titulu by se mohly i v budoucnu uskute¢nit dalsi projekty, které by ob¢é mésta
spojovala. Respondent €. 6 si mysli, Ze soucasna spoluprace je dobrym zacatkem pro

budouci uzsi a viceuroviiovou spolupraci

13.1.4 Vyhled do budoucnosti

Respondent ¢. 1 uvadi moznosti spoluprace dle smlouvy uzaviené mezi partnerskymi
mesty 18. 11. 2008, kterd se zaméfuje na tyto oblasti: Podpora vzajemnych navstév,
vzajemné seznamovani s historii naSich mést, informovani o politickych udalostech,
¢innosti mistnich ufadii, organizaci a spolki, rozvoj vyménnych stykli v oblastech kultury,
Skolstvi, sportu a turistiky a zejména vzajemna spoluprace pii ziskavani dotaci ke
spoleénym projektim. V tomto zaméfeni by mésto Upice dle nazoru respondenta mélo

pokracovat i nadale.

Respondent ¢. 2 a 4 uvadgji, Ze by se méla Upice zaméfit na projekty na rozvoj cestovniho
ruchu a poznavani kulturnich zvyklosti lidi. Respondent ¢. 3 také uvadi, ze jakékoliv
projekty v oblasti kultury jsou v kontextu mésta nesmirné uZite¢né a maji pro Upici
potencial. Respondent ¢. 5 uvadi, ze Upice se by méla obecné zaméfit na mékké aktivity a
konkrétné na setkavéani. Podle respondenta €. 6 by se mély rozvijet hlavné projekty
zam¢efené na vybudovani kvalitni turistické infrastruktury, podpora podnikani, v

neposledni fad¢ socidlni projekty — zaméstnanost, integrace mensin, vzdélavaci projekty.

Protoze v prvni Casti fijna 2018 probéhly volby do vedeni mésta jak na ceské, tak na polské
stran¢ a rozhovory byly realizovany pouze nékolik tydnu po volbach, jesté neni jasné, jak
se nové vedeni mésta postavi k otdzce preshrani¢ni spoluprace. U této problematiky se
vSichni respondenti shoduji, ze bude zalezet na oboustranné ochoté nového vedeni
spolupracovat. Respondent ¢. 2 uvadi, ze nejblizsi aktivitou bude navazani kontaktl s

novym vedenim mésta Piechowice a projedndni moznosti spoluprace.

Upice by rada realizovala a ukazala polskym partnerim staroéeskou pout a v oblasti

cestovniho ruchu by rada naldkala polské néavstévniky na pobyt v udoli obklopeném
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krasnou pfirodou. K tomu by mohlo pomoci i koupalisté, které by se v ramci projektu

realizovalo. Respondent €. 6 uvadi, ze by mésto rddo zopakovalo akci ,,den mésta“.

13.2 Dotazniky pro mistni obyvatele

Jako dalsi cast empirického vyzkumu bylo provedeno dotaznikové Setfeni ohledné
vefejného minéni mistnich obyvatel Upice na téma pteshrani¢ni spoluprace s Polskym

partnerem.

Anonymni dotaznik byl vytvofen prostfednictvim webové stranky survio.com a
distribuovan pod nidzvem ,Pfeshrani¢ni spoluprice mésta Upice®. Tato kvantitativni
metoda byla zvolena kviili rychlému shromazdéni komplexnich dat od pomérné velkého
poctu respondentti. Byl Sifen online, pomoci emailti a pfedevSim pomoci socialnich siti
(facebook). Zde byl dotaznik zvetejnén na uzaviené facebookové skupiné, kde se sdruzuji
lidé z Upice a okoli. Tato skupina mé vice nez 3000 ¢&lenti. Dotaznik byl zvefejnén na
zaCatku zafi a data byly sbirdany do konce fijna. Za tuto dobu dotaznik vyplnilo 98

respondenttl.

Dotaznik obsahoval celkem 15 otazek, z toho byly 3 otdzky nepovinné. VétSina otazek
(10) byla poloZena jako uzaviené a respondenti méli moznost vybrat pouze jednu odpovéed..
V jedné otazce mohli respondenti zaSkrtnout vice nez jednu odpovéd’ a 3 nepovinné otazky

byli koncipovany jako oteviené.
Otazky byly rozdéleny do dvou c¢asti. Prvni Cast se veénovala osobé respondenta a

zékladnim informacim o ném. Druha ¢ast se jiz tematicky vénovala nazoru respondenta na

zkoumanou problematiku pieshrani¢ni spoluprace.
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13.2.1 Demografické udaje

Prvnich 5 otazek se vénuje demografickym tidajim respondentii. Dle vysledki je patrné, Ze
zhruba ze dvou tietin pfevazuji zeny. Na dotaznik odpovédélo 30 muzi a 68 zen. Protoze
dotaznik byl uréen pouze pro obyvatele mésta Upice a piilehlého okoli, z 98 respondenti
zije 74 ptimo ve mésté. 21 respondentl Zije v okoli mésta do 10 km a 3 respondenti ve
vzdalenéjSim okoli. V dalSim bod¢ ohledné vzdélani nejvice respondentit uvedlo, Ze maji
stiedni $kolu s maturitou (41), coZ podle Ceského statistického ufadu (2014) koresponduje
se vzdélanostnim slozenim Ceské republiky. Dalsi oblast se vénuje zaméstnani
respondentl. Nejveétsi skupinu tvoii pracujici respondenti (57). Druhou nejvétsi skupinu
tvofi studenti a to 17 respondenti. 3 nejpocetnéjsi skupinu tvoii dichodce/dachodkyné (9)

a respondenti v domacnosti (9).

Vzdélani:

418% -

® Zikladni ® Wyulenyfd @ Stfednfbez maturity @ Stfedni s maturitou @ Vysii odborné @ Vysokoskolské

Zpracovani: vilastni
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Zaméstnani:

92% -

" 582%

® student ® Pracujici @ Nezaméstnany @ Podnikatellka @ Vdomacnosti @ Dichodce/dichodkyné

Zpracovani: vilastni

13.2.2 Povédomi respondentii o pfeshrani¢ni spolupraci a partnerském mésté
Piechowice

Tento blok otdzek se vénuje zjisténi, zda respondenti v&di, co znamené pojem pieshrani¢ni
spoluprace. Z vysledkt je patrné, Ze téméf polovina respondentii (48) tento pojem zna. 41
respondentll si s vyznamem pojmu neni jistd a pouze 9 respondenti odpovédélo zaporné.
Naopak u otazky, zda respondenti znaji oficialniho pteshrani¢niho polského partnera mésta
Upice, odpovédéla vice nez polovina odpovidajicich (64), Ze tohoto partnera nezna. Pouze

34 respondentii odpovédélo kladné.

K této otazce bylo polozena jest¢ dopliujici oteviena otdzka. Respondenti, kteti
odpovédéli ano, méli doplnit jméno pieshrani¢niho partnera mésta Upice. Z 34
respondenti odpovédélo spravné 21 respondentl. Ze zbyvajicich odpovédeli 4 Spatné a 9
neodpovédelo viibec. Z toho lze usoudit, ze propagace a distribuované informace ohledné
spoluprace nejsou na nejlepsi trovni a néktefi respondenti maji mylnou pfedstavu o

partnerském meésté.
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Vite, co znamena pojem pfeshranicni spoluprace?

92% -
\

® Ano @ nejsem sijistyfa @ ne

Zpracovani: viastni

Vite, jaké mésto je polsky pfeshrani¢ni partner mésta Upice?

® Anp @ Ne

Zpracovani: viastni
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13.2.3 Informovanost ohledné projekti preshrani¢ni spoluprace

Otéazka zjistovala informovanost ohledn¢ pteshrani¢nich projekti. Z vysledki vyplyva, ze
obyvatelé Upice viibec (43) nebo téméi vibec (43) tyto projekty neznaji. Pouze 2
respondenti odpoveédéli, ze znaji vSechny projekty a 10 odpovéd€lo, ze znéd alespoii

nékteré.

K této problematice byla opét polozena otdazka dopliujici. Pokud respondenti odpoveédéli
na ptedchozi otdzku kladng, méli do oteviené odpovédi napsat nazev alesponi jednoho
projektu ¢i jedné akce konané v ramci preshrani¢ni spoluprice. Na zdkladé nizké
informovanosti u predchozi otazky vSak bylo téchto respondent velmi malo. 4 respondenti
vybrali akci ,Den mésta®, jeden respondent uvedl projekt cyklostezek (ktery Upice
nerealizovala a ani to v budoucnu nema v planu) a jeden respondent uvedl navstévy
zéastupci mést pii vyznamnych dnech ¢i udélostech. Z toho vyplyva, ze znalost projekta
mésta v ramci preshrani¢ni spoluprace je velmi povrchovd a opét poukazuje na jeji

neefektivni propagaci.

Znate preshranicni projekty organizované v ramci preshranicni spoluprace?

2,0%
|

—— 439%

® Nezndm @ Spiseneznam @ spiseznam @ zndm viechny projekty

Zpracovani: vilastni
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13.2.4 ZkuSenosti a zajem o ucast na preshrani¢nich projektech

Vysledky dotaznikového Setiteni ukazuji, ze vétSina respondentli (68) odpovedéla, ze se
nikdy neucastnila Zadného preshrani¢niho projektu. Pouze 14 respondentti se takovéto akce
zucastnila. 16 odpovidajicich zadalo odpoveéd’ nevim, ktera zde bylo pro respondenty, ktefi

akce pfeshrani¢ni spoluprace neznaji, ale nékteré se nevédomky mohli zi¢astnit.

Tato Cast Setfeni dale zjisStuje zajem o UcCast na projektech preshranicni spoluprace. Zde se
casteCné¢ ukazuje nevyuzity potencidl preshrani¢nich projekti a akci. 14 respondentii
odpovédélo, ze by zdjem urcit¢ mélo a 45 respondentd, ze spiSe ano. 35 z4jem spise nema
a pouze 4 respondenti zajem nemaji vibec. I ptes to, ze predchozi odpovédi ukézali, ze
vetsSina respondentil se zadné pieshranicni akce netcastnila, z tohoto vysledku je jasné, ze
zéjem o ucast tu rozhodné je. Také vice nez polovina respondentii (59) mé dojem, ze

rozvijeni pteshrani¢ni spoluprace ma potencial zlepsit zivot rezidentt.

Ucastnil/a jste se akce organizované v ramci preshrani¢ni spoluprace?

163 % ;143 %

- 694 %

® Ano @ Ne @ Nevim

Zpracovani: vilastni
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Mate zajem Uéastnit se akci a projekt( organizovanych v ramci ¢esko - polské
spoluprace?

4,1 % -

® Uriitéano @ Spiseano @ Spisene @ Urciténe

Zpracovani: viastni

Myslite si, Ze ma spolurdce s polskym partnerem potencial zlepsit Zivot mistnich
obyvatel?

51%
_‘ll

f‘ 12,2 %

347 %

® Uréitéano @ Spléeano @ Spisene @ Urcité ne

Zpracovani: viastni
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13.2.5 Oblast zaméreni preshranic¢nich akci a projekti

Tato Cast dotazniku zjistuje, jaké druhy pteshrani¢nich akci by respondenti uvitali. Zde
mohli respondenti zaskrtnout vice nez jednu odpovéd’. Nejvétsi zajem je o akce kulturni,
které zaskrtlo 69 respondentli. Druhé v potadi jsou akce sportovni, které zaSkrtlo 44

respondentt. Dalsi jsou socialni (21 respondenttl) a environmentalni (12 respondenttt).

Posledni ¢ast dotazniku byla oteviena a vénovadna pfipominkdm a nazorim respondentt.
Odpovéd’ poskytlo 5 respondentd, z ¢ehoz 3 vyjadrili negativni ndzor na spolupraci s
polskymi obyvateli a vyskytli se zde i pfedsudky vic¢i nim, a to pievazn¢ z hlediska

nabozenstvi. Zbylé 2 odpovédi vyjadiuji spokojenost se spolupraci a chtéji jeji dalsi rozvoj.

Jaké druhy akci a projekt(l byste uvitali?
100%

80%

60%

%
=]
(-5

40%

20%

0% - —

® Kulturni ® environmentalni socidlni ® Sportovni
® jing....

Zpracovani: vlastni
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14 Vyhodnoceni vyzkumu

V ramci empirické ¢asti probéhl vyzkum sloZzeny ze dvou ¢asti. V prvni ¢asti byly
provedeny polostrukturované rozhovory s Sesti pracovniky méstského uradu, kteti fesi
problematiku ptfeshrani¢ni spoluprace. Byla také vyvijena snaha o rozhovor se starostou
polského pteshranicniho partnera mésta Piechowice, ale z divodu volebniho obdobi a
zmény vedeni mésta v fijnu 2018 to nebylo mozné. V druhé ¢asti bylo nashroméazdéno 98
dotaznikii, vyplnéné obyvateli mésta Upice &i piilehlého okoli. Druha ¢ast méla za vkol
zjistit povédomi a vefejné minéni rezidentli na zkoumanou problematiku. Pro potfeby
diplomové prace a vhled do problematiky pteshranic¢ni spoluprace je vysledny vzorek

dostacujici.

14.1 Porovnani vysledkii dotaznikového Seti‘eni a strukturovanych
rozhovori

Po vyhodnoceni polostrukturovanych rozhovorii 1ze shrnout vysledky do nékolika bodu.
Dle odpovédi vSech Sesti respondenti je komunikace a spoluprace s polskym parterem na
dobré trovni. I pfes to, ze se v minulosti vyskytly drobné problémy v komunikaci kvuli
velké vytizenosti polské strany, respondenti shledavaji piedstavitele polského mésta
Piechowice za vstiicné a ochotné lidi. V tomto se nazor z velké ¢asti shoduje 1 s vefejnym
minénim mistnich obyvatel, ktefi maji zajem spolupracovat a ucastnit se akci spojenych
s polskym partnerem. V dotaznikovych odpovédich se vSak nachédzely i komentare, které
nepovazuji spolupraci za piinosnou a objevovaly se i predsudky a hanlivé komentare

mifené na polské obyvatelstvo.

Dale se respondenti polostrukturovanych rozhovort shoduji na tom, ze Upice lezi v mistg,
které je velmi atraktivni pro cestovni ruch. Tento potencial vSak neni vyuzit naplno a
prostiednictvim ptreshrani¢ni spoluprace by bylo mozné 1épe vyuzit moznosti, které tamé;si
priroda, architektura a kultura nabizeji. Diky blizkosti polskych hranic by bylo mozné
s pomoci mésta Piechowice naldkat vétsi mnozstvi polskych turistli. Timto zpiisobem je
navrzen i projekt historicko — nauéné stezky mésta Upice. V dotaznikovém Setieni se viak
opét vyskytuji 1 vytky spojené s polskymi turisty, které se tykaji pfedevsim pielidnénosti

nejznaméjSich turistickych atraktivit pobliz polskych hranic (naptiklad pfirodni atraktivita
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Adrspasské skaly). Podle vetfejného minéni 1ze vSak diky pteshrani¢ni spolupréci zlepsit i

zivotni Uroven obyvatelstva v danych partnerskych méstech.

Déle bylo zjisténo, ze respondenti dotaznikového Setfeni i rozhovort se shoduji na tom, ze
Nejveétsi zdjem je o kulturni akce, které jsou nejsndze realizovatelné a soucasné jsou
prospésné v ramci navazovani a prohlubovani vzajemnych pteshrani¢nich vztahli. Kromé
kulturnich akci je z4jem také o akce sportovni. Déle bylo z dotaznikt zjiSténo, Ze 1 ptes to,
7e obyvatelé mésta Upice maji zdjem o Gdast na akcich pieshraniéni spoluprace, jejich
informovanost ohledné této problematiky je pomérné nizkd. 1 pfes to, Ze polovina
dotaznikovych respondentt uvedla, Ze pojem pieshranicni spoluprace znd, z velké Casti jiz
neznaji jméno polského partnerského mésta Piechowice. Dale vétSina respondentt uvedla,

ze neznd budouci ani minulé projekty organizované v ramci preshrani¢ni spolupréce.

14.2 Navrhy a doporuceni

Na zéklad¢ sesbiranych a zpracovanych dat z obou c¢asti vyzkumu Ize vysledky pouzit pro

obecnéjsi ndvrhy a doporuceni pro lepsi fungovani pieshrani¢ni spoluprace.

- Na zakladé¢ polostrukturovanych rozhovort by do budoucna bylo vhodné celkové 1épe
rozpracovat platformu euroregionti. Piedstavitelé mésta by uvitali veétsi flexibilitu
v naklddani s dota¢nimi prostfedky a soucCasné snizeni byrokracie v souvislosti
s zadostmi o dotace a to predevdim u mensich projektii. Na ptikladu mést Upice a
Piechowice se ukdzalo, ze kvuli byrokratické¢ zatézi a vytizeni jejich predstaviteld,
doslo k nedodrzeni terminu zadosti, ktery by jinak mél velkou Sanci na tspéch. Déle by

bylo vhodné zaméfit se vice na lokalni potieby jednotlivych regioni.

- Na zékladé¢ odpovédi z dotaznikového Setfeni by bylo vhodné navrhnout jednotny
informacni systém, kde by se rezidenti mésta mohli dozvédét aktualni informace o
minulych, soucasnych i budoucich akcich a projektech vramci preshranicni
spoluprace. Tento systém by mohl fungovat naptiklad v ramci webovych stranek
mésta. Informace by mohly byt distribuovany také pomoci dalSich informacnich tok,

jako je lokalni novinovy platek ¢i lokalni televizni vysilani.
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Na zakladé¢ dotaznikového Setifeni je dalSim doporucenim nechat obyvatele mésta
podilet se na navrhu ¢i realizaci pteshrani¢nich projekti. Prostfednictvim vhodnych
forem komunikace s predstaviteli mésta je nechat vyjadfit svilj ndzor a priority ohledné

novych projekti.

Na zaklad¢ polostrukturovanych rozhovorti jsou pro navazani hlubsi spoluprace
potiebné Castéjsi navstévy predstaviteli partnerskych mést (alesponn 4x za rok),
obzvlasté po lokdlnich volbach, kdy se méni vedeni mésta. Na téchto schizich by
predstavitelé mohli nastinit, jak si predstavuji spolupraci do budoucnosti a jakym

smérem se chtéji ubirat.

Déle je na zéklad¢ odpovédi z dotaznikového Setieni nutné zlepsit propagaci kulturnich
a dalSich akci konanych v rdmci pieshrani¢ni spoluprace. V tomto piipadé by bylo
potfebné poskytovat dostatek informaci, spolupracovat i s okolnimi obcemi a

propagovat akce v SirS§im okoli.

DalSim navrhem je potadat dostatek kulturnich, sportovnich a dalSich akci, které by
slouzili k prohloubeni vztahi mezi lidmi na opa¢nych stranach hranice. Na zaklad¢
dotaznikového Setfeni mnoho lidi trpi riznymi negativnimi predsudky vici polskému

obyvatelstvu a timto zptisobem by bylo mozné negativni myslenky odstrafovat.

Na zakladé dotaznikového Setfeni a strukturovanych rozhovort je také mozné zvysit
potencial cestovniho ruchu i zivotni uroven partnerskych mést. Mozny zptisob je zadat
o dotace nejen na neinvesti¢ni projekty, ale zaméfit se 1 na tvrdé investi¢ni projekty,
které by zlepsili vybavenost a infrastrukturu cestovniho ruchu. Nova infrastruktura by
nabizela 1 nova pracovni mista a moznosti, které by zlepsili Zivotni uroven

piihrani¢niho regionu.

Na zéklad¢ polostrukturovanych rozhovorii i dotaznikovych Setfeni je mozné diky
kvalitni propagaci a spolupraci partnerskych meést pfitdhnout ucastniky cestovniho
ruchu na méné zndma mista a omezit tak predimenzovanost populdrnich mist jako jsou

napiiklad AdrSpasské skaly.
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15 Zavér

Diplomovéa prace je zaméfena na zkoumani fungovani cesko — polské pieshranicni
spoluprace, konkrétné na piikladu partnerskych mést Upice a Piechowice. Vysledky
vyzkumu ukazuji, Ze spoluprace ma smysl v regionalnim, narodnim i mezindrodnim
vyznamu. Prvni ¢ast diplomové prace je zamétena na zhodnoceni vlivu Evropské unie a
regionalni politiky na pfeshrani¢ni spolupraci a poskytuje uceleny nahled na jeji smysl a
fungovani. Druhd ¢éast je vénovéana konkrétné problematice pieshrani¢ni spoluprace na
tizemi mésta Upice. Zaméiuje se hodnoceni jednotlivych projektil, systému spoluprace

s polskym partnerem a na vetfejné minéni obyvatel mésta ohledné této problematiky.

Na zaklad¢ vysledkil je mozné fici, Ze pfeshranicni spoluprace ma potencidl zlepSit Zivotni
uroven mistnich obyvatel. Politika Evropské unie v ramci euroregionii dopomaha rozvoji
piihrani¢nich regionti a spolupraci mezi nimi na mnohem vys$i Grovni, nez tomu bylo
v minulosti. Pomoci dota¢nich programt lze realizovat mékké neinvesticni 1 tvrdé
investi¢ni projekty pro podporu zivota ve méesté. Pomoci mekkych projektii 1ze budovat 1
prohlubovat vztahy mezi cCeskymi a polskymi sousednimi regiony. Tato spoluprace
odbourdva pomyslné bariéry a lidé se tak mohou snaze zbavit predsudkit vici svym
sousedim a navazat s nimi ptatelstvi. Do téchto aktivit se mohou spolecné s piedstaviteli
mésta zapojit rizné¢ zajmové spolky, Skoly i jednotlivci. V této diplomové praci je na
ptikladu partnerskych mést Upice a Piechowice ukizano, Ze pieshrani¢ni spoluprace je

prospesny koncept, ktery do fungovani mést mize vnést noveé poznatky, vize a inovace.

Investi¢ni projekty mohou také dopomoci k lepsi Zivotni trovni piihrani¢nich regiont.
Mala mésta nemaji v piihrani¢nich regionech moc pfilezitosti na zakladé svého rozpoctu
investovat do vétSich projektli. Dotacni programy v ramci euroregionu Glacensis je mozné
vyuzit k zlepSeni vybavenosti a vystavby nové infrastruktury mésta. Atraktivity a lepsi
zdzemi pro cestovni ruch mohou naldkat jak ceské, tak zahrani¢ni turisty. Takového
projekty podporuji nejen zaméstnanost, ale celkové mohou zlepsit ekonomickou troven
piihrani¢niho regionu. Realizované projekty by vSak mély byt postaveny tak, aby skute¢né
odrazely spolupraci v ramci piihrani¢nich regionii. V nékterych ptipadech jsou projekty

nastaveny jako partnerské pouze za ucelem zisku dotace.
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Do budoucna je potfebné dale rozvijet platformu euroregioni na zakladé zkuSenosti a
pfipominek z praxe, snizit byrokratickou zatéz piedev§im pro mensi projekty a 1épe zacilit
na rozdilné potieby jednotlivych regioni. I pfes to, Ze je zde stale prostor pro zlepSeni, je

dualezité udrzovat a prohlubovat dosavadni navazané vztahy na Ceské i polské strané hranic.
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Prilohy

Piiloha &. 1 — pozvéanka/plakat na akci ,,Den mésta Upice 2017

A

€

Mésto Upice srdeéné zve na

”
“Plc patek 16. 6. 2017

14-24 hod
Diouhe zahony
hlavni host:
skupina

13:30
privod s maskami
z namiésti na Dlowhé zidhany

14:00
slavnostni zahajeni

1400

vigstoupeni Opickipeh Skl
wystoupeni déti z partnerského
mista Piechowice (P1)
14:00-17.30
zibavné odpoledne se soutdZemi
a hrami pro déti

17:45
loutkové divadlo

15:45
hudebni program v amfitedtru
SIRIUS

CAT -SHA

MESTSKA HUDBA UPICE
20:30
JELEN
22:00-2500
ASITACK

v programu:

- soutéd o nejlepsi
dpickou babovku

- souté o nejleps masku

a mnoho dalgiha

Zdroj: oficidlni stranky mésta Upice
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Piiloha ¢&. 2 — dokumentace priib&hu slavnosti ,,den mésta Upice” 2017

Zdroj: mésto Upice

Piiloha ¢&. 3 - dokumentace pribéhu slavnosti ,,den mésta Upice® 2017

Zdroj: mésto Upice
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Piiloha ¢&. 4 - Dotaznik pro obyvatele mésta Upice

Preshraniéni spoluprace mésta Upice

Dobry den,

chtéla bych Vas poprosit o vyplnéni dotazniku k me diplomove praci na tem{I
preshraniéni spoluprace mésta Upice.

SPUSTIT DOTAZNIK

1 s P‘.Oh'lﬂ\fi:*

Vyberte jednu odpovéd
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3. Bydliste*

\Vyberts jednu odpovéd
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6. Vite, co znamena pojem preshranicni spoluprace?*

Vyberte jednu odpovéd
Ano
nejsem si jisty/a
ne

7. Vite, jaké mésto je polsky preshrani¢ni partner
mésta Upice?*

Vyberte jednu odpovéd
Ano

Ne

8. Pokud jste odpovédéli ano, uvedte nazev mesta
polského partnera. (nepovinna otazka)

Napite jedno nebo vice slov...
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9. Znate preshranicni projekty organizované v ramci
preshranicéni spoluprace?*

Vyberte jednu odpovéd
Neznam
Spise neznam
spi%e Zznam

znam viechny projekty

10. Pokud jste odpovédéli ano, uvedte nazev jedné
akce/projektu konané v ramci preshranicni
spoluprace (nepovinna otazka).

MNapiste jedno nebo vice slov...

11. Ucastnil/a jste se akce organizované v ramci
preshranic¢ni spoluprace?*

Vyberte jednu odpovéd
Ano
Ne

Mevim
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12. Myslite si, ze ma spolurace s polskym partnerem
potencial zlepsit zivot mistnich obyvatel?*

Vyberte jednu odpovéd
Urcité ano
Spise ano
Spise ne

Ur&ité ne

13. Mate zajem ucastnit se akci a projektu
organizovanych v ramci ¢esko - polské spoluprace?*

Vyberte jednu odpovéd
Ur&ité ano
Spise ano
Spise ne

Ur&ité ne
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15. Zde muzete napsat své nazory a pripominky

_'1

Maoc dékuji za Vas Easl!l!

Zdroj: survio.com
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Piiloha &. 5 — polostrukturované rozhovory pro piedstavitele mésta Upice

Otazky:

Otazka &. 1: Jak hodnotite dosavadni projekty preshraniéni spoluprice mést Upice a

Piechowice?

Otazka ¢. 2: Jak hodnotite svého polského pieshrani¢niho partnera (mésto Piechowice)?

Otazka €. 3: Jaky mate nazor na platformu euroregionu a systém dotaci?

Otazka ¢ 4: Na jaké urovni, podle Vaseho nazoru, vyuziva Upice potencial, ktery

pieshrani¢ni spoluprace nabizi?

Otazka & 5: Projekty, jakého zaméfeni jsou podle vaseho nézoru pro Upici nejvhodnéjsi?

Otazka ¢&. 6: Jaké pieshrani¢ni projekty planuje Upice do budoucna?
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Ptiloha ¢. 6 — Informacni tabulky vnitiniho okruhu historicko — nau¢né stezky (navrhy)

®
Méstské muzeum a galerie
J.W. Mezerové —,Stara radnice” E
Muzeum Miejskie i Galeria
J.W. Mezerovej —,Stary Ratusz” E
cz| pl Rt |, (€8]
@
Barokni kostel
sv. Jakuba oF: 10|
Barokowy koscidt @'
sSw. Jakuba [=]
cz| pl st | e, (&8
Projekt je spolufinancovén z prostfedkd EFRR prostfednictvim Euroregionu Glacensis
@
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Divadlo Aloise Jiraska

Teatr im. Aloisa Jiraska

PREKRACUJEME HRANICE
l PRZEKRACZAMY GRANICE
2014—2020

EVROPSKA UNIE / UNIA EUROPEISKA
EVROPSKY FOND PRO REGIONALNI ROZVOI
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Ptiloha €. 7 — navrh na informa¢ni tabuli v rdmci historicko-nau¢né stezky
Vnitini (méstsky) okruh

Piijméte pozvani na prochazku Upici poéatku 20. stoleti. Prohlédnéte si mista, ktera
se stala svédkem kazdodenniho b&Zného Zivota sourozencii Capkovych ¢ maliiky
Julidny Winterové Mezerové a inspirovala je pii jejich tvorbe.

Stezku tvofi 27 zastaveni/tabulek na vyznamnych budovéach upické historie.
Tabulky obsahuji popis zastaveni a QR kod, ktery Vas pfesméruje na webové
stranky Stezky Upice a zprostiedkuje Vam mnoho zajimavych informaci, fakti,
legend ¢i pohadek.

Stezka za¢ind u M¢stského muzea, kde najdete prvni informacni tabuli. Cestu po
jednotlivych zastaveni dopliuji dalsi dvé informacni tabule. Jedna je umisténa na
byvalém autobusovém nadrazi, pobliz domu Capkovych (sou¢asné sidlo Policie
CR), na které se vice dozvite o ,,Podméste¢ku* Upice a zajimavych stavbach Upice.
Posledni informacni tabule se nachdzi na hibitové, a je zaméfena na informace o
zidovskych tovarnicich, obchodnicich, Ufednicich a dalSich, ktetfi se podileli na
utvareni historie naSeho mésta.

1. Meéstské muzeum a galerie J.W. Mezerové - ,,Stard radnice” - instalovany obrazy
J. W.-Mezerové, dale narodopisna mistnost a expozice rodiny Capkovy. Na vézi
radnice se dochovaly vzacné hodiny z roku 1665, jedny z nejstarsich v Cechach.

2. Morawetzova vila — Morawetzové patiili k nejvyznamnéjsSim Zidovskym
tovarnickym rodinam, prvni zidovska rodina v Upici. P¥i navitévé Upice 11. 7.
1926 zde byl ubytovan prezident T. G. Masaryk.

3. Mé§t’ansky dim 7 pol. 19. stol. - Diim ¢&p. 7, na tomto misté staval diim, o némz je
zminka z r. 1575.

4. Dum knihkupce - ¢p. 5, v zadni ¢asti je roubené patro, v pati‘e dfevéna pavlac.

5. Mariansky sloup 7 dilny Zaki M. Brauna - barokni sousosi z roku 1724.

6. Budova fary 7 konce 14. stol. — ptenocoval zde cisaf Josef Il 7. zaii 1779, aby
shlédl bidu z vojny.

7. Barokni kostel sv. Jakuba - pivodn¢ dievény ze 14. stol., obraz na ¢elnim oltaii od
mistra Petra Brandla.

8. Dum ,,U Johanesii“ - €.p. 34, podle povésti odtud vedla podzemni chodba do
kostela na ndmésti.

9. ,,PoStovni titad“ z pohddky K. Capka - Dim &p. 36, v tomto domé byl v letech
1900 — 1930 postovni urad.

10. Diim ,,kolaie“ ze 17. stol. - €p. 44 , v ptizemi jsou kamenné podlahy, kolem dvefi
je kamenné osténi.

11. Dim ,,sedlaka* 7 pol. 16. stol. - €p. 45, 1. zminky z roku 1557, kdy byl majitelem
sedlak V. Smolik.
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12. Diim ,, hrnciie“ ze 16. stol. - ¢p. 46, vystavén kolem r. 1577.

13. Buxbaumova vila - nyni Zakladni umélecka skola A. M. Buxton.

14.,,Dievénka®, NKP z pol. 16. stol. - jednim z nejstarSich a nejvétSich ceskych
maloméstskych dfevénych domt, vystavéna z neotesanych klad. Ojedinéla stavba
tohoto druhu v Cechach.

15. Oberliinderova vila — sidlo tpickych tovarniki. Od r. 1876 prvni upicka telegratni
stanice.

16. Schulzova vila — majitel tohoto domu byl zidovského plvodu a byl vlastnikem
tovarny Kohorn a Schulz — Mechanickd tkalcovna Inéné¢ho a bavinéného zbozi
Poftici u Trutnova.

17. Most Svatopluka Cecha - pivodné zde stal dfevény most z r. 1874.

18. Pilaiiv diim - byly zde vanové 1azné, hostinec a vyroba sodové vody a Sumivych
limonad.

19. Méstska sporitelna - vpravo je socha alegorie Prace — délnik s ozubenym kolem a
tkalcovskym ¢lunkem v levé ruce, vlevo je socha alegorie Spofivosti — zena s klasy
a kasickou s reliéfem vcely v levé ruce.

20. Méstska poliklinika - byla stavéna v letech 1927-1930 jako ufedni budova pro
umisténi Okresniho soudu, postovniho, telegrafniho a berniho ufadu, dichodové
kontroly, ¢etnické stanice a vézeni.

21. Capkova vila - dim byl postaven pro MUDr. Antonina Capka a jeho rodinu. V
soucasnosti dim slouzi jako sidlo Obvodniho oddéleni policie Ceské republiky.

22. Budova méstského uradu - ,,Nova radnice* - ozdobena sochami symbolizujicimi
,Valku“ a ,,Mir“. Ve vestibulu budovy jsou umistény 4 mramorové desky se jmény
158 padlych a nezvéstnych tpickych vojaki z I. svétové valky.

23. Z8 Bratii Capkii - do ,,Chlapecké obecné a méstanské §koly na Blahovce™ chodili
také bratii Capkové.

24. Barokni kaple sv. Michaela - postavena jako ,,hibitovni kaple®, dfive se zde konaly
bohosluzby.

25. Divadlo Aloise Jirdska - postaveno v letech 1937-1938 z byvalého skladisté firmy
Eduarda Morawetze. Dodnes zde aktivné pracuje Spolek divadelnich ochotnikli a
bylo sem piemisténo i kino.

26. Sbor Mistra Jana Husa - ve vlastnictvi Cirkve Ceskoslovenské Husitské s farnim
titadem v Upici.

27. Hi'bitovni kaple sv. Ludmily - postavena v pseudoromanském slohu v r. 1891.

(Logo EU. logo stezky. kontakt informacéni centrum, webové stranky naucné stezky)

Zdroj: interni dokumenty mésta Upice
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