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Uvob

Tato prace je zaméfena na dila autora ruskych bosackych povidek Maxima
Gorkého a predstavitele americké beatnické generace Jacka Kerouaca.

V dob¢é vzniku prace nebyla k dispozici publikace mapujici vztah mezi
uvedenymi autory, jejich dily a myslenkovym propojenim. Cerpala jsem proto
z v§eobecnych literarné védnych publikaci a monografii vénovanych jednotlivym
autorim a jejich dilim. Pro samotné srovnani jsou pouzity povidkové soubory
Bosdci a Byvali lide Maxima Gorkého z let 1892 - 1905 a roman Jacka Kerouaca Na
ceste, ktery vznikl v 50. letech 20. stoleti.

Prvni kapitola nazvanid Autobiografické prvky se v Uvodu zamétfuje na
nalezeni shod mezi zivoty autorti v dobé pted vznikem bosackych povidek a romanu
Na ceste. Druha c¢ast této kapitoly si pak klade za cil dolozit existenci
autobiografickych prvkl ve zminénych dilech.

Kapitola druha nazvana Romantismus nahlizi na rozebirana dila jako na dila
neoromanticka. Za cil si vSak neklade dokéazat do jaké miry je literatura Gorkého a
Kerouaca romantizovand, snazi se dolozit, Ze se v dilech autorti vyskytuji stejné
romantické prvky a motivy. Nejdiive se zabyva moznym diivodem vzniku téchto d¢l
jako dusledku romantického vymezeni samotnych autorti vuéi spole¢nosti. Posléze
se zaméfuje na porovnani motivace hrdind romantickych s motivaci hrdint
bosackych a beatnickych a snazi se dolozit shodu ve vztahu k pfirodé¢ mezi témito
hrdiny.

Kapitola s nazvem Podobnost vypravécska se nejdiive zaobira postavami
vypravect z hlediska naratologie. Nasledné se zamétuje na kazdého vypravéce
zvlast’ a dokazuje shodnost ve vyb&ru motivu vypraveécu k vypravéni téchto pribeht.

Posledni kapitola této prace, Podobnost déjova a tematickd, ma za cil strucné
pfiblizit déjovou podobnost bosdckych povidek srominem Na ceste. Z d&ové
podobnosti totiz posléze vychazi celd podkapitola Podobnost tematickad, kterd se

pokusi o doloZeni existence shodnych témat.



Celkovym cilem prace je tedy hledani a ptipadné porovnani shodnych prvk,
popiipad¢ rozdila v dilech obou autorti mezi sebou vzdalenych ¢asove, geograficky i
ideologicky. A 1 kdyz by bylo mozné na dila nahlizet z riznych whli, prace se
zameérn¢ zaméiuje na hleddni podobnosti a jejich dolozeni, jelikoz tato oblast

doposud nebyla podrobena hlubs§imu zkoumani.



1. PODOBNOST AUTOBIOGRAFICKA

1.1. Zivot autord pred ,,cestou

Pres veskerou Casoprostorovou rozdilnost zivota Gorkého i Kerouaca mizeme
Vv jejich zivoté najit obdobné milniky, které velmi ovlivnily jejich dalsi osud.

Oba autory uz v raném détstvi silné poznamenalo setkdni se smrti a to v téméf
stejném veéku. Kdyz byly Gorkému tfi roky, umird jeho otec a novorozeny bratr.
Gorkij pak tuto udalost priblizuje ve svém autobiografickém dile Detstvi. Kdyz byly
Kerouacovy ctyii roky, umira jeho starsi bratr Gerard. S touto tragickou udalosti se
Kerouac posléze vyrovnavd v mnoha svych dilech, jednim znich je i romén
Gerardovy vize. Gorkij i Kerouac tedy velmi brzy poznavaji pomijivost a surovost
zivota a fakt, Ze smrt ned¢€la rozdily. ,,Stopy* tohoto poznani smrti jsou pak patrné i v
dilech, jimiZ se tato prace zabyva.

DalSim dulezitym shodnym Zivotnim meznikem je pro oba autory obdobi,
které by se dalo nazvat ,,univerzitnim.* Gorkij kviili svému socidlnimu a finan¢nimu
puvodu na univerzitu nakonec vibec nenastoupil. Avsak diky tomu, ze odesel do
Kazang, kde se univerzita nachdzela, se seznamil s kazanskou inteligenci ,,,...byli to
hlavné kazansti studenti, ale také vypovezenci, lidé pod dozorem a ostatni ,podezrelé’
elementy. «d Tyto znamosti ho pak ptivedly do kramku, v némz se skryvala ilegélni
knihovna a Gorkij si tak mohl rozsifit své literarni znalosti.

Kerouac naopak nastoupil na Kolumbijskou univerzitu. I jemu tento moment
oteviel predev§im literarni obzory a diky tomu se u néj zrodila laska k literatufe.
Nakonec ale univerzitu nedokoncil. S. Turner o tomto Kerouacové obdobi fika:

“Zhodnotil rozhodnuti zanechat vysoké Skoly za nejlepsi krok v celem Zivoté...V

'GRUZDEV, 1. Maxim Gorkij. Vyd.1 Praha: Slovanské nakladatelstvi, 1951. s. 19



mistnim autoservisu prijal prdci...nasel si levné ubytovani a po vecerech sepisoval
povidky v Saroyanove a Hemingwayové stylu. “2

Jak ztrata blizkych osob, tak ,,univerzitni“ obdobi podstatné¢ ovlivnilo
budouci zivot autort a predevsim jejich tvorbu. Po skonceni ,,univerzitniho* obdobi
néjakou dobu oba autofi jesté¢ vysttidaji velké mnozstvi zaméstnani. Gorkij pracoval
napiiklad v preclikarng, jako pomocnik v kramku v Krasnovidové ¢i na mofi
s rybafi. Kerouac pracoval jako sportovni reportér, stavebni délnik nebo umyvac
nadobi na obchodni lodi. Oba autoii tak pomalu ale jisté zacinali novou zivotni

etapu, kterou bychom mohli nazvat ,,na cesté* a ktera se stane inspiraci pro vytvoreni

dél, jimiz se tato prace zabyva.

1.2. Obdobi ,,na cesté*

To, ze Jack Kerouac roman Na ceste napsal na zaklad¢ redlnych skutecnosti a
postav, je nespornym faktem, o kterém pojednava velké mnozstvi knih a studii.
Spisovatel a Zivotopisec S. Turner v biografii o Kerouacovi uvadi: ,, Text Na ceste se
stal cestopisem zachycujicim pét nejvétsich Jackovych vyjezdii z New Yorku od
okamZiku seznameni s Nealem, vcetné posledniho putovani mexického. V konecné
podobé to neni klasicky romdn s fabulovanou zapletkou, vypravéni se ovsem
vyznacuje pirimocarym spadem. Cerpa z denikii, do nichz si Jack zaznamendval i
titerné detaily, a obsahuje jen minimum smyslenych situaci.“® Jack Kerouac tak
nejdiive osobné proziva vSechna dobrodruZzstvi, jeZ posléze proZziva jeho literarni
postava Sal Paradis. I on putuje kfizem krazem Spojenymi staty, at’ uz sam, ¢i se
svym piitelem Nealem Cassadym, vystupujicim v knize pod jménem Dean Moriarty.
I on ngjaky cas zije s Mexicankou, pracuje jako hlida¢, piSe scénai pro Hollywood,
nechd se Nealem zldkat k impulzivnimu stéhovani ndbytku své sestry pies pul

Ameriky a dalSim blaznivym kouskim. A stejné jako postava Sala v ,,...jazzu,

’TURNER, S. Hipster s andélskou hlavou. Vyd. 2. Bmo: Nakladatelstvi Jota, 2006. ISBN 80-7217-
369-3. s. 57

STURNER, S. Hipster s andélskou hlavou. Vyd. 2. Brno: Nakladatelstvi Jota, 2006. ISBN 80-7217-
369-3.s. 119



, ev er vy . . . . . , v o b
drogdch a znicujici zizni po alkoholu objevil Kerouac zdroje extatického uvolnéni. *

Kerouac vsak ve svém dile nepopisuje pouze realnou trasu svého putovani a postavy,
ale taktéz opravdové zivotni osudy, nazory a charaktery jednotlivych osob, s nimiz
proziva své putovani. V pivodni verzi, rukopisném svitku®, postavy nesou dokonce
realnd jména, od ¢ehoz bylo v dalSich verzich knihy upusténo. A tak i opravdovy
Neal Cassady byl, jako literarni postava Deana, ,, mladik z nejChudsi denverské ctvrti,
ktery po matcine smrti ziistal v pochybnych vychovnych rukou otce, notorického
alkoholika... “® se slabosti pro divky, kterych si umé¢l obstarat i nékolik denné¢, a auta,
kterych do svych 19 let ukradl n€kolik set.

Se stejnou pravdivosti dokdzal Kerouac vystihnout v romanu i svoji osobu. J.
Tytell o Kerouacovi fika. ,, Témer v uminéné snaze kompenzovat svou plachou
laskavost se stal zarytym tuldakem. Po kazdém vyleté ndsledoval vzdy navrat k matce,
castecné kvuli bezpeci, které predstavovala, daleko vice vsak kviili potrebé vstiebat
zazitky v klidném ustrani. “I.. “Svou vlastni podstatou byl pozorovatelem, stdl
stranou Zivota...*® V knize pak najdeme nasledujici Salova slova. ,, Mél jsem sviij
domov, kam jsem mohl jit, misto, kde jsem mohl hlavu slozit a koumat nad tim, o co
Jjsem prisel a co jsem ziskal, protoze ksakru néco mi to vSecko muselo taky prinyst. 9
Vezmeme-li v Givahu, Ze postava Sala do zna¢né miry odrazi samotného Kerouaca,
pak uryvek Tytelliv nazor potvrzuje. Moment, kdy se Sal charakterizuje jako
pozorovatel, je v dile podrobnéji rozebiran v kapitole 2.2. Podobnost vypraveécu.

Na zévér snad vSak jeSté upozornéme na to, Ze pies veSkerou dolozenou
podobnost realného a literarniho pfibéhu nesmime zapominat, ze ,, ...na Kerouaka se
nelze divat skrze exkluzivni optiku jeho tvorby, protozZe své vyprdveni zromantizoval,
zidealizoval a pretvoril vice, nez byl kdy ochoten priznat. «10
I Zivotem Maxima Gorkého se zabyval nejeden historik a spisovatel, piesto je

vSak daleko t€zS$i nez u Jacka Kerouaca utvofit si presnou piedstavu, jak jeho

opravdovy zivot ,,na cesté vypadal. Zaprvé proto, ze velka ¢ast knih zabyvajicich se

*TYTELL, J. Nazi andélé. Vyd. 1. Olomouc: Votobia, 1996. ISBN 80-7198-104-4. s. 149
SKEROUAC, J. Na cesté — rukopisny svitek. Vyd. 1. Praha: Argo, 2009. ISBN 978-80-257-0170-6
*TURNER, S. Hipster s andélskou hlavou. Vyd. 2. Brno: Nakladatelstvi Jota, 2006. ISBN 80-7217-
369-3. s. 79

"TYTELL, J. Nazi andélé. V'yd. 1. Olomouc: Votobia, 1996. ISBN 80-7198-104-4. s. 149

STYTELL, J. Nazi andélé. Vyd. 1. Olomouc: Votobia, 1996. ISBN 80-7198-104-4. s. 58

SKEROUAC, J. Na cesté. Vyd. 2. Praha: Odeon, 1980. s. 102

YTYTELL, J. Nazi andélé. Vyd. 1. Olomouc: Votobia, 1996. ISBN 80-7198-104-4. s. 58



osobnosti Gorkého byla napsdna v dobé komunismu a jeho postava a zivotni osudy
Jsou V nich cCasto zveliovany ¢i idealizovany tak, aby vyhovovaly budovatelskym
potfebam. Zadruhé, ani sam Gorkij o svém zivot€¢ ve vlastnich biografiich ¢i
rozhovorech nepodava piesné informace. Casto je také méni, takze se pak mnohdy
znaén€ lisi od historickych fakt. I pfesto se pokusime dolozit, Ze nejedna Gorkého
bosacka povidka je inspirovana jeho zivotem ,,na cesté®.

S bosaky se Gorkij seznamuje jiz v raném détstvi a od té doby je jimi
fascinovan. V Kazani r.1884 si najde praci jako pomocnik v pekaistvi Vasilije
Semjonova. A pravé tam navazuje pratelstvi s pekafem, alkoholikem, bosdkem a
peveem Konovalovem. Ten se pro n¢j stane jakymsi ,,bosackym idedlem* a setkani
snim véetné¢ jeho piibéhu pak zvéni v povidce Konovalov. ,,...KdyZ jsem se
s Konovalovem setkal, bylo mi osmndct let. Pracoval jsem tehdy v pekarné jako
pekaiiv podavac‘...“*t O &tyfi roky pozd&ji pak Gorkij pracuje srybafi na
Kaspickém mofi, coZ mu piinese inspiraci pro napsani povidky Malva, avsak zda
byly jeji postavy vytvofeny na zékladé realného ptedobrazu, ndm neni zndmo. Nekdy
V této dobé¢ také mozna Gorkij ztratil panictvi. N&kteti historikové se domnivaji, ze
tuto udalost pak popsal v povidce Jednou na podzim, jini moznost odmitaji
S tvrzenim, Ze v té dobé se Gorkij zadsadné zfikal jakékoli télesné lasky.

Nejvice inspirace pro napsani bosackych povidek ale Gorkému ptinasi az
jeho dalsi vétsi putovani, které zac¢ind r.1891. V té dobé& se vydal poznavat predevs§im
jizni Cast Ruského impéria — Don, Ukrajinu, Krym. V té dobé se stane svédkem
nelidského muceni zeny, coZ popiSe v povidce Vyvedeni, v niz uvadi dokonce i
pfesné datum a misto této udélosti. S nejvétsi pravdépodobnosti, i kdyz prameny opét
mluvi rizng, se Gorkij této Zeny zastal, coz ho malem stélo zivot. Zaroven ho to vSak
ptivedlo do nemocnice, kde se seznamil s muzem, kterého pozd¢ji ztvarnil jako
zlodgjicka Celkase a ktery mu vypravél piibéh v bosackych povidkach nazvany Ve
stepi. Z nemocnice se Gorkij vypravil do Ocakova tézit sil a jak uvadi D.Bykov12

povidka snazvem Na soli, je cela zaloZzena na pravdé. Stejné jako k vypravéci

“GORKI, M. Sebrané spisy Maxima Gorkého: Byvali lidé; sv. 2. Vyd. 1. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a uméni, 1955.s. 7

2BBIKOB, J.JI. Bowt au Topuruii? [online] Vydani a misto neuvedeno [cit. 15.3.2011] Dostupny z
WWW: http://www.litru.ru/br/?b=104003&p=1 ISBN neuvedeno.



http://www.litru.ru/br/?b=104003&p=1

Vv povidce, 1 ke Gorkému se stali pracovnici zachovaji hrub¢ a nelidsky, naschval mu
daji vozik s nastipnutymi rukojetmi, aby si strhnul ktizi z dlani. Z Ocakova Gorkij
pokracoval dale do Besarabie, az nakonec dosel do Odésy, tam zac¢ind i1 jeho povidka
Miij souputnik popisujici Gorkého dalsi autobiograficky zazitek. Gorkij se v Odése
seznamil s gruzinskym kniZetem Culukidze (v povidce nese jméno Sakro Ptadze) a
stal se jeho privodcem do Tiflisu. Na cesté¢ spolu vedli debaty o rozdéleni
spolecnosti. VSechny penize, které Gorkij vydélal, projedl Culukidze, sam vSak
pracovat odmital se slovy, ze pracovat neumi. A nakonec, tak jak je popsano
v povidce, v Tiflisu Gorkého opustil, aniz by se mu odvdécil jakymkoli
podékovanim. Osobnost Culukidze pak Gorkij vyobrazil s takovou piesnosti, Ze se
Vv povidce Culukidze poznal a do Casopisu, v némz povidka vysla, poslal rozhoiceny
dopis.

Ukazali jsme, ze ¢ast Gorkého bosackych povidek vychazi ze zazitkd, které
pii svém putovani prozil nebo slySel od svych souputnikti. Jeho vlastni osobu pak v
bosackych povidkach nejcastéji piedstavuje postava vypravéfe piibéhi jménem
Maxim. Prostfednictvim postavy vypravéce se Gorkij neptimo charakterizuje jako
pouhy pozorovatel a nikoli jako opravdovy bosak. Tento fakt je doloZen v kapitole
2.2 Podobnost vypravéci. Zaroven musime podotknout, Ze i Gorkij realné zazitky a
postavy, podobné jako Kerouac, idealizoval, domyslel a romantizoval. Do jaké miry
tak oba spisovatelé Cinili, se vSak neda s pfesnosti urcit.

V zivoté Jacka Kerouaca a Maxima Gorkého se nam podatilo pies jejich
vzdalenost v ¢ase a prostoru najit velké mnozstvi shodnych prvki. Jejich Zivot do
zna¢né miry ovlivnila ztrata blizké osoby, ndsledné obdobi, které jsme nazvali
Luniverzitnim* a nakonec predevsim jejich obdobi ,,na cesté. Toto posledni obdobi
se pak stalo pfedobrazem dé¢l, jimiz se v této praci zabyvame a v nichz spisovatelé

¢astecné ztvarnili sebe sama jako postavy vypraveéc.



2. ROMANTISMUS

Romantismus jako umeélecky smér vznika na konci 18. stoleti a v prvni
poloving stoleti 19. posléze ustupuje do pozadi. Jedna se vSak o smér natolik vyrazny
a motivujici, Zze nikdy zcela nezanikl a jeho prvky mtzeme nalézt napiic mnoha
nasledujicimi literarnimi sméry. Vyjimku tak netvoii ani literarni dila Gorkého a
Kerouaca.

Za hlavni a nejsilngjsi prvek romantické literatury miizeme oznacit postavu
hlavniho hrdiny, ktery je pfedstaven jako silnd individualita, dale dvoji svét hrdiny —
svét, proti némuz se vymezuje a ,idealni* svét, v némz hrdina hleda ,,spasu®.
Poslednim prvkem je pak putovani hrdiny mezi témito svéty, které ve vétsin¢ pripadi
kon¢i tragicky. V néasledujicich podkapitolach se pokusime dolozit, Ze porovnavana
dila Maxima Gorkého a Jacka Kerouaca tyto prvky obsahuji a navazuji tak na

literaturu romantickou.

2.1. Divod vzniku romantické, bosacké a beatnické

literatury

Slovnik literarnich smerii a skupin uvadi, Zze romantismus ,,...by/ umenim
vyhranéné subjektivistickym a individualistickym, které primo reagovalo na nové
socialné ekonomické skutecnosti kapitalistického spolecenského 7adu a odrazelo
prevratné, rozporné a stale se menici Zivotni podminky duchovné osvobozeného

“13 Uz v tomto vymezeni je mozno najit prvni shodu jak s dilem Gorkého,

Jjedince...
tak Kerouaca. JelikoZ se jejich dila do znacné miry zakladaji na pravdivych
udalostech a vlastnich zkuSenostech, je o nich moZno tvrdit, Ze se jedna o dila velmi

subjektivni a Ze 1 ona vznikala jako reakce na spolecenskou situaci.

BVLASIN, S., HRONKOVA, D., HERTOVA, J. Slovnik literdrnich smérii a skupin. V'yd. 2. Praha:
Panorama, 1983. s. 269

10



V dob¢ vzniku bosackych povidek v Rusku vétSina obyvatel (vice jak 70%)
pracovala v zeméde¢lstvi a jen asi tfetina Rust byla gramotna. Pracovalo se dvanact
az Ctrnact hodin denn¢, kvetla korupce a rozdil mezi chudymi a bohatymi byl
propastny. I piesto vSak dochazi k hospodaiskému rozvoji. Zaroven vsak vznika
intelektualska spolecenska vrstva a prvni ilegélni socialistické strany. Zacatkem 20.
stoleti pak pfichazi hospodatiskd krize v podobé netrody, nasledného hladomoru a
epidemie cholery, coz vyustilo v rolnickd povstani a nakonec v revoluci.

Avsak ani situace v Americe v 50. letech 20. stoleti nebyla zdaleka idealni. Z
druhé svétové valky vysly Spojené staty jako vitéz. Navrat vojakti z valky a pocit
bezpe¢i zpusobuji populacni explozi. Nartst poctu obyvatel vede ke vzniku
spotfebni kultury, jez nabad4d k co nejvétsi spotiebé cehokoli. Lidé se neboji
nehorazné zadluzit, jen aby doma mohli mit televizi a vyrobky uvadéné v reklamach.
Z vesnic se lidé sté¢huji do mést a predmésti, kde vytvareji ,,idedlni* sidlist¢ a ziji

413
1

»idealni“ zivot, jehoz hlavnim cilem je zalozit rodinu a mit dobré zaméstnani. Na
prvni pohled by se mohl zdat Zivot v tehdejsi Americe jako bezchybny, jelikoz si
spolecnost vefejné odmitala pfipustit etné politické a socidlni problémy, kterymi
byla napftiklad studena valka s Ruskem ¢1 zacinajici boj cernosské ¢asti populace o
sva prava. Avsak ,,fakt, Ze ze vSech druhii nového zbozi rostla v zemi nejrychleji
vyroba praskii na uklidneni, prozrazoval, Ze halasne vytrubovany blahobyt je
provazen pocity uzkosti. Mnoho Americanii prozivalo bytostnou uzkost nad otdzkami
smyslu svych zivotii i Zivota v nukledrnim veku vitbec. 1

Dila obou autord tak vznikaji v dobé nejistoty a socialni nespokojenosti. S&m
Gorkij se stykd srevolucionaii a aktivné se zabyva socialistickymi mySlenkami.
Kerouac je oznaCovan jako zakladatel celé beatnické generace, kterd se vzbouftila
proti americkému establishmentu. Oba autofi tak stdli na zacatku velkych
spolecenskych zmén své doby a byli jejich aktivni soucasti. A pravé takovato

nejistota a nespokojenost vytvaii ideédlni zaklad pro zrod jejich romantickych hrdini.

YTINDALL, G. B. Déjiny Spojenych statii americkych. Vyd. 2.. Praha: Lidové noviny, 1996. ISBN
80-7106-088-7. s. 658
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2.2. Romanticky hrdina — bosacky a beatnicky hrdina

Gorkij 1 Kerouac, stejn¢ jako romanticti spisovatelé, vytvareji hrdiny, ktefi
n¢jakym zplisobem reaguji na vySe uvedené skutecCnosti. P. Bélicek ve svém dile
Deéjiny literarni estetiky II. uvadi, ze ,,...romantismus stavi do stiedu svéta vnitiné
rozeklaného a rozervaného titanského jedince, aby do jeho rozpolceného,
rozbolestnélého nitra promitnul vzdor proti tyranii i malosti okoli. “> Pocit
vlastniho ,odcizeni‘ svétu a svého osobniho ,0osamoceni ‘... (hrdinové) promitali do
vypjaté individualistického gesta vzpoury proti existujicim poradkim svéta, plného
zla, utlaku a poniZovani.“*® Z této citace je patrné, Ze du§i romantickych hrdind
netizil naptiklad néjaky urcity spolecensky problém, proti némuz se chtéli vymezit,
ale pouze nejasny pocit nesouhlasu se spolecnosti. Avsak i tento pocit se pro né stava
dostate¢né silnym motivem, aby se né&jakou formou ,,vzboufili.“ Vzpoura pak u
romantikil nabyvala formy ut€ku od redlné¢ho svéta, kdy si hrdina vytvarel svét
idedlni, vysnény, ¢i formy, kdy se hrdina dostaval do aktivniho rozkolu s okolnim
svétem a situaci fesil ,,bojem*.

U postav Kerouaca a Gorkého pak miZeme mluvit o jakémsi spojeni obou
téchto forem vzdoru. Ani bosaci ani beatnici s okolni spolecnosti nesouhlasi, zaroven
s ni vSak necht&ji bojovat, dobrovoln¢ se vii¢i spolecnosti vymezuji a vytvari si svij
,,1dealni svét™ mimo ni.

V knize Narativni masky ruské prozy uvadi M. Drozda nazor teoretika dél
Gorkého, N.K. Michajlovského. Ten o postavach bosaku tika: ,, Bosdci jsou nestastni
a nekdy smutné vzpominaji na svou minulost, kdy tak nebo onak byli zaclenéni do
celkového radu Zivota. Zaroven ale jako kdyby u p. Maxima Gorkého nebyli z tohoto
radu ani tak vytrZeni néjakymi vnejsimi podminkami, jako spis sami z ného odesli

dobrovolné, pobizeni touhou po svobode, které nejlépe hovi toulavy Zivot. o

YBELICEK, P. Déjiny literdrni estetiky. II, Od romantismu po mezivilecnou avanigardu. Praha:
Urania, 2004. ISBN 80-86580-08-3 s. 7

®VLASIN, S., HRONKOVA, D., HERTOVA, J. Slovnik literdrnich smérii a skupin. Vyd. 2. Praha;
Panorama, 1983. s. 272

YDROZDA, M. Narativai masky ruské prézy. Vyd. 1. Praha: Univ. Karlova, 1990. s. 159
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E. Fischer vdile Pivod a podstata romantismu jako divod vzniku
neoromantismu ve 20. stoleti tika: ,, Ve svete, kdy jsou vykladni skiiné preplnény a
srdce prazdnd, je mnoho mladych lidi premozeno pocitem této prazdnoty. Sii se
hriiza z vakua.... Uték z vakua se neuskuteciiuje jenom vystielky vseho druhu, ale
také pribyvajici opozici mladych lidi proti konformismu, vzristajici zdjem o
spolecenské a filosoficke problémy potrebu citu a tepla lidské spolecnosti...Vraci se
opét mnohé z toho, co bylo podstatnym rysem romantismu, této mnohoznacné
vzpoury proti viteznému kapitalismu, vedené jménem utopie a obracené kupredu
nebo dozadu, vraci se mnohé z malomeéstacky individualistického protestu ve véku
ztracenych iluzi a novych spolecenskych rozporu, kterda dosud nebyly pochopeny. «18
Tak jako se proti této dob¢é vymezoval Kerouac ve svém realném Zzivoté, vymezuji se
i jeho postavy a nesou si v sobé ¢ast romantické revolty.

Postavy obou autor tedy odchazi od redlného svéta (spolecnosti), jelikoz
odmitaji byt soucasti spolecnosti prazdné a bezduché, ktera touzi pouze po uspéchu a

mamonu a vede ¢lovéka k jednotvarnosti.

2.3. Role prirody u romantikiu, bosaki a beatniki

Svij ,,idedlni svét si postavy beatnikli i bosakd vytvareji ,,na cesté®, ktera
jim umoziuje zaroven byt i nebyt soucasti spolecnosti a dovoluje jim byt v kontaktu
s ptirodou. Pfiroda, jak u postav romantickych, tak pro postavy, jimiZ se zabyvame,
hraje dulezitou roli. Za ustfedni motivy romantickych cest Z. Hrbatalgoznaéuje
poutnictvi, objevovani a bloudéni. Romantici tvrdi, Ze , prFiroda je nemeénnd a
univerzalni, zahrnuje lidskou prirozenost, kterd je uniformni,...romantici se opiraji
predevsim o predstavu autenticnosti a spontannosti, kterda se zaklada na
individualnim citu.” Tak jako romantici, 1 bosdci a beatnici v pfirodé nalézaji
praptivodni, autenticky, neumély a nezmechanizovany svét a od takovéhoto pojeti je

pak ,,...jiz jen krok kpojeti prirody jako Fise svobody. “20 \/ takovémto vniméni

BEISCHER, E. Pivod a podstata romantismu. Vyd. 1. Praha: Nakladatelstvi politické literatury,
1966. s. 5-6
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ptirody pak nalézame dal$i shodu mezi bosdky a beatniky s romantiky. I oni maji za
hlavni zivotni cil v podstaté nalezeni fiSe svobody, kde se mohou odpoutat od okolni
spolecnosti a byt svobodnymi.

Dalsi mozny davod, proc¢ je priroda hrdinim tolik blizka je, Ze v ni nalézaji
jakéhosi spojence, ktery je spoleénosti utla¢ovan stejné jako oni. Clovék se odedédvna
snazi si ptirodu podrobit, stat se jejim panem a vytézit z ni co nejvice. Pfiroda je
takovyto stav ochotna snaSet mnohdy celd desetileti, avSak nakonec vzdy ¢loveéku
ukaze svou pravou tvar a silu. Tu projevi nejcastéji v podobé zivelné katastrofy
(povodné, zemétieseni), kterd dokaze, ze pfirodu ovladnout nelze. I hrdinové
bosackych povidek, beatnici a romanti¢ti hrdinové Casto snasi spolecensky ,,utlak*
mnoh4 1éta. Nakonec vSak jednoho dne stejné jako pfiroda neodvratné projevi své
pravé ,,ja“, které se odmitd nechat se zcela ovladnout spolecnosti a touzi po svobode¢.

I hrdinové Gorkého a Kerouaca se snazi odlisit od okolni spolecnosti.
Vymezuji se viéi ni a casto utikaji od reality do pfirody a exotickych zemi
(Besarabie, Mexiko). Od redlné¢ho svéta se také Casto odpoutdvaji pomoci hudby

nebo drog. Témito aspekty se podrobnéji zabyva kapitola 4.2 Podobnost tematicka

HRBATA, Z. PROCHAZKA M. Romantismus a romantismy. Viyd. 1. Praha: Karolinum, 2005
ISBN 80-246-1060-4. s. 76
HRBATA, Z. PROCHAZKA M. Romantismus a romantismy. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2005
ISBN 80-246-1060-4. s. 18
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3. PODOBNOST VYPRAVECU

V dilech obou autor postava vypravéce vystupuje nejcastéji jako ,,svédek
nahliZzejici na danou situaci ¢i pfibéh zevnitt déni a piibéh je nam podavan
vich-form&.?! Z hlediska narativni perspektivy mluvime o internim hledisku
vypravéce, které nam neumoziuje nahlizet do mysli ostatnich postav a pfibéh je nam
predkladan pouze z hlediska jedné postavy.??

Jiz jsme si uvedli, Ze vypravéci do znaéné miry odrazi samotné autory dél.
Presto vSak nesmime zapominat, ze se v dilech vzdy jednd o subjektivni, a tim
padem dosti relativni, vypravécskou interpretaci reality. Naratologie navic vypravéce
oznacuje jako postavu krajné¢ nespolehlivou co se ty¢e podavani ,,dvéryhodnych*
informaci. Literarni teoretik T. Kubi¢ek o vypravéci fika toto: , . Je to nakonec
vypravec, kdo ma zakladajici ,pravo ‘ vybirat z pribehu to, co bude receno, ale prave
tento vyber, jeho zpusob, podani i obsah, vyrazné formuje otazku jeho
spolehlivosti. “2% Navic tak, jak autor fikéni svét ,konstruuje®, Ctendt tento svét
nasledné ¢tenim ,,rekonstruuje®. Pfi tomto procesu pak miize dochazet k velkym
odchylkam mezi fikénim svétem konstruovanym a rekonstruovanym, coz se jevi jako
dalsi diikkaz tvrzeni nejen o nespolehlivosti vypravéce ale i o ,,pravdivosti® textu.

Celym roméanem Na cesté nas provazi postava vypraveéce Sala Paradise, ktery
nam na zac¢atku knihy charakterizuje nejen sebe, ale i ,,obsah“ celé knihy: , Ale ted’
tancovali nocnim méstem jako Silenci a ja se coural za nima, coz vlastne délam cely
Zivot — couram se za lidma, kteri mé zajimaji, protoze lidi, jedini opravdovi lidi, co

znam, jsou blazni, blazni do Zivota, ukecani blazni, cvoci k spaseni, ti, kteri chtéji mit

2'KUBICEK, T. Vypravéé. Kategorie narativni analyzy. Vyd. 1. Brmo: Host, 2007. ISBN 978-80-
7294-215-2

ZIIIMUL, B. Happamonoeus. [online] M.: SI3biku cnaBsHCKO# KyasTypel, 2003. [cit. 31.3.2011]
Dostupny z WWW: http://yanko.lib.ru/books/cultur/shmid-narratology.pdf ISBN neuvedeno.
ZKUBICEK, T. Vypravec. Kategorie narativni analyzy. Vyd. 1. Brno: Host, 2007. ISBN 978-80-
7294-215-2 5. 116
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v§echno — a hned!, kteri nikdy nezivaji a nerikaji veci-co-se-slusi,ale hori, hori, hori
Jjako ta bdjecnd rachejtle,... “**

| vbosackych povidkach je téméi vzdy piitomen vypravéc jako jedna
z aktivnich postav d¢je, a 1 kdyz na sebe povidky nenavazuji, je z nich patrné ze se
jedné o jednoho a téhoz vypravéce, ktery dané povidky spojuje. Tento vypravec se
nam asi nejvice odhali v povidce Dva bosdci, kde se na konci povidky ptedstavi jako
literat, ktery s bosaky chodil, jelikoz ho zajimali a protoze o nich chtél povédét
lidem.

Autofi si v dilech nasazuji tzv. narativni vypravécskou masku a vypravé¢ zde
pusobi jako médium, jehoz prostiednictvim autor zprosttedkovéava informace a své
dojmy. Naratologie dale rozliSuje miru ztotoznéni postavy autora s postavou
vypraveéce od Uplného rozriiznéni az po absolutni ztotoznéni vypravéce s autorem.
Z jiz uvedenych skutec¢nosti a fakth mizeme usuzovat, ze v bosackych povidkach a
romanu Na cesté je ztotoznéni autora a vypraveéce velmi silné. Avsak i1 pres toto
ztotoznéni a shodu s redlnymi fakty musime stale na dila nahliZet jako na beletrii, v
niZ postava vypravéce rozhoduje o podstatnych informacich, které ndm sdéli. Témi
podstatnymi ,,informacemi‘ jsou u obou vypravéci osoby, o nichz se domnivaji, ze
jsou n¢jakym zptsobem vyjimecné a Ctenafi by o nich méli védét. Zaroven nam vSak
vypravé€i ukazuji, Ze 1 kdyZ se prese vSechno snazili zit stejny Zivot a takovymi
postavami se stat, vzdy byli jen pozorovateli, stejné jako samotni autofi ve svém

realném zivote.

*KEROUAC, J. Na cesté. Vlyd. 2. Praha: Odeon, 1980. s. 9
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4. PODOBNOST DEJOVA A TEMATICKA

4.1. Podobnost déjova

Hlavnim prvkem spojujicim bosacké povidky s romanem Na cesté je samotny
moment ,,cesty”. Podobnost 1ze ale najit i v d&jové linii pfibéht. Ta u Gorkého ani
Kerouaca mnohdy neni nijak komplikovand a mize se nam zdat, ze se v celé povidce
nebo romanu nestalo nic ,,podstatného®, nic co by stdlo za nasi pozornost. Pravé za
plytkost déje a mélo akce byl Kerouac velmi casto kritizovan. Autortim vSak neslo o
vytvoreni ,,dobrodruzného* literarniho dila, ale snazili se nam piiblizit svét, v némz
zili, a osoby, s nimiz se stykali, nebo je néjak upoutaly.

Pii povrchnim pfecteni knih miizeme nabyt dojmu, ze v dilech je predevsim
opévovano ,flakacéstvi®, rizné ilegdlni Cinnosti a nicnedélani. Hrdinové mnohdy
upiednostiiuji kraddeze, Zebrotu ¢€i prazdny zaludek pred poctivou praci, dobrovolné
se vzdavaji domova, spolecenského a pracovniho postaveni proto, aby mohli cestovat
kfizem krazem Ruskem nebo Spojenymi staty. Pokud se vSak na tato dila podivame
pozorng, zjistime, ze autofi se mnohdy dotykaji i velmi zavaznych a hlubokych

témat.

4.2. Podobnost tematicka

4.2.1. Hleddni smyslu Zivota a bohémstvi
Tyto dva motivy jsou Vv piibézich bosakt i beatnikd velmi Uizce spojeny. Pti

hledani smyslu Zivota se totizZ postavy chovaji ¢asto velmi nestandardné, svobodné a

dalo by se fici, ze ziji takzvanym bohémskym zivotem.

17



Jak hrdinové z dila Na ceste, tak i bosaci jsou si pln¢ védomi toho, ze at’ uz
jejich zivot bude vypadat jakkoli, na konci na n¢€ neceka nic jiného nezli smrt. Coz
velmi dobie vystihuji slova bosaka z povidky Dva bosaci: ,, At Zijes jak Zijes — stejné
zdechnes. “® Maly rozdil viak miZeme najit vtom, jak je onen fakt v dilech
zminovan. Zatimco téma smrti najdeme témef v kazdé bosacké povidce, v romanu
Na cesté na n¢j narazime velmi zfidka, a to pfedevsim v tom smyslu, Zze nikomu se
pifece nechce umirat. Dana odliSnost je pravdépodobné zplsobena predevsim
prostiedim a dobou, v niZ se postavy vyskytuji. Zivot postav v romanu Na cesté se
vSemi vymozenostmi doby, demokratickym statnim zfizenim a relativni svobodou
byl pfece jen o mnoho ,,veselejsi*.

A pravé poznani smrti vede nejspiSe zminéné postavy k tomu, Ze si zdmerné
voli odlisny zplsob Zivota ,,na cesté”, v némz, jak doufaji, naleznou naplnéni, které
jim nedava prace, rodinny zivot ani spoleéenské postaveni. Dean v rozhovoru se
Salem tika: ,, Sale, musime porad jet a nikdy se nezastavit, dokud tam nebudem.* ,, A
kam chces dojet clovece?  ,, Nevim, ale jet se musi. «26 Ano, jet se musi, protoze jak
nam fika Sal Paradis: ,,..cesta je Zivot.“*’ Tato slova jako by potvrzoval Makar
Cudra, hrdina stejnojmenné povidky Gorkého, kdyz tika: , Tak ty putujes? To je
dobre! Vybral sis znamenity osud, sokole. Tak to ma byt: chod a divej se, az se
vynadivas, lehni a umri — a to je vse! “... A vsichni (lidé) pracuji? Nac? Pro koho? To
nikdo nevi...Tak co, narodil se snad (¢lovek) pro to, aby se poryl v zemi, umiel a ani
si nestacil vykopat hrob? Je otrokem sotva se narodil, cely Zivot je otrokem a to je
vsecko. “ %

Cesta hrdint tak v podstaté nemd pfesné stanoveny cil, ale ona sama se jevi
hlavnim Zivotnim smyslem. Toto tvrzeni jakoby zdUraziiuji i samotné nazvy d¢l,
jimiz se zabyvame. Kerouacliv romén nese nazev Na cesté, a ne napiiklad ,,Cesty do

San Francisca a zpét“, ¢imz Kerouac zdmérné podtrhava motiv cesty a nikoli jeji cil.

®GORKI, M. Sebrané spisy Maxima Gorkého: Bosdci; sv. 1. Vyd. 1. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a uméni, 1955.s. 156

KEROUAC, J. Na cesté. \'yd. 2. Praha: Odeon, 1980. s. 221

2’KEROUAC, J. Na cesté. \'yd. 2. Praha: Odeon, 1980. s. 196

2GORKIJ, M. Sebrané spisy Maxima Gorkého: Bosdci; sv. 1. Vyd. 1. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a uméni, 1955. s. 25-26
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Bosaka pak vykladovy slovnik?® charakterizuje jako &lovéka, ktery se rad ,,bezciln&*
potuluje svétem a tak se i Gorkého nazev povidkového souboru Bosdci jevi jako
pfiznacny. ,,Cesta® v dilech obou autorti navic neoznacuje pouze fyzické putovani,
ale hrdinové dosahuji i stavu védomi, ktery bychom taktéz mohli nazvat ,,na cesté*.
Hrdinové jsou si védomi, ze ,,nikam* nepatii, nemaji ve svém zivoté¢ pevny bod,
zazemi, kam by se mohli ze svych cest vracet. Neschopnost vytvofeni néjakého
pevnéjsiho zazemi vSak neprameni ze socidlnich podminek, ale z neklidu jejich duse,
ktery je nuti stale putovat a nikdy se nezastavit.

Prostfednictvim ,,cesty” se hrdinové snazi uniknout okolnimu svétu, jeho
konvencim, které je svazuji, a snazi se uzivat svobodného Zivota, co to jen jde.
Z toho divodu jim na préaci Casto nezbyva Cas a uchyluji se k ni pouze tehdy,
pottebuji-li penize nebo néco k snédku. To si ptiblizme na dvou piikladech. Sal
Paradis si smluvi praci na trzisti, kam ale nakonec nedojde, protoze jak tika: , mel
(jsem) postel a v lednicce bylo dost zradla“ a ,,Kromé toho jsem jel ve vsem, co se
délo.“*® V Gorkého povidce Dva bosdci, jsou bosaci nadmiru udiveni chovanim
postavy vypravéce, ktery se chtél nechat najmout na praci. ,, Penize mas, chleba
mds... " ... “A tos prisel k Serjozkovi, aby té vzal do prace — se vsim timhle, co? 3

Hlavnim Zivotnim cilem postav je nestat se ,,otrokem* spolecnosti ¢i prace a
penéz a byt svobodnym. Byt svobodnym se postavy snazi ve vSech smérech—V roviné
moralni, fyzické i psychické. Vysledkem takového to chovani je pak zplsob Zivota

zbytkem spolec¢nosti oznacovany jako bohémsky.

4.2.1.1. Predstavitelé bohemstvi

, Typického bohéma* v knize Na ceste predstavuje uz zminény Dean
Moriarty. Jeho matka zemiela, kdyz byl jest¢ maly, a tak vyrustd s otcem
alkoholikem, za néjz ¢asto chodi prosit k soudu o zmirnéni trestu. Mezi jedenactym a

sedmnactym rokem vétSinu Casu stravi ,,uvéznén v pastacich®. A nejspiSe ho tyto

2 HIBEJOBA, H., KYPKUHA, JI., KPbICUH, JI., Toaxosuiii croéaps pycckoeo sazvika. Mocksa:
AzbykoBuuk 2008 r. ISBN 978-5-91172-015-5

OKEROUAC, J. Na cesté. Vyd. 2. Praha: Odeon, 1980. s. 45

S1GORKIJ, M. Sebrané spisy Maxima Gorkého: Bosdci; sv. 1. Vyd. 1. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a uméni, 1955. s. 153
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socialni podminky ovlivni tak, ze z néj vyroste muz, jak tika Sal Paradis: ,, nddherné
zblbnutej do zivota, a ackoli byl sizuik, balamutil lidi jen proto, zZe chtel zit co
nejvic... 32 Muz, ktery na svété nejvice miluje zeny a auta, a tak neni divu, Ze ma
naraz 1 nékolik pritelkyn a za svij zivot ukradl, podle svych slov, vice jak 500 aut.
Avsak nic z toho, co d¢€la, véetné kradezi aut, ned€la pro penize, ale z lasky k zivotu.
A 1 pfese vSechnu snahu stat se spofddanym, pracujicim otcem rodiny, v ném vzdy
zvitézi cosi, co ho donuti praci opustit, veskeré nasttddané penize utratit a zanechat
rodinu bez prostiedk.

Postavu podobnou Deanovi nam Gorkij ptedstavuje v povidce Drzoun.
Hlavni postava, Nikolaj Semjonovi¢ Gvozdév, se ve svém zivoté¢ také bavi
provadénim vselijjakych Sprymi, které mu pfinadSeji radost. Naptiklad Umyslné
pozméni text v novinach, 1 kdyZ vi, Ze za to bude propustén, nebo za jedinou noc
vylame u sedmi holubnikli zdmky. Jeho motiv vSak stejné¢ jako u Deana neni nijak
zistny, ale ,, rozpustil ty ptiky a mél z toho radost. * 3

VeétSinu svych kouskit Gvozdév provadi pro zabavu, stejné jako Dean, avSak
také z revolty. Pocit'uje totiz velkou socialni nespravedlnost a handicap. Nevidi totiz
divod, pro¢ jsou lidé, s nimiz vyrustal, povazovani za lepsi nez on, jen kvuli jejich
vzdélani, kterého se jemu diky socialnim podminkam nedostalo. Z toho, co vime o
Deanovi, je jasné, Ze 1 on je v tomto sméru diskriminovan uplné stejné, ale na rozdil
od Nikolaje Gvozdévi€e si na tento fakt nikdy nestéZuje. I ptfes tento rozdilny

socialni postoj se vSak oba hrdinové snazi si svilij Zivot co nejvice uzit.

4.2.1.2. Stinne stranky bohémstvi

Oba autofi nam taktéz ukazuji i stinné stranky bohémstvi a nespoutanosti.
Dean Moriarty je zobrazen jako hlavni vidce a organizator vSech mozZnych
ztfeSténych napadu, jichz se vétSina jeho pratel s radosti Gcastni. KdyZ se ale tito
pratelé wusadi a zalozi rodiny, zanou Deana umraviovat a obvinovat

Z nezodpovédnosti a sobeckosti. Oto¢i se k nému zady, aniz by si alespon na

2KEROUAC, J. Na cesté. Vlyd. 2. Praha: Odeon, 1980. s. 8
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okamzik uvédomili, Ze 1 oni kdysi byvali soucasti téchto ztfeSténosti a Ze jsou proto
alespon ¢astecné vinni, a tak Dean zGstava jedinym obvinénym.

Obdobny piipad nam popisuje vypravé¢ v bosacké povidce Zazubrina.
Zazubrina je vézen, ktery je stejné jako Dean povazovan za Sprymare a ostatni
vézilové se na jeho kouscich podileji, nebo ho v nich alespont podporuji. Avsak ve
chvili, kdy Zazubrina, opét podporovan ostatnimi, obarvi kotatko - milacka vézni -
a je jasné, ze kot¢ zemfe, je také za jediného vinika oznacen Zazubrina. I kdyz
vSichni véziiové o jeho zaméru veédeéli a podporovali ho. Je vézni zbit a odvrzen

stejn¢ jako Dean.

4.2.1.3. Provokace

Casto viak cilem t&chto bohémi neni jen zabava, ale predev§im spoletenska
provokace. Tu vidime 1 u saze¢e Nikolaje Semjonovi¢e Gvozdéva, ktery naptiklad
pozméni zdmérné slova v novinovém c¢lanku. Na jednu stranu to Gvozdeév provedl
jako Zert, ale na stranu druhou také dodava: ,, PiSete jen, Ze se lidem na svété Zije
Spatné — a piSete to vSechno, Fikam vam, proto, Ze neumite nic jiného. To je
vSechno...A proto pred vilastnim nosem zadna zverstva nevidite, kdezto tureckd
zverstva licite naramné dobre. Nejsou teda ty vase clanky vlastné hloupost? Davno
uz jsme pomyslel pridat do vasich Cclankii par pravdivych slov, abych vas
zahanbil. “** Chtél timto zpusobem nejspisSe také upozornit celou Ctenarskou obec a
pfedevSim samotné vydavatele na nepravosti, které se d&ji v samotném vydavatelstvi.
Gvozdév si je plné védom, Ze tato jeho provokace nepovede s nejvetsi
pravdépodobnosti ke zlepSeni poméra ve vydavatelstvi, natoz ve spole¢nosti, zarovein
vSak témto vécem odmitd ne€inné piihliZet, aniZ by na né alespoit neupozornil.

Co se tyCe romanu Na ceste, dalo by se fici, Ze prvek provokace je v ném
vSudypfitomny. Provokaci establishmentu nalézdme uz ve vulgarismech, které
hrdinové pouzivaji, v jejich oteviené¢ vypovédi o svém zivote¢ a nakonec v jejich

chovani celkové.
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»Skvostné holky...Kupodivu ta nejdivocejsi z nich byla na pul Indianka,
napul béloska...Proc se vlastne v tomhle véku s touhle néznou tvarickou a slusnym
zevnejSkem kurvila v Mexiku, vi bith...Chlastala jak diva. Hazela do sebe pandky, i
kdyz se zddlo, Ze ten posledni musi co chvili vyzvratit. “35y jiném moment¢ postava
Carlo li¢i Salovi soucasny zivot Deana: ,,,Dean je v Denveru. To ti musim vypravet.
Vypravel mi, jak Dean v soucasnosti pichd dvé holky najednou...“*® Vypravée Sal
nam v téchto ukazkach do naprostych detaili popisuje situace, o nichz se ve ,,sluSné*
spolecnosti nemluvi a popisovat je navic takovymi ,nesluSnymi“ jazykovymi
prostiedky je uz zcela nepiipustné. Pokud by se tak vyjadioval ¢loveék z nizsi
spolecenské vrstvy, nejednalo by se o véc tolik prekvapivou, avSak Sal jako
vysokoskolak tak snejvétsi pravdépodobnosti ¢ini zamérné, proto aby své okoli
poboufil a provokoval. Jiny typ provokace miizeme nalézt naptiklad v situaci, kdyz
vypravec Sal a jeho pritel Remi pracuji jako hlidaci ubytoven. Spole¢né kradou jidlo
z tamni kantyny, kradou i v nezamcenych pokojich a to vSe d¢laji obklopeni
policisty. Nekradou vSak z divodu, ze by potiebovali penize nebo méli hlad. Toto
nezédkonné chovani je motivovano piedev§sim védomim, Ze i kdyZ jsou obklopeni
strazci zakona, nic se jim nestane. Dalo by se fici, Ze se jednd nejen o provokaci, ale
dokonce o jakysi vysméch celému establishmentu.

Shrneme-li uvedena fakta, dochazime k zavéru, Ze tento styl Zivota, a¢ ¢asto
vypadal lakave a plny zdbavy, mél za cil 1 provokovat, aby upozornil na problémy a
pokrytectvi spolecnosti. Nesl s sebou pak zarovenn 1 mnoho stinnych stranek vcetné

opovrzeni spole¢nosti a v hor§im pitipadé dokonce i1 opovrZeni prateli.

4.2.2. Duvod nespokojenosti

Zamyslime - li se nad moznym divodem, pro¢ bosici nenachazeji smysl
zivota u rodiny a prace, moznou odpovéd lIze najit v Gorkého povidce Manzelé

Orlovovi. V ni je popisovan mlady manzelsky par zijici spofadanym Zivotem. A i

®KEROUAC, J. Na cesté. Vyd. 2. Praha: Odeon, 1980. s. 264
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kdyz se manzelé navzajem milovali, ,,jejich zivot byl vsak tak nudny, neméli dojmii
ani zajmi, jez by jim poskytovaly moznost, aby si jeden od druhého odpocinul, a jez
by uspokojovaly prirozenou lidskou potrebu vzrusovat se, premyslet — vibec Zit. * 3
Kde mél vSak chudy clovék té doby najit ¢as a finance na n¢jaké zajmy, najit
vzruseni? Manzelé se tak nechavaji ubijet zivotem. Na kratky okamzik se zda, ze je
Z této monoténnosti vysvobodi piichod cholery — nechdvaji se najmout jako
oSetfovatelé a jejich zivot se stane zajimavym. Jenze z kazdé nové véci se brzy stane
vec stard, z nového vzrusujiciho zazitku nuda a oni zjist'uji, ze jejich zZivot je porad
stejné prazdny, jako byl dfive.

Absolutné stejny pocit nudy a jednotvarnosti pocit'uji i hrdinové Kerouacova
romanu, coz je divod, pro¢ chtéji stale ,,jet. V takovém piipad¢ totiz neni Cas na
pfemysleni, avSak stejn¢ jako bosdci a manzelé Orlovovi 1 oni postupné dochéazeji k
zaveéru, ze ,,muzes jit kamkoli po Americe a vzdycky najdes, co chces, ponévadz je to
vSude stejny. Vis, jaky jsou lidi a co se od nich da cekat. «38
Tim se nam potvrzuje jiZz zminéné Salovo tvrzeni, Ze ,,cesta je Zivot®, protoZe

< s NNV , . L ere 39
na cesté ,jdes a porad vidi§ néco nového... A o nicem nepremyslis.

Neustaly
pohyb témto postavam nedava ¢as na tivahy, deprese z pocitu nicotnosti a nudy.

Na druhou stranu témét kazda z hlavnich postav na tento nudny rodinny zivot
vzpomind a alespon na maly okamzik po ném zatouZi, nebo se mu snazi pfiblizit. At
se postava Deana v romanu Na cesté jevi sebevice svobodnou, vSechny Zeny, do
nichz se zamiluje a s nimiz se rozhodne zit, si vezme za své zakonné manzelky, i
kdyz je klidné druhy den opusti. Vypravé¢ Sal si zas pifi svém vztahu s Mexicankou
Teri naramné uziva pocitu, kterého se mu dostavd v domé jejich rodict. Libuje si
V pocitu, Ze maji s Teri ,,normalni* rodinu a on je jeji hlavou, i kdyZ jen na par hodin.
A nakonec Saltv ptitel Remi se az Gzkostlivé snazi presvédcit svého otce, ze je jeho
zivot skvély a spofddany, a je kvtli nému ochoten se pietvarovat a zadluzit, jen aby

mohl otce pozvat na vecefi.
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V bosacké povidce Celkas i ,,obratny a odvazny zlod&j* Griska Celkas jihne
pfi zmince o hospodafstvi, na dlouhou dobu se zasni a vzpomina na radosti zivota na
vesnici. Vasilij Legostév z povidky Malva, ktery opustil Zenu a hospodafstvi, aby
mohl zit bosackym zivotem, se po nékolika letech vraci zpatky, protoze vi, Ze
Z hospodarstvi odesel syn, o hospodafstvi se nemd kdo starat a on se proto citi
povinen vratit se domd, i kdyz jeho srdce fika néco jiného.

Jak jsme si ukazali, je patrné, ze i kdyz si ve vétSiné ptipadt hrdinové zptisob
svého zivota vybrali sami, nejsou si spravnosti zvoleného zivota az tak uplné jisti, a i

kdyz si jisti jsou, nedokazi casto vazby na stary zivot zcela zptetrhat.

4.2.3. Svoboda

I ptes tyto kratkodobé touhy po ,,normdlnim Zzivoté®, zivot ,,na cesté* dava
naSim postavam jesté jeden velmi diilezity pocit, a to pocit svobody, které¢ho se po
jeho nabyti 1ze jen tézko vzdat.

Motiv svobody se v bosackych povidkach objevuje velmi hojné, jelikoZ doba,
Vv niz se povidky odehravaji, byla daleko vice svazujici, neZ doba, v niz se odehrava
roméan Na cesté. Snad nejsilngji tento motiv Gorkij vykresluje v povidce Celkas,
vniz je vesnicky mladik Gavrila ochoten nejdiive u zlod&je Celkase o penize
Skemrat a posléze jej kvili nim téméF zabit. ,, Celkas poslouchal jeho radostné
vykriky, dival se na zarici, lacnosti zkiivenou tvar a citil, Ze on — zlodej a tuldk,
zbaveny vsSeho — nikdy nebude tak nizky, lacny, zapominajici na sebe. Nikdy nebude
takovy...! Tato myslenka a pocit jej naplnovaly veédomim vlastni svobody,... «40
Podobny moment lze nalézt i v povidce Starena Izergil. 1 kdyz se vypravécka
ptib¢hu Zivila jako prostitutka, zistala tou, jeZ si vybird muZze, s nimiz ptjde, a nikdy
nezaprodala svou dusi za hromadu penéz, jez ji mnozi milenci nabizeli za to, Ze se

stane jejich zenou. Stejné tak se pak zachovaji dva bosaci ve stejnojmenné povidce, 1

oni se odmitaji zaprodat. U ohné& zpivaji pisné€ béZné, ale na povel, pfed panstvem za
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penize zpivat nechtéji. Do zpévu totiz davaji celou svou dusi, jejim prostfednictvim
vyjadiuji ty nejhlubsi pocity a emoce. Zaprodat se za pouhych par penéz je pro né
nepfedstavitelné a pokud by tak pfece jen ucinili, ztratili by tak vesSkerou svou
svobodu.

V porovnavanych dilech se totiz nejedna az tak o svobodu pohybu a slova, ale
o svobodu duse, osvobozeni se od vSudypiitomné hamiznosti a konvenci. Ty dusi
nejvice svazuji, a to nejen v dob¢é zachycené v bosackych povidkach, ale i v letech
Sedesatych, kdy se odehrava Kerouaciv roman. Je totiz ,, prijemné citit se prost
povinnosti, svoboden od riznych téch drobnych provazki, spoutdvajicich nasi
existenci mezi lidmi... od vselijakych nicutek, jez olepily nds Zivot tak, Ze uz se stava
nikoli potésenim, ale nudnym bremenem, tezkym kosem povinnosti, takovych jako je
povinnost slusné se oblékat, slusné mluvit... a vSechno délat tak, jak je to obvykle, a
ne, jak se clovéku chce. «dl

Za manifest svobody byva oznacovan i cely roman Na ceste, i presto, ze téma
svobody neni v celé knize pfimo zminéno. Pfi ¢teni knihy totiz postupné nabyvame
dojmu, Ze hrdinové knihy bud’ dané svobody duSe alesponi na kratky okamzik
dosahli, nebo k tomuto okamziku sméfuji.

Za hlavni symbol svobody v celém roméanu bychom mohli oznac¢it samotnou
cestu kiizem krdzem Amerikou bez jakéhokoli ,,smysluplného® ucelu, stejné jako
rychlost, jiz hrdinové tuto cestu uskutec¢iiuji. Hrdinové tak dosahuji osvobozeni pravé
od konvenc¢niho ,,smysluplného Zivota,* ktery spociva v kazdodenni praci, zaloZeni
rodiny a starani se o ni.

Za jiny projev svobody bychom mohli oznadit naptiklad prvek nahoty. Sal
popisuje jednu z navstév u Deana takto: ,,Dean prisel ke dverim nahej jak prst a

42 . r [
Nejedna se totiz o

mohl by tam stat treba prezident, jeho by to nerozhdzelo.
n¢jakou Deanovu exhibici, ale o piirozeny jev, bez odévu se citi piirozeng,
nespoutang. V jiném moment¢, kdyz se Sal svym pfitelem Remim projizdi v lod’ce,

Remiho ptitelkyné ,,Lee Ann se na lodi vysviikla uplné donaha a placla sebou na
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“31 Lee Ann nevidi divod, pro¢ by své t&lo

kapitansky mustek, Ze se bude opalovat.
méla n¢jak zahalovat, i kdyz je pfitomen Sal, ¢lovek pro ni zcela cizi. Tuto nahotu u
beatnikii bychom mohli oznacit za metaforu. Tak jak hrdinové bez premysleni
odkladaji odév a nezajima je, zda toto chovani nékoho pobuiuje, odkladaji stranou i
spoleCenska nafizeni, konvence a stavaji se tak svobodnéj$imi.

Dalsim projevem svobody je z urcitého thlu pohledu i Deanovo chovani
samo o sobé. Deana bychom mohli oznacit za ,,prototyp* zcela svobodného jedince.
Svobodu moralni a spolecenskou u n€j nalézdme ve svobodném, nezdvazném sexu a
kradezich aut, jen tak pro zabavu. Za svobodu socidlni mizeme oznacit Deanovu
schopnost bez vétsich problémt opustit a zanechat bez prostfedki svou manzelku a
dité. Z jedné strany by toto chovani mohlo byt ozna¢eno spiSe za nezodpoveédné nezli
svobodné. Ze strany druh¢ je takovéto chovani — na nikoho a na nic se nevazat —
nezbytné pro dosazeni opravdové svobody ducha. Toto tvrzeni pak doklada i postava
Sala, kdyz se siln¢ zamiluje do Mexicanky Teri. V romanu se jedna o jedinou divku,
s niZ Sal navaze takto hluboky cit, ktery neni pouze sexudlni, avSak i pfes tento cit ji
opusti. Tim, Ze by s Teri zistal, by se vzdal toho nejcennéjsiho, co s sebou na cesté
mél, a to svobody.

Téma svobody bychom mohli oznacit za nejdtlezitéjsi u obou autort a
zaroven také za prvek, ktery spojuje (oteviené ¢i skryt€) vSechna ostatni témata.
Zuvedenych ukazek vyplyvd, Ze jak se hrdinové snaZi dosdhnout svobody, je
motivuje Kk ur¢itému chovani, ovliviiuje jejich nazory, postoj k technice, ptirod¢,
pratelim. Postavy se totiz se svobodou zcela ztotoznuji a v jejich Zivoté neexistuje

jiné vychodisko, nez Zit absolutn€ na nikom a na ni¢em nevazany Zivot.

4.2.3.1. Staré casy

S motivem svobody jsou v dilech velmi tizce spojeny zminky o starych
Casech. Postava romanu Na cesté, Starous Bull, touzi po dobé okolo roku 1910, ,, kdy
se dalo koupit morfium v lékdrné bez receptu, kdy Ciniani pokuiovali své opium

vykloneni vecer z okna a kdy celd zem byla divoka a hlucna a free, se spoustou
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svobody pro kazdyho a jak kdo chtel. “** Jeho slova jako by dopliiovala stafena
Izergil, ze stejnojmenné bosacké povidky. , Kdybyste se divali pozorné do starych
dob — na vsechny otazky je tam odpovéed... Ale vy se nedivdte, a proto neumite Zit...
Coz nevidim zZivot? Och, vsechno vidim, trebaze mam Spatné oci! Vidim, ze lidé
neziji, jen se prizpiisobuji, prizpiisobuji a k tomu spotiebuji cely sviij Zivot. “®

Oba dva ve svém vypravéni odkazuji na dobu, kdy podle jejich presvédceni
¢lovek nebyl tolik spoutan konvencemi, honbou po penézich, a dokazal si jit za svym
cilem. Smysl zivota nevidél jen ve velkém bohatstvi, zivota si umél uzivat a
predevsim byl svobodny a piesn¢ takového stavu chtéji hrdinové dosahnout

Vv soucasnosti, nebo by po takovém stavu, alespoit podle vypravécu téchto ukazek,

touzit méli.

4.2 .4. Pratelstvi a stédrost

4.2.4.1. Pratelstvi a Stedrost u hlavnich postav

Stejné€ jako se hledani smyslu Zivota v ptibézich, jimiz se zabyvame, uzce
poji s bohémstvim a svobodou, otadzka ptatelstvi je v nich Gzce spojena se Stédrosti.

Na zacatku je vSak nutno fici, Ze v dilech obou autorii je dilezité rozliSovat
mezi opravdovym piatelstvim a jakousi sounaleZitosti k podobné sorté lidi.

Sal Paradis témé&f vSechny stopafe a osoby jemu sympatické skoro okamzité
zacne nazyvat piateli a stejné tak se k nim i chovat. Déli se s nimi o obleceni, jidlo,
penize. AvSak z chovani a dialogii postav vyzniva, Ze se nejedna o pratelstvi jako
takové, ale o vzajemnou soundlezitost doplnénou o Stédrost. Pti jedné cesté s vice
stopafi Sal tika: ,,Obéma jsem koupil krabicku cigaret;, podekovali mi. “® Uz jen
Z téchto slov nam je jasné, Ze Sal tento ¢in povaZuje za normdlni, stejn€ jako zbyli

stopafi, a tuSime, Ze kdyby situace byla opacna, stopaii by se k nému zachovali stejné
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Stédie a se stejnou samoziejmosti. Dalsi diikaz toho, ze se mnohdy nejednalo o silné
pratelstvi, nalezneme v momenté, kdy se Sal louci se skupinou ptatel, s nimiz
procestoval ¢ast Ameriky. ,, Byla to ponura chvile. Vsichni jsme méli pocit, Ze se
vidime naposled v Zivoté, a nijak zvlast nas to netrapilo. «di

Podobnych momentli vromanu Na cest¢ nalezneme mnoho, to vSak
neznamend, ze je o opravdové pratelstvi kniha ochuzena. Snad nejvice pocituje
Ctenar silné pratelstvi mezi Salem Paradisem a Deanem Moriartym. Ze zacatku jsou
sebou tyto postavy navzajem uchvaceny. Kazdy by se chtél aspon na okamzik stat
tim druhym. Hledaji v sobé navzajem vlastnosti, kterych se jim nedostava, a vytvari
tak dokonaly ,,pratelsky par“. Ani jeden z nich nikdy nevaha ujet tisice kilometrd,
aby mohl vidét toho druhého, i kdyz tieba jen na par hodin. Nebo nevahaji opustit
praci a rodinu, aby spolecné mohli podniknout novou cestu. O to emotivnéji piisobi
posledni odstavec knihy, v jehoz konci Sal Paradis tika: ,,...myslim na Deana
Moriartyho, myslim dokonce na starého Deana Moriartyho, na tdtu, kterého jsme

“48 T&mito slovy, ktera dostate¢né

nikdy nenasli, myslim na Deana Moriartyho.
vyjadiuji hloubku jejich pratelstvi, konci 1 cely roman.

I v bosackych povidkach se souputnici navzijem po kratké dobé zacnou
nazyvat prateli ¢i kamarady a o vSe se d€li. V povidce Prihoda se sponami vypraveéc
popisuje sviij vztah ke svym souputnikim takto ,, Za dva tri dni jsme uz byli prateli,
chodili jsme vsude spolecne, sverovali jsme si navzdjem své zamery a touhy, delili
Jjsme se rovnym dilem o vSechno, co se tu a tam naskytlo nékterému z nas, a vitbec
Jjsme mezi sebou uzavreli tichy spolek na odboj a vyboj proti Zivotu, ktery s nami
zachdzel krajné nepratelsky. <49

V povidce Dva bosdci predstavitelé bosakli se stejnou samoziejmosti,
s kterou Sal Paradis kupuje stopafiim cigarety, vezmou vypravéci z tlumoku kosile,
jelikoz je pro né€ pfirozené, ze kdyz ma nékdo néceho ,,nazbyt*, pod€li se s ostatnimi.
Kdyz se pak tito bosaci s vypravéfem opét setkaji, jeden z nich mu ftika: ,, Pojd,
pohostim té. Nezapomenu, jak ses tenkrat v Sevastopolu s nami rozdeélil o vsecko, cos

mél. Tak to je dobre! Tak to ma u nasincit byt. Kdyz mam — ber, kdyz nemam — jde se
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Ly, 50
shanet. *

Z citatu je patrné, ze je pro n¢ ale také naprosto pfirozené stédrost oplacet
stejnou mérou. Podobné chovani, kdy se ,,prateli“ lidé, jez o sob&é v podstaté nic
neveédi a jsou ochotni spolecné sdilet dobré i1 zI¢ stranky zivota, nalezneme napiiklad
jesté v povidkach: Ve stepi, Prohnanec, Jemeljan Piljaj atd.

V povidce Pritelickovée nam Gorkij popisuje pratelstvi dvou zlodé&jickl. I
kdyz je z povidky ziejmé, ze se jedna o pratelstvi hluboké a dlouholeté, po smrti
jednoho z nich druhy kamarad bez otaleni pokracuje ve své (jejich) cesté dal.

Jak jiz bylo feceno, konec cesty a smrt jsou nevyhnutelné a slzy ¢i truchleni
jsou v takovém ptipadé zbytecné. Na opravdové pratele a na opravdovou ,.cestu”
nezapominame nikdy, a to ani v pfipad¢, Ze uz s ndmi nejsou nebo ze jsme uz dosli
na konec ,,cesty”. Proto i Sal po ukonceni jedné velké cestovatelské etapy bude

pokracovat dal na své cesté zivotem, stejné jako zlodéjicek Krutinoha.

4.2.4.2. Stédrost

Nyni se jesté vratme k otdzce §tédrosti. Stédfe se totiz nechovaji mezi sebou
jen cestovatelg, ale 1 ostatni postavy.

V roménu Na cesté Salova teta piij¢i Deanovi penize a nabidne nocleh, 1 kdyz
ho viibec neznd. A stejné tak Dean nabidne Salovym pifibuznym, jemu zcela cizim,
pomoc s odvozem nabytku pies pil Ameriky atp. Nejmarkantnéji je tato Stédrost
snad vSak zobrazena v moment¢, kdy Saltv pftitel Remi ,,... polovinu toho zradla, co
Jjsem ukradli, zabalil... do obrovské papirové tasky a donesl do Richmondu jakési své
znameé, chudé vdove... «5l

Z bosackych povidek, v nichz nalezneme téma S$tédrosti ve vétSi mife,
jmenujme povidky Celkas a Miyj souputnik. \ povidce Celkas je pravé zlodgjicek
Celka$ rozhodnut, 7e viechny penize, ziskané za kradené zbozi, pfenechd svému
pomocnikovi — chudému vesnickému chlapci Gavrilovi. ,,Sam jsem ti chtel dat vic.

Byl jsem vcéera dojat, kdyz jsem si vzpomnél na vesnici... Myslil jsem: at, pomohu

tomu chlapci. Cekal jsem co udélds, zda poprosis ¢i ne. Ale ty... ech ty Zebrdku...!
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Copak je mozno pro penize se tak trapit? Hlupaku! Lakotni Certi...! Sebe
zapomindte... za pétnik se prodate...!“** Avsak nakonec je jeho lakotnym chovanim
zhnusen do té miry, ze mu penize odmitne dat a celd situace vyvrcholi rvackou.
Z této ukazky miizeme usuzovat, ze dalSim divodem, proC¢ se chovaji postavy tak
Stédre, je védomi, ze jakykoli majetek svazuje lidskou dusi a Ze pokud u ¢loveka
touha po majetku zvitézi nad zdravym rozumem, muaze se i z dobrého, prostého
Cloveka, jakym byl 1 Gavrila, stat pouhy otrok majetku a penéz.

V povidce Miij souputnik je situace zcela opacnd. Vypraveéc se na své cesté
ujme ztraceného gruzinského mladika a stane se jeho privodcem po ruskych
kon¢inach. K mladikovi se chovd samoziejmé Stédie a ten tuto Stédrost jeste
samoziejméji piijima, az se nakonec vztah postav zvrhne v jakési dobrovolné
vykoftistovani. ,,Jd jsem pracoval, ale on pod ruznymi zaminkami odmital pracovat,
jedl, spal a jen mé popohanél. “>® Nakonec, kdyZ mladik dojde do hledaného mésta,
slibi vypravéci, ze se o néj nyni kralovsky postard, avSak vypravec poté ,,uz nikdy
nespatril toho ¢loveka — svého souputnika témer po Ctyri mésice Zivota, ale casto na
néj vzpominam s dobrymi pocity a s veselym smichem. Naucil mé mnohému, co
nenajdete v tlustych svazcich sepsanych mudrci, protoze moudrost zZivota je vzdycky
hlubsi a obsahlejsi nez moudrost lidi. «o4

Zamyslime-li se nad moZnymi motivy takového pfatelsky Stédrého chovani
boséaki 1 hlavnich postav romanu Na cesté, nejlepSim vysvétlenim se jevi nejspiSe
fakt, Ze Stédrost postav vychazi pfedevSim z poznani, jaké to je tfeba 1 n€kolik dni
nejist, nemit kde hlavu slozit, kde se ohtat, at’ uz u ohn¢ ¢i teplym lidskym slovem, a
ze pravé v takovychto ptipadech jim pravé Stédrost ostatnich lidi miiZze casto
zachranit zivot. A nakonec poznani, ze se to cloveéku ptece jen ve dvou (a vice) 1épe
tdhne. AvSak i1 v takovém piipadé€ si stoji pevné za svymi zdsadami, Zze se nikdy
nesnizi k zebrot€¢ a lacnému mamonu. Nezapominaji také na to, ze poskytnutou
Stédrost je tfeba oplacet stejnou mérou a Ze jejich souputnik je ne vzdy jejich

pfitelem pfesto, ze ho tak nazyvaji.
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4.2.5. Vztah k technice a prirodé

4.2.5.1. Vztah k technice

Vztah k technice je v dilech, jimiZ se zabyvame, ¢asto rozporuplny. Naptiklad
v povidce Celkas je cela prvni kapitola vénovana danému tématu a autortiv postoj
zde je jednoznacné negativni.  Zula, Zelezo, drevo, dlazba pristavu, lodi a lidé —
v§echno vydechuje mohutné zvuky vasnivého chvalozpévu bohu Merkurovi. Ale hlasy
lidi je v ném sotva slyset, jsou slabé a smésné. I sami lidé, kteri privedli na svet tento
hluk, jsou smésni a ubozi: jejich postavy, zaprdSené a otrhané, drobné a ohnuté pod
tthou zbozi na jejich zadech, pobihaji spésné sem a tam v mracich prachu, v mori
zvukit a vedra, jsou nepatrni proti zeleznym kolosum, které je obklopuji, proti
hromadam zbozZi a himoticim voziim, proti vSemu, co vytvorili. To, co vytvorili, je
zotrocilo a pohltilo. “>®

Avsak hrdinové se nevymezuji proti technice jako takové, ale spiSe proti
mechanickému zab&éhnutému pohybu, ktery technika vykonava a nuti délat 1 hrdiny.
V tomto smyslu se pak opét nejednd o nic jiného, nez o vymezeni se proti
neustdlému stereotypu tak, jak jsem wuvedli v podkapitole 4.2.2. Dilvod
nespokojenosti. Tento neustale se opakujici mechanicky pohyb totiz ni¢i jadro lidské
osobnosti, coz potvrzuji 1 slova Maslova v povidce Dva bosdci. Ten tika o mlaticce:
,Je to drevené, bez kouska rozumu, ale prece jakoby zZivé. Str¢ tomu do chitanu
snopy — sezere je, strc tam ruku — urve ji, str¢ tam dité — sezmoulda je. Ja bych zakdzal
vSechny stroje, snad kromé parnikii a lokomotiv... a vSecko to déla samo, a clovek u
toho stoji jak bozi dievo...urdzi to! Ale jen se malounko ohlédnes — ryc! pic! Hotovo!

Byl clovek — a zbyly z néj jen cucky... Moc jsem jich vidél...! Ale hlavné, Ze u nich

®GORKIJ, M. Sebrané spisy Maxima Gorkého: Bosdci; sv. 1. Vyd. 1. Praha: Statni nakladatelstvi
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clovek zezvirecti. Stojis, stojis, az z toho najednou dostanes strasnou chut’ provést
néco zlého...!

Z téchto ukézek je patrny velmi negativni postoj ke strojim. Nejen proto, Ze
berou lidem praci, coz bylo v dobé&, v nichz se bosacké povidky odehravaji, v dobé,
kdy Rusko trpélo bidou a hladem, velmi podstatnym argumentem. Jejich postoj je
negativni predevsim proto, ze stroje cCloveka ,,zotrocuji“. Neposlechnou jeho
mluvené slovo, ba naopak, pokud jsou v provozu, ¢loveék se jim musi piizptsobit a
pracovat podle jejich tempa. Na druhou stranu si je vSak Maslov pies sviij odpor
védom potiebnosti strojii, parniky a lokomotivy by povolil, protoze si zaroven
uvédomuje, Ze pres negativni vlastnosti stroju, které z ¢lovéka v podstaté dé€laji také
jen mechanicky prosttedek k vyrobé, dokazi stroje ¢lovéku v mnohém ulehcit a
zpfijemnit Zivot.

| postavy roméanu Na ceste, podobné jako Maslov, ktery by stroje nejradéji
znicil, se chovaji ke strojim bez sebemensiho slitovani ¢i ucty. ,, Topeni v auté bylo
rozbity a sklo se stiidaveé zamlzZovalo a zamrzalo... Radio nehrdlo. Byl to fungl novej

““T ¥{k4 Sal 0 Deanové auté, které

bourdk pét dni starej a uz v tom nic nefungovalo,
Dean koupil za vSechny penize, co mél, ¢imz zanechal rodinu zcela bez prostiedki a
navic ,,zaplacena byla teprve prvni splatka. “*8 Dean se nestane otrokem auta, a
naopak, snazi se z ngj ,,dostat co nejvic* a stdva se pomyslnym vitézem nad strojem.
Masloviv piibéh uz tak Stastny konec nema. I on se snazi si mlati¢ku podrobit a
»zacpat ji chitdn“ snopy, to se mu vSak stane osudnym. Hriiznému naplnéni dojdou
jeho slova ,, str¢ tam ruku — urve ji “*°.

Ptesto, ze chovani literdrnich hrdinG je podobné, v jejich postoji zaroven
nalézdme zésadni rozpor. Gorkého postavy techniku odmitaji, protoZze technika dle
jejich nazoru lid ,,zotroCuje (tzn. bere svobodu), vnimaji ji jako symbol nejistoty,
strachu a moci. U bosaku jsou technické vymozenosti véci zcela novou, zatimco

postavy beatnikti uz vyrustaji v ,,technologizovaném* svété, berou stroje jako béznou

soucast zivota, a tak u nich miizeme zaznamenat jakési opojeni technikou. Se stroji
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umi zachazet, znaji jejich ,,silné a slabé stranky*, a pouzivaji je proto jako jeden
z prosttedk k dosazeni nespoutanosti a svobody. AvsSak i tento rozdilny postoj

k technice je motivovan stejnym prvkem, a tim je opét touha po svobode.

4.2.5.2. Neduvera v establishment

V dilech obou autord je v souvislosti s technikou mozné nalézt i nepatrné
zminky o ,,vladni konspiraci®. V bosacké povidce Jemeljan Piljaj je tento bosak
pevné presvédCen, ze za netrodu v Rusku muze predev§im stat a ruskd hloupost.
., Procpak ve druhych statech nemaji neurodu?! ProtozZe tam nemaji lidi hlavy na to,
aby je zZraly vsi; tam premysleji — tak je to! Tam je mozné, mila brachu odlozZit dést
na zitrek, kdyz ho dnes nepotrebuji, i slunce mohou zkrotit, kdyz moc horlivé prazi. A
Jakdpak se u nas délaji opatieni? Zadnd opatieni, mila brachu... «00

V Kknize Na cesté je teorie Salova pritele Bulla té¢ Jemeljanové dosti podobna.
., T hajzlové vymysleli takovy umély hmoty, ze kterejch by bardky vydrzely navéky.
Nebo pneumatiky. Miliony Americanii kazdej rok zarvou jenom proto, Ze se jim
V horku rozpdlej na autaku pneumatiky, ktery by nikdy prasknout nemohly... Nebo
Saty. Dokazou udelat saty, ktery vydrzej na veky. Ale radsi délaj laciny véci, aby

““L 1 on obviluje vladu, Ze ji

kazdej musel porad jen délat a odpichavat pichacky...
nejde o lidské blaho, ale o to, aby si lidi podrobila, ovladala je, ale zivot téchto lidi ji
vibec nezajima.

Z t&chto postojl vyplyva jasna nediveéra k statu jako k autorité, kterd by se o
své obCany méla starat a mit na paméti jejich blaho, ale kterd se naopak snazi lidem
sebrat svobodu a podrobit si je ve sviij prospéch. Za hlavni cil establishmentu pak
postavy povazuji zotroCeni ¢loveka, tak aby kazdy den pracoval, byl poslusny a fidil
se pro n¢j nevyhodnymi, avSak establishmentu prospéSnymi natizenimi. Zaroven se
hrdinové nevymezuji pouze proti samotnému establishmentu, ale také proti tomu, jak

je na establishment nahlizeno zbytkem spole¢nosti. Existence lidské spolecnosti je

totiz dogmaticky spojovéana prave s existenci establishmentu, ktery ¢lovéku natizuje
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jak se ma chovat a zit. Stale ho nuti dodrzovat pro vSechny stejna opatieni, postupy,

zvyky, tzn. nuti ho Zit v neustalém stereotypu, coz hrdinové zdsadné odmitaji.

4.2.5.3. Priroda

S ¢im vétsi netctou se postavy chovaji k technice, tim vielejsi cit chovaji k
prirod¢. Obdiv a laska k ptirod¢€ jsou obsazeny snad v kazdé bosacké povidce, popisy
pfirody jsou ndm v nich piedkladany i tehdy, kdyz nemaji ptimou souvislost s déjem
povidky.

Pro nazornost si uvedme ukdzku z povidky Komnovalov. ,,V kiovindach na
brehu jednoho z téch jezirek jsme si zapalovali ohnicek, kterého nam bylo tieba leda

“02 Je patrné, e se jednd o fakt, ktery neni pro

K tomu, aby zvétsoval krdasu okoli...
¢tenafe nijak ,,vyznamnym®, pfesto ma vypravec potfebu podélit se se Ctenafem o
krasu, jiz byl svédkem. Vypravé¢ déle tika: ,, Konovalov miloval prirodu hlubokou,
nemluvnou ldaskou a vidycky, at v polich nebo u reky, upadal v jakousi
mirumilovnou, laskavou ndladu...“®® Piiroda na bosaky pisobi uklidiiujicim
dojmem, v ni mohou projevit své pravé ja a byt svobodnymi. Ukazka zaroven
dokazuje, Ze piesto, Ze postavy o tomto citu nemaji zapottebi mluvit, nebo ho jakkoli
projevovat, je u nich lasku k pfirodé mozno vypozorovat.

V kapitole 2.2. Role ptirody u romantiki, bosakt a beatnikl jsme jiz zminili,
Ze postavy na piirodu nahlizi nejen jako na fisi svobody, ale Ze ji zaroven vidi jako
svého ,,ptitele, ktery je spoutdvan spolecnosti a establishmentem stejné jako oni.
Diikaz toho tvrzeni pak miizeme nalézt naptiklad v povidce Celkas, kterou autor
uvadi nasledujicimi slovy: ,, Modré jizni nebe je ztemnélé prachem a kalné; Zhavé
slunce hledi do zelenavého more jako tenkym Sedivym zdavojem...A morské viny,
spoutané Zulou, jsou stlacovany tizi, jez klouza po jejich hibetech, narazejici na boky

lodi a tristi se o brehy, tristi se a reptaji, zpénéné a zasSpinéné nejriiznéjsimi
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odpadky. “®* V tomto duchu je &tenafi piedkladana cela prvni kapitola povidky.
Ptiroda je zde popisovéana jako néco zivého, co si ¢lovek podrobil a ted’ beztrestné
vyuziva a zneuziva. Zaroven vsak Ctenai nabyva dojmu, Ze je jen otdzkou casu, kdy
se proti tomu piiroda vzbouiti a ukaze lidem, jak jsou oproti ni smesni a ubozi.

V romanu Na cesté je nam vztah k piirodé zprostiedkovavan piedevsim pies
postavu Sala Paradise. ,, Meél jsem s sebou knizku...ale radsi jsem si Cetl z americké
krajiny, ktera ubihala kolem. “®5 A pies jeho nechut’ k praci, kdyz Sal ¢esa bavinu
tika: ,, Ohnuli jsme hibet a zacali cesat. Bylo to bdjecny... Zacaly mé bolet zada.
Stejné to bylo fajn jen tak si klecet a tisknout se k zemi. A kdyz jsem dostal chut, to se
to odpocivalo s hlavou poloZenou na polstari z hnédé a vihké hliny. «“06 z jeho
vypravéni na vypravéce ,,dychd“ nevyjadiend laska k pfirodé. I on v ni naléza
spojence, umoznujici mu uték od okolniho svéta a poskytujici mu dokonce i pracovni
naplnéni.

U obou autort z textu mizeme vycCist lasku k zemi a ptirodé, ktera tu byla
daleko diive pfed nami a je tieba ji respektovat, protoze i jeji ,,trp€livost” ma své
hranice, po jejichZ ptekroceni se projevi pied ¢lov€kem ve své pravé sile. Navic na
rozdil od prace se stroji, prace s pudou poskytuje ukliditujici uspokojeni, kterého se
postavam napft. pii myti nadobi, parkovani aut, peceni chleba nebo podavani snopii
do mlaticky nedostava. Kontrast pfirody a techniky je jeSt€¢ umocnén zminkami o
mozné zneuzitelnosti techniky statni moci k ovladani lidi. V pfirod¢ se totiz nikdy
nesetkdme dvakrat se zcela stejnym jevem, stejnou rostlinou ¢i zvifetem, a co je
hlavni, pfiroda se o ,duplicitu pfedevS§im nesnazi. VSe je v ni jedinecné,
neuchopitelné a nezmechanizovatelné, coz zni vocich hrdini ¢ini idedlni fisi

svobody.
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4.2.6. Postoj k Zené, postava Zeny

V romanu Na cesté Zeny hraji roli vedlejsi, stejn¢€ jako, az na par vyjimek,
v povidkéch bosackych. Vystupuji nejcastéji jako objekty milostné touhy hlavnich
hrdinti, avSak v d&ji nehraji néjak vyraznou roli a nijak hloubé&ji do n¢j nezasahuji.

Zaméime se proto piedevSsim na to, jaky postoj Kk zenskému pokoleni
hrdinové zaujimaji. Vztah bosakl k zenam bychom mohli charakterizovat asi takto:
,,Skoro kazdy bosdk ma ve své minulosti néjakou ,, kupcovou‘“ nebo ,,jednu urozenou
damu‘ a u vSech bosdku se ta kupcovda nebo dama v nescislnych vypraveénich jevi
dusevni rysy. Je-li dnes modrooka, zld a veseld, miizete ocekdvat, Ze za tyden o ni
uslysite jako o cernooké, hodné a plactivé. A obycejné o ni bosdk vypravi skeptickym
tonem, se spoustou podrobnosti, které ji ponizuji. “67 7 toho vyplyva, ze k zendm
bosaci nechovaji né¢jaky hlubsi cit a berou je pfevazné jako rozveseleni ve svém
zivoté, jimz se mizou chlubit pfed kamarady.

Vyjimku mezi bosaky tvoii Konovalov. Ten o Zenach mluvi laskyplné, néZné.

“08 2 ton jeho hlasu je

»Moc jsem se s ni mazlival, braval jsem ji do ndruce a houpal
pii tomto vypravéni o zenach smutny a mékky. Avsak 1 pres tento viely a laskyplny
vztah Kk zenam s Zadnou neziistane del$i dobu piesto, Ze by mél moznost. Obdobné se
Kk zenam chova i beatnik Sal, ktery neni zadny donjuan, spiSe naopak. O to hlubsi ale
jeho city k Zenam jsou. ,, Muchlal jsem ji, jak jsem mohl, a ji se to tak libilo... ,Miluju
milovani, ‘ Fekla a zaviela oci. Slibil jsem ji krasné milovani.... Bylo to tak prosté.

Nechte si klidné vsechny svy Betty a Marylou a Rity a Camilly, co jich je na tomhle

svete, ja mam svou holku, a ta ma dusi, po jaké jsem vzdycky touZil... “®% Ale ani pro

*GORKIJ, M. Sebrané spisy Maxima Gorkého: Byvali lidé; sv. 2. Vyd. 1. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a uméni, 1955. s. 15-16

8GORKIJ, M. Sebrané spisy Maxima Gorkého: Byvali lidé; sv. 2. Vyd. 1. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a umeéni, 1955. s. 14

®KEROUAC, J. Na cesté. Vyd. 2. Praha: Odeon, 1980. s. 78-79

36



Sala neni laska natolik silnym motivem, aby se Zenou, kterou miluje a kterou cely
zivot touzil potkat, zGstal a vzdal se své cesty.

Pravym opakem Sala je Dean Moriarty, jehoz chovani k zenam se blizi tomu
bosackému. I kdyZ se o zenach nikdy nevyjadiuje Spatné€, z jeho chovani lze jen
velmi téZko poznat, zda k nim citi néco vice nez sexudlni touhu. ,,...Dean v soucasné
dobée pichda dvé holky najednou, jednak Marylou, svou prvni Zenu, kterd na néj
vzdycky ceka v jednom hotelu, a pak Camillu, ktera na néj ceka v jinym hotelu. «70
Navic na otazku: ,, Hele, Moriarty, co je na tom pravdy, Ze spis s trema holkama
najednou? “1 Dean pouze odpovi ,, No jasné, tak uz to chodi. «r2

V romanu Na cesté se pak s postavou zeny muzeme setkat piece jen Castéji,
nez v povidkach bosackych. Na prvni pohled se miize zdat, Ze tyto zZeny jsou narozdil
od zen v bosackych povidkdch o mnoho svobodnéjsi. Moc dobte totiz védi, jaké je
uzivat si ,,svobodného® a ,nevazaného* Zivota. Casto se spolu s hlavnimi hrdiny
ucastni riznych Sprymu, provokaci a spolecné s nimi cestuji. Pfesto pfese vSechno i
ony doufaji, tak jako zeny v bosackych povidkach, ze se s nimi hlavni hrdinové usadi
a budou spolu vést poklidny rodinny zivot. Ukazuje se tedy, Ze tyto Zeny se pies svou
zdanlivou svobodomyslnost a svobodu duse nikdy nepftiblizi svobodé¢, které dosahuji
postavy hlavnich hrdinti. To bychom mohli oznadit za jeden z dalSich dtvodu, pro¢
hlavni hrdinové tyto Zeny vzdy opusti.

I ptesto, Ze laska v Zivoté hrdint hraje dileZitou roli a nemohli by bez ni Zit,
zéaroven jako by laska byla jednim z prvka, které je v jejich cesté mnohdy brzdi a je
nutné se ji umét zfici, nebo ji opustit, je-li tieba, protoze pouze tak hrdinové mohou

doséhnout opravdové svobody.
4.2.6.1. Svobodna osobnost zeny
JiZ zminénou vyjimku v bosackych povidkach tvofi Zena Malva a stafena

Izergil. Osud téchto zen nam Gorkij pfiblizuje ve stejnojmennych povidkach. Obé

tyto Zeny touzi po lasce a hodném muzi, avSak pro nic z toho nejsou ochotny se

"KEROUAC, J. Na cesté. Vlyd. 2. Praha: Odeon, 1980. s. 41
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nechat zotrocit vesnickym ¢i spolecenskym zivotem a vstoupit do manzelstvi, kde by
je ¢ekal kazdodenni stereotyp. Proto rad€ji voli ,,necestny zivot v hiichu®, v némz ale
budou stastné a predevsim svobodné. Malva sviij zivotni postoj vysvétluje slovy:
., Na vesnici, at’ chci nebo nechci, musim se provdat. A vdana Zenska — to je vécny
otrok: zni, taky pred, na dobytek dohlédni, déti rod... A co zbyde pro ni samu? Jen
muzovo biti a nadavky... A tady nepatiim nikomu... Jako racek si letim, kam chci, tam
si letim! Nikdo mi cestu nekiizi... Nikdo se mé nedotkne... “" Stafena Izergil na rozdil
od Malvy ve svém zivoté méla mnoho piilezitosti, aby mohla vést zivot v pfepychu a
bez prace. Tim, Ze by vSak na takovyto zplsob zivota pfistoupila, ztratila by
veskerou svou svobodu, coz pro ni bylo nepfijatelné. Pro ob¢ tyto Zeny je svoboda
hrdintm.

PfestoZze se roman Na cesté takovymto typem postavy Zeny nezabyva,
nalézdme v ném moment, ktery nam ukazuje, Ze i beatnici se vymezuji proti
spoleenskému pojeti souziti a manzelstvi, a Ze by ocenili typ ,,svobodné* Zeny.
Jedné se o moment, kdy Dean sezndmi s ¢ernochem Waltrem. ,, Pozval nas k sobé na
pivo... Kdyz jsme vesli jeho Zena jesté spala. V byté nebylo jiny svétlo nez Zarovka
nad jeji posteli, a tu jsem museli vySroubovat; Zena na to nic, jen leZela a usmivala
se... Ani ji nenapadlo ptdt se Waltera, kde byl a kolik je hodin a viibec nic.“’* Dean
pak o této zené Fika: ,, Vis, kamardde, to je ta pravd Zenska... Zadny nadavky, Zadny
narky, nebo to vem naopak, jeji starej si miize prijit domii kdy chce, privist si koho
chce, popiji si pivo v Kuchyni a povida a miize kdykoli vypadnout.“75

To, jak Gorkij zobrazuje postavu zZeny, jako silné, svobodné, muzim
rovnopravné bytosti, je pro literaturu jeho doby velmi nezvyklé. A ani Kerouacovy
zenské postavy se k takové svobodé, jiz dosahla Malva ¢i stafena Izergil, mnohdy
ani nepiiblizi. I kdyZ jak je vidno z pfedchozi ukazky, hrdinové by takovouto Zenu

velmi ocenili. Zuvedenych faktd dochazime k zavéru, Ze pravé ,,nedostatek*

takovychto Zen jak v prostfedi bosakli a beatnikli vede hrdiny k tomu, Ze s Zadnou
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zenou nenavazi néjaky delsi vztah. I kdyz zeny miluji, postradaji u nich pravé onu

vlastnost dat protéjsku svobodu a nevazat se na n¢;.

4.2.7. Drogy, alkohol a hudba jako uték 7 reality

4.2.7.1. Drogy a alkohol

Ptes vSechnu lasku k Zivotu se u hrdind casto setkdvame s protichidnym
chovanim. Jejich dusi jako by tizilo cosi, co jim nedopieje klidu a radosti ze zivota.
Jedna se o onen neurcity dusevni neklid, ktery tizi i duSe bosackych, beatnickych (a
romantickych hrdini), ktery hrdiny vede k tomu, Ze se proti spolecnosti n&jakym
zpusobem vymezuji. Hrdinové se vSak Casto tento neklid ¢i splin snazi ve své dusi
n¢jakym zpisobem potlacit. Proto, aby tento splin zahnali, pozivaji nejCastéji velké
mnozstvi alkoholu, v romanu Na cesté doplnéné navic o dalsi drogy typu marihuany,
nebo benzedrinu.

Ukéazkovym piipadem z fad bosaki je hrdina Konovalov, ktery je podle svych
slov ,,kvartalni pijak®, coz znamena, ze ,, az prijde do prace, da se do prdace a tri Ctyri
meésice bude drit jako mezek! Spanku, klidu nezna, o mzdu se nebere... — a potom
zacne znovu pit. «16 7 ukazky vyplyva, Ze cely ctvrtrok se mu dafi Zit vesely,
»hormalni zivot, ale nakonec jeho dusi tento splin ptemiiZe. ,, Co mam délat? Vzdyt
citim, vSechno citim, kazdé hnuti Zivota... ale pochopit nemohu nic a svou cestu
neznam... Citim — a piju, protoze mi nic jineho nezbyva. Napij se! “7'g postupem
casu se jeho dusevni melancholie stupiiuje, ,,...pro¢ nemohu byt klidny? Proc jini

o7

lide Ziji, a obstojné, zabyvaji se svou pract, maji Zeny, deti a tak dale? A vzdycky maji
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chut délat to ¢i ono... Ale ja nemohu. Hnusi se mi to. Proc¢ se mi to hnusi
nakonec Konovalov spaché sebevrazdu.

Mohlo by se zdat, ze se u Konovalova jedna o projev slabosstvi. Na druhou
stanu vSichni ostatni bosaci a beatnici jsou si pln¢ védomi neblahého uc¢inku alkoholu
a drog na svoje zdravi. Piesto je uzivaji v hojné mife a dobrovolné si tak zkracuji
zivot, coz by se dalo taktéz oznacit za urCitou formu sebevrazdy. A z jistého hlu
pohledu je sebevrazda utékem a jednou z cest k dosazeni svobody.

| Deana drogové dobrodruzstvi malem stalo zivot, kdyz se omylem zkouftil

¢

»zkazenou travou - zelenou, nezpracovanou marihuanou. ,, Prvni den,* vypraveél,
., to jsem jen lezel ztuhlej jak parez v posteli a nemoh se hejbat ani mluvit. V hlavée mi
bzucelo a pred ocima se mi mihaly bdjecny barevny a Sirokouhly vize a bylo mi
prosté skvéle... JenZe treti den na mé prisly désivy sny a vytahly mé z toho, a byly tak
hnusny a ohavny a straslivy, ze jsem jen ziistal lezet, zkroucenej jak paragraf,
s rukama kolem kolen a kvilel jsem.“"® Hlavu s nadmé&mym uZivanim drog si viak
nelamou Zadné postavy z Kerouacovy knihy, véetné manzelského paru Salova pfitele
Bulla. Sam Bull tydné utrati za drogy pfes padesat dolarti a alespont dalSich deset

dolarti utrati za benzedrin pro svou Zzenu, coz v Americe Vv padesatych letech

predstavovalo zna¢nou ¢astku penéz. K tomuto jeho chovani Sal dodava: ,, Zato ale

vy

Jjakbysmet, a podle vSeho jim to ani nevadilo. 80

Ukazuje se, Ze veSkeré penize, dokonce 1 penize na jidlo, jsou hrdinoveé
ochotni utratit za latky, které jim stejné jako ,,cesta® pomahaji zapomenout na bidu a
bezvychodnost Zivota a dosdhnout ,,svobody*. Jednd se vSak o Ut€k pasivni do
kratkodobého iluzorniho svéta. Navic navrat do svéta ,,redlného* je posléze provazen
jesté hlubsim psychickym a fyzickym tUpadkem hrdini. Piesto ptese vSechno jsou

vSak hrdinové ochotni za tyto pomijivé okamziky svobody platit tou nejvyssi dani, a

to svym zdravim, ¢i Zivotem.
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4.2.7.2. Hudba

K zahnani dusevnich splini v§ak hrdinové nepouzivaji pouze drogy. Dalsim
»lékem* pro jejich nemocnou dusi je hudba. V takovémto pfipadé vSak mluvime o
utéku aktivnim, na néjz hrdinové vynakladaji zna¢nou télesnou i dusevni energii.

ree
1

Jako ukazku takového ,léCeni” si uved'me ptiklad z povidky Dva bosaci.

., Stepok, ktery byl z jakéhosi diivodu stdle rozjarenejsi, kdezto jeho druh byl stale

v Vevr . vevr 81 v , .
zamyslenéjsi a zachmurenejsi.”"" Proto St€pok navrhne kamaradu Maslovovi:

«82 Vypravé€ povidky vSe pouze tiSe

,,Pojdme si zazpivat! Aby ses trochu sebral...
pozoruje a Maslovovym zpévem je doslova uchvacen. ,,Jeho tesklivé cerné oci
hledely primo na mne, ale ja jsem citil, Ze nevidi nic — ani mne, ani horu, o kterou se
opira... Bylo videt, Ze hrud’ tohoto c¢lovéka je preplnéna tézkou, ziravou bolesti a Ze
pisen je jedinym lékem, ktery tuto bolest zmirnuje. 83

V dalsi Gorkého povidce Stesk dokonce muzeme nalézt ,,navod,* jak 1€k ve
form¢ hudby podavat. ,, Musi se zacit nécim smutnym, aby se duSe vzpamatovala,
abychom ji donutili poslouchat...je vnimava smutku... Rozumite? A proto ji nejprve
pomaloucku, chytte na véjicku... a ona se ztisi, ztrne. A tu ji nardz strhnéte
,Botickami® ...a s trylkovanim, s ohném, s tancem — aby to spalovalo. OZehnete ji a
ona se vzchopi! A ted teprve prijde vsecko do varu. Ted teprve zacne primo Silenstvi
— po Cemsi touzis, a niceho neni treba! Smutek a radost — a tak vSecko zazari jako
duha...]"

Zatimco bosaci déavaji pfednost zpévu, kterého se aktivné ucastni, postavy
z knihy Na cesté hudbu piijimaji pouze pasivng. Poslouchaji ji a tanéi. I oni se vSak
hudbou nechévaji pohltit a ,,o¢istit”. ,,Saxofonista seskocil z podia mezi diviky...

Dean byl v transu. Saxofonistovy oci byly stile uprené primo na néj: tady mél
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spravnyho Silence, ktery nejenom rozumél, ale chtél a touzil rozumét jeste vic, vlastné
mnohem vic, nez bylo cemu rozumét... “

Dalsi, snad az zarazejici podobnost nalezneme v saxofonistové hudebnim
postupu, ktery jako by se zcela Fidil instrukcemi z povidky Stesk. ,, Saxofonista se
vratil na podium, vekl si o pomalejsi rytmus...V jeho velkych hnédych ocich sidlil
smutek a potieba zpivat pomalé pisné s dlouhymi zamyslenymi odmlkami. Ale uz pri
druhém refrénu se vodvazal, vyrval mikrofon ze stojanu, seskocil z podia, predklonil
se hluboko, az si dosahl na Spicky bot, tam nasel ten spravnej ton a vypalil s nim
vzhiiru tak prudce, e mdlem ztratil rovnovihu...“®® 1 tento hudebnik nejdfive
uklidnuje a ,,0¢ist'uje* dusi, aby mohla dosdhnout ,,vykoupeni®.

Hudba je, jak uz bylo fe€eno, pro postavy ,lékem®, ktery narozdil od drog
odrazi kvalitu osobnosti jednotlivych postav, jejich citlivost a vnimavost nejen
k hudbé, ale i okoli, osobam, piirodé. Piesto vSak jeji 1éCivé ucinky, stejné jako
ucinky drog, velmi brzy vyprchaji a hrdinové poté musi opét Celit realité. Avsak
v momenté, kdy jsou zcela ,,pohlceni® hudbou, stejné jako kdyz jsou pod vlivem

drog, aspoil na prchavy moment dosahuji tolik vytouzené svobody.

4.2.8. Pocit kiivdy

Pti ¢teni pfibehi, jimiZ se zabyvame, miiZe ¢tenaf nabyvat dojmu, Ze nékteré
postavy trpi pocitem jakési zivotni nebo osudové kiivdy. V povidce Dva bosdci
bosak Maslov vypravi, jak se zachoval jeho souputnik Stépok, ktery se dal nejdiive
najmout statkadfkou a hned poté na stejnou préci 1 statkdfem. Maslov pfiznava, ze
jeho chovani bylo Spatné. ,, Stépka je nerdad. Ale oni snad nejsou Sejdiri? “ 87 Piesto
s jeho chovanim jakoby souhlasi. Poukazuje totiz na to, Ze v daném roce, 1 kdyZ je
uroda stejna jako jindy, ale je mnoho hladovych, a proto velky zajem o préci, statkafi

zacali platit poloviéni mzdu nez byla loni. Stépkovo chovani je tedy pochopitelné a

®KEROUAC, J. Na cesté. \lyd. 2. Praha: Odeon, 1980. s. 183

8KEROUAC, J. Na cesté. V'yd. 2. Praha: Odeon, 1980. s. 183-184

Y¥GORKIJ, M. Sebrané spisy Maxima Gorkého: Bosdci; sv. 1. Vyd. 1. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a umeéni, 1955. s. 164

42



z urcitého thlu pohledu i spravedlivé. Tento jeho nazor pak dopliuji i slova bosaka
Jemeljana Piljaje. Ten se rozhodne zabit ¢lovéka pro penize a sviij skutek obhajuje
nasledujicimi slovy: ,,Jaky ja mam Zivot? Psi Zivot. A jesté horsi nez psi — nemam ani
tu boudu, ani ten kus Zvance do huby! Copak jsem clovek? Ne, brachu, ja nejsem
clovek, ale cosi horsiho nez cerv, nez zvire! Kdo mé miize pochopit? A kdyz vim, Ze
nékteri lidé si mohou Zit dobre, tak pro¢ bych nemohl i ja? “®®

Tyto myslenky by se daly nazvat ,,socialistickymi®“. Myslenky o socidlni
rovnopravnosti spojené s nenavisti k burzoazii, se u Gorkého zacalo formovat jiz
VvV jeho raném mladi. Avsak s podobnymi nazory se setkavame i u Kerouacovych
postav pohybujicich se v teoreticky rovnopravném a svobodném prostiedi, alespon v
porovnani s prostfedim, v némz se pohybuji bosaci.

Kdyz se Sal pta ptitele: ,, Hernajs, Remi, musis pordad délat takovyhle
prisery? Nemiizes si dat pokoj? Pro¢ musis porad krdst? “® Remi mu suse odpovi:
., Protoze mi svét ziistal jesté par véci dluznej, kamardde, proto.“*® Motivaci k jeho
chovani Sal nachazi v minulosti. ,,Kdesi v minulosti, Vjeho osamélych Skolnich
letech ve Francii, mu vSechno vzali...Rozhodl se, Ze dostane zpatky vSechno, o¢ ho
pripravili; ale jeho ztraty nemaji konce... “9ly/ jiny moment, kdyZ Dean dostane od
policistl pokutu, 1 kdyZ neporusil zadny dopravni predpis, Sal situaci okomentuje
takto: ,, Takhle deélaji z lidi zlodéje proste jim vezmou posledni penize na cestu. “92 Na
toto tvrzeni, jako by navazoval nazor vypravéce z povidky Konovalov. ,, Z tvych reci
vyplyva, zZe nasinec sam o sobé neni nicim vinen, ale Ze mu bylo uz pri narozeni
urceno byt bosakem — a proto je bosdak. I co se tyce trestancii, je to moc divné:
kradou proto, Ze nemaji praci, a jist se musi... «93

Oba autofi poukazuji na socidlni nespravedlnost, z niZ vini Zivot a osud. U
Gorkého postav viak citime jakousi motivaci s timto stavem né&co délat. ,, Zivot se

musi usporadat tak, aby v ném bylo dost mista pro vSechny a aby nikdo nikomu

8GORKI, M. Sebrané spisy Maxima Gorkého: Bosdci; sv. 1. Vyd. 1. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a uméni, 1955. s. 52

8KEROUAC, J. Na cesté. Vyd. 2. Praha: Odeon, 1980. s. 66

YKEROUAC, J. Na cesté. Vyd. 2. Praha: Odeon, 1980. s. 66

S KEROUAC, J. Na cesté. VVyd. 2. Praha: Odeon, 1980. s. 66

%2KEROUAC, J. Na cesté. \'yd. 2. Praha: Odeon, 1980. s. 127

BGORKIJ, M. Sebrané spisy Maxima Gorkého: Byvali lidé; sv. 2. Vyd. 1. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a umeéni, 1955. s. 22
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neprekdzel....Jenze kdo ma ten Zivot uspoiddat? ... My! My sami! “** Kerouacovy
postavy naopak na tento stav rezignovaly, nepokouseji se ho zménit, ale ,,vytiiskat,
co se da.

Zatimco bosaci zastavaji nazor, Ze jsou rovnocenni s ostatnimi lidmi, beatnici
tuto variantu rovnocennosti zamérné odmitaji a pravé proti ni se snazi vymezit.
Beatnici se snazi vymezit vii¢i spole¢nosti, protoze je svazuje, nuti je byt ,,stejnymi‘
konvecnimi lidmi a znemoziuje jim tak byt svobodnymi. Boséaci na druhou stranu
touzi po rovnocennosti, protoze hierarchické rozdéleni a nemeénnost spolecnosti je
¢ini nesvobodnymi. Tim, Ze pochazeji z chudé vrstvy obyvatelstva, nemaji narok na
lepsi vzdéelani, praci, jednani a nemohou si proto svobodné zvolit, jak by mé¢l jejich
Zivot vypadat.

Na prvni pohled je tak mozné toto jejich chovani vnimat jako protikladné. Pti
bliz§im pohledu vSak zjistime, Ze je v obou pfipadech motivovano stejnou,

mnohokrate zmifiovanou touhou po svobodé.

4.2.9.Maska postav

Muze zdat, ze nékteré postavy bosackych povidek a roménu Na ceste se
obcas chovaji necitelné, hrubé a nic je nemtize vyvést z miry. Pokud se ale na jejich
charaktery podivame komplexné, dojdeme k zavéru, Ze se Casto jednd pouze o
jakousi masku, v ptipadé romanu Na cesté by se dalo fici i o image.

Jako nazornd ukazka této ,,masky* nam muze poslouzit postava bosaka
Celkase, ve stejnojmenné povidce. Kdyz Celkas s mladikem Gavrilou rozmlouva o
zivot€ na vesnici, nechd se unést vzpominkami a zafne laskavé vypravét o
hospodareni. Jakmile si ale uvédomi, co ud¢lal, svd slova vezme hned zpét.

., Nemluv...!“ ekl vztekle. ,Snad si nemyslis, ze jsem to vSechno vikal vazne... Co té

YGORKIJ, M. Sebrané spisy Maxima Gorkého: Byvali lidé; sv. 2. Vyd. 1. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a umeéni, 1955. s. 30
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(@5 “ » . .
! Tim stroze ukonéi celou rozpravu, avSak ve své mysli se ke

napadad
vzpominkdm na vesnici jest¢ nadlouho vrati.

Dalsim piikladem toho, Ze bosaci velmi Casto skryvaji své pravé ja pod
maskou cynického vystupovani, nalezneme v povidce Konovalov. Bosak Konovalov
svou masku odklada pted svym pomocnikem a vypravéem piibéhu. Neboji se mu
popravdée sdélit své nazory a popsat city k zenam, pro vypravéce to je ale véc zcela
nova. ,,...ten smutny a mékky ton jeho vzpominani na ,kupcovou‘ - to byl ton
vyjimecny. Pravy bosak nikdy nemluvi takovym tonem o Zenach ani o nicem jiném,
rad ukazuje, Ze neni na sveté veci, kterou by se neodvazil pohanét. «96

Z romanu Na cesté si uvedme snad jednu z nejsilngjsich a nejdojemnéjsich
¢asti knihy, odhalujici hloubku pratelstvi Sala Paradise s Deanem Moriartym. Dean
Moriarty v knize vystupuje jako bezstarostny, vzdy vesely mladenec, kterého nikdy
nic nemize vyvést zmiry a vSe bere s nadhledem. Avsak po hadce se Salem

v restauraci Dean odejde, kdyz se vrati k Salovi zpét, vedou mezi sebou nasledujici

rozhovor: ,,,Tak co?‘ vyzvidal jsem. ,Cos tam délal? Dumal jsi kam mé prastis?

Nebos mé proklinal a vymejslel si dalsi fory na my ledviny?* ... Zavrtél smutné
hlavou. ,Ne, kamarade, to jses uplné vedle. Jestli chces védet, tak jsem —° ..., Brecel

jsem, ‘ Fekl Dean. ,Blbost, vidyt ty nikdy nebrecis’... ,Nikdy nejses tolik nestastnej,
abys dokdzal brecet. w7

Z ukazek je patrné, Ze Casto image nebo ,,maska®, jiz si hrdinové nasazuji,
slouzi k tomu, aby ochranili své praveé ja, city, slabosti, strach. Na druhou stranu jim
ale zaroven tato ,,maska*“ dovoluje své pravé city a nazory beztrestné vyjevit,
dovoluje jim byt ,,opravdovym* a piedevS§im svobodnym ¢Elovékem a zintenzivnit
jejich zivot. Vse, co dé€laji diky ni, mohou délat na maximum (milovat, zpivat). U
konvenéniho spotfddaného clovéka by takovéto chovani bylo povaZovéno za

nevhodné, zato u cynicky hrubé postavy se s takovymto chovanim dokonce jaksi

pocita a neptekvapuje.

®GORKL, M. Sebrané spisy Maxima Gorkého: Bosdci; sv. 1. Vyd. 1. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a umeéni, 1955. s. 139

®GORKIJ, M. Sebrané spisy Maxima Gorkého: Byvali lidé; sv. 2. Vyd. 1. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a uméni, 1955. s. 16

Y"KEROUAC, J. Na cesté. \lyd. 2. Praha: Odeon, 1980. s. 197
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Otazka nasazovani ,,masky” je pak tUzce spojena s otdzkou aktivity a
pseudoaktivity. Pokud se totiz hrdinové chovaji danym zptisobem pouze diky této
»masce, hovofime o tzv. pseudoaktivité. Bez této ,,masky“ by se totiz postavy
chovaly s nejvétsi pravdépodobnosti zcela jinak. Jejich chovani by odpovidalo jejich
pravému ja, které jim ,,maska” pomaha skryt. AvSak to, zda se hrdinové rozhodnou
tuto ,,masku“ nasadit & ne, zaleZi pouze na jejich vali*®.

Toto dobrovolné nasazovani masky nas vede k zavéru, k némuz jsme dosli i v

predchozich kapitolach. Diivodem, pro¢ tak hrdinové ¢ini, je opét touha po svobode.

98PECHAL, Z. Ilepconaoicu ouepra M. I'opvkozo «/ea 6ocsaxay». Rossica Olomoucensia XXVIII (Za

rok 1989), Rocenka kateder rusistiky na filozofické a pedagogické fakulté Univerzity Palackého.
Vyd.1. Olomouc: Univerzita Palackého, 1990, s. 134-138.
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Cilem této prace byla snaha o nalezeni a piipadné porovnani shodnych
momentt v dilech Maxima Gorkého a Jacka Kerouaca v riznych literarnich
rovinach.

Prvni shodné prvky se ndm podaftilo nalézt jiz v redlném zivoté obou autort.
M. Gorkého i J. Kerouaca do znacné miry ovlivnila ztrata blizké osoby v raném
détstvi, nasledn¢ obdobi, které jsme nazvali ,,univerzitnim“ a nakonec obdobi ,,na
cesté”. Tato etapa, vV niz se autofi vydali poznavat kiizem krdzem svét, se stala
predobrazem d¢l, jimiz se v této praci zabyvame a v nichz autofi svou osobu ztvarnili
jako postavu vypravéce. Pies veskerou dolozenou podobnost s jejich skute¢nym
zivotem, jsme vSak ukdzali, Ze autofi své dila do zna¢né miry idealizovali a redlna
fakta pfetransformovali daleko vice, neZ byli ochotni pfiznat.

Jak bosacké povidky, tak roman Na cesté vznikaji jako reakce na
spoleCenskou a socidlni situaci ve spolec¢nosti. Tak, jak se proti tomuto stavu
vymezovali autofi ve svém vlastnim Zivoté, vymezuji se 1 jejich postavy. Postavy
konflikt se spolecnosti odmitaji fesit ,,bojem*, voli radéji ,,uték*. Utikaji nejCastéji do
ptirody, exotickych zemi ¢i do ,,vnitini emigrace* pomoci drog, alkoholu ¢i hudby.
Na zéklad¢ téchto faktd jsme dokézali, ze dila navazuji na tradici romantické
literatury a lze je proto oznacit za neoromanticka.
zabyvame je motiv cesty. Pfi popisu svych cest se vypravéci/autofi Casto dotykaji
obdobnych véaznych a hlubokych témat, které pak jsou v dilech feSena implicitné 1
explicitné.

Dusi hrdinii obou autort tizi nejasny pocit nespokojenosti se spolecnosti, se
svym Zivotem ¢i pocit kiivdy. Hrdinové se proto snazi najit smysl Zivota jinde nez u
rodiny, prace nebo spoleCenského postaveni, jelikoz takovy zptsob zivota povazuji
za nudny a stereotypni. Diky tomu se chovaji Casto velmi nestandardné a ziji

,»bohémskym® Zivotem. Smysl Zivota pak postavy alesponn ¢astecné nalézaji ,,na
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ceste. Cesta zde totiz neni chapana ve smyslu sméfovani k uréitému cili ale sama o
sob¢ se stava pro postavy smyslem jejich byti. Pojem cesty pak v dilech Gorkého i
Kerouaca nemé jen charakter fyzického putovani, ale jednd se také o stav duse
hrdint.. Zivot ,,na cestd* hrdinim poskytuje pocit svobody fyzické i dusevni, jehoz se
po jeho nabyti hrdinové jen tézko vzdéavaji. Svobody se snazi dosdhnout ve vSech
smérech, coz velmi ovliviluje jejich chovéni, nézory, postoj k Zendm, technice,
establishmentu ¢i piirodé.

I kdyZ hrdinové Zeny ¢asto miluji i hlubokou laskou, vzdy je nakonec opusti.
Zeny totiz nedokazi poskytnout hrdiniim dostate¢nou svobodu, chtéji, aby se s nimi
hrdina usadil a vedl ,rodinny* Zivot, coz vSak neklidna duSe hrdini nedovoluje.
Techniku a establishment hrdinové odmitaji jako néco, co je nuti k neustdlému
mechanickému pohybu, chovani, dodrZzovani stdle stejnych pravidel a ubiji tak
lidského ducha. Pravy opak pak hrdinové nalézaji v ptirod€, chapou ji jako fiSi
svobody, protoze je nespoutand, neovladatelnd a nezmechanizovatelna.

Touha po svobodé hrdiny dokonce motivuje do t€ miry, Ze si pted svétem
postavy Casto nasazuji jakousi ,,masku®, kterd jim jejich pravé city dovoluje skryt ¢i

naopak plné€ projevit a tim jim 1 ona poméha byt svobodné;jSimi. Svoboda se totiz pro

vvvvv

vvvvvv

bosackych povidek i romanu Na cesté spojujici vSechna zminéna témata, at’ uz
otevieng, Ci skryté.

V oblasti tematické se ndm podafilo u dél nalézt zna¢nou shodu nejen mezi
tématy, jimiz se zabyvaji, ale 1 ve vysledném ,,poselstvi® d¢l. Tim je ona zminéna
svoboda. V dilech je svoboda nahlizena zrGznych uhli pohledu a je jasné, Ze
vnimani svobody tak, jak je zde pfedstaveno, je dosti subjektivni. Hlavni ,,poselstvi®
vSak nespociva v ur€itém vnimani svobody, ale v myslence, Ze za svobodu je tfeba
bojovat, snazit se ji dosdhnout za vSech okolnosti a byt pro ni schopen obétovat vse.

V zavéru tedy mizeme fici, Ze pres vzdalenost Casovou, geografickou i
ideologickou se ndm podatilo u Maxima Gorkého a Jacka Kerouaca najit hlubokou
souvislost nejen v jejich Zzivotech, ale piedev§sim v jejich dilech a ¢astecné 1 v

nahledu na svét.
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PE3IOME

Orta paboTa 3aHUMAETCs JHUTEPATypHBIMH paboTaMH aBTOpAa PYCCKHUX
Oocsankux pacckazoB Makcuma [OpbkOro W BaKHEHIIEro MpencTaBUTENs
«out-mokonenusi» Jxeka Kepyaka. Ilenpro HacTosimieid pabOTBl  SBISETCA
ompeNeNieHue  CXOAHBIX  JeTajled B paborax  oOoux  mucarened B
aBTOOHOTrpaMIeCKOM, CIOKETHOM U TEMAaTHYECKOM IUIaHaX.

Bo Bpemss BO3HMKHOBEHHS paOOThl HE CyLIeCTBOBaJa IyOJIMKaIMs
3aHUMSIOIIASACA B3aUMHOM MJEHHONH W JIMTEpaTypHOM CBA3BIO MEXIy STHMHUM
aBTopamu. [loaTomy s yeprnana U3 BCEOOIIUX JUTEPATYPHO HAYUHBIX MyOIMKAUN U
U3 MOHOTrpaduil TOCBSIIEHHBIX OTIENBHBIM aBTOpaM M uX paboram. Hacrosmias
paboTa cpaBHHMBAeT KHUIM OOCSLKHMX paccka3oB «bocaku» U «bwiguiue 1100u,
koTopble ['oppkuil Harucan B 1892 - 1905 roasl ¢ pomanom JIxeka Kepyaka «Ha
Odopoeey, Bo3HUKIINUM B 50. romax XX Beka.

[lepBas craThs, Ha3bIBarOWAsCS Asmobuocpaguueckue demanu, 10Ka3bIBAET,
4YTO Ha XHM3Hb M TBOPYECTBO OOOMX NHcarTenell CHayajga MOBIMAJIA CMEPTh HUX
POJCTBEHHUKOB. /lanee Ha MX KU3Hb OUEHb CHUJIBHO MOBIMSIIN «YHUBEPCUTETCKHI»
NepUo U MepuoJl «Ha Jopore». B 3To BepMs 00a aBTOpa pemnin BIOJIb U MONEPEK
IIPOMTH WJIM IPOEXaTh CBOIO POAMHY. VX myTeBble BlIeYATICHUS MO3/IHEE CTAHOBATCS
npooOpazoM JUIsi BO3ZHUKHOBEHHUS KHHUI, KOTOpPBIX paboTa cpaBHuBaeT. Ilucarenn
ce0s ohopMMIM KaK pacCKa3uWKH CIOKETa U CTPEMUJIMCh CBOM BIEYATIICHUSA
onucaTh MpaBAMBO W JAeTanbHO. HecmoTps Ha 3TOT (hakT, Hacrosmas paboTa
JIOKA3bIBAET, YTO OHU MPUKIYYEHUS U JIHIA, KOTOPHIE OMKUCHIBAIOT, B 3HAYUTEIBHON
Mepe uearn3upoBaIH.

Bropas crarbs Hecér Ha3zBaHue Pomanmuzm W OHa JI0Ka3bIBAaeT, 4YTO
COIOCTaBJIsieMasl  JINTEpaTypa COJNEPKUT POMAHTHUECKHE DJIEMEHTHL. l'epou
['opbkoro u Kepyaka, Tak Kak U repoy pOMaHTH3Ma, IPUHLIUITHAIBHO HE COTJIalIaT C
o0uiecTBOM. Y HHUX COBCEM JPYroe BUJICHHE KU3HM, JPYTHe MHUPOBO33PEHUS WIH

JlaKe OIIYIICHUE KAaKOM-TO YKU3HCHHOW HECHPaBEIJIMBOCTH, U IIOATOMY OHH OT
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oOuiectBa yxoAsaT. OHU yXOJAT 4Yallle BCEro B IPUPONY, IK30TUUYECKUE Kpasl, WIH
OHU O0OpalIaOTCsA B «BHYTPEHHUN MUP» (B CBOIO IyIIy) MPU MOMOIIM HAPKOTHKOB,
ajkoroyss ¥ My3blkd. [lo BceM 3TuM Ipu3HaKaMm, repoeB OOCALKHUX paccKa3oB U
pomaHa «Ha  Oopoce»  MOXHO  OOO3HAYMTh  POMAHTUYECKMMHU MU
HEOPOMAHTUYECKHMHU.

Cratbss  Cxo0cmeo  paccka3uukog  paccMaTpuUBaeT  JIETaIbHO  JIKMLIA
pAacCKa3uuKOB B PAcCKa3ax U B POMaHE C TOUKU 3PEHMs HAppaTOJIOIHH, JAOKa3bIBas
[0 KakoWl Mepe 3TH paccKa3uWKM IOXOXKHM OJIUH Ha Jpyroro. Paccka3uumku B
CpPaBHUMAaEMbIX COYMHEHHSIX ONMHCHIBAIOT HAM CUTYAllMU U3 CBOCH TOUYKHM 3PEHHS, X
MOBETCBYIOLIEE «S1» YacTO COBNAAAET C JIMUHOCTHIO aBTOpa. CTaThs Aajnee NpUBOIAUT
COOCTBEHHYIO XapaKTEpUCTHUKY paccka3uukoB. OHM caMu cebsl XapaKTepU3yroT
HaOJIr0AaTeNIIMU, KOTOpbIE CTOAT BHE ONKMCUBAEMOM HMMHU JKU3HH, YEero OYEHb
xaneT. Bc€ 3To mpencTaBisieT CXOIHbIE 4YepThl O0OMX PACCKAa3UMKOB, U MBI
NPUXOIUM K 3aKIIIOYCHHUIO, YTO OHU APYT Ha Apyra B 3HAYUTEIHHON Mepe MOXO0XKH.

YerBéprasi cTaThsl JIOKA3bIBAET CXOJCTBO B CIOKETHOM U TEMaTHUYECKOM
IUIaHax, MO3TOMY OHa HasbIBaeTcsa Croocemnas u memamudeckas ananozus. IlepBas
4acTh ATOM CTAaThU 3aHMMAETCS CXOJCTBOM CIOKETHOTO IUIaHA. DTHM CXOJICTBOM B
OCHOBHOM SIBIIIETCSI MOTHB IYTEIIECTBHs, KOTOpbIH HabOmromaercst y ['opbpkoro u
Kepyaka. I'epon 060oux aBTOpPOB MyTEMIECTBYIOT MO CBOEH pojuHe 0€3 KaKoro-To
[JIABHOTO WJIM BaXHOTO CMbICIa HMX IYTH, OHU MpocTo «OpoasaTt». Ilpum stom
«OpoasSHUYECTBE» IIOTOM pPACCKa3YMKW/aBTOPbl YacTO pacCMaTpUBAIOT OYEHb
Ba)KHBIE TEMBI, KOTOPBIMU 3aHUMAETCS BTOPasi YaCTh 3TOU CTaThU.

Hyma repoeB ['oppkoro u Kepyaka 3arpykeHa KakuM-TO HE SICHBIM
OLYIIEHWEM Hecorjacust ¢  OOIIECTBOM  WJIM  OINYLIEHHEM >KU3HEHHOH
HECIIpaBeUIMBOCTH. ['eépon He HaXOAAT CMBIC/IAa CBOEH JKU3HU B CO3/IaHUM CEMbH, B
paboTe WM B MPUOOPETEHWH XOPOIIETO OOIIECTBEHHOro mocTa. [loaTtomy oHHM OT
oOmiecTBa yXoAsT U BEOyT, TaK Ha3bIBaeMblid, OOreMHBIN MPOBOKAIIMOHHBIM 00pa3
#u3HU. CMBICT KM3HM TE€pPOU CTPEMATCS HaWTH «Ha Joporey». MM Kaxercs, 4To
TaKkoi 00pa3 *HU3HU HE B TAaKOH Mepe CTepPEOTHIHBIH, TOTOMY YTO OHU MOCTOSIHHO
nproOpeTaloT HOBBIE BIIEUTIICHHUS, 3HAKOMCTBA WJIM MPUKITy4deHHs. ['epon HakoHeIl
TJIABHBIA CMBICH KU3HU «B MYTH» HaXOJAT, OHU €T0 OTKPHIBAIOT B HJIE€ CBOOO/IBI.

CBoOona Juisi HUX CTAHOBUTCS BAKHEWINEH BeIel WX JKU3HH, OHU CTpeMATCs €€
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JOCTUYb BO BCEX JKM3HEHHBIX IUIAaHAX — HA IUIAHE TEJIECHOM, MOpAJIbHOM U
ncuxu4eckoM. JlanHas kakaa cBOOOJbI MOTHBHPYET MOBEICHUE, MUPOBO33PEHUS U
otHomieHust repoeB. [loaToMy MOXXHO cKa3aTh, 4YTO, TakKMM 00pa3oM, MOTUB
CcBOOOABI COENIMHSAET BCE OCTAlbHBIE TEMBI, KOTOPHIE COIOCTaBisieMble PabOThI
IPUBOJIAT.

[Tocne oOcyxxaeHuss TeMbl CBOOOJBI, CTaThbi Jalieeé PacCMaTpUBACT TEMY
IpyxkObl U mienpoctu. I'epom oOoux mnwucareneil MOYTH Cpa3y Ha3bIBAIOT BCE
OCTaJIbHBIC JIUIIA B CIO)KETE€ CBOMMH APY3bSIMU, HECMOTPS Ha (aKT, YTO OHU C HUMH
KaK pa3 II03HaKOMWIMCh. ['epom Takke BenyT ceOs OueHb ILIEApO, Jaxe C
HE3HAKOMBIMM JIFOJIbMU OHHU JENATCA O BCE — MUILY, €1y, OACKIY, aJKOrojib WIH
MAnupOChl. YKa3bIBAETCs, YTO TaKOe JAPYKECKOe M MIepoe MOBEIEHUE Y TepoeB
CBSI3aHO C OCO3HAHUEM XU3HU B Oezie, 03 ebl U KPBIIIK HaJ royioBoil. ['epou 1uyHO
3HAIOT, YTO KyCOueK Xxjeba MOXKET 4YeJIOBEKY CIIACTU HU3Hb, M 4YTO TEIIOE
JPYKECKOE CIIOBO MOJOTPEeT deloBeKa Oojblle, YeM OrOHb M, HAKOHEI, YTO
YeJI0BEKY MPOCTO B IBOEM BCET/Ia JIyUIIIE.

MoTuB 1eApOro NOBEAEHUS Y TEPOEB EIIE TAKXKE 3aKI0YEH B COZHAHUH, YTO
YeJIOBEK YacTO CTAaHOBUTCA «paboM» HMYIIECTBa, OH 3a0bIBaeT O BCeX
CYILIECTBEHHBIX BEIIaX M CTPEMHUTCS TOJBKO HAKOMUTH camMoe OOJbIIOE KOJIUYECTBO
JICHET WM JIpyroro umymiectBa. Takum oOpa3oMm, UMYIIECTBO YEJIOBEKY YaCTUYHO
oTHUMaeT cBoboxay. IloaToMy repou OTHOCATCS C MpPE3pEeHHEM K KOPBICTONIIOOUIO,
OHM He PKOHOMSAT. EciiM y HUX JI€HbI'M, OHU Cpa3y pacTpauyMBaloOT UX, Yallle BCETo 3a
aJIKOToJIbHbIE HAaUTKU. OHU NPEANOYUTAIOT UCIIONIBb30BaTh JEHET cpasy, cpa3zy UMHU
1r000BaThCS, @ HE IKOHOMUTB HECKOJIBKO JIET, 00SCh OrpadiieHus!.

Crenyronmm 06CyXJaeMbIM MOTHBOM B pa0bOTe SIBJISIETCS OTHOLIIEHHUE T'epOeB
K TexHuke u npupoze. ['epou I'oppkoro xuBymue B X1X Beke K TEXHHUKE OTHOCATCS
HEraTWBHO, B UJEAJLHOM cly4yae OHU Obl €€ 3ampeTiiid coBceM. OHU TyMaroT, 4TO
TEXHHMKA, TaK KaK W JCHbIM, OTHUMAET Yy 4YeJoBeKa CBOOOAY M JeJaeT U3 HEero
«pabay. Ha paboTe yenoBek J0JKeH MOTYMHUTHCS CTaHKaM, COOJII01aTh UX paboumii
TEMIT U, TAKMM 00pa3oM, OH CTaHOBHUTCA Takxke cTaHkoM. [ epoun Kepyaka ®uBYT yxe
B XX Beke, B «T€XHOJIOTU3UPOBaHHOM» Mupe. OHM 3HAIOT, YTO TEXHUKA YEIOBEKY
MO’KET MPHUHECTH MHOTO JIbIOT M 3HAIOT KaK €€ HCIONb30BaThb B CBOIO IOJbB3Y.

HOBTOMy TCXHUKA IJId HUX ABJIACTCA CPCACTBOM, KaK NOCTHUYb CBO6OI[I:I N JUKOCTHU.
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C opnHOM CTOPOHBI, B TakOM OTHOLIEHHMM TIE€pPOEB HAXOAUM IPUHIUIHAIBLHOE
nporuBopeyenue. Ho, ¢ 1Opyrol CTOpOHBI, TI€pPOM OTHOCTATCS  JaHHBIM
IPOTUBOPEUYMBBIM O00pa30M K TEXHHUKE H3-3a OAMHAKOBOIO MOTHBA, KOTOPBIM
ABJISICTCA OIATH JKaX/1a CBOOOIBI.

K mpupozae repoun o0oux aBTOPOB OTHOCSATCS C OOJBIINM YBa)XCHHEM, OHA
JUISL HUX YacTO CTAHOBUTCS LE@PCTBOM CBOOOJbI. OHU €€ Takke BOCIPUHUMAIOT KaK
cBoero zpyra. OOmecTBo 4acTo 3J0yNOTpeOUT MPUPOAOH U JenaeT U3 He€ TaKxke
CBOEro «paba», kak u3 ogeil. Kpome toro, padota ¢ 3eminéil, B oTiMune ot paboThl
CO CTaHKaMH, MPEAOCTABISET IreposiM KaKoe-TO YCIIOKOMTEIbHOE YI0BIETBOPEHUE.
Bce »tu npuBeI€HHBIE CBEACHUS SBISIOTCS OMATH CXOJHBIMU dJIEMEHTaMH B paboTax
I'obkoro u Kepyaxka.

Crabs nmanee paccMaTpuBaeT TeMy IMO3UIMM KEHIIUMHBI B CPaBHUMAaeMbIX
Oocsaukol U «OuT» nureparypax. @urypa KeHIUMHbI B JuTeparype ['opbkoro u
Kepyaka yaiiie Bcero urpaeT BTOPOCTEIEHHYIO POJb, IUCATENN €€ N300paXxaroT Kak
HEcBOOOJHOE, cinaboe Juio. [JaBHblE TepoM BOCHPHUHUMAIOT IKEHUIMHBI Kak
YBECEJIEHNE UX XU3HU, KOTOPBIM OHU MOTYT XBAacTaTbCs MEPEN CBOUMHU JIPY3bSIMH.
Jlaxke W B HCKIIIOUMTENBHBIX CIy4yasiX, KOTJa Tepou BIIOOJIEHBI B JKEHIIUHY
WCTUHHOMN TITyOOKOM J1F000BBIO, OHM MX HAKOHEI-TO paHbIIe WK MO3/IHEE MOKUHYT.
B cnyuae, kxoria Obl Tepou ¢ JKEHIIMHAMH OCTAJIMCh, UM OBl OBIJIO HAJI0 O KEHIUHE
©KEHEBHO 3a00THTHCS, MPOCTO IMOJYMHUTHCS  OOIIEHPUHATHIM  (OpadHbIM)
MpaBUjiaM COXHUTEIBCTBA. TakuM oOpa3oM repou Obl MOTEPSIM CBOOOIY, KOTOpas,
KaK Mbl YK€ CKa3ajH, SIBJSETCS CAMbIM IJIaBHBIM B UX JKU3HH.

B Oocsukux pacckazax mnoTOM [OpbKMil NPHUBOAWUT HCKIIOYEHUE B
n300pakeHNH >KeHCKOW (urypsl. B nByx pacckazax OH HM300paxkaeT KEHIIUHY,
KOTOpass Kak OOCSKH MNpPEINOYUTAeT CBOOOIHYIO, Belb TPELIHYIO, XKU3Hb Iepen
«OOBIYHOMY» XU3HBIO B Opake. BOoCSIKM Takoil THM >KEHBI OYCHBb YBAXKalOT, a JIaXKe B
pomane «Ha 0opoee» Mbl HaXOJIUM SJIEMEHTHI, IOKAa3bIBAIOIINE, YTO «OUT» repou Obl
TaKyl0 CBOOO/IHYIO JKEHIINHY TaKXe OUeHb OICHUIIH.

Crenyromas oOcykaaeMasi TeMa CTaTbU — AJKOT0Jb, HAPKOTUKH U MY3bIKA
Kak croco6 nobera repoes oT obmecTBa. Kak Ob1710 yHOMSHYTO BBILIE, 1yIlIa FepOeB
3arpy’keHa KakMM-TO HESCHBIM OIyIIEHHeM Hecorjacus ¢ obmectBoM. Hapkotuku,

AJIKOT0JIb M MY3bIKa IIOTOM y T€pOEB JAEHCTBYIOT KaK CPEICTBO «I1OJABJIEHUS» ITOIO
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OLLYILIEHUS, CPEICTBO yOera oT obmiecTBa U «0ObIUHOI» *U3HU. ['epou co3HaBaroOT
KaK UM aJIKOT0JIb U HAPKOTUKH BPESAT, HO HECMOTPS Ha 3TO, OHU MX IPUHHUMAIOT B
OonbLIONH Mepe, TOTOBBI 32 KPATKOBPEMEHHOE OLIYIIEHHWE CBOOOIBI OTAATh CBOE
310poBbe. My3blKa IOTOM Y TE€pOEB SBIAETCA «aJIbTECPHATUBON» HAPKOTUKOB U
QJIKOTOJI1 — KOrJa repou IOKOT WJIM CIIYIIAT MY3bIKY, UX AyIla «OYMILAETCS» U
CTaHOBUTCA CBOOOJHOH, HO Jda)Xe B O3TOM CJIy4dae, MOMEHT CBOOOIBI OISTH
HENOJITOBEYHEBIN.

Kpome Hecormacus ¢ oOLIECTBOM TI€poM YYBCTBYIOT eLIE KaKyK-TO
COLIMAJIbHYIO HECIPABEJJIMBOCTb, KOTOPOW 3aHUMAETCs NPEANOCIHEAHssT 4YacTb
cratbi. ['epom [OppkOro mnpuAEpKUBAIOTCS MHEHUS, 4YTO OHHM PABHOLIEHBI
OCTaJIbHBIM JIIOJIIM, [TO3TOMY y HUX JIOJDKHBI OBITh OJIMHAKOBBIE IpaBa U 0OydeHHeE.
OHM CuUHuTalT, YTO ITO HEPABHOIPABHE JI€JaeT UX HECBOOOJIHBIMU, U OHU XOTST
co3znaTh paBHOIpaBHOEe oOmiecTBo. I'epom Kepyaka Ha000pOT OT paBHOIPABHOTO
o0IIecTBa CBOEro BpeMEHH OTKA3bIBAIOTCS, TAK KAK X UMEHHO OHO 3aCTaBIISICT ObITH
OJIMHAKOBBIMH. B 3THX MHEHUAX Ha NEpBBbIM B3IVIAJ HAXOAUM NPOTHBOPEUEHUE, HO
€CIIM TOCMOTpPEeTh IIyOXke, Mbl ONSATh Y3HaBaeM, UYTO MOTHBOM JTHX Pa3HBIX
[IOBEIEHNH SIBISIETCS CHOBA CBOOOIA.

[Tocnennmii paccmarpuBaéMuUil MOTUB — MOTHB MAcKH repoes. I'epoun gacto
HAJIEBAIOT «MacKy», KOTOpas MX 3alUIIAET Mepel MUPOM, MO3BOJIAET UM CIPSTATh
UCTHUHHOE <«SI». B 3ToM cinydae repoum yxke He BeayT ce0s aKTUBHO, a
nceynoakTuBHO. OHaKO BBIOOp HAJETh WM HE HAJIETh MACKY 3aBHUCUT TOJIBKO OT
CBOOOJHON BOJIM TE€pPOEB, KOTOpbIE, y OOOUX aBTOPOB, TaK JAECWCTBYIOT H3-3a
JOCTH>KEHUS CBOOO/IBI.

IlonBenst uTorm comocTaBieHUs] OOCALIKMX paccka3oB ¢ pomaHoM «Ha
00poze», Mbl MOKEM CKa3aTh, YTO HAM YJAJIIOCh HAMTH IIIyOOKOE CXOJCTBO B KH3HH
U JHUTEepaType aBTOPOB OTHAIEHHBIX OT ce0sd Kak XpOHOMETPHYECKH, Tak

reorpad)UueCKH U UICOJIOTUIECKH.

53



BIBLIOGRAFIE

1.

10.

11.

12.

13.

14.

BELICEK, P. Déjiny literdrni estetiky. II, Od romantismu po mezivilecnou
avantgardu. Praha: Urania, 2004. ISBN 80-86580-08-3

DROZDA, M. Narativni masky ruské prézy. Vyd. 1. Praha: Univ. Karlova,
1990. ISSN 0567 — 8269

FISCHER, E. Puvod a podstata romantismu. Vyd. 1. Praha: Nakladatelstvi
politické literatury, 1966.

GORKU, M. Sebrané spisy Maxima Gorkého: Bosaci; sv. 1. Vyd. 1. Praha:
Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1955.

GORKIJ, M. Sebrané spisy Maxima Gorkého: Byvali lidé; sv. 2. Vyd. 1.
Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1955.

GRUZDEV, I. Maxim Gorkij. Vyd.1. Praha: Slovanské nakladatelstvi, 1951.

HRBATA, Z. PROCHAZKA M. Romantismus a romantismy. Vyd. 1. Praha:
Karolinum, 2005 ISBN 80-246-1060-4.

KEROUAC, J. Na cesté — rukopisny svitek. Vyd. 1. Praha : Argo, 2009.
ISBN 978-80-257-0170-6

KEROUAC, J. Na ceste. Vyd. 2. Praha: Odeon, 1980.

KUBICEK, T. Vypravéc. Kategorie narativni analyzy. Vyd. 1. Brno: Host,
2007. ISBN 978-80-7294-215-2.

PECHAL, Z. Ilepconasicu ouepxa M. I'opvkoeo «/léa bocsikay. Rossica
Olomoucensia XXVIII (Za rok 1989), Rocenka kateder rusistiky na
filozofické a pedagogické fakulté¢ Univerzity Palackého. Vyd. 1. Olomouc:
Univerzita Palackého, 1990, s. 134-138.

SEMRADOVA, 1. Etika |. Piehled etickych teorii. Vyd. 1. Hradec Kralové:
Gaudeamus, 1992. ISBN 80-7041-540-1.

SCHULZ, G. Romantika: dejiny a pojem. Vyd. 1. Praha: Paseka, 1999. ISBN
80-7185-235-X.

SVANKMAJER, M., VEBER, V., SLADEK, Z. Dé&jiny Ruska. Vyd. 4.
Praha: Nakl. Lidové noviny, 2004. ISBN 80-7106-658-3

54



15.

16.

17.

TINDALL, G. B. D¢jiny Spojenych statit americkych. Vyd. 2. Praha: Lidové

noviny, 1996. ISBN 80-7106-088-7.

TURNER, S. Hipster s andélskou hlavou. Vyd. 2. Brno: Nakladatelstvi Jota,

2006. ISBN 80-7217-369-3.

TYTELL, J. Nazi andélé. Vyd. 1. Olomouc: Votobia, 1996. ISBN 80-7198-

104-4

18. VLASIN, S., HRONKOVA, D., HERTOVA, J. Slovnik literdrnich smérii a

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

skupin. Vyd. 2. Praha: Panorama, 1983

BbIKOB, JI.JI. bvwr au I'opwvruii? [onling] Vydani a misto neuvedeno

[cit.15.3.2011] Dostupny z WWW: http://www.litru.ru/br/?b=104003&p=1

ISBN neuvedeno.

MUMXAWJIOBCKUU, b. B. Maxcum Iopuruii. [online] Vydani a misto
neuvedeno [cit. 22.2.2011] Dostupny z WWW:
http://royallib.ru/read/mihaylovskiy b/maksim_gorkiy.htmI#0 ISBN
neuvedeno.

MUXAMJIOBCKUI, H. K. O nosecmsx u pacckasax I'opsrozo u Yexosa.
[online] Vydani a misto neuvedeno [cit. 22.2.2011] Dostupny z WWW:
http://philology.ruslibrary.ru/default.asp?triD=161&artID=262 ISBN
neuvedeno.

IIBEIOBA, H., KYPKUHA, JI., KPBICHUH, JI., Toakossiii cnosaps
pyeckoeo azvika. Mockpa: A30ykoBauk 2008 r. ISBN 978-5-91172-015-5

MU, B. Happamonoeus. [online] M.: SI3bIku cl1aBSHCKOM KYJIBTYPHI,
2003. [cit. 31.3.2011] Dostupny z WWW:
http://yanko.lib.ru/books/cultur/shmid-narratology.pdf ISBN neuvedeno.

SKINAZI, K. Through Roots and Routes: On the Road’s Portrayal of an
Outsider’s Journey into theMeaning of America [online] Vydani a misto
neuvedeno [cit. 20.2.2011] Dostupné z WWW:
http://www.ualberta.ca/~skinazi/Karen/CRAS09.pdf ISBN neuvedeno

ZOTT, L. The Beat Generation: A Gale Critical Companion; sv. 1. Vyd. 1.
USA: Gale, 2003. ISBN 0-7876-7570-9.

HUEBEL, H. Jack Kerouac. [online] Vydani neuvedeno. Idaho: Boise State

University, 1979. [cit. 28.2.2011] Dostupné z WWW:

http://scholarworks.boisestate.edu/cqi/viewcontent.cqgi?article=1006&context

=wws&sei-redir=1#search="romanticism+kerouac" ISBN 0-88430-063-3

55


http://www.litru.ru/br/?b=104003&p=1
http://royallib.ru/read/mihaylovskiy_b/maksim_gorkiy.html#0
http://philology.ruslibrary.ru/default.asp?trID=161&artID=262
http://yanko.lib.ru/books/cultur/shmid-narratology.pdf
http://www.ualberta.ca/~skinazi/Karen/CRAS09.pdf
http://scholarworks.boisestate.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1006&context=wws&sei-redir=1#search=
http://scholarworks.boisestate.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1006&context=wws&sei-redir=1#search=

ANOTACE

Pfijmeni a jméno autora: Magda Kuchtova

Nazev katedry a fakulty: Katedra slavistiky FF UP

Nazev prace: Gorkého bosactvi a beatnickd generace

Pocet znaki: 94 326

Pocet ptiloh: 0

Pocet titulil pouzité literatury: 26

Kli¢ova slova: beatnik, bosak, cesta, romantismus, svoboda, distancovani se od

spole¢nosti, zivot ,,na ceste*.

Kratkd a vystizna charakteristika prace

Prace je zaméfena na hledani a ptipadné porovnani shodnych prvkl v povidkovych
souborech Maxima Gorkého Bosdci a Byvali lidé a romanu Jacka Kerouaca Na cesté.
Shodné prvky se prace snazi nalézt v roviné déjové, tematické, autobiografické a
vypravééské. Dale prace srovnava dila Gorkého a Kerouaca s literaturou
romantickou a na zéklad¢ vzajemné podobnosti dila oznacuje za neoromantické. Po
shrnuti vSech vysledkii zkoumani vyplyva, ze prace dokazuje hlubokou zivotni a

literarni podobnost mezi autory vzdalenymi ¢asove, prostorove i ideologicky.
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