Posudek oponenta bakaléské prace

Ustav socialni prace Filozofické fakulty Univerziyadec Kralové

Autor(ka) za¥recné prace: Miroslava Sakarova

Nazev zavrecné prace: Sociatnaktivizatni sluzba pro rodiny sstini

Hodnoceni formulace hlavniho cile préace:
ABCDEF

Odavodreni: Kvalitativni rozbor vlivu sociak aktivizainich sluzeb pro rodiny stini na dalSi
rodinny Zivot je cil poloZeny adekvédta relativié zjistitelné na Grovni bakal&ké prace. Zacileni na
vybranou lokalitu je logické.

Hodnoceni struktury prace:
ABCDEF

Odavodreni: Z hlediska struktury textu nemam vyhrady, jefijsou obsazeny vSechny vyZadované
¢éasti textu ¢etr® vlastni vyzkumnéasti.

Hodnoceni teoretickécasti prace:
ABCDEF

Odivodreni: Teoretickacast je zpracovana standa¥dno se tge obsaZzenych témat. Tematicky
nejnoskjsi jsou az kapitoly 2. 6 a 2. 7, které jsou siteicsé, gesto zpracované vhodéngetns
logického a jednotnéhaskkni na popis situace a dale na mozn§sob intervence.iPcetbs teoretické
¢asti si lze vd8imnout, Ze autorka héjryuziva zdroh (autol) pasobicich na Univerzit Hradec
Kralové (Kraus, LaSek...).

Hodnoceni metodick&asti prace:
ABCDEF

Odivodreni: Kvalitativni studie zaloZena na interview skiiy i s pracovniky organizaci je vhodnou
volbou. Nabizi se otadzka, zdali autorka zvaZzovalapojeni techniky studia dokumér(inag. cile a
poslani jednotlivych organizaci, vy zpravy). Cely proces vyzkumu je popsan velnddswite,
véetrg obsahlé tabulky transforfiaich kroki na str. 41 a 42. Zde se ale nabizi otazka, zeéalylo
mnozstvi otdzek pro rozhovor a#ili vysoké. Jaka byla zkuSenost autorky s providetakto
obséahlych kvalitativnich interview (obzvl&dtch s klienty)?

Hodnoceni zpracovani vysledi vyzkumu:

ABCDEF



Odavodreni: Interpretani ¢ast odpovida kvalitativnimu pojeti vyzkumu. Lze miteautokinu praci

s obsahem rozhovibra naslednou snahu o jasné&ledi podstaty obsahu (interpretace). V DVO2 je
zajimavé konstatovani o nizké informovanosti obgivatmoznostech poskytovanych sluzeb a jejich
dosazitelnosti. Jak by autorka navrhovala totoédomi zvysit? V z&rech doporteni tohoto typu
nejsou uvedena. Z&wy k DVOS3 jsou nejpodstadisi vzhledem k hlavnimu cili a potvrzuji pozitivni
dopad zkoumanych aktivit na rodinny Zivot.

Hodnoceni naplréni cili a zpracovani za¥ra préace:

ABCDEF

Odavodreni: Cile prace Ize povazovat za napié s vySe uvedenymi dimi pifipominkami.
Hodnoceni formalni strAnky prace:

ABCDEF

Odavodreni: Bez gipominek.

Hodnoceni grinosu prace pro praxi socialni praceti socialni politiky:

ABCDEF

Odivodreni: Zawry prace jsou svou podstatou delprenositelné do praxe sociélni prace a slouzi
jako nastroj zptné vazby pro lokalni poskytovatele sluzeb.

DalSi pfipominky: Nejsou.
Otézky k obhajobé:

1. Zvazovala autorka i zapojeni techniky studiawho&nti (nag. cile a poslani jednotlivych
organizaci, vyréni zpravy)? Mohlo by to mit podle autorkyjaky prinos pro vyzkumnou
¢ast prace?

2. Jaké byla zkuSenost autorky s provedenim teisatdych kvalitativnich interview
(obzvlast tech s klienty)?

3. Jak by autorka navrhovala zvySit pdemi o moznostech sluzeb?
Celkové zhodnoceni préace:
ABCDEF

Odivodreni: Prace spluje poZzadavky kladené na bakalé zaérecné prace.

V Hradci Kralové dne 2. 5. 2018

Mgr. Lucie Smutkova, Ph.D.



