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Dil¢i pfipominky a naméty:

Renata Dymesova zpracovala téma zabyvajici se hierarchickou strukturou vécnych skupin, které
slouzi ke tfidéni dokumentd a spisi. Uvodni analjza a komparace dostupnjch prament
a literatury dokazuje autorcin vyborny prehled a znalost dané problematiky. Logicka navaznost
kapitol prace dokazuje metodicky piistup autorky. Dymesova detailné cituje, odkazuje na zdroje,
které hojné vyuziva.

V teoretické ¢asti prace se pfedné zabyva problematikou vécnych skupin, které maji pfifazeny
skartacni rezim zahrnujici skartacni lhatu a skartac¢ni znak. Zakladem pro spravny vybér archivalii
je spravné zatfidéni spisti a dokumenti do spisového a skartaéniho planu. Spatné zatazeni pak
muze mit dopady i v oblasti ochrany osobnich udaju. Autorka dale popisuje jednotlivé pojmy
uzce souvisejici s tématem, nevynechava ani pfislusnou legislativu korespondujici se spisovou
sluzbou a sledovanym obdobim. Vénuje se 1 popisu jednotlivych zakonu, nafizeni a standardu,
coz se v takové praci ocekava. Text je ¢tivy, bez zjevnych pieklepu ¢i chyb.

Cilem prace studentky Dymesové bylo zjistit, zda maji vefejnopravni puvodci spravné nastavené
spisové a skartacni plany, a to z hlediska vyuziti jednotlivych skupin. K témto zjisténim vyuzila
metodu piipadové studie, kterou aplikovala na dva vybrané vefejnopravni puvodce. Vybér
probihal z fad méstskych ufada s podobnym rozsahem vykonu pfenesené pusobnosti. Aby byly
vysledky srovnatelné, vybrani byli zastupci mésto a Méstsky ufad Chvaletice a mésto a Méstsky
ufad Sezemice. U jednoho z téchto vefejnopravnich puvodct byla provedena analyza tykajici
se dokumentu evidovanych ve spisové sluzbé v obdobi let 2016-2020. Soucasti této analyzy jsou
doporuceni na upravu spisového a skarta¢niho planu podle skute¢ného vyuziti vécnych skupin.
U druhého vefejnopravnitho pravodce byla provedena analyza vyuzitelnosti vécnych skupin
v letech 2017-2020 z davodu upravy spisového a skartacnitho planu pavodcem. Jedna se zde
o strucnéjsi analyzu, kde bylo cilem jednak zjistit vyuziti skartacnich znaka v letech 2017-2020
a také zjistit, jestli dochazi k vyvoji ve vyuzit{ vécnych skupin ve vztahu ke skartacnim znakam.
Autorka se nesnazila o porovnan{ dvou vefejnopravnich ptvodci mezi sebou v tom smyslu, ktery
z nich ma 1épe nastaven spisovy a skartacn{ plan. Cilem autorky bylo zhodnoceni jednotlivych
spisovych a skartacnich plant a poukazani na jejich silné ¢i naopak slabé stranky. To se autorce
podafilo. Dymesova vyuzivala k analyzam data pochazejici z elektronického systému spisové
sluzby Munis ERMS od spole¢nosti Triada spol. s.r.0.

Co se vysledku diplomové prace Dymesové tyce, autorka myj. zjistila, ze v piipadé
vefejnopravniho puvodce mésta Chvaletice je nckteré zatfidéni odpovidajicich vécnych skupin
sporné, nebot’ vyuzitelnost urcitych vécnych skupin ve sledovanych obdobich velmi klesla
¢i naopak velice stoupla. Autorka doporucila zmény na dpravu spisového a skartacniho planu,
které vlozila do pfiloh prace. U druhého vefejnopravniho puvodce — mésto Sezemice — doslo dle
zjisténi autorky ke srovnani poctu vécnych skupin zlet 2010 a 2020. Dymesova zde spatfuje
znacny rozdil v poctu vécnych skupin, kdy doslo k redukei skoro na polovinu. Vyuzitelnost
vécnych skupin ale ve sledovaném obdobi 2017-2020 mirné klesa, coz autorka hodnoti jako
ne nijak dramatickou situaci.

Po jazykové strance je prace na dobré urovni. Bohaté piilohy dokladaji texty, které tzce souvisi
s problematikou tématu. V oblasti formalni stranky prace bych doporucila snad jen opatfit grafy
lepsimi popisky jednotlivych sloupct, mozna by to vedlo k vétsimu zpfehlednéni. Dale by také
stalo za to néktera schémata, tabulky ¢i obrazky z teoretické casti prace (napf. na str. 22, 40, 52...)
predélat (byt’ jsou prevzaté, autorka je cituje). Nebo jinak docilit ostfejstho vzhledu zminénych.



Celkové posouzeni prace a zdivodnéni hodnoceni:

Studentka Renata Dymesova predlozila velice zdafily text a dostala narokim kladenym
na diplomové prace.

Praci s radosti doporucuji k obhajobé.

V Hradci Kralové 25. 1. 2022 Mgr. Klara Rybenska, Ph.D., v. r.



