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Hodnoceni tématu

Odpovidaji zatfidéni dokumentd a spisti do spisového a skartaéniho planu plvodce je
zésadnim ptedpokladem pro spravné uloZeni dokumentt, pro dodrzovani zdsady omezené
doby uloZeni osobnich udaji podle obecného natizeni o ochrané osobnich tdaji (GDPR) a

v neposledni fad€ téZ pro kvalitni provedeni skartaéniho fizeni a vybér archivalii. BohuZzel
spousta ptivodcli ma tyto plany prili§ rozsahlé a slozité, z ¢ehoz pak Casto plyne nevhodna
praxe vyuzivani jen velmi malo obecnych vécnych skupin. Takové zattidéni je pro archivére,
ktery nasledné s ptivodcem realizuje skartacni fizeni, nepouzitelné a vyznamné stéZuje vyber
archivalii. Spisové a skarta¢ni plany by mély adekvatné odraZet piivodcem zpracovavané
agendy a obsahovat ptehledné ¢lenéni odpovidajici t€émto agendam. Z vyse uvedeného plyne,
Ze zvolené téma prace, které pravé hodnoti vyuziti jednotlivych vécnych skupin spisovych a
skarta¢nich plant je velmi aktudlni a p¥inosné, coz podtrhuje jesté fakt, ze v ramci
elektronickych skartaénich fizeni jiZ pivodce nenavrhuje rozdéleni skarta¢niho znaku ,,V* na
»5¢a A% ale toto posouzeni je pln€ v rukach archivare.

Formalni dprava a naleZitosti prace
Prace splituje vSechny formalni nélezitosti kladené na kvalifikacni prace. K praci jsou
pfilozeny adekvatni ptilohy, které dopliiuji zdkladni obsah prace. Formalni iprava je dobra.

Logicka stavba a ¢lenéni prace
Prace je logicky ¢lenéna a jednotlivé ¢asti na sebe vhodné navazuji.

Jazykova a terminologicka tiroven
V préci je uzivana spravna terminologie pro danou oblast, jiZ se prace zabyva. Prace je
napsana ¢tivym zpisobem.

Naro¢nost tématu na teoretické znalosti

Zvolené téma vyZaduje znalosti z oblasti spisové sluzby, elektronickych systémi spisové
sluzby a tvorby spisovych ¥adu s jejich stéZejni prilohou, kterou je spisovy a skartacni plan.
V préci je celd analyzovana problematika vhodné zasazena do kontextu ¢eské i evropské
legislativy, coZ zvysuje celkovou kvalitu teoretické ¢4sti prace.

Naroc¢nost tématu na praktické dovednosti

Prakticka ¢ast sice obsahuje jen dvé pfipadové studie, avak v rdmci nich je provedena velmi
detailni a obsahla analyza skuteéného vyuZiti jednotlivych vécnych skupin, jeZ jsou soucasti
spisového a skartaéniho planu u obou piivodcd. Analyza zahrnuje nejen aktudlni situaci, ale
téZ Casovy vyvoj tohoto vyuziti. Rozsah a dikladnost této analyzy a naslednd diskuse
vysledkd vyznamné pfispivaji k vyborné kvalité praktické Casti prace.



Adekvatnost pouzitych metod a zpiisob jejich pouziti

Metody vyuzité v praci odpovidaji analyzovanému tématu.

Diikladnost zpracovani (jdouci do podrebnosti)

Toto kritérium jiZ bylo komentovéno v ¢asti hodnoceni praktické a teoretické ¢asti, takze
pouze sumdrné lze zhodnotit, Ze hloubka préce je naprosto odpovidajici diplomové praci a
fadi ji mezi velmi kvalitni prace.

Prace s literaturou (citace, poznamky)

Kvalita citaci je dobré a vSechny zdroje jsou identifikovatelné.

Prace s prameny (vyuZiti, citace, poznamky)

MnozZstvi pouZitych prament je odpovidajici, byt nijak rozsahlé. Jsou citovany aktudlni a
adekvatni zdroje.

Vymezeni cile a jeho naplnéni

Cile prace byly jasné formulovany a vSechny byly naplnény.

Vlastni pFinos studenta

Vzhledem k faktim uvedenym v tvodu posudku, jaky je vyznam spravného zatfid’ovani
dokumentt a spisii do spisového a skarta¢niho planu a jaky vyznam pro toto zatfidovani ma
odpovidajici rozsah a obsah tohoto planu, je ptidana hodnota prace dana provedenou
dikladnou analyzou dvou ptipadovych studii velmi vysoka.

VyuZitelnost vysledki prace v teorii nebo v praxi

Z tohoto pohledu je prace vybornou diplomovou praci s velkym piinosem pro praxi, véetné
konkrétnich doporudeni zmén spisového a skartaéniho planu pro mésto Chvaletice.
Celkové hodnoceni

Préace z hlediska kvality obsahu, rozsahu a formdlnich naleZitosti splfiuje pozadavky kladené
na diplomové prace. Praci hodnotim jako vybornou a doporuduji ji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
K obhajob¢ mam naésledujici dotazy:

1) Co povazujete za nejveétsi prekazky spravného zatfidovani dokumentl a spisii do
vécnych skupin (napi. rozsah spisového planu, komplikovanou strukturu, nevhodné
popisy vécnych skupin, nezodpovédny pfistup Gfednikii ke spisové sluzbg, ...)?

2) Jaké trendy ve vyuziti vécnych skupin u vami vybranych pivodci ve sledovaném
obdobi povaZzujete za dobré a jaké naopak za S$patné? Zkuste zhodnotit, které
prevazuji.

Praci doporucuji k obhajobé. P
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