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1. Hodnoceni formulace hlavniho cile prace

Odudvodnéni: | Hlavnim cilem prace je vymezit a popsat problematiku pfistupu zaméreného na ¢lovéka,
osobnost a Zivot Carla Rogerse, a myslenkové zdroje tohoto sméru a zmapovat, jaké je
vyuziti pristupu PCA v pfimé praci s klientem v praxi v poméhajicich profesich a pfi
osobnostnim rlstu pracovnikd.

Cil je dale rozdélen do dvou dil¢ich cilG. Formulace cilt je konkrétni, realisticka a
adekvatni.

[[A | | | | | |

2. Hodnoceni struktury prace

Oddvodnéni: | Teoreticka cast zahrnuje vSechny kli¢ové pojmy, které jsou obsazeny v cilech diplomové
prace, zaroven nejsou obsazeny zadné redundantni pojmy. Zaclenéni vsech klicovych
pojmu je v predloZené praci zddvodnéno. Clenéni kapitol je vSech ¢astech prace logické.

[[A | | | | | [

7 w s

3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace

Oddvodnéni: | Teoretickd Cast vychazi z adekvatnich odbornych zdrojt, pfinasi uceleny prehled
informaci k tématu. Zpracovani teoretické ¢asti prace hodnotim jako excelentni.

[[A | | | | | |

7 w s

4. Hodnoceni metodické casti prace

Odlvodnéni: | V preloZzené praci autor pro vyzkumnou cast zvolil kvalitativni vyzkum. Zvolena
vyzkumna strategie je adekvatni vzhledem ke stanovenym ciliim prace. Vyzkumna
strategie je popsana, ale i zdlivodnéna. Metodickd ¢ast dale obsahuje hlavni cil vyzkumu
a 2 vyzkumné dilci otazky.

Dil¢i VO jsou transformovany do zkoumatelné podoby (tazatelskych otazek).
Vyzkumny soubor je dostate¢né popsan a odivodnén.

[[A | | | | | [

5. Hodnoceni zpracovani vysledkt vyzkumu

Odavodnénf: Interpretace je provedena logicky dle stanovenych dilcich cild, jednotliva zjisténi jsou
interpretovana a doplnéna citacemi z rozhovor( v kurzivé. Chybi hlubsi zpracovani dat
pres kédovani a kategorizace.

| C | | | | | |

6. Hodnoceni naplnéni cilti a zpracovani zavéri prace

Odudvodnéni: | Autor naplnil cil diplomové prace, v zavéru adekvatné shrnuje hlavni zjisténi a diskutuje
sva zjiSténi s teorii prezentovanou v teoretické Casti.




[[A | | | | | [

7. Hodnoceni formalni stranky prace

Oddvodnéni: | Formalni stranka prace odpovida pozadavkam kladenych na diplomovou praci.

LA | | | | | |

8. Hodnoceni pfinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky

Odlvodnéni: e . s v ivras wirr v wr e
PiedloZzena diplomova prace pfinasi téma vyuZiti pristupu PCA v piimé praci s klientem
v praxi v poméhajicich profesich a pfi osobnostnim rlistu pracovnikd. Jeji pfinos pro
praxi socialni prace je predstavitelny.

LA | | | | | |

9. Otazky k obhajobé | V predlozené praci fesite princip poradenstvi zaméreny na ¢lovéka. Jak mize
tento princip vyuzit poradce pro sam sebe?

10. Celkové zhodnoceni prace
Pfedlozena diplomové prace je popsané komplexné, obsahova a jazykova Uroven je odpovidajici
pozadavk( kladenym na tento typ prace.

I | | | | | [

Odlvodnént: | PredloZena prace spliiuje naroky kladené na diplomovou préaci.

V Hradci Kralové, dne 2. 5. 2018
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