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Anotace:

Diplomova prace se zabyva reformou, ktera wasné dob probiha weském
Skolstvi. V teoretick&asti jsou charakterizovany zakladni souvisejicimgojako je
ramcovy vzdlavaci program, Skolni v&thvaci program, reforma, transformace, pilotni
Skola. Déle jsou definovana tpezova témata, je podrobrpopsan jejich obsah a
moznosti jejich zé&azeni do vyuky. Jsou zde nastig zpisoby konkrétni prace
s piirezovymi tématy ve vyuc&eského jazyka a ¢hnské vychovy. V praktick&asti
je porovnavana prace sipezovymi tématy naiéch zakladnich Skolach. Toto srovnani

je doplréno informacemi z dotaznikpro Wwitele €chto Skol.



Annotation:

The diploma paper deals with the revision, whicimiprogress in Czech
educational system in these days. In the theotqtazdare characterized the basic
related conceptions such as framework programneelwdation, school framework
programme, revision, transformation change, tragmsichool. Further the sectional
subjects are defined, there is a detailed desonif them and the possibility of
insertion of these subject into the educationhig tiploma paper there is also an
outline of method of specific work with the sectbisubjects in education of the Czech
language and civics. In the practical part there gemparison of work with the
sectional subjects on three schools. The compaiss@plenished with information
from questionnaires for the teachers who work is $ichools.
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UvoD

Pri vybéru tématu pro svou diplomovou pracié nzaujala v sokasné dob
nejdiskutovagyjSi otazkaceského Skolstvi, a sice pgaravadna nova Skolska reforma.
Je to téma, které se skige ve vSech padech, ma své nadSet#nce i odfrce.
Zarove je to problematika, o které neni dostateinformovana laicka, bohuzel stale
jeSe casto ani titelska veejnost. Neni moZznéémovat se celé reforén protoze jde o
Sirokou oblast s mnoha diini aspekty vychovévzdlavaciho procesu. Pro svou praci
jsem tedy zvolila oblast fifezovych témat. Taipdstavuji jednu z novinek, které
piinasi ramcovy vzélavaci program a posléze jednotlivé Skolni &adaci programy.
Prifezova témata maji reprezentovat aktudlni probléraytasného sita, jsou
povinnou sodasti ve vSech tmicich, pro jejich zpracovani existujeékolik moznosti.
Jde tedy o oblast z mého pohledu velmi zajimavou.

Teoretickatast meé prace obsahuje osm kapitol. V prvni kapitalgizim strény
pohled na vyvojceského Skolstvi dhem 20. stoleti. Zmiuji dokumenty, které
piedchézely vzniku Rdmcového wavaciho programu pro zéakladni wiavani (RVP
ZV) a v navaznosti naém jednotlivych Skolnich vzflavacich prograrin DalSi kapitola
charakterizuje pojem vzthvani jako takovy, vy@uje jeho pojeti a cile. Uvadim tu
také rekolik predstav a nazéro podols vzdlavani. Teti kapitolu tvéi Ramcovy
vzklavaci program pro zakladni wddvani. Protoze jde o novy pojem, uvadim jeho
piesné vymezeni vyplyvajici jednak ze zakona, a jedndastniho dokumentu RVP
ZV. Dale jsou vypsany konkrétni principy a takéutig a narény vyvoj vlastniho
dokumentu RVP ZV vjeho jednotlivych verzich. Sestkapitolu tvdi nekolik
duleZitych informaci o pilotnich Skolach, které magjwétSi zasluhy na tvotbRVP 2V
a jeho uvedeni do praxe. VSechny Skoly jsou v prggnenovany. Nasleduje kapitola
vénujici se Skolnim vzdavacim prograrm. | vtomto pipact je uvedeno fesnée
vymezeni ze zakona i z dokumentu RVP ZYedposledni kapitolu uz tvoprirezova
témata - jejich vymezeniidod jejich existence a moznéigoby z&lenéni do vyuky.
Kazdé z Sesti témat je velmi podrébmozepsano.Vzdy z&mam charakteristikou
daného tématu, nasleduji jeho tematické okruhy t§modta) a finos pfirfezoveho
tématu k rozvoji osobnosti Zaka. V posledni kapitge zamyslim nad &anénim
jednotlivych pfirezovych témat do vyuky vlastnich aprébih gedméta - ¢eského

jazyka a obanské vychovy.



Praktickdcast mé prace, roe¥d s osmi kapitolami, ma byt ukdzkou konkrétni
prace s pifezovymi tématy na zakladnich Skolach. Pro porovrdiy zvoleny fti
obdobre veliké Skoly, vSechny jsou fakultnimi Skolami Pgdgické fakulty Jihdeské
univerzity. Pilotni $kola ZS Londynska, Praha, &terainala s tvorbou SVP ipd
nékolika lety a ma tedy zraé zkuSenosti, které v seasnosti pedava dal. ZS L.Kuby,
Ceské Budjovice, kterd uvagla swij skolni vzdlavaci program do praxe o rokive,

v roce 2006/2007 a ZSi@bai, uvadjici SVP do vyuky ve $kolnim roce 2007/2008.
Kazdou Skolu podrolincharakterizuji z &kolika hledisek, poté uvadim jejich igob
zpracovani pifezovych témat do vyuky. {iezitou sodasti srovnavani jsou dotazniky
piedloZzené pedagogickym skiar vSech Skol. Jejich vyhodnoceni a interpretace ma
ukazat pohled ditela na piaiezova témata a na Skolskou reformtibec. Data

z dotaznik jsou doplgna informacemi, které jsem ziskala vramci rozhévor
s koordinatory SVPéthto 3kol.



|. TEORETICKA CAST



1. Transformacecdéeského Skolstvi

V dnesnich dnech mluvime o nové Skolské refor&by k ni¢emu takovému
vibec mohlo dojit, muselo tu byteo davno ped tim. Dlouha desetileti a staleti vyvoje
vzklavani, Skolského systému, cilené praceétsd Zait s charakteristikou by bylo
mozné kdekoliv, protozeutezitych meznik v ¢eském Skolstvi je dité dost. Vznik
prvnich Skol, zavedeni povinné Skolni dochazky ag®m tuto préaci, to vSak podle
mého nazoru nejsouégejni fakta, proto se jen kratce zastavim u 20lesiotedy

obdobi, které stavajici refoentésre predchazelo, které ji tovalo.

1.1 Tradice ¢eské Skoly

Ceska 3kola a pedagogika 20. stoleti prosla sloZityny mnoha sirech
rozporuplnym vyvojem, ve kterém se odrazely hista¥i pronény ¢eské spolénosti.
Jeho poatky sahaji hluboko do minulosti, kdy v ramci halrsiké monarchie a v ramci
utvaejicich se terezianskych reforem, které byly ¢aésti komplexnich zgm
habsburskéiSe ve druhé polovinl8. stoleti, hledaladeska pedagogika svou identitu se
zvlasStnim zetelem k demokratickému odkazu husitstvi, Komenskéh ceského
obrozeni. Rozkét nastava v etappredmnichovské republiky (1918-1939), kdy probiha
Siroka diskuse o moderniza¢eské Skoly a vychovy a kdy se konstitudgjeska
pedagogika jako d&da, ktera hleda své misto vedle ostatnich gpakkych ¥d i na
puadé univerzity. Zlom a stagnacifipesla na #kolik let nacistickd okupace (1939-
1945).

Po roce 1945 dochazi rychle k obadivota pedagogickéedy, ktera navazuje
na tradice pedmnichovské republiky a hleda kontakty se zakifami Politické
roz&kleni swta, vznik studené valky a ideova konfrontace Zapadwychodu
poznamenalyeskou Skolu, vychovu i pedagogiku a jednostéajinorientovaly na
socialistickou pedagogiku Svazu stskych socialistickych republik. (Blatnyuva
1996)

Zmeény vtomto smiru mohly nastat az po padu ,Zelezné opony“. A tak
listopadem 1989 z#a nova etapéeské Skoly a pedagogiky, ktera hleda své misto

v sowtasnem sit¢ s plnym gihlédnutim k pokrokovym domacim tradicim. Listopad
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teorie na bazi demokracie a pluralisnileska pedagogickéa teorie se rychle vracela ke
svym kdenim - k husitskému odkazu, ke Komenskému, k pedagégia odkazu 19.
stoleti, Kk Lindnerovi, k Masarykovi a ig@devSim ktradicim rozvijenym za
predmnichovské republiky. Obnovily se a prohloubitgdicni kontakty se zapadni
pedagogikou, rostl zajem o alternativni Skolu, hlese odpovdi na zakladni problémy

vychovy v modernim sité. (Kugera, Stverak 1999)

1.2 Standard zakladniho vzdlavani a vzdlavaci programy

Dulezitym progresivnim krokem je v roce 1995 vyd&tandardu zakladniho
vzdlavani, &j. 20819/95-26, ze dne 22. 8. 1995 {&jm3n ve \eEstniku MSMT sesit
9/1995). Ten je chapan jaksqubor zamyslenych, spédmsky Zadoucich vddvacich
cili primerenych vkovému stupni a zralosti zéka poZadavikm na vzdlanostni a
osobnostni profil absolventa zakladnihodladani“. (Kalhous, Obst 2002, str.137)

Na svych webovych strankach charakterizuje Minstter Skolstvi mladeze a
télovychovy standard zakladniho évani a jeho uplatmi takto: ,Standard
zékladniho vzélavani pedstavuje jeden z vyznamnych nastrnp@'e statu o kvalitu
vzcblani poskytovaného zakladni Skolou. Jeho pesbtictvim hodla stat (nadéle)
garantovat, Ze vSichni Zaci zakladnich Skabzanych do sitmohou v pgbéhu povinné
Skolni dochazky ziskat plnohodnotné a srovnatehhéadni vzdlani vyuzitelné jak v
dalSim studiu na geédnich Skolach, tak v praxi. Svym pojetim je steshda@kladniho
vzatldvani dokumentem ot®nym: jako takovy bude periodicky aktualizovan,
dopliovan a zpesiovan.

Pro reditele a ditele zakladnich Skastandard v souhrnné podéldormuluje
podstatné vzdlavaci cile, k jejichz naplmi pedagogickécinnost Skol swruje, i
soubory zavaznych wdévacich obsafy, jeZ jsou ve vyuce -fipplné podpde jeji
metodické rozizrenosti - respektovany.{MSMT CR 1995)

Od standardu pak uz zbyva jenmidgk k jednotlivym vzdlavacim prograrim,
pro které jsou cilové standardy vychodiskem. Jd®ldadni pedagogické dokumenty

pro poskytovani vzgavani - jsou souhrnem pozadavktatu na obsah védvacich



programii, vzdlani, jehoz dosaZzeni stat eédvuje, a také zjiovani vysledik
vzaklavani. Vzalavaci programy jednak rozpracovavaji cilové poxkgana viastnosti,
kompetence zdka zarové navrhuji @ivo pro jednotlivé roniky. Je v kompetenci
fediteli a Witeli vybrat ramco¥ navrzené &ivo do ranika, vyuwovacich pedneta Ci
projekti v jednotlivych Skolach, v konkrétnich podminkaahge Skol ( a to ve vztahu
k moznostem Zak slozeni dgitelského sboru, materidlnimu vybaveni Skol, sp@ap
s rodti, regionalnim podminkam). Skoly mohly vybirat zskdlujicich vzdlavacich
programii: Obecna Skola, Zakladni Skola, Narodni Skola. ligas, Obst 2002)

1.3 Bila kniha

Jak wuvadi Vladimira Spilkova ve svémlanku ,RVP ZV v kontextu
transformacec¢eského Skolstvi“ byla po roce 1989 velkou komplike@ansformace
.absence konzistentni védvaci politiky, kter4 by v podéhzakladnich vychodisek a
principz formulovala pedstavu o tom, peg kam a v jakycliasovych horizontech ma
ceské Skolstvi siovat.” (Spilkova 2005, str.20pale zde uvadi, Ze prvnich deset let
znamenalo obdobi mnoha pozitivniché&m aktivit vedenych spiSe zdola, oproti tomu
se ale v reformnim Usili projevil Zivelngasto az chaoticky vyvoj a neodpovidajici,
nesystémové zdsahy do organizace. Vyznamny zlompfia&Si az Narodni program
rozvoje vzalavani vCeské republice, tzv. Bila kniha, 2001. (Spilkov@0%)

,Narodni program je koncipovan na zakkadsneseni viadg'eské republiky:.
277 ze dne 7. dubna 1999, kterd &mn— v navaznosti na programové prohlaseni z
cervence 1998 — schvdlila zasadni cile dedaci politiky. Stanovené cile se staly
vychodiskem ,Koncepce widvani a rozvoje vziavaci soustavy ¥eské republice*
zve'ejnené Ministerstvem Skolstvi, mladezelavychovy dne 13. kKina 1999.

Ministerstvo se touto koncepciilpiasilo k zasad, Ze rozvoj Skolstvi a vSech
dalSich vzdiavacich instituci a aktivit, podilejicich se naa&ieni narodni vzélanosti,
se ma v budoucnu vyvozovat z oldepiijatého ramce vz#avaci politiky a jasa
vymezenych sdredobych a dlouhodobych zéni, které maji byt vejne vyhlaseny
v podol# zavazného vliadniho dokumentu, tzv. ,Bilé knilgéska Bila kniha je pojata
jako systémovy projekt, formulujici myslenkova eglidka, obecné zamy a rozvojové

programy, které maji byt srodatné pro vyvoj vztvaci soustavy ve /gdredobém



horizontu. Konéna podoba Narodniho programu rozvoje &astani byla jednomysén
schvélena na zasedani viadgské republiky dne 7. Gnora 200XMSMT CR 2001,
str.7-9)

1.4 Ramcové vzdlavaci programy a skolni vz&lavaci programy

V navaznosti na Bilou knihu a principy, které jsmakotvené v zéakanc¢.
561/2004 Sb., o ipdskolnim, zakladnim, isdnim, vysSim odborném a jiném
vzaklavani (Skolsky zakon) ), byl do wv&dvaci soustavy zaveden novy systém
kurikularnich dokumertit pro vzdlavani zak od 3 do 19 let. Kurikularni dokumenty
jsou vytv&eny na dvou urovnich - statni a sSkolni.

~otatni Urovei v systému kutikularnich dokumeipiedstavuji Narodni program
vzatldvani a ramcové vzthvaci programy (RVP). Narodni program vlé&vani
vymezuje péatecni vza@lavani jako celek. RVP vymezuji zavazné ramcéaxzhi pro
jeho jednotlivé etapy - /pdskolni, zékladni a /&dni vzdlavani. Skolni Grove
predstavuji Skolni vzthvaci programy (SVP), podle nichZ se uskiuige vz@lavani na
jednotlivych Skolach. VSechny dokumenty jsotistppné pro pedagogickou i
nepedagogickou vejnost.“ (VUP Praha 2005, str. 9)

1.4.1 Ramcovy vzédlavaci program

Podle MSMTCR vstupujeme po zavedeni RVP ZV do dalsi faze \créyvoje
povinného zakladniho vZtni. ZavrSujeme vyvoj, ktery stfuje od jednotnych
ucebnich osnov,ies ti dosud platné vaavaci programy k systému wdévacich
dokument dvoji urovre (tzv.dvojstupovému kurikulu).

RVP ZV jsou prvnim z dokumeintv rdmci zakladniho vzthvani. Jde o
dokument, ktery garantuje a z&gfje stat, dokument vymezujici wdévaci ramec
(prostor), jenz musi vSechny Skoly respektovatvytvaieni vlastnich vz#élavacich

postum a @i konkretizaci vzdlavaciho obsahu. (Andrysek 2006)



1.4.2 Skolni vzdélavaci program

Druhou drové dokumend pak tvdi Skolni vzalavaci programy, které budou
podle Ramcového vzthvaciho programu pro zakladni ¥vani povinny vytvéet
vSechny Skoly, které uskufeuji a realizuji zakladni vzthvani (Letné viceletych
sttednich 3kol). Skoly musi respektovat zavazny obBaimcového vzglavaciho
programu pro zakladni vZdvani a v 8m vymezena konkrétni pravidla pro tvorbu
Skolnich vzdlavacich prograrii pritom vSem vSak musi vymezovat vlastni lagaci
postupy, upravovat podle stanovenych pravidebai planclenit wivo do rainika a
piedevsim volit odpovidajicginnosti, metody vyuky a hodnoceni ve stadpotebami
a moznostmi zak VSichni Witelé pak ponesou odpédnost za uskut&ovani a

naphovani spolén¢ vytvoreného dokumentu. (Andrysek 2006)

1.5 Sowkasny stav

Cestu k nové Skolské refoéne zatim teba zakotit v roce 2007, kdy vstupuji
jednotlivé Skolni vzdlavaci programy do vyuky pro 1. a 6¢&ndky. Zaroves MSMT
CR s &innosti od 1. z4 2007 vyhlasilo Gpravu dosavadnictebnich plaf - Zakladni
$kola, Obecnéa Skola a Narodni Skolgetws u¢ebnich plaf ZS pro zrakow postizené,
ZS pro slucho¥ postizené, ZS logopedické @eabniho planu vz#lavaciho programu
Zvlastni Skola. Zagrem €chto Uprav je umoznit Skolam wgchodném obdobi od iia
2007 do konce platnosti dosavadnich &ladacich prograrin organizovat vyuku ve
vSech r@nicich tak, aby se co nejvicéilpizila vyuce podle Skolniho vthvaciho
programu. (VUP Praha, 2007)

2.Vzdélavani

2.1 Charakteristika

Vymezeni pojmu vzélavani neni v satasné dob jako u mnoha jinych termiin
zcela jednoznaé. Jednotlivé slovnikoveé definice se od sebeVi&iSina zdroj se vSak

shoduje na tom, Ze jde o cilené, Zamé a systematické ziskavani poziiatknalosti a



dovednosti, jehoz vysledkem ma kifaveék se Sirokym rozsahemgdomosti. RVP ZV
charakterizuje vz&lavani pouze jako:Zakladni vzdlavani, kterym se dosahuje stdpn
zakladni vzdani, se realizuje oborem vddni zakladni Skola. V souladu se Skolskym
zakonem je pro realizaci zakladniho #adani vydan Ramcovy wévaci program
pro zékladni vzélavani.® (VUP Praha 2005, str.11) Dale uvéadi, Ze je zakladn
vzklavani spojenou s povinnosti Skolni dochazky anmfei jednotlivé paragrafy
Skolského zakona&. 561/2004 Sb., kterymi s&di organizace, fib¢h a ukoreni
zakladniho vz#&avani. (VUP Praha 2005)

2.2 Pojeti a cile zakladniho vzélavani

Podrobné principy a zasady vramci zakladniho ék@ni jsou uvedeny
v nésledujici kapitole, ktera se zabyva pojetiméladni a jeho jednotlivymi cili. Pro
pochopeni organizace Skolstvi a tokieho se dekavana zmna tyka, povaZzuji tuto

kapitolu za dlezitou, a proto zde uvadim zZfmou c¢ast informaci.

2.2.1 Pojeti

Zakladni vzdlavani je navazujicim stupm na gedSkolni vzdlavani a na
vychovu v rodig. Je jedinou etapou védvani, kterou povinhabsolvuji vSichni Zaci
ve dvou obsahay organizé&né a didakticky navazujicich stupnich.

Zakladni vzdlavani na 1. stupni ma svym pojetim usnadréspup Zakm
z predSkolniho vz8avani a =z rodinného prdasti do prosedi povinného,
systematického a kazdodenniho vychovadilavaciho procesu. Musi byt postaveno na
poznavani, které respektuje a rozviji individugofreby, moznosti a zajmy kazdeho
Zaka (¢etre zaki se specialnimi vadavacimi potebami). Je teba zaky dovést
k poznani, jak hledat, objevovat, fitoa reSit problémy. Toto umozZnfinnostni a
prakticky charakter vaglavani i uplatreni odpovidajicich metod, jez motivuje zaky
k dalSimu deni a k debni aktivit

Na 2. stupni pomaha v&dvani Zzakm ziskat ¥domosti, dovednosti a navyky,
které jim posléze umoZzni samostatnigni a utvéeni €ch hodnot a postdj které

vedou k pemyslivému a kultivovanému chovani a jednani, kooe8dnému



rozhodovani a respektovani prav a povinnostianh naSeho statu, SirSiho prostoru
Evropské unie i celého &a. Pojeti zakladniho vZthvani na 2. stupni je postaveno na
rozsahlém okruhu zakovskych zdijm jejich rozvijeni, na vysSiclRebnich moznostech
Zakh a na provazanosti vldvani a Zivota Skoly se Zivotem mimo Skolu. To udtge,

ale i pedpoklada vyuzit obtiZsi formy a metody prace i roztié informa&ni zdroje a
zpisoby poznavani, zadavat kompl&j& a dlouhodo§Si Ukoly ¢i projekty a penaset
na zaky ¥tSi odpo¥dnost ve vzdavani i v organizaci celého Zivota Skoly. (VUP
Praha 2005)

2.2.2 Nazory na naph vzdélavani

Myslim, Ze v navaznosti narguchozi kapitolu by se sem hodila slova J.
Skalkové, ktera vjednom ze svyaHanki vénovanych RVP miluvi o tom, Ze:
»vz&lavani neni jen ,investice do vlastni budoucnostigjsou to jenom vykony, které
se daji marit, cinnosti, jejichz Usgsnost se da vykazovat, neni to pouze schopéost n
se naudit a unet své poznatky kompeteataplikovat.” (Skalkova 2005, str.10) V ramci
vychovy a vzdlavani je podle ni nutno prosazovat navic vyznatidské dimenze.
PiSe o kultivaci osobnosti mladéblovéka, o obohacovani jeho vimifch zkuSenosti,
plynouci z pochopenéi proziti latky nebo mezilidskych vztahRadi sem zakladni
hodnotové orientace (lidska solidarita, toleransehopnost empatie, odpminost,
poctivost, ohleduplnost, tépvost, staténost, schopnostifznavat si dsledky vlastnich
¢inu aj.), chapani smyslu lidského poznani aj. (Skadka®05)

Také ja sama mam dojem, Ze &mio interpersonalni a intrapersonalni

inteligence, to jsou terminy, které ma moderni &koladt do praxe.

Milan Pol se v Uvodnikd¢asopisu Pedagogika zamysli nagim podobnym.
»Ktery prednet je ve Skole nejilezZitejSi? Prece Skola sama. Socialni dimenze ve Skole
neni jakymsi fidavkem k dobrémucani a vydovani, ale je jeho prvotni podminkou.
Jde tedy mimo jiné o to, pokouSet se davatirhakes\wdcivy priklad smyslupiného
souziti lidi gizného vku, zdzemi, zkuSenosti, zdjnsnaZzit se o to spaleec.” . (Pol

2007, str.1)



Z téchto slov pro md pak vyplyva zakladni kol Skolyabec, a to natit déti
zakladni principy a pravidla demokracie, vychovaich odpo¥dné olgany vyuzivajici

svych prav, ale zarovigespektujici povinnosti a prava ostatnich.

Velmi hezky o zakladnim vthvani mluvi jedno indianské&iglovi, které jsem
nalezla ve Skolni didakticgDokud jsou dti malé, je jim keba dat keeny. Kdyz
vyrostou potebuji kidla.“ Je-li prvni stupe mistem, kde je ditpoprvé uvedeno do
SirSi spolénosti, kde zaktenuje ve své kultte, druhy stup@ uz by n&l mit vice
spol&ného se vzdal&simi horizonty - s kidly“. (Kalhoun, Obst 2002, str. 151)

Skola uz tedy nesmi byt jen orgdavani informaci v ramci jednotlivych
vSeobecnych fiednetia. SpiSe naopak. Nechci sangme snizovat vahu poebnych
znalosti. Jen si myslim, Ze b&ly Udaj a fakti sec¢lovek dokaze obejit. Naopak bez
celé Skaly lidskych vlastnosti, jako je solidaridhjeduplnost, ochota pomoci, empatie,
zodpowdnost, schopnost komunikovat a spolupracovat, késdpekolnimu zivému i
nezivému s#tu a celdrada dalSich, se neobejde. ®ta pra¥ tohle zmiuji? Protoze
jsem geswdcéena, Ze se zde nabizi prostor, ktery mohou vypkiinéna pirezova
témata. Tedy problematika, kterou se budu v drédmsti diplomové prace podrobn

zabyvat.

2.2.3 Cile zakladniho vzdlavani

Podobné myslenky skryvd i RVP ZV, coZ je jen pogwin nutnych zrn
v souwtasnem gistupu k zakm a ke vzdlavani, potvrzenim ptgby reformovat obsah
uciva o0 znalosti a dovednosti (ktivé kompetence), které jsoull€Zité pro usgch
v sowasném site. V zakladnim vzaavani se proto usiluje o napvani echto cili:

" umoZnit Zakm osvoijit si strategiedeni a motivovat je pro celozZivotnfani

» podrecovat zaky k twavému mysleni, logickému uvazovaniradeni problém

= veést Zaky k vSestranneinné a otexené komunikaci

= rozvijet u Zzal schopnost spolupracovat a respektovat praci acsp vlastni i

druhych



= pripravovat Zaky ktomu, aby se projevovali jako gtédy svobodné a
zodpovdné osobnosti, upladvali sva prava a napbvali své povinnosti

= vytvaret u Zak potrebu projevovat pozitivni city v chovani, jednani@rozivani
Zivotnich situaci, rozvijet vnimavost a citliveatst k lidem, prosedi i k giirode

= ucit Zaky aktivid rozvijet a chranit fyzické, dusSevni a socialniaxira byt za &
odpovdny

= veést Zaky k toleranci a ohleduplnosti k jinym lidggjich kulturam a duchovnim
hodnotam, tit je Zit spoléne s ostatnimi lidmi

» pomahat Z&km poznavat a rozvijet vlastni schopnosti v souladealnymi
moznostmi a uplabvat je spolu s osvojenymédomostmi a dovednostmiip

rozhodovani o vlastni Zivotni a profesni orientaci

Skola musi vytvét podritné a tviréi prostedi, kde se kazdé ditize prostednictvim
vyuky gizpusobené individualnim pabam optimalé vyvijet, v souladu s vlastnimi
predpoklady pro vziavani.(VUP Praha 2005, str. 12-13)

Na pojem individualizace jsemippro¢itani RVP ZV ale ifady jinych publikaci a
stranek MSMTCR narazela velmiasto. Je to slovo, které se v souvislosti sérami
ve Skolstvi skléuje téngr ve vSech padech. Od donedavna tergiho vylenovani
handicapovanych &tii do zvlaStnich Skol, se nynitigtupuje k jejich integraci mezi
zdravé zaky. Celkem logicky se lepeaidategrace Zak s €lesnym postizenim, kde se
na gekadzku stavi nejvicerpkazky materialni, technické a firam. SloZigjSi pristup je
nutny g integraci @ti, trpicich mentalni poruchou. | tady je ale myslintegrace
dulezita jak pro dit handicapované, tak pro jeho zdraveé spoluzaky. &alitd pak, jak
zdravé, tak sgakym omezenim, ma narok na citlivy individualniosobity gistup,
kterym zohlednime jeho individuélni rysy a f@dty. To je podle mého nazoru ,alfou a
omegou“ celé reformy, ifemz pfifezova témata tu mohou sehrat obrovskou roli.
Velmi podrobr se individualnimu fistupu jiz gjakou dobu ¥nuji nekteré alternativni
Skolni programy, mezi nimi n&p,Zacit spolu“. V rtm stanovené principy jsou podle
mého natolik univerzalni, Ze je zde ve zkracen&ivevadim. Program ,Z#t spolu”
stanovuje tyto cile: Aby kazdé é&it

= dostalo pilezitost rozvijet celou svou osobnost



= mélo moznost dosdhnout svého osobniho maxima

* mohlo ve vydovani rozvijet své z4jmy, navazovalo na vlastniSekosti a
piedchazejici dovednosti

» zazilo @ vyucovani uspch a vzdlavani pro & byl spojeno pevazr
s kladnymi emocemi

» ziskalo kladny vztah ke vidvani a paebu trvale sedit

» neslo odpo¥dnost za své vlastni v&dvani

= melo prilezitost vytvéet si vlastni sebeobraz (zdravé sebepojeti, moXddstsi
sebe samého)

» doké&zalo respektovat ostatni, byt tolerantni kcfepdliSnostem

( Krejcova, Kargerova 2003)

3. Ramcoveé vzdlavaci programy

3.1 Vymezeni pojmu

Pojem RVP ZV k namijchazi ruku v ruce se Skolskou reformou. Zatimejdyt
omezené mnozstvi zdigj kde Ize jeho definici a charakteristiku najit. j¥esrgjSi
vymezeni nabizi zakon, ktery RVP ZV zavadi a tdkétai dokument. Zthto zdroj,

pochazi nasledujici vysteni.

3.1.1 Vymezeni ze zéakona

Zakon¢. 561/2004 Sh., orpdskolnim, zakladnim,igdnim, vy§Sim odborném a

jiném vzdlavani (Skolsky zakon), platny od 1. ledna 200bhataje:

Vzlavaci programy
§3
Systém vzavacich prograni
(1) Ministerstvo Skolstvi, mladeze éowvychovy (dale jen ministerstvo) zpracovava
Narodni program vzdavani, projedna jej s vybranymi odborniky edy a praxe,

s prislusnymi usednimi odborovymi organyzigslusnymi organizacemi zastnavatek



s celostatni fassobnosti a s kraji ajedklada jej vlad k projednani. Vlada jqedklada
Narodni program vz#lavani Poslanecké gmovre a Senatu ke schvaleni. Narodni
program vzdlavani rozpracovava cile véldvani stanovené timto zakonem a vymezuje
hlavni oblasti vzédavani, obsahy vzthvani a prostedky, které jsou nezbytné
k dosahovanicéthto cili. Narodni program vzdavani ministerstvo zvejiuje vzdy
zpisobem umaitjicim dalkovy pistup.
(2) Pro kazdy obor vzthni v zakladnim a stdnim vzdani a pro predskolni, zakladni
unelecké a jazykové vaidvani se vydavaji ramcové vtavaci programy. Ramcove
vzatlqvaci programy vymezuji povinny obsah, rozsah dnpoky vzdavani. Jsou
zavazné pro tvorbu Skolnich k/acich program, hodnoceni vysledkvzalavani
deti a Zzali, tvorbu a posuzovanicabnic a debnich text a dale zavaznym zakladem
pro stanoveni finafnich prostedki.
(3) Vzalavani v jednotlivé Skole a Skolskénmvizani se uskuféuje podle Skolnich
vzklavacich progran.

§4
Ramcové vzthvaci programy
(1) Ramcoveé vzthvaci programy stanovi zejména konkrétni cilemigr délku a
povinny obsah vzthvani, a to vS8eobecného a odborného podleszami daného oboru
vzcblani, jeho organizeni uspdgadani, profesni profil, podminkyjisehu a ukodovani
vzcblavani a zasady pro tvorbu Skolnich #&dacich program, jakoz i podminky pro
vzblavani zak se specialnimi vzthvacimi potebami a nezbytné materialni,
personalni a organizani podminky bezgrosti a ochrany zdravi. Podminky ochrany
zdravi pro uskut@ovani vzdlavani stanovi ministerstvo v dohod Ministerstvem
zdravotnictvi.
(2) RVP musi odpovidat nejr§dim poznatkm:
a) wednich disciplin, jejichz zéklady a praktické vyuiit vzdlavani zprostedkovat, a
b) pedagogiky a psychologie ocitnych metodach a organizaim uspeéadani
vzcblavani primerere veku a rozvoji vzdavaného.
Podle echto hledisek budou RVP také upravovany. Tvorbpamenturu RVP zajifji
prislusna ministerstva progdnictvim odbornik vedy a praxe, setre pedagogiky a
psychologie.



(4) RVP je mozné v zavaZznyckippdech ranit, a to s dinnosti nejdive od z&atku
nasledujiciho Skolniho roku, pokud nejde oémynvyplyvajici z platnych pravnich
predpisi.... (MSMT CR 2004, str.10263)

3.1.2 Vymezeni z RVP zV

Ramcové vzdiavaci programy jsou kurikularni dokumenty statndwvine, které
normativre stanovuji obecny ramec pro jednotlivé etapyeladni a jsou zavazné pro
tvorbu Skolnich vztdvacich progran. (VUP Praha 2005, str. 123-125)

RVP 2V je doplgn Manualem pro tvorbu Skolnich wiévacich prograrin
v zakladnim vz#&avani, Souborem evaléaich kritérii pro zakladni vzdavani,

ucebnicemi, debnimi texty, metodickymi materialy atd. (VUP Pr&t®5)

3.2 Principy RVP 2V

Vymezené cile a principy v&dvani v RVP ZV dsledré vychazeji z Bilé knihy
a ze 4 v ni formulovanych piti, neboli citi zakladniho vzélavani pro 21. stoleti.ém
mé& Skola ¥novat stejnou pozornost. Jde o tytgfi, v zahranéi vS8eobecé uznavané

cile: wit se poznavat,dit se jednat, &t se it spoléng, wit se byt. (Spilkova 2005)

Jest jednacast mi pro obecny popis RVP Z\tipada dilezita, a to jsou jeho
obecné principy - 2eho dokument vychazi,demu slouzi, pro koho je ¢egny. | tyto
Udaje zde tedy uvadim - vybran#mo z dokumentu, navic vSak zmji nékolik boda,
které jsem nalezlaipmo na strankach VUP Praha a take v jiwel citovanychtlancich
V. Spilkové a J. Skalkové. Jsou to body Uzce s@jigis vztahujici se k ramcovému
programu, jehoz principy vhodmophuiji.

RVP:
= Navazuje svym pojetim na RVP PV a je vychodiskem tworbu ramcovych

vzklavacich prograiinpro stedni vzélavani.

! Tak je formuloval francouzsky ekonom a politikDelors v r. 1996.



Vymezuje vSe, co je spaieé a nezbytné vramci povinného zékladniho
vzklavani zak, definuje @éekadvanou urowve vz&lani, ktera je vymezena pro
vSechny absolventy jednotlivych etap ¥t&vani. (VUP Praha 2005)

Vychazi z nové strategie vddvani, ktera ziraziuje klicové kompetence (jichz
maji Zaci dosahnout) - jako soubaidemosti, dovednosti, schopnosti a pdstoj
které jsou dlezité a nezbytné pro kazdéhocaha moderni spadaosti, jejich
provazanost se vitAvacim obsahem a upléati ziskanych &domosti a
dovednosti v praktickém zivat(Spilkova 2005)

Podporuji koncepci celozivotnih@eni. (VUP Praha 2005)

Podporuji pedagogickou autonomii Skol a profesmosdidnost vSech diteli
za vysledky vzdavani v jejich Skole. Opousti se tak praxe cetosté, pro
vSechny Skoly spot@ych, shora stanovenych a zcela zavaznych osnav. $¢y
predpoklada aktivntinnost jednotlivych Skol i vytvéreni vlastnich Skolnich
programii v predloZzeném spot@ém ramci, ktery fedstavuje dokument RVP
ZV. Vedeni Skol i pedagogické sbory tak maji opaisavadnimu stavuetsi
moznost rozhodovat tads aspekt pii obsahovém utu@ni SVP. Ziskavajiatsi
prostor pro samostatnost, pro rozvinuti vlastnivita iniciativy, pro profilaci
Skoly. Zarové ovSem podstatnvzrista jejich odpo¥dnost za vysledky prace,
za kvalitu vzdlani, které Skola poskytuje. (Skalkova 2005)

Vymezuje vzdlavaci obsah, ktery t¥dbocekavané vystupy aivo.

Jako zavaznou a povinou sast vzdlavani zéazuje ptirezova témata.
Podporuje komplexniifstup k realizaci vz8lavaciho obsahu,éetre moznosti
jeho vhodného propojovani. ¢€kava volbu liznych vzalavacich postuf
odliSnych metod, forem vyuky a vyuziti vSech piayych opateni tak, aby
mohly byt plreé rozvijeny individualni schopnosti vSech #ak

Umoziuje integrovat vzé&lavaci obsah vytovacich pedméta podle
vzklavacich zarara a profilace Skoly, upravit nazev konkrétniho #tguaciho
piednétu v souladu s jeho obsahem,¢itirminimalni ¢asové dotace pro
jednotlivé vy@ovaci gedmety jako sowtu tydennich vytiovacich hodin na 1.
stupni, stanovit rozmezi pro celkovyded vywovacich hodin v tydnu, nabizi
vyuziti disponibilnich hodin.



» Umoziuje konkrétni Upravu vzthvaciho obsahu pro v&dvani Zak se
specialnimi vzélavacimi potebami. (VUP Praha 2007)

= Je zavazny pro vSechnyredini Skoly, které ho musi respektoviit formulaci
poZzadavk prijimacihotizeni.

= RVP je oteveny dokument, ktery bude v pravidelnycfasovych etapach
upravovan v souvislosti s vyvojem sp@esti a jejich pdtb, s ngnicimi se
pottebami a zajmy zdki podle zkuSenosticitela (VUP Praha 2005)

3.3 Vyvoj RVP ZV

Podle stranek VUP Praha material ,Ramcovy&eadaci program pro zakladni
vzklavani* vydal Vyzkumny Ustav pedagogicky v Prazé&ewnu 2002 jako pracovni
verzi pro poteby pilotnich Skol.

Jeho druhou verzi zpracoval Siroky Kkolektiv autor pracovnik VUP
s externimi spoluautory a spolupracovniky. Roem pro jeho vznik byl dokument o
dalSim rozvoji naSi vadavaci soustavy s nazvem ,Narodni program rozvaglavani
v Ceské republice* (Bil& kniha), vydany MSMIR v r. 2001.

Porada vedeni Ministerstva 3kolstvi, mladeZ&8l@/ychovy CR projednala dne
3. Unora 2004i¢€ti verzi Ramcového vzthvaciho programu pro zékladni etvani.
13. unora 2004 vyhlasilo Ministerstvo Skolstvi, ddae adlovychovy veéejnou diskusi
k této verzi RVZ ZV. Ukotiena byla 16. dubna téhoz roku.. V roce 2004 bykg ta
ukonieny projekty ow¥irovani tvorby Skolnich vzdavacich prograrn podle RVP ZV.
Pilotni Skoly, které se projekt Gcastnily, shrnuly své zkuSenosti v Zétnych
hodnoticich zpravéach.

Po ukorteni a vyhodnoceni diskuse doslo k definitivni upgrd&&amcoveho
vzdklavaciho programu pro zékladni wbvani. V z& 2004 byla vedenim MSMT
schvélena korima verze RVP, podepsandiyu 2004 s dginnosti od 1 ledna 2005.

Skolsky zakon¢. 561/2004 Sh. sdnnosti od 1.1.2005 oficiaén zahjil na
zékladnich Skolach kurikularni reformu. Skolylyndle zakona povinnost v fipéhu
Skolniho roku 2005/2006 a 2006/2007 vyivaskolni vzdlavaci program, ktery je
v souladu s R&mcovym vé&dvacim programem pro zakladni ¢k/ani. Od z& 2007

zataly podle tohoto programu viyavat.



Garanci za fipravu Ramcového v za&kdvaciho programu pro zakladni
vzklavani i Manualu pro tvorbu Skolnich wévacich prograrin ma Vyzkumny Ustav
pedagogicky v Praze. (VUP Praha 2005-2008)

4. Pilotni Skoly

4.1 Pilot Z

Spolgnym jmenovatelem vSechdhto $kol by mohl byt projekt PILOT Z. Slo o
systémovy projekt spolufinancovany z Evropskéhaaboihio fondu. Jeho cilem bylo
ovétit fungovani dvoustugoveho kurikula v zakladnim vtvani tak, jak ho stanovuje
MSMT CR.

Na pasatku bylo asi 55 pilotnich 3kol, kteréiy vytvoiit sviij Skolni vzalavaci
program (v letech 2002/2003, 2003/2004). Na zakladhoto pak bylo do projektu
zarazeno 14 pilotnich Skol, kterym projekt umoznillimavat jejich Skolni vzdlavaci
programy v plném rozsahu.

Vystupy tchto Skol, jejich usgchy i netspchy, @ipominky, navrhy a nasty
mely byt vychodiskem, partnerem a pomocnikem pro k8gzakladni Skoly. Ziskané
zkuSenosti pilotnich Skol jim &y poskytnout metodickou podporuipealizaci jejich
vlastnich SVP.

Projekt probihal od 242004 do Unora 2007. (VUP Praha 2005-2008)

4.2 Seznam pilotnich kol

ZS Novoborska 371, 190 00 Praha 9

ZS Londynska 34, 120 00 Praha 2

ZS Taborska 45/421, 140 00 Praha 4

ZS Vrané n. Vltavou, U Skoly 208, 252 46

ZS J. Matiegky, PraZské 2817, 276 O#Iiik



ZS Zakladni Skola, Zakosteli 360, 679 71 Lysice
ZS Vodianskéa 287, 383 01 Prachatice

ZS ul. SNP 6, 400 11 Usti n. Labem

ZS Zizkova 518, 511 01 Turnov

5. ZS Lesni 14, 460 01 Liberec 1

ZS Dr. J. Malika 958, 537 01 Chrudim
ZS Nuselska 3240, 580 01 Haifiv Brod

ZS Kosmonauit 15, 700 30 Ostrava-Z#&th

ZS Albertova 4062, 767 01 Kraitiz

5. Skolni vzdlavaci programy

Pro z&atek uvadim citaci byvalé ministr§rskolstvi, mladeze albvychovy
Dany Kuchtové, za jejiz ,vlady" se bliZila fpravnacast reformy $kolstvi ke svému
zawru (zaznamenala jsem ji 15.9.2007 vamu Pressklub radia Frekvence "Bkolni
vzblavaci programy znamenaji ot@ni novychmoznosti pro ditele i jejich zaky,a
tak bytaké nely byt vnimany. | fes p@atecni ndrochost pi zavadni téchto progrand
se jednoznéné jedné o krok vied."

5.1 Vymezeni pojmu

| vtomto gipact se stejd jako v gipact ramcového vzélavaciho programu
obracim pi definovani pojmu ke dima zakladnim zdrém - k zakonu a k vliastnimu
dokumentu RVP 2V, jehoZ autorem je VUP Praha.

5.1.1 Vymezeni ze zakona
§5
Skolni vzelavaci programy

2 ministryni $kolstvi byla 10 #isic1 v roce 2007



(1) SVP pro vzéavani, pro rjZ je podle § 3 odst. 2 vydan ramcovy déadaci
program, musi byt v souladu stimto ramcovymeéldzdcim programem. Obsah
vzblavani mize byt vtomto Skolnim \gévacim programu usgéadan do pedneti
nebo jinych ucelenyafasti wiva (nap . moduli).

(2) SVP vydavéaeditel koly nebo Skolskéhorizzeni. SVReditel koly nebo Skolského
zarizeni zveejni na gistupném mistve 3kole nebo Skolskénvizani. Do SVP iite
kazdy nahliZet a gzovat si z g opisy a vypisy, anebo za cenu v egivyklou nize
obdrzet jeho kopii. Poskytovani informaci podle orék o svobodném Fstupu

k informacim tim neni dégno.(MSMT 2004, str.10263)

5.1.2 Vymezeni v RVP zZV

Skolni vzalavaci program pro zakladni widvani (SVP) je Skolsky dokument,
ktery je v souladu se Skolskym zdkonem povinna aijtt\kazda Skola, kterd realizuje
zékladni vzdlavani, a to na zakladRVP ZV. SVP reflektuje konkrétni vivaci
zanery a cile skoly, zohlatlje poteby a moznosti Zdk realné podminky a moznosti
Skoly a opravéné pozadavky rodii nebo zakonnych zastup&aki. Bere v Uvahu
umisgni Skoly v regionu i socialni prasdi, ve kterém bude v&vani probihat. Na
zéklad vytvoreného SVP bude $kola nadéale sizglat své Zaky.

Reditel Skoly je zodpaidny za zpracovani SVP v souladu s RVP ZV. Sam
koordinuje afidi praci na tvor® SVP nebo mize powiit funkci koordinatora &kterého
z ¢lent pedagogického sboru. Viastriigrava SVP je vyrazem pedagogické autonomie
i odpowdnosti celé Skoly za #gob a vysledky vzadavani. Proto se na zpracovani
jednotlivych ¢asti  SVP maji podilet vSichniitelé pislusné Skoly, ki jsou poté
spoluodpowdni za realizaci SVP v podminkach dané 3koly.

SVP zvéejiuje teditel Skoly po prodiskutovani se Skolskou radowPSe
souasti povinné dokumentace Skoly, musi bytigtpprén veejnosti. Kazdyclovek
musi mit Sanci prohlédnout si vyiemy dokument, ippadré si pdidit jeho kopii.
Realizaci a konkrétni provéudi SVP v praxi, soulad s RVP ZV kontrolyeska Skolni
inspekce (VUP Praha 2005)



5.2 Zasady pro zpracovani Skolniho vaz#lavaciho programu pro zakladni
vzdélavani SVP

» je zpracovan v souladu s RVP ZV pro celé obdodadako vzdlavani nebo
pro jeho cast, tj. pro raniky, ve kterych dana Skola realizuje zakladni
vzatlavani

» zaji¥uje rovnopravny fstup k zakladnimu valdvani pro vSechny Zzaky
s povinnosti Skolni dochazky ailpizi jejich vzdlavacim potebam a
moznostem

* umozuje realizaci diferencovaného a individualizovanélyarovani pro zaky
se specialnimi vativacimi potebami i pro zaky miniadr¢ nadané, pokud to
vzblavani echto zak vyzaduje

= vytva@i predpoklady pro realizaci vzthvaciho obsahu s ohledem nekevé
zvlastnosti Zak a tim pro postupné utv@ni a rozvijeni ktiovych kompetenci

= vede knapiovani cili zakladniho vzdavani stanovenim vychovnych a
vzcblavacich strategii na urovni Skoly a k napVani cilového za#ieni
vzatlavacich oblasti stanovenim vychovnych aghae@cich strategii na Urovni
vyuwovacich pednetu

= je zpracovan tak, aby umwadval witelim rozvijet tveivy styl prace a
neomezoval je/puplatreni pripadnychcasovych i metodickych odliSnosti, které
vychazeji ze zkuSenosteiteli s efektivnimi zpsoby vyuky a z konkrétnich
poteb Zak

= je vytvaen jako relative staly material, jehozipadné zrny v webnim planu
a v webnich osnovach nesmi negadiaasahnout do v2thvani zak v urcitém
zapa@atém ,cyklu”

» dodrzuje stanovenou strukturu

= Jako podklad pro zpracovani Skolnich &lagacich prograni slouzi Manudl
pro tvorbu SVP v zakladnich vidvani

(VUP Praha 2005, str.116)



5.3 Faze zpracovani SVP

Mnoho ucelenych informaci o vzniku jednotlivych Bkoh vzdlavacich
programii, 0 praci na nich, o potizich a problémech jsemaleata. Objevila jsem
nékolik odkazi jednotlivych zakladnich Skol, které se¢®yji se svymi zkuSenostmi,
obvykle v3ak jen v &které oblasti nebdasti tvorby SVP. Nasledujici informace jsou
tedy frevzaté ze stranek Vyzkumného Ustavu pedagogickedtmPKe kazdé fazi jsem
vypsala to podle mpodstatné. V korimé podob tak Ize ziskat fgdstavu o tom, jak
vSechny pilotni Skoly v @meéru postupovaly, tedy jakym #pobem by mily
postupovat vSechny zakladni SkolynT mély praw zkuSenosti pilotnich Skol alespo
castén¢ usnadnit jejich praci. (VUP Praha 2005-2008)

1. Fipravna faze fed zahajenim tvorby SV@si 6 nésiod)

systematické vadavani pedagagi vedeni Skoly, tymova prace a spolupratenostni
uceni, mezipedmetové projekty, poitacova gramotnost, vrii vzclavani (vzajemné
naslechy, konzultace aj.), nakup a studium litegatsnaha o z&nu vztati ve Skole na
vSech Urovnich, ikladné prostudovani RVP ZV a diskuse nad nim, gesfaymi pro
teSeni konkrétnich probléma zpracovani konkrétnich podkitagro SVP, stanoveni

pravidel prace

2. Zjisténi stavu - tvorba charakteristiky $koly a S{éRi 3-5 ngsiol)

zhotoveni planu a strategie tvorby SVP (vypracoxai tym nebdeditel $koly) — tkoly
pro pracovni tymy, terminy, odpé&inosti, kontroly, konzultace apod., SWOT analyza,
zpracovani vysledkz Seteni, spoluprace s ratlj se Zizovatelem Skoly a s matkou
Skolou, projednani zjishych vysledk v jednotlivych tymech a v pedagogické ¢ad
vznik podklad: pro 1.¢ast SVP

3. Tvorba debniho planyasi 5 n¢sial)

nejprve postavit éeni plany na minimalni @by hodin, rozpracovat navrhy na volitelné

piedntty, kon&né Upravy tebniho planu se zakomponovanim disponibilnich hodin

% Tak jak je ze své zkuSenosti formulovaly pilotkdl.



4. Rozpracovanidebnich osnoyasi 6 n&sial)

diskuse a stanoveni formy, vypracovani vzeypracovani charakteristiky vyavacich
predneta, vélenéni vzcklavaciho obsahu obido jednotlivych vydovacich pedmeta,
spoluprace v ramci obbdii mezioborova, zdenéni prirezovych témat a Zigoby jejich

realizace

5. Grafické zpracovani SVP a korektury tegdsi 2 nésice)

6. Prnirezova témata

Prifezova témata jsowstim uplrg novym v naSem Skolstvi. Pojmem, se kterym
doposud zadny ze Skolskych dokuniemnepracoval. Neda se ovseititi, ze by se
mysSlenka jejich pdeby objevila nahle, z &ho nic. Za jakéhosi fpdchidce
praifezovych témat bych pokladala pojem méegnetové vztahy. Ty vSak zdaleka
nevystihuji vSechno, co ma cilemabidnout Sest fitezovych témat, kterd byla
vytvoiena pro zakladni vathvani. Jejich myslenka je jasna - tak jako sminswt, je
tkreba nénit pripravu pro Zivot v 8m. Pra¥ prifezova témata maji nejvice reagovat na
aktualni otazky. ProtoZe jsou tématem, prakticksti mé diplomové prace, jsou
rozepsana velmi podrobn Vétsi ¢ast informaci (tykajicich se charakteristiky PT,
tematickych okrut a grinosu PT) vola parafrazuji z RVP 2V, &které casti doslovi

cituji.

6.1Vymezeni pojmu

.Prurezova témata reprezentuji v RVP ZV okruhy aktudlnprobléni
sowasného sita a stavaji se vyznamnou a nedilnoucgsti zakladniho vzthvani.
Jsou dlezitym formativnim prvkem zakladniho &lastani, vytvdeji prilezitosti pro
individualni uplatni Zal¢ i pro jejich vzjemnou spolupraci a pomahaji rgevi
osobnost Zakarpdevsim v oblasti postoa hodnot.“(VUP Praha 2005, str.90)



6.2 Principy zavadni praiezovych témat do vyuky

Prifezova témata twd povinnou soiast zakladniho vativani. Skola musi do
vzdklavani na 1. stupni i na 2. stupniradit vSechna pifrezova témata uvedena v RVP
ZV. VSechna pifezova témata vSak nemusi byt obsazena v kazdémkwo V ramci
zakladniho vz&avani musi Skola probrat kazdy tematicky okruhctSertirezovych
témat tak, jak je stanovuje SVP. V3echnargzova témata maji jednotné zpracovani.
Obsahuji Charakteristiku fofezového tématu, ktera @m@éziuje vyznam a postaveni
prifezoveho tématu v zakladnim alvani. Nasleduje vztah ke wédvacim oblastem
a [inos pfifrezového tématu k rozvoji osobnosti Zaka - vzhledecharakteru PT a
znaneé volnosti jejich zpracovani Skolou nejsou jagefinovany ¢éekavané vystupy.
Misto jednoznéné definice je zde naz&eno,cim ma byt zpracovani PTriposné pro
Z&ky - jak v oblasti &gdomosti, dovednosti a schopnosti, tak v oblastopioa hodnot.

Obsah piifezovych témat dopoteny pro zakladni vzdavani je rozpracovan
do tematickych okruin Kazdy tematicky okruh obsahuje nabidku tém@ambnpsti,
nantta). Vybér témat a zfisob jejich je individualni zalezitosti kazdé skoly.
Tematické okruhy pifezovych témat prochézeji ri&p jednotlivymi vzdlavacimi
oblastmi a umaiji propojeni vzdlavacich obsahjednotlivych oboi. , Tim pispivaji
ke komplexnosti vZthvani Zak a pozitivie ovliviiuji proces utvéeni a rozvijeni
klicovych kompetenci zéakZaci dostavaji moznost uted si integrovany pohled na
danou problematiku a uplabvat SirSi spektrum dovednost(¥UP Praha, 2005, str.90)

Co se t¥e hodnoceni firezovych témat, jde o velmi n&@mu a dleZitou
otazku, tize jejihoreSeni vSak lezi na konkrétni Skole a zejména naoftdych
ucitelich. Resto vySel na portdlu VUP Praha jakysi pomocny davginformace
k hodnoceni pitezovych témat ve Skolnich wddvacich programech pro zakladni

vzaklavani®, jenZ niZze slouZit jako wiité voditko @i hodnoceni PT.

RVP ZV stanovuje tato fifezova témata:
» QOsobnostni a socialni vychova
» Vychova demokratického ¢bna
= Vychova k mySleni ve evropskych a globalnich sdosigch

= Multikulturni vychova



= Environmentalni vychova
» Mediélni vychova
(VUP Praha, 2005)

6.3 Fi¢iny zavadéni

O tom, pr@ se phirezova témata zavéd do vyuky, jsem se zminila jiz v vodu
kapitoly - je teba reagovat na podminky a i@ty dnesSniho s$ta. Velmi pgkné
jednotlivé divody zmiuje Mgr. Trunda ve své praci, ktera sénwje phirezovym
témafim (dosud nepublikovany zdroj, proto ho neuvadimawmeéném gFehledu

literatury).

V textu uvadi, Zze smyslem vddvani pro zaky ma byt poznani sebe sama a poté
maximalni rozvinuti vlastnich moznosti tak, abyugity k plnohodnotnému Zivotu
jedince i Sirokému okoli. Zak by seé&morientovat ve sité, kde Zije, ndl by si
uvédomovat jeho problémy a podle svych moznosti hlegésoby jejichteSeni. To co
nds &i dnesdni Skola, vSak neide stdit k tomu, abychom se dostatg orientovali
v sowasném sité, ktery se neustale radik&lmmeni. Ano, stale je poeba @tem
piedlozit ukity soubor ucelenych poznditkTy ale zdaleka nesti aby dti obstaly v
moderni spokénosti, na sokasném trhu prace.

Mgr. Trunda si dale klade otazkyKde Skola odrazi problémy séasné a
budouci podoby sta? A kde naznaje tendence K jejichieSeni? Existuje v procesu
vzatlavani prostor, ktery reflektuje pramlivost prostedi, ve kterém se budou naSi Z&ci
pohybovat?* Smyslem a poslanim igezovych témat tedy je seznamit Zaky
s konkrétnimi problémy, se kterymi se budou pépediobg ve svych Zivotech
potkavat a vybavit je nastroji ke zvladnutchto mtiznorodych situaci, jsou prostorem
(protoze nafi¢ prednity), ve kterém mize zak jednotlivé znalosti a dovednosti spojit
do komplexniho celku vysSitadu. A v neposledritad se piifezova témata maji stat
prostorem, ve kterém se znalosti, dovednosti a subsii Zak pretavuji do jejich
postoji. (Trunda, 2006 )



6.4Zpisob zavaeéni prarezovych témat do SVP

O zpisobu zpracovani piezovych témat do vyuky se RVP ZV Zzmje
ponerné strung, nabizi Skolam ¢kolik moznosti.

.Prirezova témata je mozné vyuzit jako integrativnicastuvzdlavaciho
obsahu vydovaciho pedn@tu nebo v podab samostatnych fedmeti, projekii,
seminat, kurzi apod.” (VUP Praha 2005, str.90)

Pti uzSim pohledu jde vlastro i zpasoby, které mohou Skoly vyuzit. Prvnim a
dle zjisénych informaci i n&jasgjSim zpisobem je integrace filezovych témat do
vyuky. DalSi velmi¢asto uzivanou metodou je minfednttové zapracovani - formou
projekii apod. Tato forma séasto kombinuje s integraci do vyukyieli moznosti je
pak vytvdeni samostatnychiedmetu.

Jednotlivé metody rowi popisuje ve své praci Mgr. Trunda.

6.4.1 Integrace do vyuky

a) RozSieni prostoru vytovaciho pedmétu

Podminkou @innosti PT je jejich propojeni se widvacim obsahem
konkrétnich vydovacich pedneti. Je tedy mozné fistupovat k realizaci PT jako
k moznosti z¢tSeni prostoru, ktery émujeme d¢ekavanému vystupu v daném
vzklavacim oboru (fedn®tu). Tematické okruhy jgiezového tématu se vazou na
obsah diva nebo jsou realizovany prostinictvim metod zvolenych ve vyuce

(dramatizace, skupinové Waovani, tymova prace apod.).

b) Prostor pro integraci vg¢ovacich pedntta

RVP striktre nestanovuje vyiovaci vzdlavaci pedméty. Nechavaji na
rozhodnuti kazdé Skoly, zda bude vguat ,klasické“ jednooborové vyovaci
piednity, nebo zda vzniknouipdméty integrované (nebo naopakepnmety vznikajici
jako ¢asti rekterého vzdlavaciho oboru). A pravprirezova témata mohou poskytnout

prostor pro smysluplnou a&einou integraci. (Trunda 2006)



6.4.2 Samostatny pedmet

Obsah PT souvisi se wddvacimi tématy, ale nekryje se s nimi zcela. Pro
nékteré Skoly nize byt rkteré z PT natolik dlezité, ze mu ve svém SVP vyhradi
zvlastnicas a prostor. PT se tak mohou stat dobrym nastrpjefilace Skoly. RVP ZV
nabizi moZnost zpracovat PT jako vwguaci gedntt, ten nize byt tvden jednim
prifezovym tématem, nebo ho lze ufvdntegraci dvou a vice fifezovych témat.
(Trunda 2006)

6.4.3 Mimopredmétové zalenéni praiezovych témat

Mnohé a@ekavané vystupy neni mozné naplnit frontalnim ceydnim, prostym
zapamatovanim. Zak se musi dovednosttinaim, Ze si je vyzkousi, akti¥nosvoji a
posléze fijme za své nebo si na jejich zakdagtvaii vlastni nazor. Pro to jsou idealni

nag. projekty, exkurze, besedy, semi@askolnicasopisy aj. (Trunda, 2006)

Na strankach VUP Praha Ize objevit jako mozn§sob zpracovani fifezového
tématu ,Osobnostni a socialni vychova“ i formy rexx® jako ,Klima a atmosféra
Skoly* - prairezové téma prolina celym vychavrvzc&lavacim procesem, neni
uskuté€novano jen f vyuce ale v ramci veSkeréhand, které souvisi s chodem Skoly.
Praifezové téma se tak objevuje v cilech, vychovnychzé&l&vacich strategiiclti
v prioritach Skoly (vztahy mezi lidmi, vhodn& konikece apod.). Druhy fiklad -
~Souwast sebehodnoceni zaka“. Do svého ewvalinn systému Skoly zadily razné
zpusoby sebehodnoceni Zaklednalo se o rozhé formy portfolii vyrabnych kEhem
delSichéasovych celk (doba trvani projektu, cely Skolni rok, cela Skalochazkai
0 speciala upravené zakovské knizky — ,Cesta mych égbp*, ,Krok za krokem
celym 3kolnim rokem* apod. Zaci se podileji na drjbpraci z&azenych do svého
portfolia; do upravenych zakovskych knizek zaznadmeji vlastni hodnoceni svych
vykoni, ke kterym se vyjadije i witel, pog. rodic. (VUP Praha 2005-2008)



6.5 Osobnostni a socialni vychova

Podle Mgr. Trundy, Izeip procitani inzerai, které nabizeji zaéstnani objevit
tyto pozadavky - kreativita, flexibilita, schopngstace v kolektivu, zvladnuti ciziho
jazyka, dovednost prace na Pi@licsky piikaz skupiny B...vSe ostatni gebné pro
vykon prace se jedinec ndyptimo na pracovisti. Nasledrse tedy zamysli nad tim,
kolik z téchto pozadavk se niize dit naltit ve Skole. \eétSina lidi neni hodnocena za
to, Ze @co kla manualw, ale Ze vi, co uthat a jak to udlat. Zpisob prace se dnes
zmenil. Jen relative malo lidi se Zivi manuén VetSina z nds se musiFippisobit
vyrobnim technologiim, poZzadawk na cloveka kladenych (ze strany pracovnich
naroki, zanestnavatele, spolupracovnik.) A to vSe se vyviji natiitelnym tempem.
Malo kdo z nas bude po cely Zivot pracovat na jedmoisé nebo budeme alespo
muset rnit zpisob prace.” (Trunda, 2006)

Abychom dokazali obstéat v trznimé&¥, abychom mohli byt uzitei a asgsni,
abychom mohli dat naSemu Zivotu smysl, abychom re&liwyrovnat s pgipadnymi
nedsgchy a problémy a stresem, proto je jednim zZezemych témat Osobnostni a

socialni vychova.

6.5.1 Charakteristika

»Toto téma v zakladnim vzkhvani akcentuje formativni prvky, orientuje se na
subjekt i objekt, je praktické a ma kazdodenni itlywzbezném Zivat Reflektuje
osobnost Zaka, jeho individualni pelby i zvlastnosti. Jeho smyslem je pomahat
kazdému Zakovi utw@t praktické Zivotni dovednast{VUP Praha 2005, str.90)

Predmétem tohoto pifezového tématu se stdva sam 24k, jeho kazdodewmti Zi
a interakce s ostatnim. Smyslem vychovy je tedy qmrmakim hledat viastni cestu k

plnohodnotnému a spokojenému Zivotti,rpspektovani prav ostatnich.

6.5.2 Tematické okruhy prifezového tématu

»1ematické okruhy osobnostni a socialni vychovy @eneny do fi casti, které

jsou zamdreny na osobnostni, socialni a mravni rozvoj. Piicherealizaci je vhodné

zarazovat do vyuky ta témata, ktera reflektuji aktughot-eby Zzak, popipade



vychazeji ze vzgjemné domluvy s ninfUP Praha 2005, str.93) VSechna uvedena
tématd se uskut&iuji prakticky, prostednictvim vhodnych her, aténi, modelovych
situaci a pislusnych diskusi. Préwroto, Ze jde o Ziva setkani, ktera se Uzce dgtyka
osobni existence, jaeba pditat s pluralitou nazdr odmitnutim gkterych témat a

technik, ostychem i neu&ghem rkterych aktivit.

Osobnostni rozvoj

* Rozvoj schopnosti poznavani

» Sebepoznani a sebepojeti

= Seberegulace a sebeorganizace
= Psychohygiena

= Kreativita

Socialni rozvoj

=  Poznavani lidi
» Mezilidské vztahy
=  Komunikace

= Kooperace a kompetice

Moralni rozvoj

= Reseni probléiia rozhodovaci dovednosti

= Hodnoty, postoje, prakticka etika
6.5.3 Finos pnirezového tématu k rozvoji osobnosti Zaka
V oblasti wdomosti, dovednosti a schopnosti bylontéma pispst k lepSimu

porozungni ¢lovéka solkk samému a zarowiesvému okoli, ke zlepSeni mezilidskych

vztahi v kolektivu, Dale téma rozviji zakladni dovedndstmunikace a dovednosti pro

4 jednotliva témata (i u ostatnichipezovych témat) jsou dale rozepsaagiou pojnd, které mohou
slouzit jako narity pro naph SVP. V této praci je nerozepisuji.



spolupraci, umaiuje ziskat dovednosti pteSeni slozitych zivotnich situaci, napomaha
zvladat vlastni chovanifipasi wdomosti o duSevni hygién

V oblasti postaj a hodnot téma vede ké&domeni si hodnoty #znosti lidi,
nazon a @istupi, zarové ale upozatuje na dlezitost spoluprace a pomoci. Pomaha
k utvaeni pozitivniho postoje k sebsamému, k wdomovani si mravnich rozim
lidského jednani a napomaha primarni prevenci bucigpatologickych jeu a
$kodlivych zgisohi chovani. (VUP Praha 2005)

6.6 Vychova demokratického oBana

UZ jednou jsem v této praci zhavala dilezitost, kterou pkladam vychov
k demokratickym principm. Prvky demokracie se musi prolinat veSkerym t&ivo
Skoly a v8emicinnostmi jednotlivych &astniki vychovré vzdlavaciho procesu.
Pritezové téma Vychova demokratického cafa tuto pdebu zdiraziuje a

uprednosiiuje.

6.6.1 Charakteristika

.Prurezové téma Vychova demokratickéhocanla ma mezioborovy a
multikulturni charakter. V obecné rovipredstavuje syntézu hodnot, a to spravedinosti,
tolerance a odpaidnosti, v konkrétni rovihpak predevsSim rozvoj kritického mysleni,
vedomi svych prav a povinnosti a porozanindemokratickému uspédani spoleénosti
a demokratickym zjsohim /eSeni konflikt a probléni.“ (VUP Praha 2005, str. 93)

Zak si zde méa osvojit zakladni prvkyd@mské gramotnosti. N&se orientovat
v konfliktech pluralitni spolénosti. Zisk& respekt k lidskéistojnosti, k druhym lidem
a to sohledem na zajem celku, éslemim svych prav a povinnosti, svobod a
odpowdnosti.

.Ke své realizaci vyuziva prezové téma nejen tematickych okruale hlavi
zkuSenosti a prozitkzaki, kdy celkové klima Skoly slouZi jako ,labordtdemokracie.
V ni jsou Z&aci motivovani k uplatvani svych nazdr maji moznost se demokraticky

podilet na rozhodnutich celku. Sami na &@ mohou o#&it vyznam dodrzovani

® Mimo doslovnych citaci uvadim zdroj - RVP ZV vzdy na konci kazdé&sti winujici se konkrétnimu
PT.Cerpam z & v3ak ve v3ech podkapitolach, jimiz jsou: charektika, tematické okruhy aimos PT



pravidel a co hrozi § jejich poruSeni. Tato zkuSenost pak rozviji sclogp kritického
mysSleni.“(VUP Praha 2005, str. 94)

6.6.2 Tematické okruhy praiezového tématu

Tematické okruhy vedou k utkeéni a rozvijeni zakladnicktdomosti, dovednosti a
postofi k demokracii a jejim principm. Dalezité je vychazet z realnych Zivotnich

situaci a ze zkuSenosti Zak

= Ob¢anska spoknost a Skola
= Obcan, oldanska spoknost a stat
» Formy participace atan v politickém zivot

» Principy demokracie jako formy vlady @gobu rozhodovani

6.6.3 Finos pnirezového tématu k rozvoji osobnosti Zaka

V oblasti wdomosti, dovednosti a schopnosti vede k pochopgmhamu
pravidel a zakoin pro fungovani spotmosti, nazn& uvazovani o problémech v SirSich
souvislostech, vede k sdonmeni si lidskych prav a svobod, uniafe participaci na
rozhodnutich celku sédomim vlastni odpaddnosti, rozviji komunikativni, formuéai,
argumentani a prezentai schopnosti, prohlubuje empatii a schopnost saaxeho
posouzeni.

V oblasti postaj a hodnot i sebeuat, sebedvéie, ale také disciplinovanosti a
sebekritice. Vede k zainteresovanéniisfupu k Zivotu spotaosti, rozviji schopnost
utvareni vlastnich nazér umozuje posuzovat a hodnotit spéémské jevy, udalosti a
problémy. Rispiva k utvéeni hodnot jako je solidarita, tolerance a odjowost,
motivuje k ohleduplnosti, k respektovani kulturnietnickych a jinych odliSnosti,c¢u
schopnosti kompromisu. (VUP Praha 2005)



6.7.Vychova k mysleni v evropskych a globalnich souvis$tech

Pred rekolika lety jsme se stali Evropany, vstoupili jsde Evropy — do
Evropské unie. Tento akt s sebdinpsliadu zngn, které & chceme nebo nechceme se
dotykaji kazdého z naglenstvi v EU pinasitadu vyhod - jako je moZnosgerpani
fady ffiznych dotaci, moZnost cestovat a zatowauZit nabidky rozg&ného pracovniho
trhu.

~Abychom obstali po strance technickédecké, pracovni, kulturni, ekonomické
i osobni, je feba nadit se mnohym dovednostérfilrunda, 2006)

S propojenim Evropy dochéazi logicky k propojeni.lidz nejsme ,myCesi*,
ale ,my lidé". Pro kvalitni vztahy jef¢ba Wit Zaky znat cizi kultury a respektovat je.
Jen tak mizeme pedchazet budoucim neporozimim a konflikiim. Podobné nazory
se ozyvaji ze vSech stran. Jde o hlasy lidiikdbdpou, Ze jef¢ba reagovat na vyzvy
dneska. Proifklad uvadim citaci pana Niaka.

,cesty dalSiho rozvoje lidské civilizace povedoalestzetelreji k nezbytnosti
vzajemného hlubSiho poznavani, respektovaidnych odliSnosti a postupného
sblizovani a sjednocovéani. Tyto trendy se vSakaargs pomalu, i kdyZ jergjmeé, Ze
jejich akcelerace je stédle naléhg$i, neb@ neustavaji, ale dokonce se siup
konflikty mezi éiznymi etniky, kulturami a naboZenstvimi. Stye se také agresivita
fanatickych terorisi, ale nadale se také prohlubuje propast mezi bahaty chudymi
zenemi.“ (Josef Maak, 2004, str.123) Proto se zavadi téma Vychovay¥Heni

v evropskych a globalnich souvislostech.

6.7.1 Charakteristika

.Prirezové téma Vychova k mysleni v evropskych a glichabouvislostech
akcentuje ve vzthvani evropskou dimenzi, ktera podporuje globamysleni a
mezinarodni porozueni a jako princip prostupuje celym zakladnim d&adanim*
(VUP Praha 2005, str. 95)

Dulezitym Ukolem je vychovat z Zékevropské o&any, ktéi jsou schopni
pracovni mobility a flexibility ve spotenském i soukromém Zzivot Téma rozviji

védomi evropské identity ip respektovani identity narodni. Zak ukazuje Sirsi



perspektivy v pohledu na mezinarodni prostor, ujajgho nabidky a moznosti. Tato
oblast vyzdvihuje tradni evropské hodnoty, k nimz pahumanismus, svobodna lidsk&
vile, moralka, uplaiovani prava a osobni zodpowmost spolu s racionalnim

uvazovanim, kritickym myslenim a treosti.

6.7.2 Tematické okruhy priFezového tématu

»rematické okruhy pirezového tématu podruji zajem Z2ak o Evropu a sit a
zprostedkovavaji jim jejich poznani v podolispagadaného progedi, neniciho se
vcase, vEmz se lidé setkavaji, spote 7eSi probléemy a utvéa swij Zivot." (VUP
Praha 2005, str. 96)

Zéaci nahlédnou své kazdodenni jednani v souvisibstegnim v SirSim prostoru -
regionu, statu, Evropy i celéhoé&a. Poznaji mozné perspektivy svého dalSiho vyvoje

a sngrovani v tomto prostoru.

= Evropa a s#t nas zajima
= Objevujeme Evropu a st

= Jsme Evropané

6.7.3 Kinos pnifrezového tématu k rozvoji osobnosti Zaka

V oblasti wdomosti, dovednosti a schopnostiipeové téma rozviji zakladni
védomosti nutné pro pochopeni socialnich a kulturnfeidili a naopak spodsaych
rysia, rozviji wdomosti nezbytné pro pochopeni struktury a funkezimérodnich a
nevladnich  organizaci v oblastech  humanitarnich, litighgych,  socialnich,
ekonomickych, kulturnich a v oblasti dodrZzovaniskgch prav. Vede k orientaci
v evropském prostoru, seberealizaci, pochopeni diofaropské integrace na Zivot
jednotlivce.

V oblasti postaj a hodnot pifezové téma pomahargkonat stereotypy a
piedsudky, utvi pozitivni postoje kjinakosti a k trasiim evropskym hodnotam.
Upewiuje osvojovani vzofc chovani evropského ¢éna, kultivuje postoje k Evrép



jako SirSi vlasti a ke gt jako globalnimu prostdi Zivota, obohacuje Zaka o pohledy
z hlediska otekenych Zivotnich perspektiv ro¥8hych na evropsky prostor.
(VUP Praha 2005)

6.8 Multikulturni vychova

S rokem 1989 se nemi jen podoba a charakteristika nasi republiky, tale
pon¥ry a situace v ni. Po cela dlouha léta jsme bylativre uzawenou spolénosti,
jdouci specifickou cestou vyvoje. S atemim hranic Mzeme nejen my odchazet do
ciziny, ale také fislusnici jinych naroil mohou pichdzet k nam. Abychom mohli
vSichni spoléné Zit, je feba vsticnosti a ochoty poznavat nas vSech. Multikulturni
vychova tak podle mého Uzce souvisitedqehozim pifezovym tématem — Vychova

k mySleni v evropskych a globalnich souvislostech.

6.8.1 Charakteristika

Multikulturni  vychova seznamuje Zzaky t&norodymi kulturami, s jejich
kulturou, zvyky a tradicemi. S jejich vnimanimégv a souvisejicimi hodnotami. To
Zakim zpEtné umozni u¥domit si svou vlastni identitu figlusnost k vlastnimu nérodu.
U¢i uck a toleranci, respektu k odliSnostem. U minorit pakiporuje jejich specifika,
majoritni spolénosti vede k respektovani mensin na zaklagédonglého poznani,
vSechny pak &i vzajemné komunikaci a spolupraci.

,10to téma se Uzce dotyk& vziiabe Skole - mezi Zaky navzajem, Zzakyitely
mezi 3kolou a rodinou.... Zadnéa 3kola dnes nenirikaly nebude homogenni, a proto
by mela zabezpéit takové klima, kde se budou vSichni citit roviéype, kde se zastupci
majoritni i minoritni skupiny navzajem znaji, kdenh prostor pro nefatelstvi a
predsudky.“(VUP Praha 2005, str.97-98)

6.8.2 Tematické okruhy priiezového tématu
Tematické okruhy Multikulturni vychovy vychézi ztakini situace ve Skole a ve

spolg&nosti. VykEr a realizace tématu by &nbyt ovlivnén dohodou ditela, zakh i

rodict.



= Kulturni diferenciace
= Lidské vztahy

= Eticky pavod

*  Multikulturalita

* Princip socialniho smiru a solidarity

6.8.3 Finos pnirezového tématu k rozvoji osobnosti Zaka

V oblasti wdomosti, dovednosti a schopnostiipzové téma poskytuje zakladni
informace o fiznych kulturnich a etnickych skupinackj aakladnim terminologickym
pojmam. WCi Zaky orientovat se v pluralitni spofesti, souziti siislusniky jinych
skupin, @i uplafiovat sva prava a respektovat prava, zajmy a nahmotyych. Rozviji
dovednost rozpoznat projevy rasové nesnasenlivastiapomaha prevenci vzniku
xenofobie.

V oblasti postaj a hodnot pitezové téma pomaha Zak uwdomit si vlastni
identitu, utvdit si hodnotovy systém, pomaha vyigh postoje tolerance a respektu
k odliSnostem, pomaha &domit si neslditelnost jakékoliv intolerance s principy
demokratické spotmosti. (VUP Praha 2005)

6.9. Environmentalni vychova

Obrovskym problémem pro 21. stoleti je ohroZzenbttiv prostedi. Nelze uz
zavirat @i pred tim, jak naSe pmyslovd a ekonomickéinnost postup& ohroZuje
jednotlivé slozky pirody. Vymirajici ziv@isné a rostlinné druhy, sklenikovy efekt,
ozbénova dira, zrésténi vod, tajici ledovce, souvisejici problémy jako hHladomor,
Sitici se choroby aj., s tim vSim se dnes potyk& pdadent a v zavislosti na ni i my,
lidé. Mohla bych pokréovat jes¢ dlouhou, ale v§et neni podstatny. ezZité je, zait
jednotlivé problémytesit, kcemuz je paeba kazdého z nas. Stale gsShsmysl tak
ziskava velmicasto pouzivané heslgMysli globalne, jednej lokald.” Praw proto

vznika phrezoveé téma Enviromentalni vychova.



6.9.1 Charakteristika

Environmentalni vychova ma za ukol, ukazatirakomplexnost a propojenost
celého swta. Ukazat jak nedozirny vliv ménnost ¢lovéka na prosedi, které ho
obklopuje. Vys¥tluje zakim nezbytnost fechodu ktrvale udrzitelnému rozvoji,
zodpovdnost kazdého z nas za vlastni jednani a mozZnagtnost pispét k napra¢
sowasného stavu.ymoziuje sledovat dynamicky se rozvijejici vztahy rlexekem a
prostedim @i prfimém poznavani aktualnich hledisek ekologickycbnakickych,
vedeckotechnickych, politickych a d@@mskych, hledisekasovych i prostorovych a
moznost #znych variantreSeni &chto probléni. Ma vést jedince k aktivnicasti pi
ochrare Zivotniho prosedi, zndne zZivotniho stylu a vytveni hodnotové orientace.”
(VUP Praha 2005 str.99)

6.9.2 Tematické okruhy priFezového tématu

~Environmentalni vychova jeclenécha do tematickych okruh které umozuji
pochopeni problematiky vztahcloveka k zivotnimu prosgedi, k uédomeni si
zékladnich podminek zivota a odpdwosti sodasné generace za Zivot v budoucnosti.”
(VUP Praha 2005 str.100)

= Ekosystemy
» Zakladni podminky Zivota
= Lidské aktivity a problémy Zivotniho prasti

» Vztah¢éloveka k prostedi

6.9.3 Kinos prifezového tématu k rozvoji osobnosti Zaka

V oblasti wdomosti, dovednosti a schopnostitipzové téma rozviji
porozungni souvislostem v biosfé, uwdomovani si podminek Zivota a jejich
ohrozeni. Vys¥tluje obrovsky vlivélovéka na zZivotni prosedi, souvislosti lokalnich a
globalnich problémn. Seznamuje s principy trvale udrzitelného ZivotagzZnostmi

aktivni pomoci kazdého z nas a s nutnosti totit.



V oblasti postaj a hodnot pifezové téma ifispiva k vnimani Zivota jako
nejvyssi hodnoty, pochopeni jednoty nasSeho Zivotvatniho prosedi, podgcuje
aktivitu, tvarivost a ohleduplnost.iBpiva k fijeti zdravého Zivotniho stylu.

(VUP Praha 2005)

6.10 Medialni vychova

.Média swtem vladnou!* To je uznavana pravda, ktera k 2dlest bezesporu
pati. Malokdo z nas si aleigsto uédomuje jejich obrovsky vliv a natlak. Nejvice
.bezbranné” pak jsou proti nim podle mého nazorawprdéti, které jsou nejvice
ovlivnitelné a nejsnadiji podl€éhaji vlivu okoli. Proto, aby se @branit, aby unili
poznat to podstatné a pravdivé, zavadi se Medialohova. ,V soucasné dob do
naSeho Zivota neustale’kuo vstupuje, éco nam radi, nabizi, dopafuje, poskytuje
nam vybrané informace a jiné zatajuje. O tom, e jsové generace vystavovany stale
vetSimu vlivu médii, nelze pochybovat. Mnozi mlat liSak nejsou schopni zpracovat
obrovské mnoZstvi informaci, které se dasype z televize, internetu, noviasopis,
radii a jinych zdrog. V ramci Medialni vychovy byédtn byt vybaveni pré¥ takovymi
nastroji, které jim umozni /pdkladané informace dostate kvalitne zpracovat.

Zarovei se zde maji Zaci nam medialni sdleni sami vytvéet.” (Trunda, 2006)

6.10.1 Charakteristika

Medialni vychova &i déti zakladnim znalostem o medialni komunikaci a
zarover Wi dovednostem s meédii pracovat. Média a komunilkaag v Zivot kazdého
z nas velmi vyznamnou roli a jejich vliv na naSatjvnaSe jednani a rozhodovani stale
poroste. Proto jeig¢ba undt jednotlivé podgty zpracovat, vyhodnotit a kriticky
posoudit, zarove je také umit medialni zpravy vytv&t. Dilezité je nadit déti

orientovat se v nabidce jednotlivych médii a vyafje podle svych pieb.



6.10.2 Tematické okruhy plifezového tématu

Medialni vychova na urovni zakladniho ¢kavani obsahuje zakladni poznatky
a dovednosti tykajici se médii a medialni komurekatematické okruhy medialni
vychovy secleni na tematické okruhy receptivni¢imnosti ( vnimani jednotlivych
sckleni, jejich interpretace a rozbor, vyreai postaj a nazol) a tematické okruhy

produktivniché¢innosti (vlastni aktivni zapojeni s#& tvorbé zprav).

Tematické okruhy receptivniciinnosti

= Kritické ¢teni a vnimani medialnich &dni

* Interpretace vztahu medialnichekehi a reality
= Stavba medialnich gkbni

* Vniméni autora medialnich &dni

= Fungovani a vliv médii ve spaleosti

=  Tematické okruhy produktivnigkinnosti

=  Tvorba medialniho sdeni

= Prace v realizmim tymu

6.10.3 Kinos prirezového tématu k rozvoji osobnosti Zaka

Prinos pfirezového tématu k rozvoji osobnosti Zaka uhupZ ziskat pedstavu o
roli médii v demokratické spaleosti a v kazdodennim Zivotkazdého z nas. di
vyuzivat potencidl médii jako zdroje informaci, a@p i naplni volného ¢asu.
Prispiva k uspSnému zapojeni se do medialni komunikace, osvagerdakladnich
principi vzniku medialnich obsah rozviji komunik&ni schopnosti a schopnost
spoluprace vtymu. Rozviji schopnost analytického kaitického gistupu
k predkladanym informacim.

V oblasti postaj a hodnot pifezové téma rozviji citlivostiéi stereotym ve
zpravach, citlivost &i predsudim a zjednoduSujicim sofich. Ukazuje moznost
svobodného vyja@ni a u¢domeni si hodnoty vlastniho Zivota a odgowosti za jeho
naplréni. (VUP Praha 2005)



7. Prirezova témata ve vyucéeského jazyka a obanské vychovy

Prifezova témata se prolinaji vSemegmety zakladniho vzélavani, dotykaji se
Zivota celé Skoly. Je tedy ukolem vsectiteli, vyrovnat se s nimi a podle svych
moznosti pedavat Zakm co nejuziténgjSi poznatky a dovednosti. Kazdy tedneta je
k tomu stejd dobry, kazdy z &itela ma stejné moznosti argulpoklady. Festo mam
dojem, Ze aprobaceesky jazyk a oanska vychova se ki@zeni piifezovych témat a
jejich jednotlivych okrulfi hodi gimo dokonale.

Praw ohtanska vychova, nyni vZtiivaci oblasClovek a spolénost — v ramci
ni Vychova k obanstvi, o ¥tSin¢ téchto okruti alespa ¢ast&né mluvila. V ramci
hodin olganské vychovy se probirala ekologicka vychova, iitduse o spolénosti a
jejich demokratickych prvcich, o nutnosti respesizich kultur. Procviovaly se @izné
socialni dovednosti jako je sebehodnoceni, spobepa@od.

V ramci ¢eského jazyka se procuje tolik potebna komunikace — verbalni i
neverbalni. Oproti tomu se Zadiimaslouchat druhym. & se respektovat jejich nazor,
vyjadrit proti nému nazor stfj, argumentovat a hledat kompromisy. V litetatlze najit
negeberné mnozstvi motigaich texti, nad kterymi lze dalefpmyslet a diskutovat,
mnoho knih, které nenasilnou a zabavnou form@&ad@vaji informace o Zivéta o s¥été
kolem nas.

V rdmci obou pedméti se nabizi neomezené mnoZstvi otazek, kterdelZie
formou projekti. Velmi snadno pak Ize najit souvislosti s ostatngradntty.

7.1 Osobnostni a socialni vychova

Vztah k oblasti Jazyk a jazykova komunikace se aiklna samotné podstat
komunika&ni funkce jazyka, kterou pouzivame jakoucsliy nastroj v kazdodennim
Zivote, v negfeberném mnozstvi Zivotnich situaci. (VUP Praha 2005

V rdmci hodin se procvuje spravna komunikace, jak pisemnd, tak mluvena.
Z&ci si osvojuji jeji pravidla i zakonitostiguse vhodd komunikovat v zavislosti na
situaci. Ri pisemnych i mluvnich c¥enich se & vyjadit svij nazor a své emoce,
argumentovat. Zaroviese @i zvladat nonverbalni projev.tiPcetke ziskavajitfadu

novych informaci, vytvé si své hodnoty a postoje, kultivuje se cela fefisobnost.



Vazba k oblastClovék a spolénost a jejicasti Vychova k otanstvi je velmi
Gzka, konkrétd v oblastech: lidska setkani, vztahy mezi lidmsatdy lidského souZiti,
podobnost a odliSnost lidi, viili swt ¢lovéka, osobni rozvoj. (VUP Praha, 2005)

| zde jetada pilezitosti k besedam a rozhoviar, kdy mohou Zaci prezentovat
své nazory a naopak vyslechnou nazory cisi.i& kooperativnich a interaktivnich
her, Ize rozvijet vztahy véitlé, osobnostni testy pakditeé zaujmou ¥tSinu dti.Uzasné
moznosti skyta zapojeni dramatické vychovy. Nab&iprojekty, kdy sedi uci byt
aktivni a spolupracovat ve skupjrkdy jsou nuceny samy rozvrhnoutidit svou praci,

jednaji s cizimi lidmi, jsou odp@dni za svowinnost.

7.2 Vychova demokratického obana

Toto téma se prolind vSemitfquimeéty, rozvijet ho Ize prosazovanim a
uplatiovanim demokratickych prindipmezi vSemicleny Skolniho progedi. V rdmci
Jazyka a jazykové komunikace ho lze rozvijet fnapxty, které piSi o popirani
zékladnich prav a svobod, o totalitnich zemich agdada &chto publikaci byla
zfilmovéna, neni na Skodu &s vyuZit i této moznosti.

,Prirezové téma ma vazbu zejména na olf#stek a spolénost, kde jsou
tematizovany demokratické principy, lidsk& @arska prava, ve kterych se kladeak
na aktivni cinnost jednotlivé ve spoleenském a politickém zivgt (VUP Praha,
str.93)

Pro toto téma bych vyuZila moznost navstivittsd ParlameniCR aby si tu
v ramci zasedani jedné z komorédemili demokraticka pravidla. | v&ité je mozné
vyzkouSet s &mi volby pro rgjakou funkci apod. —idezity je pesah do praxe. Je
nutné, aby &i mély moznost rozhodovat, aby se mohly vyjaht k Zivotu Skoly,
k ¢innosti v gredmeétech aj. Viadk Skol se dnes zavadi Skolngtské parlamenty.
Existuje fada vybors zpracovanych projekt(pi. projekt Olan), které Ize najit na
raiznych webovych strankacht az jde gimo o stranky Vyzkumného dstavu Praha,

ktery je jakymsi shromazdi&nh napad, ¢i strankyrady dalSich organizaci.



7.3 Vychova k mysleni v evropskych a globalnich sweislostech

Cesky jazyk ma nenahraditelnou tlohu nejen jako stepitelny nastroj &eni,
zpracovani nazdéra postaj, dilezita je také jeho propedeuticka funkde gsvojovani
cizich jazyki, které jsou nezbytné pro veskery kontakt a pozmidsiaich kultur. (VUP
Praha 2005)

V literature se setkavame s razlymi pohledy lidi z celého $ta. Kazdy z nas
pravdépodobré zna rkoho, s jinou barvoude, jinou narodnosti, jinym vyznanim a
pohledem na s¥, s jinymi zazitky a zkuSenostmi. Pro Zaky budsitérpiinosem si
s rekym takovym promluvit a pak své zj&ii prezentovatiged ¥idou.

,D ulezitym prostorem pro realizaci ofezového tématu se stava obor Vychova
k okranstvi, v jehoz vzthvacim obsahu jsou é@dhzreny socialni, ekonomicke, pravni a
kulturni souvislosti v evropské a globalni dimeénxiUP Praha 2005, str.95)

Je teba mluvit o tom, coifnasi sjednocovani &ta. O vyhodach i nevyhodach,
0 moznostech aiflezitostech, které lidé maji. Existujada broZur o EU a jinych
swtovych organizacich,&i samy mohou vyhledavat informace, @z v knihovnach,
v jednotlivych centrechti na internetu. Vyboré se k tomu hodi vytovaci metoda
projektu.Velmicasté jsou jazykové vyjezdy do zahgdnity Ize velmi dobe skloubit

s poznavanim jinych kultur.

7.4 Multikulturni vychova

Stejre  jako v gedchozi oblasti Ize vyuzit velkého mnozstvi pulidika
odpatinkové i odborné literatury, zaroirdaké informaci z internetu &asopisi.. Vysla
celarada kvalitnich sbornik Ize najit nepeberné mnozstvi her, které vedou ke zlepSeni
vztahu k ,neznamému”. Ve spojeni s cizim jazykempro pokrgilejSi Zaky usptadat
besedu v rodném jazycégainasejiciho.

V ramci Vychovy kobanstvi se nabiziada metod od besed a diskusi
s pislusniky jednotlivych mensSin, jinych narodnostkidtuje dnes celéada kvalitnich
poradi na CD a videokazetach. Je mozné udgat exkurze, aby & Zaci moznost
prohlédnout si projevy jinych kultur na vlastrii.oTéner v kazdé itidé dnes najdeme



dit¢ pochazejici zjiného kulturniho &a. Pr& nevyuZzit pimo jeho zazitky a

zkuSenosti, pap zazitky jeho rodiny.

7.5 Environmentalni vychova

V rdmci jazykové a literarni komunikace Ize vyhleaida shromafovat zdroje,
které pojednéavaji o problémech Zivotniho pfedt Zaci o nich diskutuji, porovnavaji
informace, tvéi si nazor. Je mozné vyzadat si stanoviskltarych odbornik. Na
zakladk literatury Ize porovnavat stav zivotniho ptesti dnes aidve, v rdmci hodin
slohu je mozné zamyslet se nadipbhosti pirody, nad tim co nam dava a jak my na
oplatku jedname s ni.

,Oblast clovek a spolénost odryva souvislosti mezi ekologickymi, tectoick
ekonomickymi a socialnimi jevy grdzem na vyznam preventivni ofenosti v jednani
a dalSi principy udrzitelnosti rozvoje(VUP Praha 2005, str.99)

V ramci environmentalni vychovy bych se séedila redevsim na praktickou
stranku této problematiky. Je mozné navstivit jéldrédekologické organizace, nebo si
jeji odborniky pozvat do Skoly. Nimd® mist v republice vznikaji odborna ekologicka
centra s pestrymi programy praétidruizného ¥ku. | bez nich je ale mozné spahe
s zaky pemyslet o tom, co fZe dlat pro napravu kazdy z nas. Spwmié navrhy a

zawry je nasleda tieba pevést do praxe.

7.6 Medialni vychova

Propojeni s oblasti Jazyk a jazykova komunikacetys& hlavré vnimani
mluveného a psaného projevu, zatoveho stavby a nejergjSich typn obsali
s odpovidajicimi vyrazovymi prasidky. (VUP Praha 2005)

Téemet kazdy z nds ma doma televizi, v niz dérstedujeme izné pdady,
zpravy, reklamy apod. &Sina z nas pravideincte noviny. To vSechno tide slouzit
jako pomicky, které lze préitat, porovnavat, hodnotit, analyzovat a kritizoviia
z&klad toho pak mohou Z&ci pochopit zakladni principy raked komunikace a
vytvéret sve vlastni prace.

Jako ve v3ech ipdchozich fipadech je tu Uzka vazba na obl&8ovek a

spol&nost, ,zejména tim, jak se média podileji na td¢ué podob a hodnot moderni



doby, jak umo#uji porovnavat satasné s minulym, porovnavat jevy v evropském i
celos¥tovem nefitku. Medidlni vychova ma byt zatiena k vytvéeni kritického
pohledu na stleni masovych médii a na schopnost interpretovatsdleni z hlediska
jeho inform&ni kvality. (VUP Praha 2005)

Velmi zajimava by pro Zaky tité byla ndv&va rozhlasui regionalni televize,
kde by vidli vytvareni sdleni na vlastni &. Také gednasky odbornikz této oblasti
byvaji velmi zajimavé. Na&sSine Skol dnes vychazi Skoliasopisy, takze spoluprace
se tu pimo nabizi. Neni problémf#imno ve tidé pripravit diskusni ptad, s pomoci
kamery natoit vlastni zpravy, rozebirat a porovnavat zpravyaznych zdroj,

z riznych zemi apod.



Il. PRAKTICKA CAST



1. Cil diplomové prace

Cilem mé prace je porovnat formy zpracovatiigzovych témat na vybranych
Skolach. Dale bych c#ia prezentovat nazory a postojéitalu téchto Skol k dané
problematice. Zajima & zda se liSi pohledy ¢iela pilotni Skoly, jejiz Skolni
vzklavaci program je jiz celkem z&muty a maji tedy moznost hodnotitdifaze a
vysledky od pohleduditel, ktefi dle SVP i rok nebo jen kolik mésiai.

Do jaké miry jsem stanovenych tcidosahla a naplnila je, jak vysledky

odpovidaji pedem stanovenym hypotézam popiSi v prakti@dsdi diplomové prace.



2. Vyzkumné hypotézy

Pro svou praci jsem zvolilakolik poc¢atetnich hypotéz:

H1 Predpokladam, Ze s pojmem Upezova témata secitelé poprvé setkali az

v souvislosti se zavé&dim nové Skolské reformy.

H2 Predpokladam, Ze zkereni prifezovych témat do vyuky povaZzujicitelé za

dulezité.

H3 Pedpokladam, Ze n&stji volenou formou zapracovani gfezovych témat do

vyuky bude jejich integrace do jednotlivycredmneti.

H4 Predpokladam, Ze se na tvérBVP podileli vSichni titelé pedagogického sboru.

H5 Predpokladam, Ze&Sina witelt se na tvort SVP a zpracovani pifezovych témat

podilela pouze proto, Ze Slo o pracovni povinnost.

H6 Predpokladam, Ze secitelé citi dostat@né pripraveni ¥novat se jednotlivym

prafezovym témaim.

H7 Predpokladam, Ze nejviceiipnivcl 3kolské reformy bude mezigiteli zS
Londynska, jelikoz jde o jednu z pilotnich Skol.



3. Metoda ziskavani dat

Pro swij vyzkum jsem do wité pouzivala kvalitativni i kvantitativni metodu.
Kvalitativni vyzkum v podob nestandardizovanych rozhovwovSak slouzi pouze jako
jedno z dopiujicich hledisek v pohledu na charakteristiku jetimgch Skol a jejich
Skolnich vzdlavacich progratin Ma tedy pouze dopkovy informani charakter. Jako
podstatny povazuji vyzkum kvantitativniVyzkum kvantitativni Ize realizovat tehdy,
jedna-li se o jevy relativhjednoduché a do dité miry poznané. Je z@men na rozsah
vyskytu jevu a jeho zastoupeni, na frekvénantenzitu jevu.” (Surynek 1999.str.17).
Jako konkrétni formu kvantitativniho vyzkumu pouZzgotaznik. ,Dotaznik je
definovan jako soubor pisemnych Zamych otazek, sledujicich poznani zceléityich
jeviz v urcitém souboru osob nebo dité osoby.” (Vesela 2006, str. 49) Jeho vyhodu
vidim ve velkém mnozZstvi respondénkteré |ze oslovit v relativnkratké dobk. Je
zcela anonymni, nedochazi #mpému kontaktu dotazované osoby a tazatele.
Predpokladam tedy &Si ugimnost respondeft Navic lze dotaznik doé
responderiim poStou¢i emailem, éehoz vyuziji v kontaktu se ZS Londynské, Praha.
Jako nevyhoda dotazniku se uvadi jeho ,strnula &rtedy Ze v fipad eventualniho
neporozumni jiz nelze nic opravit, vijpact nedostatnosti nelze nic dodat. Ja v3ak
téma nezkoumamis do hloubky, otdzky nejsou slozité, neni nutgfaké podrobné
vyswtlovani. Myslim tedy, Ze mi odpédi ziskané z dotazniku posia

Pri vyzkumu jsem pouzivala nestandardizovany dotaztdéstni konstrukce.
Sklad4 se z 19 otazek (prviide tykaji w¥ku, pohlavi a titelstvi na prvninti druhém
stupni). AZ na jednu otazkugdpokladaji vSechny otazky Wbl odpo¥di ze 2 az 4
piedloZzenych variant, u jedné otazky je mozné zaSlttrvice moznosti. &které
Z chto otazek kombinuji s metodou otemych otazek, kdy vifpad konkrétni
zatrzené odpasdi Zadam dopilujici vyswtleni nazoru, mini ¢i postoje. Jedna otazka
je zaloZzena na vovani pdadi - dilezitosti dle osobniho nazoru. Vzor dotazniku je
uveden v filozec. 1.

Jak postupovatiptvorbé dotazniku i jeho vyhodnoceni jseferpala zejména

z knihy "Jak se vyrabi sociologick& znalost* od ddlava Dismana.



4. Vyhodnoceni vyzkumu

,Ukolem kvantitativniho vyzkumu jeéreni stanovenych charakteristik (rozsah
vyskytu jevu a jeho zastoupeni, frekvence a iritepevu). Toto zjighé mnoZzstvi
homogennich jev tvofii kvantum (mnoZstvi), které je vyjédiné cislem. Odtud
kvantifikace jako postup/pvodu nejizrejSich kvalit na kvalitu jednu a nasledin
kvantitativni vyzkum. Proto Ize kvantitativni vyeki@dnoduSe opsat jako vyzkum, ktery
pouziva statistickych postif) (Surynek 1999, str.17)

Pred vlastnim zpracovanim jsem proSla vSechny ddigzakontrolovala jsem
jejich korektnost. Nebylo vSakdba vyadit Zzadny z dotaznik vSechny byly vyplény
spravie a uplre. Poté jsem jednotlivé dotaznikyislovala. Kazdou otazku jsem
vyhodnocovala zvId5 vZzdy jsem rozepsala vSechny odgdi(jednotlivé tidy znaku) a
u kazdé jsem zji®valacetnost vyskytu v rdmci odpegi Wwiteli jedné Skoly. Vysledky
jsou tak danyetnostmi u jednotlivychitd znaku. B dalSim zpracovavani dat jsem
pouzila formu grafického znazami ¢etnosti. Pro kazdou otazku i jednotlivou Skolu je
vzdy zpracovan sloupcovy graf, ve kterém jsou vyeng cetnosti vSech moznych
odpowvdi. Ve vyséovych grafech jsou pro é&&i pehlednost éetnosti uvedeny
v procentech. Vipact otazky, kdy respondentitisuzovali jednotlivym nabizenym
odpowdim miru dileZitosti, jsem fisouzené hodnotyudeZitosti zpracovala do tabulky
a nasleda je seetla. Tak jsem ziskala sumy, kter€uji miru gisuzované dlezitosti
jednotlivym odpo¥dim. Tyto Udaje jsou rowi zpracovany do grafu. U otazky tykajici
se ¥ku responderit jsem pouZzila krom zarazeni do stanovenych rozmezi aritmeticky
pramér, abych ziskala fgmérny vék v witelském kolektivu. V pipact dophujicich
otewenych otazek jednotlivé odpé&di vypisuji (pokud se opakujii jde jen o striné

body) nebo ve &Sire pripadi doslovrg cituji.



5. Vybérovy soubor

Dotaznikoveé Séeni jsem provatla v ramci tech zakladnich skol, vSechny jsou
fakultnimi Skolami Pedagogické fakulty Jieské univerzity \Ceskych Budjovicich.
ZS Londynskéa 34, Praha 2 je jednou z pilotnich ,3ktré staly u zrodu ramcového
vzklavaciho programu pro zakladni evani. Jejich Skolni vztévaci program
funguje jiz rekolik let, proSelfadou uUprav. Z 3&leni pedagogického sboru mi
dotaznik vyplnilo 21 &itela. Je vSakieba zminit, Ze podle vedeni Skoly nastoupilo do
Skoly v roce 2007/2008¢kolik novych witeld, ktei se na tvort SVP nepodileli. ZS
RozZnov, Ceské Budjovice zavadla swij Skolni vzalavaci program do vyuky o rok
diive nez byla povinnost, tedy ve Skolnim roce 200872 Také tato Skola ma jiz
néjakou zpgtnou vazbu. Z 33 pedagogickych pracovnilsem ziskala vypkny
dotaznik od 21 titela. Posledni Skolou, kterd zawda svij SVP do vyuky v roce
2007/2008 je ZS febai, z 29 w@itelt tu dotaznik vyplnilo 25 pedagbgCelkem jsem

tedy zpracovavala data z 67 dotaznik



6. Charakteristika Skol

Na rekolika nasledujicich strankach podavam kratké dharstiky i Skol,

s jejichz Skolnimi vz&8lavacimi programy budu nadale pracovat, a to sicblasti

prifezovych témat.. AvSak jeSpied tim, neZ se pokusim popsat jednotliva zpradovan

praifezovych témat, vyhledat stejné, podobné nebo meadilysy, nez na zaklad
vyhodnocenych dotaznikpredlozim nazory t&iteld na toto témata, je podle mého
nazoru nutné alespowe strgnosti popsat vsechnii Skoly.

Mam dojem, Ze prav charakteristika je jednou Zikézitych podminek, které
bylo treba brat §i tvorbé SVP v potaz. Poloha $koly, mnoZstvi¢piast a jinych
pomicek ve Skole, p&et aprobovanychditeli pro jednotlivé pednety, spoluprace se
Skolskymi i nesSkolskymi institucemi, to vSe jecit¢ nutné zohlednit, zejm.ip
rozhodovani o zadtieni a profilaci Skoly.

V ramci charakteristik jsem se saitgstila na gkolik stéZejnich bod, a to: popis
Skoly (jeji poloha, velikost, vybavenéebnami i ponickami), Zaci (poet, paet tid na
jednotlivych stupnich, dopujici informace), pedagogicky sbor (@b Witel,
kvalifikovanost, dalSi vz#lavani), projekty Skoly a jeji spoluprace s toda dalSimi
subjekty.

Informace jsemcerpala ze Skolnich vzthvacich prograrn Skol, jejichz
povinnou sodasti je roviZz charakteristika Skoly. U prazské Skoly jsedktare diti
informacecerpala navic z vykmi zpravy této Skoly za rok 2006/2007.

Déle tedy pedstavuiji:

1. ZS Trebai, Na Sadech 375

2. ZS L. Kuby 48Ceské Budjovice, Roznov

3. ZS Praha 2, Londynska 34



6.1.Zakladni Skola febai

Zakladni Skola febai, Na Sadech 375

6.1.1 Popis Skoly

Tato Skola je jednou ze dvou zakladnich Skolr@bbni, lezi na okraji parku,
v ne @iliS husté zastawy nedaleko historického jadraésta, v blizkosti se nalézaji
dalSi Skoly a Skolsk& #aeni. Vznikla vroce 1960. Sidli ve dvou vzajémn
propojenych budovach, star§i pochazi z roku 192vArbudova pavilonového typu
byla dana do provozu vroce 1991. Skola disponuektenovymi debnami, 6
»volnymi* u¢ebnami pro denou a specializovanou vyuku a 4 odbornydehnami, 1
mistnost slouzi Skolnimtiasopisu. Pro vyukwlesné vychovy slouzi dvtélocvicny
v sousednim &stském z#zeni. Proiizné aktivity Ize vyuZzivat maly Skolni di Z&ci
mohou vyuZivat bufet privatni firmy, stravovanizajiS€no ve spoléné jidelr¢, ktera
je samostatnou ifspivkovou organizaci &sta. Prostory pro relaxaci seupézné
vytvéii na chodbach, dalSimi vhodnymi misty jsou i@olvybaveny Skolni klub a
knihovna. Optimalni neni zdzemi pro pedagogy, Kiei# zejména d¥ sborovny.

Vybaveni ponickami je na slusné arovni (audiovizualni technikéiormasni a
komunikani technologie, interaktivni tabule, vyukové progsg, jejich obngna a

narist se provadi postupn

6.1.2 ZAci

Jde o uplnou Skolu s 1. az 9. postupovyrdnfkem. V sodasné dob Skolu

navstvuje 430 zak ve 20 tidach, z toho 1Gid tvori Zaci prvniho stupha dalSich 10



tiéid Zaci stupt druhého. V kazdém toiku jsou d¢ paralelni tidy (pouze v 8. a 9.
roéniku jsou fi). Dvé tridy maji roz&enou vyuku dlesné vychovy. ¥Sina Zak je
Zz mesta Treborg, ctvrtina jich dojizdi z okolnich obci. Pa@mé velké zastoupeni maji
Zaci s vyvojovymi poruchamiceni, integrovani dodinych tid (asi 15%), jejich podil
vSak klesa. Celkem novym jevem jsoétictizich narodnosti, jejich get vSak neni
statisticky vyznamny.

6.1.3 Pedagogicky sbor

Pedagogicky sbor t¥d 29 witeli prvniho a druhého stupn4 vychovatelky.
Kolektiv je velmi agilni a fistupny novym trentm a poznatkm. 87% uitela ma
plnou odbornou kvalifikaci, zbytek si ji doplje. Nekteri si kvalifikaci rozstuiji,
vSichni witelé se dastni dalSiho vzdlavani. Pedagogicky sbor ma p&me dobré
.aprob&ni“ slozeni, pesto jsou #které pedmety vyucovany neaprobovan (do
budoucna je v planu posilit aprobovanost zejmépalasti vyuky anglického jazyka,

télesné vychovy a estetické vychovy).

6.1.4 Projekty a mezinarodni spolupréace

Skola uskuté&iuje pro véejnost projekt ,Podueerni Skola“, kde nabizi
vzklavaci aktivity pro dosflé v oblasti jazylk a vypa@etni techniky. V této oblasti
spolupracuje $adou organizaci (Oblastni charitaebai, Krajsky (ad vCeskych
Budgjovicich aj.). Rozvinuta je spoluprace se zahtaimni Skolami v Rakousku, Lity
Polsku a Slovensku

Pro Zaky je ptadanarada exkurzi, vylét, projekii a kuri (lyzarsky a plavecky
kurz, dopravni kurz, exkurze do Rakouska aj.). Rrdouci priacky se pdada ,Hrava
Skolicka“. Ve Skole pracuje zakovsky parlament, pravidelychazi Skolntasopis.

6.1.5 Spoluprace s rodii a jinymi subjekty

Skola se cileti snazi spolupracovat s rédi Ctyiikrat roiné se pdadaji tidni

schizky a konzultani odpoledne, Skolu Ize po domtumavstivit individualg. Paadaji



se dny otekenych dvéi, mimotidni akce pro rode (Zahradni slavnost, Den barev,
Dev&’aci se lodi...), kulturni akce pro uejnost (vanoni besidka, Skolni akademie)
pravidelré se kona reprezeritai ples skoly. R Skole funguje Skolska rada.

Vp&i o zaky se specifickymi poruchami ¢eni spolupracuje Skola
s Pedagogickou psychologickou poradnou videhéw Hradci. Na dobré udrovni je
spolupraci se s¢dnimi Skolami ve #sts, s matéskymi Skolkami. Skola je klinickym

pracovistm Pedagogické fakulty Jikeské univerzity \Weskych Budjovicich.

6.1.6 SVP

Skolni vzdlavaci program navazuje na vychovu a dadani uplaiovanou
v predchozich letech. Zejména navazuje na dokumeis,prah ietiho tisicileti“, na
jeho obsahovou napli na formy a metody prace. Pokowat bude také upkadvani
prvki daltonského planu. SVP vychazi zRVP ZV a je tersio komponentu
ekonomické gramotnosti a tkreeého mysleni.

Zanxteni Skoly se projevuje zejména wedh oblastech: a) Jazyk a jazykova
komunikace jako prostdek k Uspsnému dorozugmi s ostatnimi lidmi, &etns
dorozungni ve sjednocené Evrép
b) Matematika, jeji aplikace a ICT jako prastek logického mySleni, schopndssit
problémy, druha gramotnost
c) Clovek a zdravi jako zékladniredpoklad jakychkoliv dal$ich aktivit

»Zakladni filozofii je, Ze absolvent Skoly musi ythaven néstroji, pomoci nichz
obstoji ve spolinosti a ve svém dalSim Zivot. Wadaci nabidka je proto velmi pestra
(zakladni vychowh vzatlavaci nabidka, roz8ujici vychovéa vzdtllavaci nabidka,
povinna specializace, volitelnérqun¥ty, nepovinné fedn¥ty, krouzky) a zarove
umoZuje pizpisobeni osobnim p@bam a zadieni kazdého Zaka. Skola je tak
urcena pro vSechny Z4ky bez ohledu na jejich vrozehépsostici predpoklady.”
(SVP ZS Tebai 2007, str. 3-5)



62ZS Roznov

Zéakladni 3kola, L.Kuby 48, Ceské Budgjovice

Skola — zaklad Zivota

6.2.1 Popis Skoly

Skola se nachéazi v jedné z okrajovyasti méstaCeské Budjovice, vedtvrti
Roznov. Je postavena formou postuptistavovanych paviloin které jsou navzajem
propojeny spojovacimi chodbamiiwdni budova pochazi z roku 1927 roce 1969
byly oteweny nové pavilony Skoly -d@bnovy pavilon 2.stugh ucebnovy pavilon se
Skolni jidelnou, d¥ télocvicny, Skolni Hist¢ a Skolni zahrada. V roce 1985 byl
svépomoci postaven pavilon Skolni druziny..

Vyuka probiha ve 23 kmenovyctidach a 7 odbornych pracovnach. Jedna se o
pracovnu pirodopisu, chemie, fyziky, hudebni vychovy, o dilna devo i kovo
vyrobky a zejména 2 gdacové webny. K dispozici maji jak Zaci, tak i v§wjici 4
pracovny s napevno zabudovanym dataprojektorene jdau k dispozici 2 ignosné
dataprojektory s notebooky a rowd tohoto Skolniho roku i interaktivnifgmosna
tabule, samaejmé jsou PC zapojené doésiBouwasti Skoly jsou 2&ocvicny, hriste
s untlym povrchem, Skolni druzina s 5 fungujicimi ébihimi a Skolni kuchy&

s jidelnou, ktera je n@vopravena a provozovana dle novych evropskych noké&n
volném ¢ase mohou Zaci vyuzit prostory na chodbactebou PC, Skolni dir.

K dispozici maji Skolni obdldek a napojové automaty.
6.2.2 ZAci

ZS je uplnou 8kolou s 1. az 9. postupovyninikem. Vzalava celkem 554
Zaka, na prvnim stupni ve 13 kmenovydfdach, na druhém stupni v deseti kmenovych
tiidach. Pevazna vtSina Zak je z mestskéctvrti Roznov a z filehlych obci (Roudné,
V¢elna, BorSov nad Vitavou, atd.). Na rozdil od Skahéstskych centrech na sidliStich

je pedagogicka prace s zaky klgii, bez vazgsich kazéskych problém



6.2.3 Pedagogicky shor

Pedagogicky sbor ma ¥8na, v némz se spojuji mladi i zkuSeni pedagogove.
Ve Skole pracuji: vychovny poradce, metodik pre@eesociald patologickych jeu,
koordinator pro tvorbu SVP iPvyuce zdravott postizené divky poméhéa pedagogicka
asistentka

6.2.4 Projekty

Projekty dotvéeji obsah vzélavaciho procesu, zvysuji jeho efektivitu, motivuji
zaky a podporuji spolupraci pedagog zak.. Skola je zapojena v celorepublikovych
projektech Tvéiva informatika s Baltikem (TIB) a Mladi vyvdja Cilem obou &chto
projekti je s pomoci programovani v programovacich nastrgjro mladez Baltik 3 a
Baltie 4.NET nastartovat a rozvijet @tids hlubSim zajmem o informatiku tyto procesy:
tvorivost, sebevzgélavani, cileédomost, samostatnou komunikaci, tymovou spolupraci,
rozvijeni mimoskolni a tw¢i aktivity, usnadani hledani svych peégb, zajni a mista
na trhu prace. Aby seétl mohly porovnat s Zaky ostatnich Skokaétni se Skola
pravidelré soutzi, organizovanychdkolikrat rocné v ramci celé republiky.

Skola je dale zapojena do tvorby vyukovych maténatamci e-gramu. Cilem
projektu bylo vytvait databazi prezentaci vhodnych pro vyuku fyzikya67. tidy a
chemie pro 8. a Fitly.

6.2.5 Spoluprace s rodii a jinymi subjekty

Pri Skole byla ustavena Skolska rada, dale fungujeuZahi rodia, které je
zangieno na koordinaci a sjednoceni vychovnélisopeni rodiny, Skoly a dalSich
vychovnych instituci na Zaka. NejvysSim organerRaela, ktera je sloZzena ze zastupc
rodicu jednotlivych tid

Probihaji pravidelnéridni schizky, schizky s rodéi vychazejicich zak a
s rodti budoucich pritaka. Mozné jsou také individualni st¥ky dle domluvy.
Kazdy rok se konaji dny otésnych dvéi.



Déle Skola spolupracuje s: DDM v oblasti sportotinéc vzalavacich soutzi,
s Détskym domovem BorSov nad Vitavou (integracéi dlo #idnich kolektivi), s
Informasnim poradenskym &tdiskem pro volbu povolanitipUP, s pedagogickou-
psychologickou poradnou, seesliskem vychovné gé, s protidrogovou poradnou. Po
fadu let Skola spolupracuje Bedagogickou fakultou @eskych Budjovicich ve
vychow nové generaceciteli. Diky této spolupraci ziskala Skola v roce 200akugt

, Fakultni zakladni Skota

6.2.6 SVP

V rdmci nového SVP se 3$kola z&imje na rkolik rovnocennych oblasti ve
kterych chce, podpih co nej\wtSi UsgsSnosti a fipravenost Zak pro budouci povolani.
Jsou jimi: a) klima Skoly — velky vyznam pro @Spost Skoly mé& jeji atmosféra; od
esteténosti prostedi gres mezilidské vztahy, pozitivni Skolni tradice aZpocit bezpéi
a jistoty
b) zavadni novych efektivnich metod vyuky, jako je skupigoykooperativni) a
projektové vygovani, kterymi vedeme 2aky ktymoveé préci, k vzaémpomoci,
sounalezitosti, vzajemnému respektu a vzajemné hikaci
) vyuzivani komunikénich a informanich technologii, podpora zav#d a vyuzivani
vypocetni techniky do vSechigdneta
d) pro budouci zivot v EU posileni vyuky cizich yki (jiz od 1. r@éniku nabizime
volitelny cizi jazyk, a od 6.kmiku druhy cizi jazyk) (SVP ZS L. Kuby 2007)



s.3Zakladni Skola Praha

Zakladni Skola Praha 2, Londynska 34

YA

SVOBODNA ZAKLADNI SKOLA

6.3.1 Popis Skoly

Budova zakladni Skoly je situovana v oblasti Viraahrs dobrou dostupnosti
mestskou hromadnou integrovanou dopravou. Jednalselovu s mnohaletou Skolni
tradici, v minulosti se zde nachazelo gymnaziunol&klisponuje déma glocvicnami
a Skolnim Hhisttm ve vnitrobloku. Ve Skole je fizena mediatéka (jedna se o
specializovanou pgtacovou webnu vybavenou gitaci Apple) a Skolni dilna pro
vyuku predmita Clovék a swt prace a Technicka praktika. Instalovan&ifasova sf
(asi 100 poitaci) umozuje zakim piistup na internet v kazd&€ebre, k dispozici je
vice nez 80 vyukovych progrdm Skola ma if dataprojektory. Snahou je vybavit
ucitele sluzebnimi notebooky. S&asti Skoly je i elokované pracovwist Uruguayske
ulici. Ve Skolni budo¥ je vydejna obdu s jidelnou. V provozu je Skolni druzinu, Skolni
klub a odpoledni volnmsové aktivity. Rodie maji moznost komunikovat se Skolou
prostednictvim webovych stranek, kde jsou mj. iggovany tydennii ¢trnactidenni

plany iva.

6.3.2 ZAci

Zakladni Skola, Praha 2, Londynska 34 je uUplna&lldeviti postupovymi
rocniky. Na prvnim stupni je zpravidla pteth tidach v réniku, na 2. stupni po dvou

paralelnichiidach v r@niku.. Kapacita 3koly je pro 560 ZakZaci se podileji n&zeni



Skoly prostednictvim Skolniho parlamentu, kde davaji pidra gipominky k Zivotu a
organizaci Skoly, navrhuji a sami organizuji svésti projekty. Uitelé se déle

vzklavaji v kurzech a semitigh rtizného zaréeni.

6.3.3 Pedagogicky sbor

Podle vyr@ni zpravy Skoly za rok 2006/2007 na prvnim stupfisgbpi 11
kvalifikovanych a 7 nekvalifikovanych pedagogickypracovnik. Na stupni druhém
10 kvalifikovanych a 8 nekvalifikovanych pracovaikDale zde psobi rekolik
pedagogickych asisteénti specialnich pedagbgUcitelé se dale vz#lavaji v kurzech a

semindich nizného zar@reni.

6.3.4 Projekty

Vzdélavaci projekty dotvideji obsah vzélavaciho procesu toiku i celé Skoly.
Zarazované formy projelt jsou zejména: kmikové (kratkodobé, celokai),
mezirainikové a celoSkolni. iiprava, realizace, vystupy a evaluace prajektySuji
efektivitu vywovaciho procesu. Projekty motivuji Zaky a podposmolupraci Zak i
pedagog.

6.3.5 Spoluprace s rodii a jinymi subjekty

Rodite jsou o pibéhu vzdlavani Zak informovani pfibézné mimo jiné na
téidnich sclizkach nebo konzultacich jednotlivych wwicich. Maji moZnost se
prostednictvim internetu pravideinseznamovat s obsahem planyuky jednotlivych
ro¢niki. Zakonni zastupci zékse mohou &astnit vyuky. Jizadu let pracuje i Skole
Skolska rada.

ZS Londynska Uzce spolupracujai pvzdélavani budoucich pedagbgs
fakultami Univerzity Karlovy v Praze, Jibeské Univerzity, Zapadeské Univerzity a

Pardubické Univerzity.



Skola se aktivéy podili na vzdlavani pedagag kol z celéCR. Spolupréace
probiha v oblasti dalSiho v&dvani witeli — vedeni semirta, vzdjemné navéty skol
s vymenou zkusSenosti,ipdavanim informaci a odbornych matetrial
Do vzdilavaciho procesu ve Skole je pravidelrakomponovana spoluprace s mnoha
dalSimi institucemi, které mohoutipést dalSi rozvoj Zakn i pedagodm - nap.:
pedagogicko psychologicka poradna, speé&igadagogicka centra, Vyzkumny astav
pedagogicky v Praze, Narodni institut dalSihodléeiani, PolicieCR, Zdravotni Gstav v
Praze, o.s. Humanist€|ovek v tisni,Ceska televize, ...

Skola méa také dlouholeté kontakty v zaht@nmag. Rumunsko, Déansko,
Slovensko,...

6.3.6 SVP

Zakladnimi pilfi naSeho vzélavaciho programu Svobodna zékladni Skola jsou:
a)Integrace vyuky jednotlivychiedneta, ktera ma Zakm umoznit pochopit s v co
b) Prace zak s riznymi zdroji informaci (internet,&bnice, encyklopedie, rozhovory
se zajimavymi osobnostmi).
¢) Poznévani individualnich v&dvacich pateb Zak a gizpasobeni se jim -&nujeme
nalezitou pozornost nadanym #aki Zalkiim se specifickymi poruchamteni.

d) Slovni hodnoceni Zék které ma vystihnout prévindividualni pokrok Zaka za
hodnocené obdobi a pomoci mu v jeho dalSim rozvoji.

e) Partnersky vztah mezitelem a Zakem

f) Spoluprace s rodi, ktera je nedilnou s@asti prace pedagbdgkoly. Rodt je chapan
jako partner, ktery fize pozitivie ovlivnit déni ve Skole.

g) Rozvoj schopnosti spoluprace a komunikacei2adkracovnim tymu. To je mimo
jiné realizovano formou celoSkolnich projekt tim, Ze jednotliv&idy v ramci r@niku
Gzce spolupracuji.

h) Tyden jako zakladriasova jednotka, na kterou je planovanaceyacicinnost.
Program prevence proti vlivu nezadoucichujena Zaky a podpora jejich pozitivniho
socialniho cini.



Mezi zajimavosti, které nejsodiné na kazdé Skole, piat
a) Vyuka prvniho ciziho jazyka (anglického) formaajmového krouzku jiz od 1.
ro¢niku.
b) Vyuka druhého ciziho jazyka (Sg#ského) jako volitelnéhoiednttu obvykle od 5.
ro¢niku a jako povinnéhorpdmétu pro vSechny Zaky od 7.qoiku.
c) B&Znou souasti vyuky je pistup Zak na internet (ve v3echiebnéach). Zaci pracuji
s paitaci pti vyuce jiz od 1. réniku - od vyuZziti vyukovych prograim prace
s textovym a tabulkovym editorem, az po tvorbu wiech webovych stranek a prace
s digitalnimi médii.
d) Skola kazdomné organizuje zajmovouinnost pro 7aky formou nabidky cca 40
krouzka.

(SVP ZS Londynska, Praha 2007)



7. Zpracovani SVP a piiFezovych témat

ZS Trebai

Pri navseve této Skoly jsem howvda sieditelem Skoly a zaroviekoordinatorem
SVP Bc. Mgr. Jiim Pletkou, ktery mi poskytl vdechnyildZité a patebné informace.

Pt zapracovani pirezovych témat do vyuky zvolila Skola mozZnost indéegr do
vyuky (témata tedy prochazi n@pvsemi vzalavacimi oblastmi a obory), dale je jejich
obsah realizovan formou projékijsou obsazeny v celosSkolskych aktivitach.

V SVP je kazdé girezové téma rozepsano do jednotlivych tematickyatuti
u kazdého tematického okruhu jsou pak navic rozepgaolené nagty (podtémata) a
v tabulce je vyzn&no, v ramci kterych povinnyah specializovanych igdneta budou
tyto nantty probirany. VSem tematickym okrium a jejich podtématn jsou girazeny
kody (viz piloha ¢.2). Déle je zgazeni jednotlivych tematickych okrutprifezovych
témat vzdy sotasti charakteristiky vzthvaci oblasti a vadavaciho pednetu (viz
piiloha ¢3). V osnovach jednotlivych fpdnEta jsou konkretizovana na jednotliva
témata a podtémata - zapsana jsou poniadlpnych kod (viz prilohac. 4).

Mimo osnov jsou pitezova témata také rozvijena formou tzv. ,skrytyshav”.
Rozumi se tim sobeni na Zaky v jinych ,mim@abnich” aktivitach. Sem Skokadi
tyto aktivity: Den ¢eského jazyka, Den ciziho jazyka, Den zdravi, Béaouceni,
Ttideni Skolniho odpadu, Zakovsky parlament, &bey zavod, Den Evropy, MladeZ a
kultura, Skolni ¢asopis, Skolni akademie a v&nd besidka, Reprezeitd ples,
Zahradni slavnost a Hrava Skida. Kazda zdchto aktivit je v SVP podrokinpopsana
(Gcel, obsah¢asova dotace, pro koho je povinné, formy organizat@e jsou uvedeny
cile kurzu, klEové kompetence a {iezova témata. Aktivity probihajiisinou po cely

den, jsou uteny pro Zaky celé skoly, event. celého stufuiz prilohac.5).

Podle slovieditele Skoly se prace na tverlSVP &astnil bez vyjimky cely
pedagogicky sbor. &ktefi ucitelé s &tSim zaujetim a osobnim nasazenigkteri spise
jen z povinnosti. Na mou otazku, zda hréjakou roli Wk witela a jejich zkuSenosti,
byla odpo¥d negativni. Zalezi tedy na individudlnim vztahtitele k vyuce, na jeho
pristupu ke zrdinam a inovacim. Celkovou spolupraci kolektivii tporbé SVP feditel
hodnoti kladg.



Ucitelé pracovali v menSich skupinach - rélei na zakladl vzdklavacich
oblasti a obar. Kazdy witel byl tedy obvykleclenem dvou menSich skupin podle
svych aprobovanych fpdméta. V ramci spolénych sezeni vSechciteli se poté
navrhované osnovy pro jednotlivé obory ddelg a upravovaly. Ritezova témata
promyslel kazdy z ¢itela individuélre, kazdy zvazoval, které z témat (a ktery konkrétni
okruh) je schopen sam integrovat do vyuky. Na zikldiskusi pak byla témata
z&leréna. Pomoci  této slozité a nakmé praci byly pro &itele tematické semiti@
tykajici se jednotlivych oblasti SVP a probihajigkshopy. Jednou z oblasti, kterym
byly semindée wnovany byla také firezova témata. Bohuzel, jako nedostafese jevi
pomoc MSMTCR pri zavadni reformy v oblasti dostataé informovanosti u@jnosti,
dostupnosti pomocnych matefiafinaniniho zabezp&eni, motivace &itela apod.

Integrace pitezovych témat do jednotlivych osnov se celkemilalawitelé
k tomuto gistupovali odpow¥dne, vétSina tematickych okruh byla z&azena bez
problémi, jen o rkterych se vazi diskutovalo. Co se t§e profesni vybavenosti
ucitela vénovat se dmto témalm, nevidi feditel Zadny problém, ditelé toto bez
problémi zvladaji. Mozna proto, Ze podle nazoru pdeditele péirezova témata
neginesla ilis nového. O jednotlivych problémech se totiz lpodj diive mluvilo ve
Skole také, jen se jim jinakikalo, nap. mezigednttové vztahy. Asi jen medialni
vychova je g¢im nowjsim.

Ze strany rodit nebo snad samotnych Zalo novou Skolskou reformu, o
zmeny, které pinesla, o podobu SVP nevidi Mgr. Pletka zadny ngmo minimalni
zéjem.

Zajimalo n& také, zda se jiz po zavedeni SVP do vyuky objeviijaké
nedostatky, zvla&tv oblasti pérezovych témat. Jelikoz byl vdak SVP zaveden do
vyuky v povinném terminu pro rok 2007/2008 a piati pro 1. a 6.iidy, je jest
pomérné brzy nedostatky posuzovat. Stale sice probihagdvigelné schzky a
konzultace titelt tykajici se aplikace SVP igsrjsi vycet probléni a potebnych
zmeén se ukaze az ke konci roku a i§pich letech, kdy bude vekvaci program

postupi nabihat pro dalSi saiky.



ZS Roznov

Za velmi ochotnou pomoc a spolupraci, za podrohf@mace o tvor® SVP a o
zalazeni piifezovych témat do vyuky této Skoly &dm koordinatorce SVP Mgr.
Helere Tlapakoveé.

Stejrt jako tebaiska Skola zvolila i ZS Roznov pro zapracovartii@zovych
témat do vyuky kombinaci dvou moZznosti - integrdoi vyuky v rdmci jednotlivych
vzklavacich oblasti a obba mimogednEtovy zpisob zpracovani - formou projeékt

V ¢éasti SVP ¥nované pirezovym témaim jsou phifezova témata zapracovana
postupr do vSech vzélavacich oblasti. Pro kaZzdou &évaci oblast je vytvi@no Sest
tabulek (pro kazdé prezoveé téma jedna) - v horfdidce jsou vZdy rozepsény jednotlivé
rocniky a v prvnim levém sloupci jsou postépmvedena jednotliva podtémata daného
prafezového tématu. Do tabulky se pak vpisuje integoic&onkrétniho vz&avaciho
oboru, event. fgde-li o projekt (viz pilohac. 6).

Déle se piiezova témata objevuji v osnovach jednotlivychéléeacich oblasti
a obofi rovreéz pomoci kéd (viz prilohag. 7).

Stanovené projekty jsou uvedeny v tabulkach, nejsak podrob# rozepsany:
Mésto CB, Mapa - ndiitka, Pohyb a doprava, ZOH, Srovnavani reklam, sSticky a
cyklo-vodacky kurz, Nav8va Arpidy, rékolik projekti bez nazvu. Jde obvykle o
projekty mensSiho rozsahu,cené jen pro konkrétni &aiky, v rozsahu &kolika hodin.

Také v ZS Roznov se & tvorby SVP &astnit vichni titelé. To v3ak nebylo
podle slov koordinatorky SVP sgiimo. Nekteri ucitelé se podle ni praci vyhybali, dal3i
plnili jen nejnutréjSi ukoly, bez jakéhokoli zaujeti, jejich prace riegSela Zadné nové
napady a myslenky, netha tedy zvlastni vyznam. Ani tady vSak nehral Zadrai vek.
Nasli se mladi &itelé nesouhlasici s reformou, oproti nigitelé s bohatou ditelskou
zkusenosti, kié se do pipravy SVP pustili s nadSenim.

Pro tvorbu SVP byli &itelé rozaleni do skupin podleiedmiti, které vywuiji.
Podle svych aproldaich gedntta byli vzdy ¢leny dvou skupin, fiéemz byl kazdy z
nich aktivnimcélenem jedné skupiny, ve druhé skupimél kontrolni a poradni roli.
Cleny skupin byli také &itelé prvniho stupht Kazdy z ditelt pracoval individuals,
vysledky svécinnosti pak davali dohromady v rdmciepmeétové skupiny.Vysledky

prace poté fedavali koordinatorce, ktera je péefteni vracela sifpominkami (tykaly



se zejm. Bkterych formulaci apod.). Nasletize schazely &Si skupiny, na zaklad
vzklavacich oblasti a az poté cely pedagogicky sbaiePova témata zpracovavala
také kazda jednttové skupina zvlas poté doSlo k vzajemnému porovnavani, diskusim
a Upravam v ramci vSech wddvacich oblasti. Samigm¢ nechykila (Cast Witela na
vzdklavacich seminidch. Zabezpgeni ze strany MSMTR povaZuje vedeni Skoly za
velmi nedostéujici po vSech strankach - infortmdch, materialnich aj.

Také Mgr. Tlapakoveé jsem se ptala, zda podle jejiaporu pinesla péirezova
témata ®co noveho a zda se objevilyjaké problémy v fistupu uitelu k této
problematice. Podle jeji odpé&di se o ¥tSiné témat ve Skole samigmé mluvilo,
ovSem se zavedenim upezovych témat se budenito otdzkdm &novat &tSi
pozornost, titelé na & budou Kklast ¥tSi diraz, dti si vice u¥domi souvislosti. To je
urcité prinos. Witelé k této problematicefistupuji sedomitt a zodpowdre, zatim se
neobjevil jediny problém neschopnosti, nedostade informovanosti, vybavenosti,
zpasobilosti a ugdomelosti Wwitele v této oblasti.

Ze strany rodit nepozoruje Skola az na vyjimky zadny zajentitérto neni
rozhodujici voditko pro rode, kteéi se rozhoduji, kam umistit svétd

Skola zavedla 9y SVP uZ ve Skolnim roce 2006/2007q1e tedy proto alespo
cast&né hodnotit a dlat zawvry. Drobné nedostatky se objevily, v oblasthigzovych
témat se nepodito nektera podtémata integrovat do ¥gwacich hodin tak, jak bylo
piesré v planu. Také mezi projekty budielba kkolik bodi ¢ast&€né upravit. Nejde

vSak 0 Zzadné zavazné potizéjde jen o drobné Upravy.

ZS Praha

Pri navseve prazské skoly mi siy ¢as wnoval zastupcéeditele a koordinator
SVP Mgr. Jii Trunda. Poskytl mi pe¢bné informace a také vlastni material vztahujici
se k ptifezovym tématm.

Jako formu zpracovani {olezovych témat uvadi SVP integraci ddebnich
osnov rkterého z vydovanych pednti. V urtené ¢asti SVP jsou jednotliva
prifezova témata rozepsana na jednotlivé tematickéhgkru nichz jsou posléze
uvedeny vybrané naty a jsou stanoveny ¢aiky v nichz bude dany okruh aplikovan
(viz priloha¢. 8). V osnovach jednotlivychiedn®tia jsou pak piiezova témata znovu

podrobrt rozepsana (viziflohac. 9 a 10).



Také ZS Londynska, Praha v3ak realizigelu kratkodobych i celotaich
projekii, a to r@nikové, mezirénikové i Skolni. Tyto projekty dotvéji atmosféru

vychovre vzcilavaciho procesu, motivuji Zaky ¢itele.

Tvorba SVP se stala&fejni otdzkou prace vsechiitelt Skoly, v mnohem
vétsim rozsahu neZ u dvoueuichozich ZS. Londynska ZS je totiz jednou z pildin
Skol, které spolupracovalyipszniku Skolské reformy. Az na zaklagysledki pilotnich
kol, na podkladu jejich zkuSenosti wiwky své SVP viechny ostatni koly.

UpIng na z&atku bylo nutné seznamititele s my3lenkami a cili celé reformy,
vyswetlit jednotlivé pojmy. Kazdy z&itela musel projevit znené mnozstvi osobni
angaZovanosti, aktivity, t¥ivosti a napaditosti, &novat mnoho svéhoasu a zaujeti.
Zarovei byla nutna vzajemna spoluprace a komunikace nigaliu Chykily materialy
a takeé jakeékoliv zkuSenosti. Ve bytela vyzkouSet aZ v praxicltelé spolupracovali
ve WtSich i menSich skupinach - diskutovali,iflica menili. Také v zavislosti na jejich
praci, na pipominkach jednotlivych pilotnich Skol se upravgvalerze RVP ZV.
Jednim z podstatnych bitivorby bylo pra¥ zaleneni prifrezovych témat.

V Londynské ZS jsou fleswdéeni o jejich dilezitosti. To, Ze se odkterych
problémech oas witelé zminili v rdmci svéhoipdmetu, zdaleka nepositaje. S\t se
meni, radikal® se nEni pasobeni¢lovéka v rim. Abychom obstali, jeféba se
prizptsobit. Nest&di podavat dtem kusé informace, jedba s¥t a jeho problémy
pojimat v souvislostech. A pravto maji zajistit plitezova témata. Co se ¢y
nedostatl v jejich zpracovani, samtgmé se objevily, ovdem to jetippozené. Slo o
drobné diti zmeny, které byloiteba pozminit. S tim se péitd i do budoucna.

Zajem o SVP ze strany radi $kola pozoruje. Londynska ZS je v3ak ama
odliSna od Bznych zakladnich Skol, je z&r& vyhraréna v gistupu k vzdlavani - nap.
slovni hodnoceni, integraceeganéta apod., takZze pozornost ze strany &ébdse da
ptedpokladat aietrvava jiz delsi dobu. (Londynskéa ZS je Skolouktiré se ZAci sjizdi
z blizkého i dalekého okoli, je Skolou, ktera pealmerny paet zajemé musi odmitat

budouci pryécky.)



Srovnani

Kazda Skola zdnala s realizaci svého SVP v jiné dpb jinou mirou zaujeti a
arovni spoluprace diteli, avsSak v kongné podob jsou si vzajem& velmi podobné.
VSechny Skoly zvolily pro zapracovaniupezovych témat do vyuky ngsgjsi formu,
kterou je integrace do vyuky. Tento t®ob navic dopuji mimopednétovym
zpracovanim pirezovych témat, v podéb projekti a obdobnych aktivit (ZS
Londynska, Praha vSak tuto metodu oficialmeuvadi jako zjsob z&leneni
priafezovych témat do vyuky).

Také vlastni podoby jednotlivych dokum&nSVP a zaleréni pritezovych
témat do textu maji k sébvelmi blizko, liSi se hlawh mirou gehlednosti. V tomto
piipadt hodnotim osobhjako nejgehledrjSi Skolni vzdlavaci program prazské skoly,
Vv jejichz gednetovych osnovach jsou témata podrébmozepsana a je tedy velmi
snadné se v nich orientovat. Zbylé dva SVP uvaitiegpva témata v osnovach pomoci
kodi, coZ uz vyzaduje 2tné hledani a 2kuje tak orientaci. ZS fEbai ma vak tyto
kody jasg nazngené a rozepsané, jejich tabulky jsou diferenceginjsou barevné a
tudiz také pehledjsi. Oproti ostatnim Skolam méa ZSe€bai podrobr rozepsany

mimoprednmetove aktivity.



8. Vyhodnoceni

8. 1 Otazkaé. 1: Pohlavi Otazka €. 2: Ugitelstvi
ZS T¥ebai
' ZENY | MUZI ' ZENY | MUZI
do29let | O 0 do29let 1 2

@ 30-39let | O 0 @ 30-39 let 4 1

o 40-49 let | 8 0 o 40-49 let 2 1

P 50-59 let | 4 0 P 50-59 let 1 1

n nad 60 let. O 0 w nad 60 |0 0

— | (qV] |€3t

muz
20%

ucitel 1.
stupné
48%

ucitel 2.
stupné
52%

Zena
80%

Otazka ¢. 3: ek

20
15 ~
11
10 ~
5 6
| | : | IIIIII IIIIIIj
0 T T T

do 29 30-39 40-49 50-60

pocet uéitel &1 a ucitelek

vék

V ZS v Treboni jsem ziskala vypiny dotaznik od 25ditelt z celkového petu
29 pedagoty Z tohoto pétu bylo 20 Zen a 5 muz VSichni muzi @i na druhém stupni,
na stupni prvnim jsobi pouze panicitelky. Co se tye wWku ve Skole, je spiSe vyssi,

zvlase na prvnim stupni, kde je 8 Zen véku od 40 do 49 let a 4 Zeny v rozmezi od 50

az 59 let. Na druhém stupni je verst&tSi rozptyl: 3 lidé do 29 let, Sitelt mezi 30 a
39 lety, 3 lidé ve &ku 40 az 49 a posledni dva v kategorii 50 az SM&kovy pramer
spaiitany na zaklagiuvedenych &ku v dotaznicich je 41,88 let.



Otazkaé. 1: Pohlavi Otazka €. 2: Ucitelstvi

ZS Roznov
. ZENY | MUZI | ZENY | MUZI

do29let | 1 0 do29let 3 0
@ 30-39 let | 3 0 @ 30-39 let 2 2
o 40-49 let : 3 0 o 40-49 lef 2 3
P 50-59 let | 1 0 P 50-59 let 0 1
n nad 60 let; 0 0 n nad 60 |0 0
— | N let

muz

29 ucitel 1.
° stupné
0,
ucitel 2 38%
stupné

62%

zena
71%

Otazka ¢. 3: ek

20
18 4
16 ~
14 ~
12 4

pocet uéitel &1 a ucitelek

7 8
4
2
do 29 30-39 40-49 50-60

vék

onN MO
L

V ZS Roznov mi dotaznik vyplnilo 8citelt 1. stupg z celkového p&tu 14
pedago@ a 13 z 19 &itela 2. stup. Z tohoto bylo 15 Zen a 6 miuZl na této Skole &i
na prvnim stupni pouze Zenygkovy pamer weiteli, ktefi vyplnili dotaznik je zhruba
39,3 (K ucitelé uvedli ¥k pouze v rozmezi). Veéku do 29 let jsou 4 ditelé, silné
zastoupeni je v kategorii 30-39 let - @italt a v kategorii 40-49 let - 8 pedagog
Zbyvajici dva ditelé jsou v rozmezi 50-60 let.



Otazka €. 1: Pohlavi

Otazkat. 2: Uditelstvi

ZS Praha
. ZENY | MUZI | ZENY | MUZI
do29let | 4 1 do29let 4 1
@ 30-39 let | 3 1 @ 30-39 let 1 2
a 40-49 let | 0 0 o 40-49 let 2 1
P 50-59 let | 0 0 P 50-59 lef 0 0
w nad 60 let: 1 0 w nad 60 0 0
— : (qV) |et :
muz ucitel 1
29% ugitel 2. stupné
stupné 48%
52%
Zena
71%
Otazka ¢. 3: Vek
20 -
2 15
p 10
s 104 .
:5
; 57 . 3
)8 1
2 | B
do 29 30-39 40-49 50-60
vék

Posledni Skolou, kterou jsem oslovila, byla ZS Lyrska, Praha. iedtisgné

dotazniky jsem do Skoly posilala poStou, stejnaiczese mi vratily z§. Z 36 Witela

této Skoly mi dotaznik vyplnilo, stejnjako v ZS Roznov, 21 lidi. Z toho 1Giteld

pusobicich na 1. stupni (8 Zen a také 2 muzi) acitela z 2. stupn (7 Zen, 4 muzi). Co

e

rozmezi do 29 let, 8citelu ve wku 30-39, 3 v kategorii 40-49 let a 1 pacitelka v

rozmezi 50-60 let. ABmeérny vék weitela, ktefi vyplnili dotaznik je tak 33,3 roky.



8.2 Otazkac. 4: Pojem piirezova témataijrhazi jako sotést nové Skolské reformy.
SlySel/a jste tento termin poprvé az s jejim zanade

ZS Tiebaoi

35 -
< 304
\O
g 25 1
§ 20 - 17
g 15 1
o
= 10 - 8
E -—‘
o
o

ano ne

Z odpovdi v dotazniku vyplyva, Ze 17%itelu slySelo pojem pifezova témata
az v souvislosti zav&di nové Skolské reformy. Zbylych 8 pedafamalo tento pojem
diive a to z: dgitelskych novin, odborného tisku, internetu, absebnych semina a

Skoleni.

ZS Roznov

35 4

éSOf
1 25 4
§2of 14
©
5 15+
= 101 7
S
o
0 :
ano ne

Obdobré jako v tebaiské Skole i v Roznav zhruba 2/3 dtela, resp. 14,
slySely pojem pitezova témata poprvé se Skolskou reformou (pro zajbst, mezi
nimi bylo vSech 8 &itelek 1. stups), pro 7 itelu tento termin novinkou nebyl. Setkali
se s nim: p prednaskach a semifiéh, potebné informace poskytovaly pilotni Skoly,
jedna pani &itelka uvadi jako prvotni zdroj tvorbuwebnich plaf, dalsi pry zaslechla

spojeni ,piifezova témata“ ip biologicko-chemickych praktikach v 90. letech,aahy
pan &itel zaslechl pojemip piednaskach na vysoké Skole.



ZS Praha

35 4
30 -
25 4
20
15 -
10

.| BN

ano ne

13

po €et dotazovanych

13 witeld ZS Londynska, Praha odpmi&lo, Ze pojem pifezova témata sly3eli
az se zavashim nové Skolské reformy. &itela uvedlo, Ze o @ifezovych tématech
slySeli jiz dive, rektefi v3ak jako jvodni zdroj uvadi svou praci na ZS Londynska
v dokz pilotniho o¥iovani RVP. V té dobale ve Skole pracovalarada diteld, ktefi
odpowdéli kladné. Zalezi tedy na uhlu pohledu, zda Ize nebo neilgnp ovérovani
povaZovat za s@ast samotné Skolské reformy. Dal$i wiré&lzdroje byly: praxe na ZS,
studium na vysoké Skole - Pedagogicka fakulta & BriPedagogicka fakulta Jikeské

univerzity, odborny tisk, setkani budoucich piletngkol @i piipraw reformy.

Srovnani

Trebai Roznov Praha

ano
62%

ne
32%

68%

V této otdzce jsou si odpé&di uciteli na jednotlivych Skolach velmi
podobné. Ve vSechtipadech slySelo o pfezovych tématech jeéSpred reformou #co
malo ges 30 % titela. O trochu vice byli informovaniditelé ZS Praha, kie se

s timto pojmem setkali uz v samych¢pteich formovani reformy. Proto u nich také



doSlo ke¢asténym rozpofim v odpovdich na tuto otazku. ktefi z nich uvedli, Ze o
prafezovych tématech slySeli az v souvislosti se zé&viaa Skolské reformy - mini tim
ovSem prav onu pcéateeni fazi, kdy se pojeti fifezovych témat teprve konkretizovalo.
Jini witelé zakrouzkovali odpad’ ,NE“ a jako div¢jSi zdroj informaci o ptfezovych
tématech uvadi svatinnost v ramci pilotniho asfovani RVP na ZS Londynské, Praha.
Jde tedy o individudlni pochopeni spojeni ,za¥adové Skolské reformy”. Pokud jde
o dalSi zdroje, z kterych secitelé o phrezovych tématech dozsli, i tady byli

odpowdi ténef totozne.

8.3 Otazkad. 5: Prirezova témata reprezentuji v RVP ZV okruhy aktudlmbmobléni
sowasného sita. Je podle VasSeho nazoridlefité tato témata do vyuky izzovat

v takovém rozsahu?

35 4
30 +
25 ~
20 ~
15
10 +

24

po et dotazovanych

ano ne nevim

Z 25 dotazovanychditeli 24 z nich souhlasi s tim, Zeipgzova témata, ktera
reprezentuji aktualni problémy s@msného sita, je nutné Z@mzovat do vyuky

v dostaténém rozsahu. Pouze jeden respondent jéngte nazoru.



ZS Roznov

35

§, 30 4
§ 25 -
o 20 A
g 12
é 15 A
% 104 5 A
0
o 51
o
0 B @ . @
ano ne nevim

12 witela roznovské Skoly si mysli, Ze je nutn&azovat do vyuky piifezova
témata a ¥novat tak zvySenou pozornost probféma potebam sotasnosti. 5 &itelu
( ve vSech fipadech Slo oditelky 1. stup®) o tom vSak feswdéeno neni, probirat tyto
otdzky ve zvySeném rozsahu, jim fippda natolik dlezité. 4 dotazovani nemaji

jednoznény nazor.

ZS Praha

35
30 -
25 4 21
20
15
10

po €et dotazovanych

ano ne nevim

V otdzce nutnosti zazovat piifezova témata do vyuky ve zvyseném rozsahu
byli u¢itelé naprosto jednotni . VSech 2ditalt zakrouzkovalo odpad’ "ano*.

s s ne
Srovnani 0%

Roznov nevim Praha

57% ano
100%




V Praze jsou o iezitosti phArezovych témat, kterd reaguji na prom
souwasného sita, preswdéeni vSichni ditelé. Pomdrné jednozn&né byly také
odpowdi v dotaznicichiebaiskych witeld. V ZS Roznov Uplnéieswdéeni nepanuje.
| tady souhlasi s fifezovymi tématy 12 ditelt, 5 dalSich pedagdge vSak za tolik
dileZitd nepovaZuje a 1 respondent nema jedrimgnaézor. Podle koordinatorky SVP
této Skoly se v oblasti piezovych témat objevily dkteré drobné nedostatky (SVP
funguje jiz druhy rok), z nichz skteré jiz byly odstragny, dalSi se ukazuji. Mozna
prawk tady prameni w@ita nejistota skterych «iteli, mozna prameni zigswdceni, Zze
prifezova témata népesla vlastd nic nového, Zze se o danych tématech ve Skole

dostaténe mluvilo jiz diive (o tom s¥d¢i nasledujici otazka).

8.4 Otazkac¢. 6: O wtSineé témat zalerénych do piéirezovych témat se ve Skolach jiz

stejré mluvilo. Mate dojem, Ze jpfezova témataimesla kco Uplre nového?

ZS Trebai

35
< 30 A
\U
£ 25 -
g 20 1
2 15
©
k3 10 - 5 .
2 %] [ ]

0

ano ne nevim

Ucitelé jsou z velk&asti geswdceni o dilezitosti PT, jen men&fast z nich,
resp. 5, je vSakipswdcena o tom, Ze zavedeniiapezovych témat inasi rtco do
vyucéovani rco nového. Jakoifnos uvadi: ,¥tSi propojenost a celkové nové pojeti
vzaklavani v ramci EU", jako @leZitou vidi dale navaznost na prakticky Zivot &Sy
volnost jednotlivym Skolam, spolupréaci s ostatnpi@dnety a mezigedmétove vztahy,
navaznost na prakticky zZivot. 1Ziteli ma dojem, Ze se o problémechazzenych do
prafezovych témat hovwdo ve Skolach jiz éive a tedy nic nového n#pasi. 3 ditelé si

nejsou jisti.



ZS Roznov

35
30 -
25 4
20
15

10 5
5 - 2
0 I

ano ne nevim

po €et dotazovanych

| zde je zn&na cast witelu je preswdéena o pdele hovait o dilezitych
otdzkéch, které jsou naplnitpezovych témat, ovsemétdina z nich ma dojem, Ze
zavadéni prifezovych témat do vyuky n#&pasi nic nového, protoze se o jednotlivych
vécech stejd weilo i pred reformou. Ti, co vidi zému k lepSimu, uvadi: rozvoj
osobnosti Zaka, lepSi zmapovaniénnwe spolénosti a izptisobeni vyuky poptavce po
praci, ,konkrétni z&lergni abstraktnich probléinswta do webnich osnov ZS*
~-multikulturalita - ve vice pednttech budou zdenéna tato témata, SirSi pojeti

Z raiznych uht“. 2 respondenti nedi.

ZS Praha

35 -
f‘; 30
§ 25
S %1 15
é 15 A
= 10
>g 5 i 3 3
o

0 ‘ I 44 s
ano ne nevim

Na rozdil od obou fedchozich 3kol, fietrvava peswédéeni witela ZS
Praha o vyznamu fifezovych témat i v této otazce. Jsaegwdceni jednak o jejich
dulezitosti, jednak o tom, Ze jejich oficialnifazeni do vyuky $inasi co nového.
Ano, i diive se o d&hto tématech mluvilo, ovSsem ne v dostatam rozsahu,

s potebnym dirazem, zaujetim a g@donmenim ze strany ¢itele. Tento nazor sdili 15



uciteld, jen 3 jsou peswdcéeni, Ze piirezova témata zénu nepinesla, 3 dotazovani
newdi. Zmeny, které péirezova témataimasi, byly v jednotlivych dotaznicich celkem
podobné. Podlediteli PT ginesla: systém, nutnost integrovaného pohleddpomé a
cilené z#azovani dané problematiky,igmysleni v souvislostech, ¢ktera témata
piinesla nové tematické okruhy*, ,jak ktera - nagychova demokratického ¢ana a
Vychova k mysleni v evropskych a globalnich sowgttch, Medialni vychova - tato
témata pinesla nove &ci“, ,oficialn¢ je vice prostoru gnovat sedmto wcem, dive se

to mohlo €zko zdivodiovat (za&azovat do vyuky)*.

Srovnani
Tiebaoi Roznov Praha
nevim ano
10% 24%
nevim ano nevim
12% 20% 66% 14%

ne
14%

ano
2%

68%

V dotaznicich se ukazalo, Zeitelé sice vitaji pitezova témata jako petbnou
reakci Skolstvi na vyvoj spaleosti, zarove jsou ale peswdceni, Ze sedmto témailm
vénovali v dostatené mfe iz diive, a z#éazeni piifezovych témat do RVP je jen
oficialnim pojmenovanim ifve existujiciho. Toto je nazor tén70% witela ZS
Roznov i ZS TFebai. Jiny nazor pevliada opt mezi prazskymi titeli, ktefi jsou

pieswdéeni o tom, Ze piifezova témataimasi noveé ¥ci i nove pojeti.



8.5 Otazka ¢. 7: Pro zakladni vz#lavani bylo stanoveno Sestupezovych témat
(Osobnostni a sociélni vychova, Vychova demokrétickolgana, Vychova k mysleni
v evropskych a globalnich souvislostech, Multikutiu vychova, Environmentalni
vychova, Medialni vychova). Povazujete vSechna téimata za natolikidezita, aby

jim byla vnovana zvlastni pozornost?

ZS Trebai
35 -
= J
g 25
o 20
3
5 154
S 10
0
S 54 1 0
0
ano ne nevim

Stejre jako v obdobné otazegslo pit, odpowdélo i na otazku, zda jsou vSechna
prifezova témata natolikitezita, aby jim byla ¥novana zvlastni pozornost, 2diteli

,ano“ a tentyz jeden dotazovany ,ne".

ZS Roznov

35 4
< 30 A
S
c 25
g
o 20 -
3
é 15 A 11
% 104 7
0 3
= [

0

ano ne nevim

Nazor na rovnocennost vSech Sesfifprovych témat neni meziiteli zcela
jednoznény. 11 z nich mini Ze ano, vSechna jsailedita. 7 dotazovanych zaskrtlo
odpovd ,nevim®, 3 Witelé maji wici nekterému z témat vyhrady. Prvni z nich uvadi

multikulturni a medialni vychovu jako mé&npotrebné téma, dalSi respondent by



vynechal multikulturni vychovu na 1. stupriieti ndzor z#&l: ,V étSinu témat je mozné

z&lenit do gredn®ta (a to dive bylo), gednmty se tak vzajemhpropojovaly.”

ZS Praha

35 4
30 +
25 4
20 A
15 ~
10 4
5,

pocet dotazovanych

20

0

ano

ne nevim

Na otazku, zda povaZzuji vSechnéipzova témata za stejdilezita,

odpowdélo 20 witela kladre, jedna pani &itelka odpo¥déla ,Nevim*“. Jako dvod

uvadi: ,K osobnostni a socialni vycholry méla vychovavat rodina. OvSenttip

dnesSnim s#t¢ je asi teba i toto wit!”

Srovnani

Trebai

Roznov

nevim

ano ano
53% 95%

Stejnych vysledk dosahla ZS flebai i ZS Praha, kde secitelé shoduji na

dulezitosti vSech prezovych témat, v kazdém kolektivu se vyskytla pojedéna

vahava odposd’ ,nevim“. O reco skepfit

v

&S

Ve

i se opt jevi Witelé z RoZznova, kde by

nekteti z nich vynechali multikulturni nebo medialni vgstu. Nerozhodnych odpésti

tu bylo mnohem vic - 33%.



8.6 Otazkac¢. 8: Sead'te prosim jednotliva [irezové témata podleikbzitosti, kterou
jim prfisuzujete. (Mlezitost vyznate aislovanim ¢isly 1-5, gicemZz 1 znamena
nejdilezitéjSi a 5 nejménxdilezité phirezové téma.)

a) Osobnostni a socialni vychova

b) Vychova demokratického sana

c) Vychova k mysleni v evropskych a globalnich sslogtech

d) Multikulturni vychova

e) Environmentalni vychova

f) Medialni vychova

ZS Tiebai

a1 1121111112 111111113126
by 33 3 1 2 2 2 32 3123134211122 47
c) 4 5 4 45 4 4 2 4 45 B 14532251579
d 5 4 6 3 456 5 35 3 4 1524242 44 85
e) 2 2 25333452 43123523253 68
ff 6 656 6 656 6 6 6 6526868625166 115

140 -
120
100 +

115
79 85
80 - 68
60 - 47
404 26 I
20 -
0 - ‘ ‘ ‘ ‘
a b c d e f

Z tabulky je Zejmé, jakou dlezitost gisuzovali &itelé jednotlivym péiezovym
témafim. Témata jsourazena v tabulce p#adcich, stejt jako v zadavajici otazce
(odpowdi z jednotlivych dotaznik vytvareji sloupce). Nkteti ucitelé nehodnotili od 1
do 6 a ale jertisly 1 a 2, protoZe jim vSechna tématgadaji vyznamna a v jejich
duleZitosti jen obtizé hledali odchylky. Jednotlivé bodyakZitosti jsou v poslednim

sloupci tabulky s&eny a jejich suma je vysledkem mirfiguzované dlezitosti, kterou

mira p fisuzované d ulezitosti

ukazuje graf. Ti u¢itelé pdadi neutili vibec, protoze: ,nelze taki@dit*, , Zadnému

tématu bych nedavalargrnost.”, ,Nelze to takto specifikovat, kazdé téma swj

Mriviw s



hodnotili witelé pongérné shod@ Osobnostni a sociélni vychovu, na migruhém
skortila Vychova demokratického o¢bna, teti stupinek obsadila Environmentalni
vychova. Dale nasledovaly Vychova kmysleni veskygh a globalnich
souvislostech, Multikulturni vychova, posledni @agongrné shodr) byla Medialni

vychova.
ZS Roznov
a1 1121111111 111420
by 2 2 2 2 2 35 2 2 2 2 23 4 2 6 43
c) 54213 265455 5% 23 258
d 4 5 3 3 45 4 3 5 3 4 42 5 4 5 63
e) 33 215 42 43 4 3 B 36 1252
ff 6 6 33 6 6 3 6 6 6 6 66 6 5 3 83
B 140
;'g 120 |
3 100

83
80 - 63
60 | 43 58 52
4041 9o
20 - I:l I
0 - : : : :
a b c d e f

Stejrts jako rekolik ugitelt trebaiské ZS odmitli i na Roznéwnskteri usitelé (5)

mira p fisuzované

sdaadit pfifezova témata podleakbZitosti, protoZe to podle jejich nazoru neni mdzn
(tento nazor rdl také reditel Skoly, zastupceeditele a koordinatorka SVP): ,nelze
uprednositiovat, vSechna jsouatezita”. ,Prifezova témata byla g@néna do RVP zZV
jako celek, ktery zajidije rozvoj osobnosti Zék reaguje na s@asny pohled na st a
proto nelze #&kteroucast upednosiiovat.”

Z prirazenych bod dilezitosti od ostatnichditeli jsem udlala sodty a v grafu jsem

podle nich naslednsegadila jednotliva piiezova témata podle jimfigouzené miry

Vychovu demokratického ¢bna, nasledovaly Environmentélni vychova, Vychova
k mysleni v evropskych a globalnich souvislostédhltikulturni vychova a Medialni

vychova.



ZS Praha

a 21 11111111 1 12 16

by 2 1 1 1 2 1 2 1 2 1 2 12 20

) 31133131314 1228

d 4 11 2 3141415 12 31

e) 1 1142251516 12 34

111 4 2 2 6 151 3 11 29

B 140

Elzo

> 100 -

‘%80—

g 60 -

2 40 - 28 31 34 29

om0 0N

om0 B B B
a b c d e f

Jestlize na i@dchozich dvou Skolach &ds rfkdo odmitl seéadit
prifezova témata podleuldzitosti, v Praze toto odmitla velk&st witela. VSichni
uvadtji, Ze témata jsou stejndulezita, tvai komplexni celek a nelze je tedwdit.
.vSechna mi pipadaji velmi dlezita, aby se s nimidti setkaly.” ,Nelzetadit bez
uvedeni kritéria, co jetdezité pro n&, na tom nezalezi.“, Chapu je jako stegfilezita,
podle n& nelze peadi stanovit.“, ,Témata povazuji za st&jdilezita, to, které je pro
jedince dlezitéjsi, neni mozné na ZS dir dopredu. UkaZe se to az vjeho dalsim
smerovani, zivot.", ,Chapu PT jako komplex, ktery ime fungovat pouze jako
strukturovany celek. @lezitost tedy podle mne nelze stanovit." Ze 14, lidé&i témata
néjak ccislovali, jen dva titelé hodnotili body 1-6. Ostatni hodnotili jen jetkami,
dvojkami ¢i trojkami, jen vyjim&né se objevilo vySSicislo. | presto jsem smtla
stanovené body a ziskala takispuzenou miru wezitosti jednotlivych témat. Jako
nejdilezitéjSi povazuji ditelé Osobnostni a socialni vychovu, déale Vychovu
demokratického atana, Vychovu k mysSleni v evropskych a globalnichvilostech,
Medialni vychovu a nakonec (ovSem jen s malym derdiod ostatnich) Multikulturni

vychovu a Environmentalni vychovu.



Srovnani

Na prvnim a druhém mistse shodli ditelé vSech Skol. Tyto iftky obsadily
Osobnostni a socialni vychova, hned za ni Vychoeenakratického otana. Je
nesporné, ze toto jsou témata, ktera vychazi ze smdstatylovéka a je tedyitba
vénovat jim veskerou moznou pozornost. Dale uz pakea,ruku vruce* jen ZS
Trebai a ZS Roznov, prazska Skola se s nimi rozchaziniRiw Skoly stavi naieti
misto Environmentalni vychovu, kterou prazstitelé naopak odsunuli az na misto
posledni. Je to ale asi dotité miry zmsobeno podminkami Skol . ZS RoZnov leZi
v okrajovécasti Ceskych Budjovic, trebaiska Skola je umisha nedaleko zameckého
parku, ols tak maji k pirod¢ mnohem blize nez v Praze. Protipdlerize byt medialni
vychova, kterou stavi v Praze ttvrté misto, ob zbylé Skoly jednozraé na misto
posledni (s velkym bodovym rozdilem). Pr&wddobr to bude opt zpisobeno
moznostmi a vybavenim 3koly, snadékem witeli - kdy starsi kolektivy ZS febai i

Roznov mohou mit podle mého nazowtsv odstup od této problematiky.

8.7 Otazka¢. 9: Chybi Vam mezi gitfezovymi tématy &ake dalsi?

ZS Trebai

35 4
30
25 A
20
15 4
10 4

po et dotazovanych

ano ne nevim

21 pedagog ma dojem, Ze 6 pitezovych témat je dostajicich, ze zahrnuji

vSechny dlezité otazky sotasného ssta. 4 zbyvajici odpasdéli ,nevim*.



ZS Roznov

35 4
30 -
25 4
20 -
15
10

po éet dotazovanych

ano ne nevim

Zadny z @iteld nema pocit, Zze by mezi iezovymi tématy chydo ngjaké
dalSi. 2 respondenti n&di, ostatnich 19 jerpswdceno, Ze 6 témat navrzenych v RVP

ZV postauje.

ZS Praha

35
30 |
25
20 |
15 |
10 |
5 1 1

0 L 1

po cet dotazovanych

ano ne nevim

Ani v Praze nemajiditelé dojem, Ze by mezi fifezovymi tématy chydo
n¢jaké dalSi. AZ na jednoho dotazovaného, ktery hiaujesSe ,Vychovu k praci®. 1

respondent odp@dél neutralrg - ,nevim®.

Tiebai Roznov Praha
nevim ano
10% 0% nevim ano
nevim ano 5% 5%

16% 0%

90% ne
90%

84%



Srovnani

Ucitelé povazuji stanovena (fezova témata za dostatéd. AZ na jediného
respondenta v Praze, ktery uved| jiz #ovanou ,Vychovu k praci®, maji vSichni
ucitelé dojem, Zze wet témat je dostatay, nebo si fipadreé nejsou jisti. Také podle
mého nazoru pokryvaji vymezena témata vSechriyeZzdé aspekty lidského
Zivota moderni doby a neni tedy zatim nutné vymatdalSi. OvSem je tode nazoru a

hlavre az ¢as a praxe ukazitipadné nedostatky. Navic se¢swstale vyviji a uz za

nékolik malo let se objevi mozn& ugliiné problémy, na které bude nutné reagovat.

8.8 Otazka¢. 10: Kolik ucitela ve VaSi Skole se aktignzapojilo @i zpracovavani

prafezovych témat v ramci tvorby SVP?

ZS Tiebai

35 -
é 30 -
§ 25 4 20
o 20 -
3
g 15 -
g 101 5
S 5 0 0 0
2 [ ]

vSichni vétSina asi polovina mensina pouze nékolik

Také v odpowdi na otazku, kolikéleni pedagogického sboru se podilelo na
tvorbé SVP byli witelé pongrné jednotni. 4/5 maji dojem, Ze prace sasinili Gplré
vSichni, zbyvajici 1/5 odp@déla, Ze spolupracovalaisina kolektivu.



ZS Roznov

35 4
30

<
S
§ 25
2 204
o 14
o 154
kel
g 10 A
o i 3
= [ 0 0
0
vSichni vétsSina asi polovina mensina pouze nékolik

Co se t¢e nazoru na spolupradipvorbé SVP, je 14 titela preswdéeno, Ze se
této ¢innosti Eastnil cely pedagogicky sbor. 4 dotazovani uvaelise podilela&tsSina,
3 jsou je&t skeptitejSi a zaskrtli odposd’ ,,asi polovina“. Stoji za zminku, Z€nhito
tremi dotazovanymi byleditel Skoly, zastupcéeditele a koordinatorka SVP (na

dotaznicich své funkce dobrovslavedli).

ZS Praha
35 4
<= 30+
S
c 254
g
o 204
g
o 15
©
% 10 - 7 8
)8 2
g 57 - 0 0
0
vSichni vétSina asi polovina mensina pouze nékolik

Individuélni pohledy na to, koliklena kolektivu se @astnilo tvorby SVP, se
liSi. 7 witela mysli, Ze se podileli vSichni, 8 pedagagvedlo ¥tSinu a 2 respondenti
maji dojem, Ze Slo asi o polovinu sboru. Je v§aka zohlednit ¢kolik faktord. Tim
nejdileZitgjSim je ukité doba, po kterouditelé na SVP pracovali. Jelikoz jde o pilotni
Skolu, Slo o #kolikaletou intenzivni¢innost bez jakychkoliv zkuSenosti a jen
s minimalni podporou. Je tedy obtizné srovnavatipuwditelt této Skoly s praci na
ostatnich Skolach. Jako dalSi pak je nutné zminatnou obnénu pedagogického sboru
béhem jednotlivych fazi vzniku SVPiada w@iteli nastoupila v tomto $kolnim roce. 4

ucitelé na tuto otazku tedy neodpokili vubec.



Srovnani

Trebai RozZznov
asi polovina pouze
14% nékolik
0%

mensina

vétSina 0%

asi polovina D?UZ? 19%
o v vSichni
vétSina 0%

67%

20% mensina

0%

vSichni
80%

v s

Praha

asl
polovina
12%

pouze
nékolik
0%
vSichni
41%
mensina
0%

vétsina
47%

80% dotazovanychipswdceno o @asti celého pedagogického sboru a zbylych 20%

hovai o wtSiné. U ostatnich dvou Skol jsou pgkud kritict¢jSi, avSak i tady je

~nejhorsi* odpo¥di ,asi polovina“. To s¥déi o aktivnim a zodpadném pistupu

ucitelskych kolektivi. Je feba znovu fipomenout trochu odliSny charakter pilotni

Skoly ZS Londynska, o niz se zimji na predchozi strance.

8.9 Otazka¢. 11: Vy sam/sama jste se prace na zpracovarepovych témat

Ucastnil/a:

ZS T¥ebai

35
30 -
25 -
207 15
15 -
10 -

pocet dotazovanych

neucastnil Gc&astnil z povinnosti

UCastnil s radosti a
presvédéenim

Prace na tvorbSVP se dastnili v3ichni dotazovanicitelé, s jedinou vyjimkou.

Tou je ovSem paniditelka, ktera do Skoly nastoupila viz&kolniho roku 2007/2008 a



nentla tedy Sanci se na spoie praci podilet. Z ostatnich se jen @telt Gcastnilo
s chuti a zaujetim. Ostatnich 15 zZatnan@ pracovalo pouze z povinnosti.

ZS Roznov

35 -
S 30
& 25
3 20
N 1 14
<
5 15 -
S 10 | 6
)8 5 1 1
o
o O — ;

neucastnil Gcastnil z povinnosti GCastnil s radosti a
presvédéenim

Podle zaskrtnutych odpé&¥i se prace na tvokb SVP &astnili vsichni
dotazovani ¢itelé s jedinou vyjimkou, v tomtoifpact vSak nevim, z jakéhoigodu se
dotytna nedastnila. 6 pedagdgpracovalo z vlastnihoteswdceni, 14 z povinnosti.
Z téchto 14 dotazovanych jich vSaktpieSkrtlo slovo ,z povinnosti“ a zakrouzkovali
pouze ,&astnil. Je tedy&Zké posoudit, co bylotdvodem jejich aktivity.

ZS Praha

35 4
‘S 30 A
2
g 25 4
§ 20 -
g 15 4 8 8
E 10 - 5
[o8

0

neucastnil Gcastnil z povinnosti Gcastnil s radosti a
presvédcenim

Béhem dlouhé doby, kdy SVP vznikal, do3lo na tétmtpil Skole ke znmé
obmené pedagogického shoru. 8 ze vSech 21 respofdantvorby SVP negstnilo.
Stejny p@et naopak pracoval s nadSenim a radosti.cifelts zaSkrtlo prosedni
moznost, ovSem 3 z niclrgskrtli slovo ,z povinnosti“, festo jsem je jako u ostatnich
Skol zd&adila pra¥ do této kategorie. 1 pantitelka se @dastnila z povinnosti a dale
uvedla: ,(Eastnim se hlawhz hlediska vyzkumu, zajimaanjak cela tahle myslenka

Skolské reformy dopadne!”



Srovnani

Tiebaoi Roznov Praha
Géastnil s . ] Ucastnil s
radostia z neu:;stml radostia z neudastnil
presvédéeni ’ presvedceni 38%
36% 36%
Uégstnil Z_ Gcastnil z
povinnosti povinnosti
60% 24%
Ucastnil s
radostia z net&astnil
presvédcéeni 5%
36%
Ucastnil z
povinnosti

66%

Na ZS Tebai i Roznov pevazovali ditelé, kigi se tvorby SVP &stnili
z povinnosti. Skolska reforma pra& mnamenala daldi praci navic, kterou jitfinpsi
jejich zaméstnani. Neznamena to ov3em, Ze by odvedli hor&¢i,prénebo snad
nesouhlasili s nutnosti zmy ve vzalavani (dle slov koordinatarSVP). Svou roli tu
spiSe sehrala &itd nedivéra, ¢asova i pracovni nakoost, ktera nebyla dostéte
ohodnocena, iistup ze strany MSMTCR. Ngkolika witelam se nelibila ani jedna
z nabizenych moZznosti, Skrtali slovo ,povinnosgjigh odpo¥d tak nela znit prost
L2acastnil/la. Ri vyhodnoceni jsem jejich odp&¥ zaazovala do kategorie ¢ast
z povinnosti“, uédomuji si vSak ufitou nedostaiost formulovanych odpedi. Je
povzbudivé, Ze v kazdé Skole se nadikatik ugitela, kteri k tvorbs SVP gistupovali
s nadSenim a zgjmem. Jdeditele, ktdi jsou geswdéeni, Ze reforma je krok spravnym
smeérem a kroky dalSi uz zavisi jen na nichgitelich. Takovych lidi je samaeajmeé

nejvice v ZS Londynska.



8.10 Otézkak. 12: Spolupraci a komunikaciiptvorbé prafezovych témat a celého SVP

v v

v ramci kolektivu ditela VaSi Skoly hodnotite jako:

ZS T¥ebai

15

P NN W W
g O 01 © O
I I I I ]

7

- 2 0 0

vyborna s malymi dostacujici nedostacujici zcela chybéjici
vyhradami

=

po et dotazovanych
o o1 O

Spolupraci pedagogického sborti tvorbé SVP hodnoti vSichniditelé veskrze
pozitivné. 15 z nich ji vidi jako vybornou, 7¢itelt k ni ma malé vyhrady a posledni
dva ji ozn&uji jako dostaujici. Pani ditelka, kterd se prace na SVP basinila, se

k této otazce nevyjadvala.

ZS Roznov

35 4

13

3 5
— 0 0

vyborna s malymi dostacujici nedostacujici zcela chybéjici
vyhradami

P NN W
g O o1 O
I I I I

=
o o1 O
|

po et dotazovanych

Se spolupraci i vzdjemnou komunikadi patazovani plifezovych témat a
ginnosti i vzniku SVP nejsou ditelé zcela spokojeni. Jen 3 z nich ji hodnoti jako
vybornou, dalSich 5 s malymi vyhradami, nejvicepoeglent (13) ji vSak vidi pouze

jako dostduijici.



ZS Praha

35
<
S, 30 4
8 25
3 20
5 15
S 8 8
S 10
2 o —
vyborna s malymi dostacujici nedostacujici zcela chybéjici
vyhradami

Spoluprace prazskychtiteli se na zaklatd odpowdi jevi jako velmi dobra a
kvalitni. 8 Witelu ji povazuje za vybornou, stejny & kantoti ma malé vyhrady.
Pouze 2 dotazovani ji vidi jen jako dastaci. 3 Witelé na tuto otazku neodpenkli.
Duvod je jednoduchy - nebyli vté débve Skole zamstnani a je pro & obtizné

spolupraci posoudit.

Srovnani
Trebai Roznov Praha
R zcela zcela
dostadujic chybgjici dostacujici chybgjici
8% 11% nedostacuji

0% .
nedostacuji
ci

0% ;
ci
0%
vyborna
45%

s malymi
vyhradami
29%
yborna s malymi
63% vyhradami

44%

nedostacuji
zcela ci
chybéjici

0%

0%  vyborna
14%

dostadujici
62%

s malymi
vyhradami
24%

Hodnoceni spoluprace v radmci kolektivu je velmiividualni a subjektivni
zélezitosti. To, co ¢kdo vidi jako naprosto dokonalé a bez chyb, tamy filovék
objevi spoustu zavad a nedostatRresto v souhrnu vSech odgal tato otdzka mnoho

vypovida o charakteru komunikace, spoluprace ahuztakolektivu. Nejhire v tomto



sebehodnoceni dopadla ZS RoZnov, kde vice neZ &@gdawidi spolupraci jen jako
dostaujici. V ZS Trebai je tomu naopak - stejné procento lidi tu hodnothknikaci a

spolupréci jako vybornou. Nejvice rézrneéné jsou nazory ZS Praha.

8.11 Otazka¢. 13: Prifezova témata lze do vyuky zapracovatnym zmisobem -
integrace do vyuky, samostatnjedn®t, mimogedmetové zpracovani. Ktery Z¢hto

zpiasoln Vam gripada nejvhodgjsi, bez ohledu na #gob zpracovani ve Vasi Skole?

ZS Trebai
. ; S
a integrace d,o \fyukyv g
samostatny predmét 3
mimopfedmétové zpracovani g
a+b integr.+samos.pr. §
at+c Integr +mimopf..zprac. §
b+c samos.pf+mimopf.zprac. =

atb+c samos.pF+mimopf.+integr.

NejcastjSi zpisob zapracovani fifezovych témat je jejich integrace do vyuky.
V souladu stim, je i &Sina witeld ZS v Treboni Feswdéena, Ze je tento #gob
nejlepsi. Pro tuto moznost bylo 1%itela, dalSich pt pak hlasovalo pro kombinaci
integrace a mimdedmétového zapracovani, Litel dal grednost kombinaci integrace

a samostatnéhagdnttu. 2 Witelé zvolili mimopednetové zpracovani.

ZS Roznov =
% 30,

a integrace do vyuky £ 25

samostatny predmét S 20

mimopfedmétové zpracovani g 15- 10
a+h integr.+samos.pf. = 101 5 6
a+c integr.+mimop.zprac. o 3’ H ° m ° B °
b+c samos.pf.+mimopf.zprac. > o e o o o o
atb+c samos.pf.+mimopf.zprac.+integr. K4 L




10 witela zvolilo jako nejvhod®jSi zpracovani pifezovych témat jejich integraci do
vyuky. 5 Witeli by dalo pednost mimofednétovému zpracovani a 6 pedagog

zaskrtlo zarove integraci do vyuky a mimdpdmetové zpracovani.
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, - v >
samostatny pfedmét S 204 .
. v v ~ L s ©
mimopredmétové zpracovani 5 1597 ;
- . S 10
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Také v Praze povazuje velkast itelad za nejvhod§si zpisob zpracovani
priafezovych témat jejich integraci do jednotlivyckegnetia. DalSi oblibenou moznosti
se jevi kombinace integrace a mimegmétového zpracovani do vyuky. Po jednom
hlasu ziskala integrace v kombinaci se samostaiytinttem a kombinace vSech t

mMozZnosti.

Srovnani
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Jako nejvhod¥si zpisob zpracovani fifezovych témat volili &itelé negastji

moznost jejich integrace do osnov jednotlivyckegneta. Velmi c¢asta pak byla



kombinace integrace a mimi@dmitového zpracovani piezovych témat formou
projekti apod. Ostatni moznosti zaSkrtavalitelé jen okrajo¥. Jde samdejme o \&c
nazoru, M osobr se jako nejlepSi jevi kombinace integrace a mimdpEtoveho
zpracovani. Rifezova témata jsou okruhy, které se prolinaji vSeblastmi Zivota
Skoly, a proto by se podle mého néazorilymobjevit ve vSech jfmdmétech.
Mimopredmeétové zpracovani pak umozni dalSi Ghly pohledu nablpmatiku, je
ozvlastrgnim a motivaci ve vytovani pro zaky i titele. Zvolit samostatnyipdnet je
velice zajimava myslenka, zvlagiro rektera témata - zejména pro Medialni vychovu.
Jeho piprava je vSak nawméjsi, navic je ieba vyhradit pro & nekteré

z kompatibilnich hodin. Samostatnyepgntt je tedy podle mého vhodny vyhradit

v pripact urcité vyhrargné profilace Skoly.

8.12 Otazka&. 14: Pritezova témata jsoutitkZitou sodéasti SVP. Kolik jim bylo i

v o

tvorbé SVP Vasi Skoly snovanodasu a pozornosti - dle Vaseho nazoru?
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nadbytek odpovidajici mnozstvi nedostatek

V nézoru, kolik bylo pttezovym tématm vénovanocasu v rdmci tvorby SVP,
byli ucitelé této Skoly porrné jednotni. 23 z nich soudi, Ze Slo o odpovidajici

mnozZstvi, pouze dva dotazovani povazuajiovanycas za nadbytay.
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Z grafu je patrné, Ze v otazce, koliisu bylo ¥novano piifezovym témaim

pii pripraw SVP, zavladla meziditeli stoprocentni shoda. V3ichni jsotepwdeeni, ze

Slo o odpovidajici mnoZstvi.
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Stejre jako v ostatnich Skolach jsoditelé preswdéeni, Zze piirezovym tématm

vénovali potebné a dostaijici mnozstvicasu. Toto je nazor 1&itelt, pouze 1 titel

by vyhradil ¢asu vice. 2 dotazovani na otazkustopeodpovidali - i tvorbé SVP ve

Skole nepracovali.

Srovnani
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Prostor, ktery Skoly vyhradily zpracovaniufgzovych témat, se jevi az na
minimalni vyjimky vSem titelam dostatény. Jen v Teboni by dva d&itelé ¢as ubrali,

naopak v Praze hodnoti 1 dotazovasgovanycas jako nedostatay.

8.13 Otazka¢. 15: Citite se dostate¢ profesi a informa&né vybaven/a ¥novat se

jednotlivym okrutim prifezovych témat?
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U této otazky doslo k&Simu roztizreéni odpowdi. 12 dotazovanych, se citi byt
kompetentni probirat sstini jednotlivé okruhy pifezovych témat, stejny pet - 12
uciteli se citi byt pipravenocasténé. Jeden dotazovany odpmkl ,ne“, z divodu:
.Neprobihaji Skoleni k PT jak je prakticky do wWavani zaadit".
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Zdaleka ne vSichni ditelé se citi byt pl& kompetenta pripraveni pro vyuku
prifezovych témat. Z 21 jen 7 dotazovanych odpiél ,ano”. Vétsi ¢ast (11) se citi
byt zpisobila v gistupu k péfezovym témaim jencasté€né, 1 dotazovany dbec ne. 2

respondenti zvolili odpasd” ,nevim®.
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Prifezova témata imasi nové informace, nova témata a stim spojen@ n
pozadavky na ditele. 13 uditelt je vSak peswdceno, Ze jsou na tyto pozadavky
dostatén¢ profesi pripraveni. Ostatni titelé (8) se citi byt fipraveni jencasté&ne.
.N¢ktera témata si musim daplvat.” ,Ve Skole & na ré nikdo nepipravoval, musim

studovat.” ,Ja ano, ale od kolieglycham, Ze u nich to az tak vzdy neni.”

Srovnani
nevim
Trebai ne 0% Roznov Praha
4% ano nevim
48% ne 0%
0%
; castec¢né
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48% 5% 10% ano

33%
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15. otazka se dotykala sebehodnocaiiteli - jejich zpisobilosti wnovat se
prifezovym tématm. Také z tohoto pohledu byly vysledky jednotlivychoBldosti
podobné. V kazdé Skolergqvazuji witelé, kté¢i sami sebe povazuji za dostake



kompetekné vybavené. Zaroveje ale i dost takovych, ktemaji ugité pochybnosti.
Prifezova témata se dotykagidy tiznych oblasti, z nichz ne vSechny musi dgt¢ku
blizké. Je tedyfeba si patbné informace doplnit.

8.14 Otazka¢. 16: Objevily se po zavedeni SVRi pyuce pfitezovych tématdaké
problémy?
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K podobnému roZizréni jako v fredchozi otdzce doslo i nyni, v pohledu na to,
zda se po zavedeni SVP objevily v oblastifpzovych témat ¢aké potize. 12 ditela
je preswdcéeno, Ze ne, dalSich 12 nevi. 1 dotazovany oéibyano, jako divod uvadi:

~nutno paadre vyswtlit, pro ¢lenit a jak s tématy nakladat”.
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Zda se po zavedeni SVP do vyuky objevily v oblpgtfezovych témat daké
potiZze, 12 titela nevi. Zbylych 9 je feswdceno, Ze nikoliv.
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Kazdé zavedeni nov&s s sebou obvykleimasi utité problémy. Festo je 9
uciteld této Skoly peswdieno, ze po zavedeni SVP do vyuky se problémy neibjpje
Stejny pdet Wwiteli toto neumi posoudit. fT dotazovani vSak ité problémy vidi:
~Problémy samaiejme jsou, ale ne vSichni si je &domuiji.“, ,Jde o drobnosti - Uplné
pochopeni podstaty PT.“, ,Né\prichozi &itelé mivaji problém s uchopenim témat tak,
jak jsou nastavena v SVP. Museji se Hej ,naladit, na druhé stré&ndochéazi

k Gpravam SVP.*
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Podle mého nazoru je celkem logicke, Ze se v réakciozsédhlych zgn jako je
celd Skolska reforma a tvorba jednotlivych Skolniciklavacich prograrin objevuji
urcité nedostatky a chyby, které jeba zvladnout. Bkdo si tyto problémy wsdomuje
vice, rtkdo mér, r¢kdo je povazuje za zavajsi, jiny jim negisuzuje vahu. Dlezity
je takécas, hodnotit Ize vZdy aZ posjaké dols. V tomto gipac ma vyhodu ZS
Londynské, Praha, zde SVP funguje jgkolik let, navic tu prosli vdemiifpravnymi



fazemi. ZS Roznov di podle SVP druhym rokem a ma jiz alespdiléi vysledky,
v Tieboni jsou teprve na patku. Resto jsou titelé ve svych nazorech celkem jednotni
- vzdy zhruba polovina jeipswdéena o tom, Ze problémy nenastaly, druha polovina

toto nedokaze posoudit. Jegknolik vyjimek urcité problémy vnima.

8.15 Otazkaé. 17: Pozorujete zajem rotli nebo samotnychéti o podobu SVP Vasi

Skoly a jeho jednotlivyckiasti?
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Zajem ze strany rodi a samotnych @i o SVP hodnoti &telé porgrng
negativié. Podle 19 z nich projevuji rath a d@ti nezajem, dalSich 5¢itela hovai o

casténém zajmu, 1 respondent nevi.
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Ani v Rozno¥ nemluvi witelé o velkém zajmu rodh a dti o SVP. 8 diteli
hodnoti situaci jakotasté&ny zajem, 7 jako naprosty nezajem. 6 dotazovanyeh s

vyhnulo hodnoceni a odpé&sklo ractji ,nevim®.

ZS Praha
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Praha oproti ostatnim Skolam uvadi &ma zajem ze strany ratbvské
verejnosti. 6 ditela mluvi dokonce o velkém zajmu, 1Ziteli o ¢ast&ném zajmu.
Zbylé dw odpowdi ziskaly vzdy po jednom hlasu. 1 respondent rta ttazku
neodpo¥dél - neni pry kompetentni toto posuzovat.
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Kdyz jsem tuto otazku do dotazniku psala, sama jeepedpokladala $lis
velky zdjem ze strany Zalka rodta. UZ jen proto, Ze informovanost o Skolské reform

ministerstvem byla minimalni. Tenta‘quipoklad se celkem potvrdil u ZS€bai i



Roznov, kde &itelé uvadji nezdjem neb@ast&ny zdjem. Pro &které itelé je toto
narasné posoudit, odpadkli radgji ,nevim“. Maly zajem potvrdili i koordinat SVP a
vedeni $kol. Jiné méni panuje na ZS Londynska, Praha. Zde vak velkiovsky

zajem vyplyva ze samotnéeho charakteru skoly, Ksamn zminila jiz dive.

8.16 Otazkaé. 18: Jak hodnotite postup MSMTR ve spolupréaci s VUP Prahdip
zavadni Skolské reformy - byly pokyny a informace pr@Bkdost&ujici ¢i bylo podle

VaSeho nazorugeo zanedbano? Postup byl:?
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Postup MSMT CR byl jednou z nejdiskutovéj$ich otazek celé Skolské
reformy. Z dotaznik witelu tiebaiské Skoly vyplyva naprostd spokojenost s praci
ministerstva u i dotazovanych, ti hodnoti postup jako vyborny. i@co malo
skeptttejSich je 16 ditelu, ktei vidi drobné nedostatky. 2 respondenti povazyjb t
nedostatky za velké, dalSi 2 u¥fdZe nejsou schopni toto posoudit. Jako problémy
ucitelé uvadji: nedostatend informovanost rodi a Siroké véejnosti, malo dokumeit
vyswtlujicich danou problematiku, provazanost a orgamiz nedostatky, nejasnosti,

meénici se podminky a okolnosti, nedostate motivace.
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na vysoké drovni s drobnymi nedostatky s velkyminedostatky  zcela nedostacujici

V hodnoceni postupu MSMTR a jeho psobeni v souvislosti se Skolskou
reformou jsou titelé v RoZzno¥ ponerné dost kritcti. Nikdo z nich nevidi postup jako
bezchybny a na vysoké Urovni. Déle se nadzaknp rozctlily. Odpowved ,s drobnymi
nedostatky” ma 6 zastaincodpowd ,s velkymi nedostatky” také Sest a pro ,zcela
nedostaujici* hlasovalo rovaz 6 witela (mezi nimi jiz dive zmihované vedeni Skoly).
Uvakné nedostatky: ,nedostatky se objevily ve vSechérsoh - finance,
informovanost, Skoleni atd.”, ,pozdni a nedostag informovanost wejnosti o
nutnosti zavaghi RVP do praxe, chybi fingni zabezp#&eni reformy!!!“,  Sami tomu
newii a nevi, jak na to.”, ,Nikdo tomu nerozéinna Skoleni jezdily jen dvucitelky,
které to pak fedavaly nam, samé&gme s ukitou skepsi.”, ,reforma je unahlend,
nedotazena, chybi finance®, ,Co jsme si sami nesighto nebylo!”, ,z pa&atku
zmatky*, ,ChykEla komunikace mezi ministerstvem a Skolami, ctijlwvebové stranky,
pilotni Skoly nesdlovaly své zkuSenostiifhis ochotrg.”
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Prazskéa zakladni 3kolagta nejvice pileZitosti owfit ¢innost MSMTCR a VUP
Praha. Coby pilotni Skola se&astnila vSech ffjpravnych i realizénich fazi reformy
Skolstvi. S postupemeéthto instituci vSak titelé @iliS spokojeni nejsou. 7 ¢itela
zaskrtlo odpowd’ ,drobné nedostatky”, 10¢ueli pak uz ,nedostatky velke®. &itelé
se hodnoceni negastnili - 2 toto neumi posoudit, dalSi uvadi: ,Nayhase Skola &a
v tomto smyslu specifické postaveni.“, ,Jsme pilatkola, ktera zavéth zmeny diive
a pracovala s jinymi zdroji.“ Jako néjéi nedostatky vypsalicitelé: Zadna informani
kampai, ¢asové nastaveni - nutnyeglstih, propagace, metodickd podpora, ,utajena
reforma“, zanedbano bylo té&mnvse, ,Je jich vic, ndpje mi znamo, Zze mnoho Skol
stahlo SVP z webu nebo hélali podle jakéhosi programu. To je absolupats.”,
,Pristup MSMT i VUP Praha podporuje formalrigiup - cilem je vytvieni psaného
dokumentu.“, Mnohdy to vypadalo, Ze reforma vzrakgrobiha MSMTCR navzdory.*
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Pri vyhodnocovani prvnich dotazrikze ZS Tebai, jsem byla docela
piekvapena vysledky z této otazky. Sama jsaespdcena o dlouhé fack chyb a
nedostatl, které se p zavadni reformy do Skol objevily. V fieboni vSak hodnoti
vétSina Witelt postup ministerstva na vysoké urovni nebo s drobmedostatky. Zbylé

dvé Skoly vSak jiz byly mnohem kritigjSi. Uvadné nedostatky jsou prakticky totozné:



nedostaténd informovanost pedagogické i nepedagogick@&jmesti, mal4d metodicka

podpora, minimalni motivace prditele.

8.17 Otazka¢. 19: Jste piznivcem Skolské reformy?
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Zawrecna otazka dotazniku, kter&la ale mozna stat upima zaatku. VSech
uciteld se velmi Gzce dotkla nebo dotkne Skolska reformd&Sina z nich se musela
podilet na tvork SVP. Jaky je ale jejich nazor na celou reformu8ktauté odposdi
v dotaznicich ukazuji 14<¢iteli, ktei reformu schvaluji, 1 ditele, ktery je proti, 10
dotazovanych nem4 jednozna vyhrarény postoj. Nazory titeli:

Reforma ano;, Reforma je teba, je iteba zavéstdro nového.”, ,vyvoj spoknosti =
vyvoj Skolstvi®, ,Reforma umozni lepSi orientacizivoté.”, ,Aby byl Zak schopen
obstéat ve spolmosti, musi pedevSim tinné a efektivie komunikovat, logicky myslet a
byt schopenreSit problémy.”, ,Cilem jsou kompetence a dovedndaka, ne pouze
védomosti.“, ,nové moznosti prace se Zaky, jiné formyuky, zlepSeni spoluprace
s ostatnimi ¢iteli“, ,volnost, Uprava debni latky, zam¥enost do budoucna -
vzklavame generaci 21. stoleti”, ,je nutna &ma“, ,Podle mého nazoru mohla byt
jednodussi, hodnvybornych ¥ci se dlalo ji diive, v reforr¢ byly pro tyto¢innosti
zavedeny pouze nové terminyimms vidim ve ¥tSi motivaci pro nové metody.“
Reforma ne:,n¢kdy zbyt&né slozité, nové terminy a pojmy proifide uzivané
skute&nosti“, ,VSechny Skolské reformy vedly jen k tonie se za par let odnesly do

archivu. Oilezité je modera& wit!"



ZS Roznov

35 4

< 30 A
S
§ 25 4
g % 14
3
é 15 A
= 10 4 4
>g 5 i 3
s N @ -
0
ano ne nevim

2/3 z &itelu Skoly jsou zastanci Skolské reformy, jimi zakroové&na odposd’
byla ,ano”. 3 respondenti zatim nemaji utoy nazor, 4 jsou proti.
Reforma ano;Skola hrou®, ,nové pistupy k obsahudiva, rozvijeni logického mysleni
Zaka, tlumeni memorovani ¢iva, zavadni nové techniky do vyuky - interaktivni
tabule, interaktivni &ebnice, zvySeni atraktivnosti vyukyétsi volnost skoly a titela
pii realizaci vyuky“, ,nové formy prace, moznost poaat tvdivé, prizpasobovat

M1

vyuku podle svych fedstav i schopnosti“, ,Zémy ve spolénosti musi nuté vyvolat
zmeény ve Skolstvi. Dokud ale nebudou finance, n&znse nic podstatného!“, ,Na 1.
stupni tak pracujeme jiz déle, kladem&akz na samostatnost a fixmst ditte, tim
prace dostava smysl.“, ,Jéeba it v klidn¢jSi atmosfée, podstatné a zajimavéov
piitazlivou formou pro &ti, a zapamatovatelné!”

Reforma ne;Nyni na sebe navazuje ZS a SS, myslim, Ze Skdbste na dobré Grovni
ve srovnani s jinymi staty.“ Resi se udlé problémy a chybi prastdky na poraicky a
vybaveni Skol.“ ,jista nesourodost Skol ve vyucektaré oblasti nedotaZzené, jak
hodnotit, zda 74k jiz zvladl kompetence..."

Nevim:,AZ cas ukaze, zda byla reforma spravna.”
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Kdyby nebylo jednoho dotazniku, ve kterém respohdeaha v otazce
dulezitosti Skolské reformy, byli bycitelé prazské zakladni Skoly naprosto jednotni. 20
z 21 «iteli je naprosto feswdcenych o nutnosti zémy sokasného Skolstvi a jsou
ochotni a pipraveni se této zémy (kastnit.

Reforma ano:,Reforma znamena ot&sni moznosti i vyucovani, propojovani do
souvislosti apod.”, ,integrace tématiedn®ta, rozvoj konstruktivni prace na ukor
transmisivniho fistupu®, ,Je to prostpoteba, vyvoj nezastavime!*, ,Skolstvi se musi
pfizpasobovat paebam sotasného sita.”, ,Zmeéna je potebna! Zngnily se podminky
vzaklavani, naroky na zaky, rAmcovy obsah zékladnitdglani, tudiZz byla nutna takeé
reforma. Otazkou je, nakolik se padia“, ,Zda se mi, Ze &oliv ma Skolska reforma
stale rkolik nedostatkl, pomohla k zavedeni kladnych inovaci, mezi ktextéi mag. i
praifezova témata.“, ,Souhlasim s jejimi cili.“, ,Jsenep&déena, Ze finosem pro
déti.”, ,Skola, jak jsem ji zazil ja, nebyla motiveji, byla jednotvarna a nudna.”, ,Nuti
piemyslet o praci i ty, ki¢ fadu let pracovali stereotypnPres obsahové a technicke
nedostatky s@tuje k spravnému cili.“, ,es nedostatky nastartovala igtiné zminy -
nuti ke znéné, odbourava stereotypy.”, ,Odpovida mému chapaoiysk ,Je ugité
piinosem, avSak chapu, Ze jako kazda jin&rampotebujecas a vli ze strany &ch,

ktefi skut&né maji menit, tj. witeli (potazmo Zak a rodta).”



Srovnani

Trebaoi Roznov Praha

nevim
40%

ne nevim

ano

ne 56%
4%

nevim

14% ano

95%
ne
19%

ano
67%

V zawru samotného dotazniku jsem poloZila otazku, zeékiasti vSechno
ostatni vychazi. To, zda jsnéenejsme piznivcem zngn, resp. nové Skolské reformy,
uréuje nas postoj, nasSe dalSi zdgeni acinnost. Jen t@emuclovek skute&né véri, mize
mit dobry vysledek. Jen tomu totiZnujeme v dostatmé mfe suij ¢as a svou energii.
To je alesptt mij nazor. Vyborné vysledky prazské skoly, kde jseizmivci reformy
témet vSichni, ho jen potvrzuji. | na ostatnich Skol@etti nadpolovéni wétSina witeli
mezi @ivrzence reformy, coz je velmi povzbudiiada @itelt zatim vaha, &im, Ze i

oni se v pitbéhu ¢asu k reform prikloni.



9. Interpretace vysledki

V této ¢asti bych chila porovnat vysledky ziskané na zakiadyhodnoceni

dotazniki s p'ledem stanovenymi hypotézami.

H1 Predpokladam, Ze s pojmemufgzova témata secielé poprvé setkali az

v souvislosti se zavadim nové sSkolské reformy.

Tento gedpoklad se potvrdil pouze docité miry. Eitelé, ktgi slySeli pojem
prifezova témata poprvé az v souvislosti se z&viaa Skolské reformy, tudi na
kazdé Skole asi 2/3 pedagogického sboru (Ebd 68%, ZS Roznov 67% a ZS Praha
62%).Rada @itela v3ak znala tento termin jiZide, a to z odborného tisku, z internetu,
ze Skoleni a semihf mladi «itelé tento termin slySeli vramci svého studia na

pedagogickych fakultach vysokych Skol.

H2 Predpokladam, Zze #Zeeneni prirezovych témat do vyuky povazufiitelé za

dulezité.

Muj predpoklad o dlezitosti gikladané piifezovym témaim se stoprocentn
potvrdil v ZS Londynskéa, Praha. V této $kole vSiohtitelé shods hodnoti z&azovani
PT do vyuky jako velmi @lezité, navic je znaa cast &itelu preswdéena, Ze témata
piindSi do vzdlavani rEco Uplre noveho. Dlezitad jim gipadaji vSechna fitezova
témata, jen méalokdo z nich byl schopéitauit €mto témalm body dileZitosti od 1 do
6. Obvykle nehodnotili &#bec, stim, Ze jde o komplexni soubor a nelze pdisou
dilezitost nebo hodnotili jessisly 1, 2, event. 3, 4. Také v ZSebai pokladaji PT za
dulezita - az na jedinou vyjimku &p stoprocentni shoda. AvSak 66% zdejSich
pedagod je preswdéeno, Ze pifezova témata vlastmeinasi nic nového, o vSech
tématech se v ramci vyuky jizige hovdilo. Za dilezita povazuji vSechna PT, ovSem
mira gisouzené dlezitosti jednotlivych témat se dosti liSila. NgezvovarjSi pristup
k pritezovym tématm maji &itelé ZS Roznov, kde se objevilo &kolik negativnich
reakci wc¢i zafazovani pirezovych témat ve zvySeném rozsahieviadajici poet

uciteli je navic peswdcen, Ze piiezova témata népesla wibec nic nového. ¥Si



nejednotnost nazortu zavladla i v ndzoru na stejndiuodliSnou dilezitost jednotlivych
praifezovych témat, rowz pisuzované miry dlezitosti jsou znéné¢ odstugované.

Jakékoliv dalSi téma (az na 1 vyjimku) nechybi Zida z ditelu téchto Skol.

H3 Predpokladam, Ze n&jskji volenou formou zapracovani prezovych témat do
vyuky bude jejich integrace do jednotlivyctegmet.

Ocekavani o integraci, jako rigstjSim zpisobu zaleréni prifezovych témat
do vyuky, bylo opravéné. 68% diteli v Tieboni, 47% titeld v RoZzno¥ a 58 ditela
v Praze je feswdcéeno, Ze integrace do vyuky je nejlepsi formou @azeni PT. DalSi
velmi ¢astou formou je kombinace integrace do douméni a mimofednetové

zpracovani pirezovych témat. Ostatni moznosti byly voleny jeragie.

H4 Predpokladam, Ze se na tverBVP podileli v3ichniditelé pedagogického sboru.

Nazory na to, kolik lidi se dastnilo tvorby SVP jsou z&eé subjektivni a
individualni. Proto se mi moje hypotéza potvrdia jzéasti. NejlepSi spoluprace byla
dle odpo¥di v ZS Tebati, kde podle 80% ditela pracovali na SVP Upénvsichni. Také
spolupraci a komunikaci v rdmci kolektivu hodnotéyazrié jako vybornou, fipadré
s malymi vyhradami. V roznovské ZS uvedli 2/3teld, Ze se na tvotbpodilel cely
sbor, 4 respondenti zaSkrtlEtginu a 3 uz jen polovinu. Velmi kriti pak byli &itelé
v hodnoceni spoluprace a komunikace - vedét z nich ji hodnoti pouze jako
dost&ujici. V Praze byli odpaxdi rovnomerné rozloZzeny mezi odpadi ,vSichni“ a
LVeétsSina“  (7:8), 2 dotazovani zaSkrtli odgdV ,asi polovina“. V této Skole se
v poslednich letech do zfr@ miry obngnil pedagogicky sbor, dkteti ucitelé tedy na
otazky tykajici se tvorby SVP neodpovidali.

H5 Predpokladam, ZegtSina witeli: se na tvort SVP a zpracovani fifezovych témat

podilela pouze proto, zZe Slo o pracovni povinnost.

Tuto hypotézu také nelze zcela potvidivyvratit. V&tsi cast witelt ZS Trebai

i ZS Roznov se skute¢ (¢astnila tvorby SVP z povinnosti. K mému milému



piekvapeni vSakiiblizn¢ 1/3 witela kazdé Skoly pracovala s radosti i@gedéenim.
V ZS Londynska byl vysledek jestepsi - 24% &itel se &astnilo z povinnosti, 36%
s radosti a nadSenimcitele, ktei se zaskrtli odpayd’ ,,nekastnil/la“ nebyli v dob
piipravy Skolnich vzélavacich prograiin ve Skolach zagstnani. U této otazky se
objevil problém s formulaci odpegi - nekterym Witelam vadilo spojeni ,Gastnil

z povinnosti“, zaskrtavali pouze slovocastnil.”

H6 Predpokladam, Ze secitelé citi dostaténe pripraveni wnovat se jednotlivym

pri;rezovym témam.

Ano, Wwitelé se citi byt profesna informa&né pripraveni ¥novat se jednotlivym
prifezovym témaim, ovSem mnozi jefast&né. V Tieboni si plg véri 12 W&itela,
stejny p@et si &t cast&né, 1 dotazovanydbec ne. V RoZznayse pak pla pripraveno
citi byt 7 witela, 11 jencasténe, 1 witel vibec ne, ostatni nédi. V Praze jsou
témata zahrnuji Sirokou @zanorodou oblast znalosti a dovednosti, ve kterénozn
ucitelé maji co dohétt. Je pochopitelné, Ze s novymi naroky a poZadaeytitelé

museji vypdadat postuph

H7 Predpokladam, Ze nejviceripniva: Skolské reformy bude meziciteli ZS

Londynska, jelikoz jde o jednu z pilotnich Skol.

Posledni stanovena hypotéza se na zéldadaznik potvrdila. VSichni ditelé
v ZS Londynska Praha jsou zastanci nové Skolska@rmsf Ackoliv maji fadu vyhrad
ke zmsobu zavaeéhi reformy, k postupu MSMTCR apod., jsou i@swdceni, ze
reforma je krok spravnym sfrem. Toto jejich peswdéeni jednoznéné vyplyva
z odpo¥di na posledni otdzku v dotazniku, skrge vSak prolind celymi vypginymi
dotazniky. Takeé v ostatnich Skoladeyazuji @ivrzenci reformy - v Teboni 14 ditela
z 25, v Rozno¥ 14 witeli z 21, avSak objevuji se i negativni hlasy a htavelka mira

vahavosti a nerozhodnosti.



ZAVER

Prifezova témata jsou novinkou v naSemd&@dani. Richazi jako jedna gasti
praw zava@né Skolské reformy. A jako kazda novinka amatak vyvolavaji ve vSech
zWastrénych fadu protictidnych pocii. Od @&ekavani, pes nedvéru a nejistotu, az
po jejich odmitani, jakozto&eho, co jiz v naSem Skolstvi existuje v ramci jetimpch
prednEta. Co tedy jsou pifezova témata, z jakéhdvbdu se zavagi do vyuky?

Na tyto otazky jsem se pokusila odpdit v teoretick&asti své prace, kde jsem
ve strinosti popsala vyvoj Skolské reformy, popsala jsenvisejici pojmy a vymezila
jednotliva piifezova témata. Pokusila jsem se tak zasaditepova témata do
souvislosti, pohlédnout naénjako na diti cast komplexni reformy vycho¥n
vzklavaciho procesu. Witou prekazkou mi bylo zatim omezené mnoZzstvi material
které se tykaji pmo RVP ZV a SVP. Jako destjsi zdroj tak vyuzivam portéal
Vyzkumného Ustavu Praha.

Praktickacast pak mila ukazat individualni nazorycitela na rekolika Skolach.
Uveédomuiji si, Ze vyzkumny vzorek 6€itela neni nijak reprezentativni a vysledky tak
nelze zobecnit a vztdhnou na SirSi okrufitali zakladnich Skol. #sto je myslim
zajimavé porovnat nazory jednotlivychbitelt a také peviddajici migni na vybranych
Skolach. Pro srovnani jsem zvolila jednu pilotrdlgk dale $kolu, kde SVP funguje 2.
rokem a jednoho ,nowka“ v zavaéni SVP .

Jako vzdycky, kdyz jiichazi rtco noveho, ozyvaji se hlasy pro i proti. Stejn
prifezova, potazmo celd Skolskd reforma, rmedu gizniveh a fadu odfirca
v pedagogickeé i nepedagogické&ejaosti. Je to logické, kazdy z nas je osobnosimena
sve zazitky, své zkuSenosti a z nich vyplyvajigigedceni a postoje. Proto i nazory na
prifezova témata se liSily. Na druhé strgm vSak tebatici, Ze vysledky jednotlivych
kol si byly dosti podobné, s vybgovala ZS Londynska, Praha, ktera ma s celou
reformou jiné zkuSenosti, a takiiigtup Witelt se tu obas trochu lisi.

Cela reforma stoji zatim teprve nacptku. Ripravna faze sice jiz skoifa, ale
faze nejdlezitjsi, realiz&ni, teprve zé&ina. Zda spini nage do ni vkladane, je zatim
teZké soudit. Jeji vysledky se ukazi az tehdy, kdgi'asni Zaci obstoji ve vSech
zkouSkach, které jimipdloZi rychle a dynamicky se vyvijejici spoiest. Dilezité ale
je z&it ted'.



Zakinaji nejen Zéci, ale tak&itelé. Ri tvorbé prirezovych témat i celych SVP
museli byt aktivni, tar¢i a napaditi. Museli komunikovat a spolupracovatsggmi
kolegy. Pro gkoho girozenost, pro &koho mozna problém. Pro vSechny vSak nutnost.

Prifezova témata imasi mnoho novych otazek a probiénkterym je teba
celit, které je teba zvladnout tak, aby bylo mozZznétain gedat co nejkvalit§si,
nejnowjsi a nejkomplex#si poznatky. Je to tkol pro nasjtele. Ukol a vyzva.

Z téchto divodi jsem ,Phirezova témata“ zvolila jako téma své diplomové
prace.
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PRILOHY



Priloha¢. 1
DOTAZNIK

Vazena paniditelko, pane titeli,

jmenuji se Lenka Nohova a jsem studentkou posledrothiku Pedagogické fakulty Jiteské
univerzity. Timto dotaznikem Vas zadam o spolugsécziskavani podklad pro moji diplomovou
praci na téma ,Pri'ezova témata a Skolni \vévaci programy*. Zvolenou odpe¥’ zakrouzkujte,
pokud se jedna o otazku aterou, vypiste slovy.

Dotaznik je zcela anonymnizdtlem dkuji za VaSi ochotu a pomoc.

1. Pohlavi

muz zena

2. Vék:

3. Weitel

1. stupr 2. stups

4. Pojem priFezova témata ichazi jako sowast nové Skolské reformy. SlySela jste tento termin
poprvé az s jejim zavedenim?

ano ne

V piipadt zaporné odpaidi prosim uvete, kde (v jaké souvislosti) jste se s timto teemirsetkala.

5. Prifezova témata reprezentuji v RVP ZV okruhy aktudlnit problémia sowasného séta. Je
podle VaSeho nazoru dlezZité tato témata do vyuky z#azovat v takovém rozsahu?
ano ne nevim

6. O Wtsiné témat zalenénych do prarezovych témat se ve Skolach jiz stajnmluvilo. Mate
dojem, Ze prifezovéa témata pinesla néco Uplné nového?

ano ne nevim

V piipadt  kladné odpo¥di prosim striné uvedte, v cem vidite zmnu (pokrok).

7. Pro zakladni vzdlavani bylo stanoveno 3est piiezovych témat (Osobnostni a socialni
vychova, Vychova demokratického oBana, Vychova k mySleni v evropskych a globalnich
souvislostech, Multikulturni vychova, Enviromentélni vychova, Medialni vychova). Povazujete
v8echna tato témata za natolik dlezita, aby jim bylo vénovana zvlastni pozornost?

ano ne nevim

V ptipact zdporné odpaidi prosim uvete, které/a z témat povaZzujete za héiezité.

8. S&tad’te prosim jednotliva priafezova témata podle dleZitosti, kterou jim prisuzujete.
DileZitost vyzndte atislovanimgisly 1-5, gicemz 1 znamena ndjlZit¢jSi a 5 nejmét dalezité
prafezové téma.

a) Osobnostni a socialni vychova

b) Vychova demokratického sana

¢) Vychova k mysleni v evropskych a globalnich sslogtech

d) Multikulturni vychova

e) Enviromentalni vychova

f) Mediélni vychova



9. Chybi Vam mezi prifezovymi tématy (uvedena v ot. 6) néjaké dalSi?
ano ne nevim
V piipad kladné odpo¥di, prosim uvé'te, které/a téma byste doplnili.

10. Kolik u¢iteli ve Vasi Skole se aktivéh zapojilo pii zpracovavani prifezovych témat v ramci
tvorby SVP?
vSichni wtSina asi polovina mensina pouz&alik

11. Vy sdm/a jste se prace na zpracovanii¥ezovych témat @astnil/a:
nelastnil/a @astnil/a z povinnosti dastnil/a s radosti ar@swdcenim

12. Spolupraci a komunikaci [ tvorbé prifezovych téma a celého SVP vramci kolektivu
uditela Vasi Skoly hodnotite jako:
vyborna s malymi vyhradami dos&tgici nedostéujici zcela chyjici

13. Prifezova témata Ize do SVP zapracovatiznym zpisobem. Ktery z ¥chto zpasobi Vam
pripada nejvhodrgjsi, bez ohledu na zjisob zpracovani ve Vasi Skole?

a) integrace do vyuky

b) samostatnyiedmét

¢) mimopedmnEtové zpracovani (projekty, exkurze)

14. Prafezovéa témata jsou dleZitou sowasti SVP. Kolik jim bylo p¥i tvorbé SVP Vasi Skoly
vénovanoc¢asu a pozornosti - dle Vaseho nazoru?
nadbytek odpovidajici mnozstvi nedostatek

15. Citite se dosta#né profesné a informaéné vybaven/a ¥novat se jednotlivym okruhim
prafezovych témat?

ano castene ne nevim

V piipads zaporné odpaidi prosim uvete VaSe @vody.............cooeeviiiii i,

16. Objevily se po zavedeni SVPipvyuce prifezovych témat Rjaké problémy?
ano ne nevim

17. Pozorujete zajem rodtia nebo samotnych éti o podobu SVP Vasi 3koly a jeho jednotlivych
¢asti?

velky zajem casté&ny zajem nezajem nevim

18. Jak hodnotite postup MSMTCR ve spolupréci s VUP Praha pi zavadéni Skolské reformy -

byly pokyny a informace pro Skoly dost&ujici ¢i bylo podle VaSeho nazoru #ico zanedbano?

Postup byl:
na vysokeé urovni s drobnymi nedostatky s velkgedostatky zcela nedossgici

19. Jste fFiznivcem Skolské reformy?
ano ne nevim
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Zaglenéni prafezovych témat do Skolniho wdévaciho programu ZSi€bai.
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Pfiloha¢. 2

Barevna $kola pro v8echny (verze 1)

Prurezova témata

Povinné predméty Specializace
Vychova demokratického obéana e z|<| >
O|2|a|d|n|u|SlalZ]|3[2|&|z[2|2|o]a|a]|d]|R
Obéanska $kola jako model otevieného partnerstvi a demokratického spolecenstvi,
spole¢nost a demokratické atmosféra a demokratické vztahy ve Skole
Skola X X X
m zpusoby uplatfiovani demokratickych principl a hodnot v kazdodennim Zivoté
[a] $koly (vyznam aktivniho zapojeni zak( do Zakovské samospravy)
B X X
formy participace zakl na Zivoté mistni komunity X X
spoluprace $koly se spravnimi organy a institucemi v obci X
Ob¢an, obcanska obé&an jako odpovédny ¢Elen spole¢nosti (jeho préva a povinnosti, schopnost je
spoleénost a stat aktivné uplatiiovat, pfijimat odpovédnost za svoje postoje a €iny, angazovat
se a byt zainteresovany na zajmu celku) X |x |x X |x X X
Listina zakladnich prav a svobod, prava a povinnosti ob&ana X X X
N = ~ = E <
o Uloha ob&ana v demokratické spole€nosti X X X b'e
W zakladni principy a hodnoty demokratického politického systému (pravo,
spravedinost, doferenciace, rliznorodost) X |x |x X
principy souziti s minoritami (vztah k jinému, respekt k identitam, vzajemna
komunikace a spoluprace, pfi¢iny nedorozuméni a zdroje konfliktd)
X |X |X X
Formy volebni systémy a demokratické volby a politika (parlamentni, krajské a
participace <2 [ @ |komunalni volby) X
i o] - = — = :
ob¢ana v W b |obec jaka zakladni jednotka samospravy statu X
politickém Zivoté ¢ |spolecenské organizace a hnuti X
Principy a |demokracie jako protivaha diktatury a anarchie X |X |x b'e
demokracie jako b |principy demokracie X X X
*o_.u_é viady a < zakladni kategorie fungovani demokracie (spravedinost, fad, norma, zakon,
zpusobu . Q € |pravo, moralka) X X X
rozhodovani > vyznam Ustavy jako zakladniho zédkona zemé b'e X X
demokratické zpUsoby fe$eni konfliktl a probléma v osobnim Zivoté i ve
spole¢nosti X X X




Pi¥iloha¢. 3

Prifezova témata jako séést vzalavacich oblasti a obbv SVP Trebai

Zdroj: Skolni vzdl

akladni Skoly febai, Na Sadech 375, str. 221
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Barevna $kola pro véechny (Verze 1)

Osnovy (Obé&anska vychova)

Obéanska vychova - 8. roénik

Vzdélavaci oblast
Clovék a svét

Sexualni vychova

partnerské souZiti

antikoncepce a planované rodiGovstvi

AIDS a jiné nemoci

nahradni rodiéovska péce

manielské poradny

rozvodovost

Objasni vyznam pravni Opravy dileZitého vztahu -
manZelstvi

Objasni a vyloZi vyznam antikoncepce pro soudobou
spoletnost,nékteré druhy antikoncepce dokaze i prakticky
aplikovat, popige moznosti planovaného rodiovstvi

Objasni a zd(vodni problematiku nebezpedi vyskytu
pohlavné pienosnych chorob; uvede moZnosti ochrany
organismu

Objasni a zd(vodni problematiku vzniku nahradni rodi¢ovské|

péde, na prikladech vysvétli vwhody a nevyhody pro partnery
i pro jeich potencialni potomky

Objasni a zd(vodni problematiku manZelskych poraden, na
pfikladech vysvétli vyhody a nevyhody pro partnery

Uvede pfiklady vzniku rozvodovosti i zpisoby zamezeni

Vzdélavaci obor

Qv

Kom 4.6

Kom 4,5a,6

Kom 4,5a,6

Kom 4,5a,6,

Uée 2a

Kom 4,5a,6

Prob 5

Prob 3

Prob 5

Uce 2a

Typ
povinny

osv
10a,b,11a,b,d,
VDO 2a.ce

Zivot

Clovék a citovy

chovani, jednani a proZivani

vrstevnické vztahy

nérogné Zivotni situace

Objasni, jak mize realisti¢téjsi poznani a hodnoceni viastni
osobnosti a potencidlu pozitivné ovlivnit jeho rozhodovéni,
vztahy s druhymi lidmi i kvalitu Zivota

Rozpozna projevy zapornych charakterovych viastnosti u
sebe i u druhych lidi, kriticky hodnoti a vhodné koriguje své
chovani a jednani

Popise, jak Ize usmériovat a kultivovat charakterové
vlastnosti, rozvijet osobni pfednosti, zviddat naroéné Zivotni
situace a péstovat zdravou sebedivéru

Ob¢ 6,7,8, Pers
2b

Obt 2,36

Kom 4,5a,6,
Prac 8

Pers 2a

Prob 1

OSV 1b,
2a,b.cdefh,i,
3a,b 4d, 7b,d

Clovék a

obéansky Zivot

préva a povinnosti otana CR

socialni pfispévky

Rozli$uje a porovnava ukoly jednotlivych sloZek statni moci
CR i jejich organ( a instituci, uvede pfiklady instituci a
organi, které se podileji na spréavé obci kraju a statl;
dodrZuje pravni ustanovenl, které se na néj vztahuji a
uvédomuije si rizika jejich poruSovani; rozpozna protipravni
jednani, rozlisi piestupek a trestny £in, uvede jejich pfiklady;
uvede pfiklady &innosti organi pravni ochrany obéani a
spoluprace pii postihovani trestnych &in(

objasni vihody demokratického zpisobu fizeni statu pro
kazdodenni Zivot ob&and

Obé 6, Kom
4.5a

Obé 4a,6, Kom
Sa

Uce 5b

Uce 5b

VDO 2a,b,cd.e
3abc
4a,b.cde

RU:

priprava k budoucimu povoléni a perspektivnimu rodicovstvi

jako soutast ob&anského Zivota

Zvlada pfipravu na budouci povolani a perspektivni,

hodnotny ob&ansky Zivot

Ob¢ 1,4a6

Prob 5




Integrace pitezovych témat do osnov jednotlivyclegnta SVP ZS Febai
Zdroj: Skolni vzdlavaci program po zakladni widvani Zakladni Skoly febai, Na Sadech 375, str. 198
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Barevna 8kola pro viechny (verze 1)

Den ciziho jazyka

]

Dal3i napliiovani kli¢ovych kompetenci a priiFezovych témat _

akladni Skoly febai, Na Sadech 375, str. 29

jjiezovych témat v SVP ZSrdbai
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Zdroj: Skolni vzdl

Priloha¢. 5
Mimopiedmnétov

Vedle osnov rozvijime u nasich zéki kli¢ové kompetence
a prlifezova témata také tzv. formou ,,skrytych osnov*. Rozumime
tim plisobeni na nase v jinych, ,,mimoucebnich* aktivitach, kdy piisobime na zaky
trochu jinak.

Mezi tyto formy patfi naptiklad:

_!Go._ Ceského jazyka

Den Ceskeého jazyka je povinny pro viechny ro¢niky I. i 1. stupné s &asovou
dotaci 1 den v roce.

Tento den je vénovan roziifovani znalosti o vyznamnych osobnostech,
udalostech a potinech v oblasti Ceskych predeviim kulturnich dgjin. Dilezitou
soucasti Dne Ceského jazyka je kultivovany, spisovny projev Zaki. Dale je kladen
diraz na samostatné ziskdvani a preddvéni informaci a tymovou praci.
Neoddglitelnou soucasti Dne Seského jazyka je samostatna tvorba Zaka.

Den ceského jazyka miize byt realizovan réiznymi formami — divadelni
predstaveni, vyuka zaméfend na vybranou osobnost ¢i udélost, pfiprava pracovnich
listd, vefejné prezentace tématu (vybrano jedno téma zévazné pro cely 2. stuper,
zpracovano zriznych Ghli — téma vybrano libovolné nebo vztahujici se k uréité
udalosti/jubileu). g

Cile kurzu
o 74k spravné &te s porozuménim, vnima text, rozumi mu a pracuje s nim.
e 74k pouziva kultivovang a spisovné jazyk v mluvené i psané formg.
e Zak spravné komunikuje ve skuping, spolupracuje.

Kli¢ové kompetence

* Hlavni: socidlni, persondlni (ucitel vede Zaky k tomu, aby vyhledavali
informace z riiznych zdrojii, spolupracovali ve skuping a poskytli pomoc),
komunikativni (ucitel vede Zaky k tomu, aby &etli s porozum&nim, mluvili
spisovné a slusné, aby ziskané informace ptedéavali druhym lidem).

® Vedlejsi: k feSeni problémi (ucitel vede zéky k tomu, aby si prohlubovali
znalosti a vyhledavali informace vhodné pro zadané téma), k uceni (uitel
vede zdky ktomu, aby vybrali efektivni zpiisoby a strategie predani
informaci a organizovani a aby vyuzivali poznatky z rtiznych oblasti lidské
¢innosti).

Priifezova témata

e Osobnostni a socidlni vychova, Medidlni vychova, Vychova k mysleni v
evropskych a globalnich souvislostech.

Zékladnim znakem tohoto dne je maximalni uZivani ciziho jazyka v b&zné
komunikaci. B&hem tohoto dne dostévaji Z4ici predevsim moZnost co nejvice si
procvicit a zarovent zkonfrontovat svoje jazykové dovednosti v %ir$im kolektivu.
Uspéch z porozumeni pak pozitivné podporuje sebevédomi pti cizojazy&né
komunikaci. Tento den je déle v&novan rozsifovani znalosti o vyznamnych
(ptedevsim evropskych) osobnostech, historickych i soutasnych udélostech a dal3ich
zajimavostech.

Den ciziho jazyka miize byt realizovan riznymi formami - cizojazyéna
predstaveni, vyuka zaméfena na redlie, pfiprava pracovnich listii + prezentace tématu
(vybréno jedno téma, zpracovano z riznych Ghlé - téma vybréno libovolné nebo
vztahujici se k ur¢ité udalosti/jubileu).

Den ciziho jazyka je povinny pro I. i IL stupefi s &asovou dotaci 1 dne
ro¢ng.

Cile kurzu
o Zaci pouzivaji cizi Jjazyk jako b&zny komunika¢ni prosttedek a orientuji se v
cizojazy&ném prostiedi.
®  Zapojuji se do cizojazy&né konverzace a poskytnou pozadované informace.
e Chépou vyznam ciziho jazyka pro vzdjemné porozuméni.
e Samostatng ziskavaji informace z riiznych zdroji.
®  Poznévaji kulturu a kazdodenni Zivot Evropantl.

Kli¢ové kompetence
¢ Hlavni: pracovni (ucitel vede Zzéky k tomu, aby samostatné ziskavali a
pfedavali informace, aby pracovali se slovniky aj. publikacemi a aby ziskané
dovednosti uzivali pro dal3i vlastni rozvoj).
® Vedlejsi: k feSeni problémi (ugitel zékim predklada problémy, které
vyZzaduji rlzné pristupy k feseni), socidlni a personalni (ucitel vede zaky
k tomu, aby se citili byt Evropanem v Evropé a samostatng uvazovali).

Prifezova témata

e Vychova k mysleni v evropskych a globdlnich souvislostech, Multikulturni
vychova (multikulturalita), Osobnostni a socidlni vychova (osobnostni
rozvoj)

L
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Priloha¢. 6 5
Zaglenéni prafezovych témat do Skolniho wdévaciho programu ZS RozZznov
Zdroj: Skolni vzdlavaci program po zakladni widvani Zakladni Skoly L. Kuby 4&eské Budjovice, str. 10

Nazev t)’/rvnu: JAZYK A JAZYKOVA KOMUNIKACE
(Cesky jazyk a literatura, cizi jazyk)

Vychova k mysleni v evropskych a globalnich souvisl ostech

1. Stupen 2. Stupen
Nazvy
tématického | 1. 2. 3. 4, 5. 6. 7. 8. 9.
okruhu roénik | roénik | roénik |roénik |roénik |ro¢nik | ro¢nik | ro¢nik | ro¢nik
Evropa a INT  |INT INT  |INT LNST “ LNST/CJ ;NST/CJ
svet nas PRO PRO
zajima Cj Cj Cj Cj Cj Cj Cj
Objevujeme
Evropu a INT Gj |INT &
svet as as
Jsme
Evropané
Multikulturni vychova
1. Stupen 2. Stupen
Nazvy
tématického || 1. 2. 3. 4, 5. 6. 7. 8. 9.
okruhu rocnik | roénik |roénik [roénik |roénik | roénik | ro¢nik | roénik | roénik
Kulturni
diference ] ]
. i INT INT INT INT INT INT Cj [INT Cj
Lidske i i i i i as as
vztahy
Etnicky
pavod
INT
. INT INT Cj INT INT INT INT
Multlkultur- Cj Cj Cj Cj Cj Cj
lita Cj
Princip
socialniho
smiru a
solidarity




Priloha €. 7 3
Prifezova témata jako stést vzelavacich oblasti a obbv SVP Roznov
Zdroj: Skolni vzdlavaci program po zakladni vddvani Zakladni Skoly L. Kuby 4&eské Budjovice, str. 96

Predmét:

Cesky jazyk

9. roénik

Ocekavané | Skolni Ugivo Prafezova |Mezipfedméto | Dili

vystupy z vystupy témata vé vztahy slozky

RVP ZV KK

- odliSuje ve |- rozpozna Reg, jazyk, la 1.1

éteném nebo |fakta od projev mluveny |1b 1.2

slySeném nazoru a psany. 1c 1.3

textu fakta od | hodnoceni Slovanskeé 1d OV, RV - 1.4

nazoru a jazyky. le rozvoj 2.1

hodnoceni Vyvoj jazyka 1f zakladnich 2.2
(neologismy). 19 dovednosti 2.3

- rozliduje - umi rozligit | Utvary éeského |1h dobré 3.1

subjektivni a | subjektivni a |jazyka. 1ch komunikace |3.2

objektivni objektivni Jazykoveéda. 1i 3.3

sdéleni a sdéleni a Jazykova 1 3.4

komunikaéni |komunikaéni |kultura. 2a Cj — rozdily 3.5

zamer zamer 3a v gramatice, |3.6

partnera partnera Pravopis: 3b slovni zasobé |4.1

hovoru hovoru lexikalni, 4b 4.2
tvaroslovny, 5a D, Vv, Hv — 4.3

- dorozumiva |- uziva skladebni. 6a umélecké 4.4

se vystizné Zvukova 6b sméry 20. 4.5

kultivované, |jazykové stranka jazyka: |6e stoleti 4.6

vystizné, prostredky, hlasky, 6f 5.1

jazykovymi vhodné pro souhlasky, 69 5.3

prostfedky danou spodoba 6.1

vhodnymi pro |komunikaéni |znélosti, slova 6.2

danou situaci, neslabi¢na. 6.3

komunikaéni |vyjadfuje se | Pfizvuk. 6.4

situaci pfiméfené Vétna melodie.

kultivované

- odliSuje - rozlisi Slovni zasoba a

spisovny a spisovny a vyznam slova:

nespisovny |nespisovny |Slovo a

projev a projev a souslovi.

vhodné uziva |vhodné uziva |Rozvoj slovni

spisovné spisovné zasoby.

jazykové jazykové Jadro slovni

prostfedky prostiedky zasoby.

vzhledem ke |vzhledem ke |Odborne nazvy.

svému svému

komunika¢ni | komunikaéni

mu zaméru mu zaméru




Priloha¢. 8
Zaklendni prifezovych témat do Skolniho widvaciho programu ZS Londynska, Praha
Zdroj: Skolni vzdlavaci program po zakladni widvani Zakladni Skoly Londynskéa 34, Praha 2, €ir. 1

Osobnostni a socialni vychova

Rozvoj schopnosti poznavani - gsmi smyslového vnimani, pozornosti a stedshi,
cvi¢eni schopnosti zapamatovani - 1. — &nik, Cesky jazyk a literatura, Kultura ducha a

teéla

Sebepoznani a sebepojeti
e ja jako zdroj informaci o s&b cviceni dovednostieSeni problérin— 1. — 3. ronik,

Cesky jazyk a literatura

* moje tlo, zdravé a vyrovnané sebepojeti — 1. — 3nilqg Kultura ducha &ta

Seberegulace a sebeorganizace

« cvi¢eni sebekontroly — 4. a 5.ardk, Cesky jazyk a literatura

* regulace vlastniho jednani i prozivani,cevii sebekontroly, sebeovladani — 1. — 3.

ro¢nik, Kultura ducha &la
Psychohygiena - upla#ni umeéni pi relaxaci
e 6. a7.renik, Esteticka vychova

* moje psychika — 1. — 3. ¢nik, Kultura ducha &la

Kreativita

« cviceni pro rozvoj zakladnich rigsreativity - 1. — 3. rénik, Cesky jazyk a literatura
* cviceni pro rozvoj z&kladnich rgkreativity, tvdivost v mezilidskych vztazich — 6. a
7. rasnik, Cesky jazyk a literatura
Poznavani lidi
* rozvoj pozornosti &¢i odliSnostem a hledani vyhod v odliSnostech — B. +anik,

Clovék a jeho sut

* vzajemné poznavani se &t a ve skupit— 1. — 3. ronik, Kultura ducha &ta



Priloha¢. 9
Integrace pitezovych témat v rdmci jednotlivychiguméta SVP ZS Londynska, Praha
Zdroj: Skolni vzdlavaci program po zakladni widvani Zakladni Skoly Londynskéa 34, Praha 2, tr. 2

Prurezova témata

Do obsahu vytovaciho pedmitu Cesky jazyk a literatura jsou na 2. stupni
integrovany nasledujici tematické okrubryiirezovych témat

Osobnostni a socialni vychova

Osobnostni rozvoj
Kreativita - cvi¢eni pro rozvoj zakladnich rgkreativity, tvaivost v mezilidskych vztazich

Socialni rozvoj
Komunikace - komunikace v iznych situacich, efektivni strategie: asertivni koikace,
dovednosti komunikai obrany proti agresi a manipulaci, atewa a pozitivni komunikace,

pravda, lez aigdstirani v komunikaci

Kooperace a kompetice- rozvoj individualnich dovednosti pro kooperaoizvoj sociélnich
dovednosti pro kooperaci

Vychova demokratického oléana

Principy demokracie jako formy vlddy a zpisobu rozhodovéni - demokracie jako
protivaha diktatury a anarchie

Mediélni vychova

Kritické ¢teni a vnimani medialnich sdleni - péstovani kritického fistupu ke
zpravodajstvi a reklag rozliSovani zabavnich prikod informativnich a spotensky
vyznamnych, hodnotici prvky ve &dni, hledani rozdilu mezi informativnim, zabavném
reklamnim sdlenim, chapani podstaty medialnih@lsdi, identifikovani orientnich prvki

v textu

Interpretace vztahu medialnich sdleni a reality - rizné typy sédleni, jejich rozliSovani a

jejich funkce, rozdil mezi reklamou a zpravou, miggitickym a fiktivnim obsahem, hlavni
rysy reprezentativnosti, vztah medialnihoéledi a socialni zkuSenosti, identifikace
spole&ensky vyznamnych hodnot v textu, identifikace zdlsenych mediovanych &eni,

opakované uzivani prastiki
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Cesky jazyk a literatura

Oblast Jazyk a jazykova Obor Cesky jazyk a Roénik
komunikace literatura 8-9
Ocekavag(,a vystupy Ucivo Ro énik PrGifezové téma Nezayazne
Zak poznamky
Medialni vychova,
interpretace vztahu
medialniho sdéleni a
reality - rizné typy
sdéleni, rozdil mezi
ovéfuje fakta pomoci rek'f"‘mf’ uazpravou,
otazek nebo . konfrontvaqe . fakticky a flkt!vnl
pOrovnavanim s informacnich zdrojd, g .9 |0Obsah, hlavnirysy
dostupnymi informagnim med|a - k_n|ha, TV, radio, reprezentanvns)sn,,
2droiji internet, tisk vztah mevd. sde_lenl a
soc. zkuSenosti,
identifikace spol.
vyznamnych hodnot
v textu, mediovana
sdéleni, opakované
uZzivani prostredku
Osobnostni a
socialni vychova,
rozliSuje subjektivni a sociélni rozvoj, komunika&ni
objektivni sdéleni a  znaky subjektivniho a 8-9 komunikace - model
komunika¢ni zamér objektivniho sdéleni " 7" | dovednosti (Jakobson) -
partnera v hovoru. komunikaéni obrany | Zednoduseny
proti agresi a
manipulaci
Osobnostni a
« typy manipulativnich socialni vychova,
rozpoznava technik a zpdsoby socialni rozvoj,
manipulativni komunikaci | rozpoznani manipulace, 8.9 komunikace - seriézni a
v masmédiich a zaujiméa srovnani riznych typu " 7" | dovednosti bulvarni media
k ni kriticky postoj. tiskovin, seriézni a komunikaéni obrany
bulvarni tisk proti agresi a
manipulaci
v mluveném projevu
pfipraveném i
improvizovaném vhodné |« Utvary fecnického stylu,
uziva verbalnich, pfiprava mluveného 8.-9.
nonverbalnich i projevu, projev, proslov
paralingvalnich
prostfedk feci.
* fizend diskuse, dialog, Osobnosti a socialni
zapojuje se do diskuse, pouZziti vhodnych vychova, sociélni
fidi ji a vyuziva zasad komunikaénich 8.9 rozvoj, kooperace a

komunikace a pravidel
dialogu.

prostfedkd vzhledem k
zaméru mluvéiho a kom.
situaci

kompetice - rozvoj
ind. dovednosti pro
kooperaci










