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Na tomto misté Dbych velice rada podékovala vedoucimu mé
bakald¥ské prace panu prof. Pavlu Sté&pénkovi, =za jeho
vst¥icny pfristup pfri zpracovavani mé bakaldfské prace a za
jeho cenné rady a pripominky. Dale bych chtéla podékovat
panu prof. Zdenku Prikrylovi =za poskytnuti katalogového
materialu, reprodukci sochatskych dél a za ochotu a

drahocenny ¢as mné vénovany.



Motto:

,Toto dilo, o kterém se zde bude mluvit, rostlo roky a roste
den ze dne, tak jako roste les a nepromarni jediné hodiny.
Chodime mezi tisicem jeho slozZek premozZeni plnosti objevi a
vyndlezu které zahrnuje, a bezdécné hledame ony dvé ruce,
které vytvorily tento svét. Uvédomujeme si, jak malé jsou
lidské ruce, jak brzy se znavi a jak malo casu je jim dano
pro praci... TouzZime spatrit ty ruce, které Zily Zivotem sta
rukou, které Zily jako cely narod rukou, narod, ktery vstava
pred slunce vychodem, aby krdcel dlouhou drahou tohoto dila.

Ptame se po c¢lovéku, ktery témto rukdm viddl... Kdo je to?"

Rainer Maria Rilke
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1. Uvod

Za téma své oborové prace jsem zvolila osobnost a dilo
prof. PaedDr. Zdenka Prikryla. Zabyvadm se jednou z hlavnich
¢asti Prikrylova dila - sochafskou portrétni twvorbou, kterou
se snazim nastinit v uceleném pohledu. Jeho tvorba podobizen
a tvari se vyviji od 50. let. Postupné prechazi od
realistického ztvarnéni podle modelu pres expresivni slozku
az k vysnéné podobé. \Y praci vychédzim Jak z tady
zpracovanych katalogovych textd umélcovych vystav, publikaci
a dosavadni monografie, tak z vypravéni autora samotného
a z vlastniho pozorovéani.

Sochat, medailér, kreslift, univerzitni profesor,
publicista a Dbésnik Zdenék Prikryl ©pat¥i ke generaci
olomouckych vytvarnych umélct druhé poloviny 20. stoleti. Do
zdejSiho vytvarného Zzivota se aktivné zapojil ptred polovinou
padesatych 1let, tehdy Jjako cCerstvy absolvent Univerzity
Palackého. 0Od té doby se Jjeho aktivita ©rozvijela do
neobvyklé mnohostrannosti a Sire. Jméno a rozsahlé
celozivotni dilo Zdenka Prikryla Jje nerozluc¢né spjato pravée
s olomouckou univerzitou a celym boutrlivym pllstoletim jeji
obnovené existence.

Jeho tvorba se pohybuje mezi  obsahové zavaznymi
figurdlnimi kompozicemi a abstrahujicimi tvary organické
povahy. ,Prikrylova plastika je soucasnd, moderni svou
osobitou ikonografii, svym osobitym vidénim svéta, svou
angazovanosti...™ V zakladnich tématech, k nimZ se znovu

navraci, at uZz je to Don Quijote, Kentaur nebo Véstec,

! Srov.: Ji¥i Kroupa - Véaclav Prochédzka, Zdenék P#ikryl - sochy, medaile,

kresby (kat. vyst.), Okresni muzeum v Kromérizi 1976, s. 3.



si ovéfuje a reaktualizuje nadcasovou platnost mytického
poselstvi a odkazu evropské kulturni tradice. Také Jjeho
ostatni dila tihnou =zaroven k rovindm obecné platnym.
ZamySleji se nad otazkami Zivota a smrti, je v nich wvzpoura
proti nelidskosti. V jeho dile nalezneme i druhy, lyricky
p6l,? v nédmZ se odrazi smyslové a citové okouzleni i rozmarna
hravost wvznikajicich poetickych socha¥skych a kresebnych
ztvadrnéni zenského aktu, organické tvary a mnozstvi variant
pupent.

Obé stéZejni slozky Prikrylova sochar¥ského dila,
kompozice a drobny reliéf, vychédzeji z kresby. Na rozdil
od jinych autort m& proto kresba pro jeho plastickou tvorbu
velky vyznam. Pozoruhodné je i to, Ze P¥ikryl pise basné&’
v jejichZz vyrazu se pojli nejhlub3i sptriznénost s Jjeho
kresbou a plastikou.

Vadéimi motivy v celém jeho dile se staly velikost
a smysl Zivota. I v medailich a plaketdch je Zdenék Prikryl
proménuje v naddasové symboly pusobivého wvnit¥niho déje,
ktery je dramaticky vyhroceny. Od konce Sedesatych let
se pro néj z existenénich davodd stavd hlavni tvircéi naplni
medailérskd tvorba. Svym projevem se zatradil do proudu
souc¢asného medailérstvi, v némz se uplatiiuje plasticky
symbol a metafora. Jeho dilo vzbuzuje v souvislosti cCeské
medailérské tvorby pozornost jak svou obsahovou néaplni, tak
stylovou osobitosti.®?

Dalsi zavaznou namétovou oblast reprezentuji

Prikrylova dila, v nichZz parafridzuje prirodni UGtvary.

2 wBildhauer zwischen zwei Polen” - sochaf mezi dvéma pdly. Podle sdéleni

prof. Zdernika Prikryla se takto vyjad¥il némecky historik uméni Karl Max
Kober, pfi autorové druhé vystaveé v Lipsku.

Zdenék Prikryl, VerSe psané na socharském stojanu, Méstskd osvétova
beseda ve Vyskoveé, Vyskov 1979
¢ J. Kroupa - V. Prochézka (pozn. 1), s. 18-19.
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Priznac¢né je, zZe objemy a formy polidsStuje. Vytvari z nich
podobenstvi poceti a rustu nebo je vaze s fragmenty dél ve
fantazijni celky, aby symbolicky vyjadril pojeti hmoty

a ducha.’

° J. Kroupa - V. Prochézka (pozn. 1), s. 109.
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2. Prehled badani

Probirdme-1i se <celou tadou katalogd Prikrylovych
soubornych vystav a proc¢itame-1i predmluvy, kritické studie
a recenze, tak se nam zda na prvni pohled velice tézké néco
podstatného k nim ptridat nebo nové zhodnotit umélcovo dilo.
Vaclav Prochézka, Jan Baleka, Josef Maliva, francouzsti
uménovedci Ionel Jianou a Jean Selz, dale némecky historik
historik uméni Karl-Max Kober ¢&i italsky estetik Armando
Brissoni charakterizovali jeho tvorbu velice presné.
Porozuméli Prikrylové specifiénosti, obdivovali ji
a sympatizovali S ni. Postihli filozofickad  vychodiska
autorovy tvorby, tvurci aktivity a jeho zfretelné smérovani
k prisné stavebnosti a k expresivité. Mnohokrat pripomenuli
jeho dvojpdlovitost v potfebé vyvazeni protivalednych motiva
se symboly zZivotni nadéje a Jistoty. Jejich pozornosti
neunikla ani vyraznd Prikrylova mnohostrannost ve vytvarnych
Zanrech, vyrazovych polohdch i technickych postupech.® Jeho
tvorbu hodnotili v celé $iti, nepostihujici pouze téma
socharského portrétu, ale obecné tvorbu socharskou,
medailérskou, kresebnou a basnickou.

Oblast sochatského portrétu nastinili ve svych
pfedmluvach Josef Maliva' a Vaclav Prochazka.? Ve svych

textech postihuji predevSim obdobi padesatych a Sedesatych

® Josef Mike& - Taténa Kucerovskéd, Kresby - medaile - sochy - Zdenék

Prikryl (kat. vyst.), Zamek Oblastni galerie Gottwaldov 1982.

Historik wuméni, Prikryllv kolega na kated¥e FF UP Olomouc a byvaly

feditel ve valaSskomezific¢ském muzeu a hodoninské galerii. Napsal nékolik
avodl k Prikrylovym vystavam a sam dvé zahdjil.
8 Byl vedoucim sochafrskych sbirek NG na Zbraslavi a hlavnim teoretikem
Asociace umélct medailért. Na 1. vystavé FIDEM v Praze na Belvedéru
seznamil Prikryla s feditelem FIDEM, panem Pierrem Dehayem, feditelem
PatrizZské mincovny, kterd od néj pozdéji objednala <&tyri 1ité medaile.
Prochdzka Prikrylovi zahdjil tf¥i vystavy - v Praze, Brné a Olomouci a
napsal Gvody k jeho katalogtm.
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let, protoze v téchto se Prikrylova tvorba vykrystalizovala
a v nasledujicich letech jiZz nedoznala vyraznéj$ich odchylek
v modulaci. Josef Maliva zkoum& inspirace a vzory, které
Prikryla ovlivnily na tvaréi cesté. Zamé¥uje se na Sedesata
léta, kdy se v Prikrylovych socharskych portrétech
uplatiiovalo expresivni pojeti hlav, ptrechazejici postupné
k lyrictéjsi noté. Prikryllv pfistup =zatazuje k domaci
gutfreundovské tradici a zaroven poukazuje na mnozstvi
impulst, které do své tvorby prfetvd¥i prostfednictvim
poznatk® ze soudobého svétového uméni. Vyslovuje se k hlavéam
donti Quijotu, Jjako k tématdm rozporu snu a skutecnosti,
zminuje portréty Donatellil, Michelangelt a Rollandud, k nimz
se ovSem podrobnéji nevyjadfuje. Jmenuje poeticky nézné
divéi tvare. V celém dile naléza vnit¥ni vazby a spojitosti.’
Vaclav Prochazka se pokusil o detailnéjsi postihnuti
sochatského portrétu v umélcové dile. O podobizné v béZném
slova smyslu hovori na zacatku Prikrylovy tvorby, protoze do
dél pozdéjsich se zacind promitat 3$irsi platnost dila a
duchovni typ presahujici konvence doby. Portréty
z pozdéjsich let deli na obliceje utvarené fantazii
(Donatello, Thomas Mann), typy =zastupujici kolektiv (Tvar
revoluce) a fiktivni portréty s expresivni stylizaci s ostrfe
tezanymi rysy.'’
Nejrozsahlejsi studii'’ o Prikrylové dile sepsal Jan

2

Baleka.'” V sochafském portrétu vyzdvihl Dony Quijoty, JjeZ

predznamenali Prikrylav  vyvo] a zadroven  jsou jednim

® Srov.: Josef Maliva, Zdenék Prikryl. Plastiky a kresby (kat. vyst.),

Dim uméni v Hodoniné 1966, s. 2.
® syov.: Michal Soukup - Véclav Prochézka, Socharské dilo, Olomouc 1989,

s. 6-7.
1 Jan Baleka, Vyzravajici dilo, Uméni XXIV, 1976, s. 375-377.

12 Vytvarny teoretik, v padesadtych letech pusobici jako reditel Krajské

galerie v Hradci Kralové a od roku 1963 pracovnik Ustavu teorie a dé&jin
um&ni AVCR.
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z Ustfrednich témat neopoustéjici Jjeho tvorbu a sehravajici

[N

podstatnou  Ulohu. Ve tvarich a portrétech poukazuje
k etickému podkladu, socialistickému humanismu a zakladné
Prikrylova realismu a také na spojeni, diky némuz se do jeho
tvorby uvadi vlastni stylizac¢ni princip.

V sedmdesatych letech se Jjeho portrétni tvorbou, byt
v medaili, zabyva Tatéana Kuderovska.” K 1ité medaili
se autor dostava ke konci sedmdesadtych let. Medaile

s motivem imaginarni tvare dona Quijota fadi

k nejpropracovanéjsim a vysledkem této je 1 vyvojova Skéla

kreseb, wverstd a medaili. V pocletném souboru pusobivych
portrétnich medaili, predstavujici Jjakousi galerii
uméleckych osobnosti zobrazuje Danteho, Donatella,

Michelangela, Goetha, Mozarta, Beethovena, R. Rollanda

a dalsi. V oblasti portrétu nasledovaly razZené medaile
s podobiznami R. Kubina, J. Jungmanna a Vladimira
Navrdtila.'*

Nejnovéji se k Prikrylovym portrétim, vsSak na obecné
roviné, vyjadril Rudolf Chadraba ve svém NAavrhu na udéleni
ceny mésta Olomouce.™ V P¥ikrylovych portrétech nachézi
nejen barokni tradici socha¥stvi, v niZ jej vychoval ucitel
Vladimir Navratil, ale i dramaticky ndboj a napéti. Naboj, v
némz Prikryla srovnavad se samotnym Michelangelem, Jehoz

imagindrni portrét je mimo jiné zastoupen i v umélcové dile.

13 s . << . . p . . o .
Historicka uméni se specializacil na numizmatiku a medailérstvi

a odbornéd pracovnice numizmatického oddéleni Moravského =zemského muzea.

Zorganizovala prvni Prikrylovu vystavu v Moravském zemském muzeu v Brné.
14

Srov.: Tatédna Kuclerovskd, Zdenék Prikryl. Medaile, kresby, drobnd
plastika (kat. vyst.), Moravské muzeum v Brné, kvéten 1974, Brno 1974,
s. 2. - Taténa, KucCerovskéd, Sochat Zdenék Prikryl, Vlastivédné listy, ¢C.
9, 1983, s. 28-31. - Pavel, Mike$ - Taténa, Kulerovska, Kresbhy - medaile
- sochy - Zdenék Prikryl (kat. vyst.), zamek Oblastni galerie Gottwaldov
1982.

15 Rudolf Chadraba, Ndvrh na udéleni ceny mésta Olomouce pro rok 2003
v oboru vytvarného uméni (rukopis), Olomouc 2003. - z Prikrylova archivu.
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3. Z zivotopisu Zdemnka Prikryla

Zdenék Prikryl se narodil 4.cCervence 1928 v Chomoutové
u Olomouce v délnické rodiné, Jjako druhé ze tr¥i déti. Po
péti tridach obecné Skoly v rodné obci navstévoval od roku
1938 Polivkovo readlné gymnazium v Olomouci, kde maturoval
v roce 1947. Béhem stredoskolského studia se JjiZz intenzivné
zajimal o kresbu, malbu, déjiny uméni a o poezii. V letech
1947-51 studoval na Ustavu vytvarné vychovy obnovené
Univerzity v Olomouci, kde byli jeho uc¢iteli F. V. Mokry,
Jan Zrzavy, Vladimir Navratil, Aljo Beran a Alois Kucera.
V teoretickych disciplinach Josef Vydra, Bohumil Markalous -
Jaromir John a Vaclav Richter.

V obdobi studentskych let od roku 1947, sehréal
v Prikrylové tvorbé dualezitou roli sugestivni priklad V.
Navratila. Byl mu prikladem tvtrc¢i pokory, oddanosti
a poctivosti. Navratil poukazoval na trvalé a inspirativni
hodnoty klasik@ moderniho a svétového sochafrstvi: Myslbeka,
Rodina, Maillola, Despiaua, Stursy. Zaka tak utvrzoval
v pevnych uméleckych zasadach.

V obdobi studentskych let zac¢ind Prikryl vytvaret prvni
socharské portréty. Nauc¢il se akceptovat formu, kterd by
odpovidala nejen technickym poZadavkim, ale 1 symbolickému
vyjadreni obsahovosti dila. V portrétech kladl daraz na
mySlenkovou naplni a na duchovni charakter, ptrevazujici
a vystupujici do poptredi. Jeho ryzost sochafrského citéni
a zivelnost tvurciho pristupu Jje patrnd JjiZz =z prvnich
portrétnich dél, mezi néz pattri Vlastni portrét (1947),
Podobizna otce (1948) a uhranc¢iva maska Ludwiga van
Beethovena (1951), k jejimuz tématu se navraci i v letech

nasledujicich.
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Po absolutoriu v roce 1951 setrval P¥ikryl na Ustavu
jesté jeden rok jako asistent modelovédni u prof. Vladimira
Navratila a jako vedouci kurzu vecerni kresby pro vytvarniky
ze zavodl olomouckého kraje. V tomto roce dosdhl také
doktoratu z pedagogiky a d&jin uméni.'®

V prtib&hu dvouleté prezencni sluZby na Sumavé, zaloZil
a vedl vytvarny krouzZek, ktery na podzim roku 1954 zvitézil
v celoarméddni soutézi tvorivosti (ASUT). V tomto obdobi
stale vice kresli a maluje, hodné <¢&te, studuje a pise.
Kresbou byl pfimo posedly a proto ne nadhodou byly Jjeho
vojenské na¢rtniky odménény prvni cenou Vv celoarmadni

souté&Zi v Praze 1954.%

Jeho figurédlni kresby maji vsak stale
vyraznéjsi plasticitu, Jjsou casto az Jjakousi néhradou za
modelovani nebo ptipravou k socha¥skym realizacim, které
vSak pottrebuji narocénéjsi vybaveni a prostorové podminky.

Po néavratu z vojny prodélava tézké existencni zacatky.
Pisobi jako aranZér a propagacni referent. Oporou se mu
stdvad literatura a studium vytvarného uméni. Intenzivni
vytvarnad c¢innost Jje pro néj hlavnim smyslem Zzivota a proto

si v tomto obdobi zac¢inad za¥izovat a vybavovat sochatrsky

ateliér.'®

% 7den&k Prikryl, O vytvarném diletantismu (disertacni préace), Katedra

vytvarné vychovy PFUP, Olomouc 1951.

1 Vysledek souté&Zie je prezentovadn v C&asopise Ceskoslovensky vojdk 1954,

¢. 3.
B prvni ateliér si zadal budovat ve zrudeném mokrém sklepnim byté na
olomouckém Nabtezi Premyslovcl. Tam vznikl jeho soutézni ndvrh
na pomnik Jakuba Arbese pro Prahu (odména), a v témZe v roce 1955, jeho
prvni kuboexpresivni hlava dona Quijota. Odtud se v roce 1958 prestéhoval
do malic¢kého pudniho prostoru v Petrdsové paldci na olomouckém Hornim
namésti ¢. 25. Zde bylo jeho ,0toc¢isté™ celych dvacet Jjedna let. Dalsi
ateliérové stéhovani bylo do velkého prostoru byvalé aranzovny
v Hrné¢it¥ské ulici.

Po sametové revoluci probéhla ,restitu¢ni“ 1likvidace Ptikrylova
ateliéru a zacalo rozvadZeni jeho uZ velmi rozsdhlého dila na ruznd mista

14



Jeho tvlrc¢i aktivita se prohloubila v roce 1956, kdy mu
bylo konec¢né dovoleno nastoupit drdhu vytvarného pedagoga.
Zpocadtku uc¢il na Fudikové@ pedagogické Skole a na ZDS
v Olomouci. Beéhem obdobi druhé poloviny padesatych let,
vznikd v jeho ateliéru mnozZstvi tvari a podobizen. Tématicky
od dond Quijotd az k realistickym div&éim portrétim, které
Jjsou nézné a vyrazné dusSevne ladéné.

Od roku 1959 pracuje na nové =zaloZeném pedagogickém
institutu, ktery byl o péet let pozdéji zafazen do ramce
Univerzity Palackého jako Pedagogickd fakulta. Zde pusobi
jako odborny asistent vytvarné vychovy a stéava
se zakladatelem a vedoucim katedry vytvarné vychovy. JiZz zde
se projevuje Jjeho ,renesanc¢ni“ osobnost, charakteristicka
mimoraddnou pracovitosti, =zédsadovosti a hloubkou twvarcéiho
zabeéru.

V obdobi Sedesatych let vytvari celou fadu imagindrnich
portrétlht vyrazové energie a napéti, které ztotoznuje
s vlastni predstavou a jejichZz prostrednictvim tak pronika
sam k sobé. Zvlastni misto v jeho dile =zastupuje opakujici
se motiv dona Quijota. V jeho ztvarnénich postupuje
od Gutfreundovského kubismu, pres expresivni slozku,
popirajici popisny realismus a idealizaci k souznéni
s plastikou Honoré Daumiera.

V roce 1964 poprvé vystavuje na svétové prehlidce
sochatrstvi ,Formes humaines“ v Rodinové muzeu v ParizZi,
podili se na organizaci a prednds$i na svétovém kongresu
vytvarné vychovy ,INSEAY v roce 1965 Praze. Se svymi

spolupracovniky vybudoval ve velmi kratké dobé svou katedru

na fakulté, ale hlavné do zdevastovanych sklepnich a puadnich baroknich
prostor Katetrinského klé&stera. Dalsi tragické putovani bylo do velkého
ponurého protileteckého krytu ve Videnské ulici. Tam to také skoncilo
povodni v lété roku 1997. Novy ateliérovy prostor mu byl pridélen na
Hornim namésti &. 18. - Podle sdéleni prof. Zdenka Prikryla.
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jako odborné pracovisté, které si ziskalo uzndni a respekt
v celostatnim méritku. Dokladem vysoké odborné Urovné
Prikrylovy vytvarné a pedagogické ©prace se stala Jjeho
GUspé&snd docentskd habilitace® v roce 1966.

Od poloviny Sedesatych let se datuje autorova mimotradnéa
a neutuchajici tvaréi aktivita, kterd ptrindsi pozoruhodné
vysledky ve v3ech oblastech Jjeho zajmu - v hluboce
angazované praci pedagogické, v socharské, medailérské
a kreslirské tvorbé, v odborné i popularizac¢ni <¢innosti
teoretické i v méné& znamé, skromnéjsi tvorbé basnické.?’

Nasledujici léta totality sice pribrzdila dalsi
Prikryllv spolecensky rozlet, ale i v tomto obdobi neprizné
doké&zal naplnit své posléni, které si predsevzal Jjako
umélec, pedagog, neUplatny teoretik a publicista, napriklad
pri prezentovani c¢lankd v Casopisech Strdz 1lidu a Esteticka
vychova. Desitky Jjeho autorskych vystav 1 participaci na
vyznamnych celostéatnich i mezinarodnich pfehlidkéach,
zasvécené studie o sochaf¥stvi v univerzitnich sbornicich
a skoro nespocetnd trada jeho vetrejnych predndsek o vytvarném
uméni patfi k oném nepfrilis Cetnym kulturnim aktivitam
olomoucké univerzity sedmdesdtych a osmdesdtych let. Zdenék
Prikryl Dbéhem své kariéry publikoval i *fadu odbornych
studii, knihu Jak pracuje sochar?’ a t¥i basnické sbirky.
Predmétem jeho literdrniho z&jmu je i1 rodné hanécké néareci,

které propaguje v tisku i Uspé&dnymi vefejnymi pfednadkami.?

1% Zden&k p¥ikryl, Pojeti vyuky modelovdni na Akademii vytvarného uméni a

na Pedagogické fakulté Univerzity Palackého (habilitadéni préce), Katedra
vytvarné vychovy PFUP, Olomouc 1966.

20 srov.: Jaromir Kola¥ik - Ivona Prochdzkovd - Michal Soukup,
Medailérskd tvorba Zdenka Prikryla, Univerzita Palackého v Olomouci,
Olomouc 1989.

2! 7den&k Prikryl, Jak pracuje socha?, Praha 1971.

22 srov.: Zden&k P¥ikryl, Ohlédnuti. Priivodce stejnojmennou vystavou

sochare Zderika Prikryla (kat. vyst.), Méstsky klub v Litovli 2002.
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V obdobi sedmdesatych a osmdesatych let vytvari celou
fadu hlav, majici reprezentativni charakter, uplatniujici
se v podobizndch Zderika Nejedlého (1978), J. A. Komenského
(1983) a v monumentdlni hlaveé Frantiska Palackého (1985).

V téchto letech vnasi do své tvorby i nové, snové naméty
v meditativnich tvatrich Jjemné modelace, k nimz fadime
Vzpominku (1974) a Snici mizu - Snéni (1986).

Po roce 1989 se Prikryl konec¢né, ve svych dvaaSedesati
letech (1990), dockal davno zaslouzené univerzitni
profesury. Po tfech letech odeSel Jako dichodce do svého
socharského ateliéru, rozhodné vsSak ne do UGstrani ¢&i
na odpoc¢inek. Nazorné néas presvédcuje o své tvlrci sile,
svéZesti a neutuchajicim elénu.?’

V devadesatych letech se v oblasti portrétu obraci k
medailim a kresbam. V souvislosti se sochafrskym portrétem,
vytvari dvé imaginadrni podobizny, Ukamenovaného proroka
(1996), navazujici na sadrovou studii z roku 1986
a portrétni Dbetonovy reliéf Tvare ukriZovaného  (1998).
V téchto dilech se nase pozornost soustreduje
na psychologickou hodnotu =zobrazeného okamziku, zavazZnost

ustrnulého gesta.

B srov.: Ladislav Rusek (ed.), Zdenék Prikryl - Socharské letokruhy II.

Vystava medaili, kreseb a plastik k autorovym sedmdesdtindm (kat. vyst.),

Vlastivédné muzeum v Olomouci 1998.
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4. Prikryldv ucéitel Vladimir Navratil

Vladimir Navratil se narodil 29. bfezna 1907
v Olomouci, Jjako treti syn Frantiska Navratila. V letech
1925-1929 studoval na Stadtni primyslové socharské Skole
v Hotricich, kde jeho wuc¢iteli Dbyli Antonin Méara, Véaclav
Suchomel a Quido Kocian. K sochatrskému portrétu se Navratil
dostal az ve tretim roc¢niku a to postupnym studiem podle
ornamentdlnich a rostlinnych prvk, postupné pres praci
podle odlitk® antickych dél az k aktu a samotnému portrétu.
Jeho prvotina =z roku 1928, Hlava délnika, predznamenala
v mnohém Jjeho budouci umélecky Vyvoj. Umélec casto
vyhledaval naméty préace a délnika, vyznaval realismus, ktery
mu pomohl naléhavéji se vyjadrit. Odtud prameni velky obdiv
pro sochatrstvi Rodinovo a pro sochatrskou generaci na néj
navazujici.?*

V raném Navratilové dile vypozorujeme, Ze autor sice
je poplatny zemitému a drsnému realismu, ale forma Jjeho
plastik se Dbrzy stane méké¢i a malebnéjsi. Jako materiél
vyhledaval prevazné hlinu, kterda mé& schopnost zachovani
jemnych znakl sochatského rukopisu. V dile vychazi
z realistického projevu, ktery ¢asto impresionisticky
zabarvuje. Duraz kladl predevSim na obsahovost dila, ale
vétdina jeho soch je také déjovych a tématickych. Diky svému
talentu dokazal evokovat mySlenkovou nédplil dila pouze
st¥idmymi pohyby a gesty.?®’

Ve svych studiich nadé&le pokracoval a od roku 1929

studoval na Akademii vytvarnych uméni, vedené Bohumilem

2% Srov.: Vaclav Prochazka, Vladimir Navrdtil, Ostrava 1962, s. 61, 7-8.

® Tamtés, s. 8-9.

18



Kafkou, ktery =zde plsobil Jjako profesor od roku 1925.
V roce 1932 podavéa Navratil ve svych plastikach novy

a aktuadlni obsah, bojujici za lidskost. Tyto plastiky Jjsou
skute¢né nové a cenné. Obracel se k zZivotni skutecnosti.
Reagoval na tehdy aktudlni témata okupovaného MandzZuska

a ohrozené Ciny.

V letech 1931-1933 mu dokonce byly kazdoroc¢né udeleny
prvni ceny na vystavadch Akademie a v roce 1934 obdrzel
Hlavkovo stipendium a Suchardovu cenu hlavniho mésta Prahy.
Od roku 1934 do roku 1936 byl Kafkovym asistentem. Na podzim
roku 1936 opustil Navratil misto asistenta na Akademii
vytvarnych uméni a nastoupil prezenc¢ni vojenskou sluZbu
v Olomouci. Do Prahy se jiZ nevratil a usadil se ve Velkém
Ujezd&. Presto s Prahou wudrZoval 1 nadale Zivé spojeni
prostrednictvim Skupiny vytvarnych umélcta v Olomouci,
zalozené roku 1937, jejimz c¢lenem Dbyl od roku 1940.
Olomoucky kraj byl moderné a pokrokové orientované umelecké
prosttredi, v némz se Navratiltv talent mohl uplatnit a dale
rozvinout. Pusobil zde na Univerzité Palackého Jjako docent
pro obor modelovani a plastické anatomie.?®

V obdobi od roku 1938 u néj vznikd mnoho portréta. Tyto
jsou vérohodné nejen svou fyzickou podobou, ale zaroven
vyraznym duSevnim ladénim. V podobiznadch Bratrance Risi
(1938) , Drahose a Sestrenice Nadi (oba z roku 1939), Jjsou
drZzeny tvary v pevném celku a minimdlné zatiZeny rukopisem.
V podobizn& své Zeny (Zenda, 1938) a pritele Frantiska
Nechvdtala (1939) podané =z nadhledu, Jje k hlavé ptripojena
Umysln& i ruka. Obdobn& toto nalézdme ve Stursové busté

Zivot unikd (1904). Neni vyloudeno, e Navratilovo pojeti

% v. Prochazka (pozn. 24), s. 9-11.
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je od této odvozeno a Ze Stursova busta mohla byt i v mnohém
vzorem. Co do vyrazu a formy, 2zUstdvd nejharmonictéjsim
socha¥skym portrétnim dilem tohoto obdobi Podobizna pana
Krbe&ka (1939) .7

Zv1astni misto v umélcové tvorbé zaujimajili imagindrni
portréty starého Magdona (1940) a Marycky Magdonové (1943),
které Jsou realistickymi studiemi délnickych typta.
Melancholie, tizivé neradostny vzhled tva¥i a tragika postav
prameni z Bezrucovy poezie, kterou Navratil miloval.

V obdobi po roce 1945 wvytvoril Navratil celou tadu
portrétnich dél, v nichZ sledujeme postupny zajem
o reprezentativni podobiznu. V portrétech Frantiska
Palackého (1947), v polopostavé Leonarda da Vinciho (1952),
Bedricha Smetany (1953), J. A. Komenského (1957) a N. V.
Gogola (1958) se pokusil podat duchovni profil téchto
osobnosti.?®

Navratil pracoval nékolikradt 1 na portrétech BoZeny
Némcové, Petra Bezruce a Jiriho Wolkera. Vytvoril dveé
Bezrucovy podobizny, realistické svou niternou pravdivosti.
Znaci vrely citovy vztah k modelu. Tento je patrny zejména
na BoZené Némcové. K této postavé se vracel dvacet let.
Vytvoril nékolik hlav, poprsi i navrht celych pomnikt.
Dvakrdt beéhem deseti let modeloval tva¥ Jifiho Wolkera.
Poprvé Jjej zachytil Jjako Dbéasnika, studenta okouzleného
zivotem a podruhé Jako vyzralejsiho muZe. V dynamicnosti
pohybu, vyrazu a v pravdivosti evokuje nejen tvar, ale
i vyznam osobnosti.?’

V padesatych letech vytvarel vedle portrétl plnych

vyrazového napéti a energie i dila lyrickd a melancholicka.

2 . Prochéazka (pozn. 24), s. 12-14.

TamtéZ, s. 19-20.
TamtéZz, s. 20-22.
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Zde muzeme =zaradit Pisen lidovou (1955) nebo Poprsi chlapce
(1959), které predstavuije autobiografickou tvar jeho
détstvi.??

Zdenék Prikryl setrvaval s Vladimirem Navratilem
v lUzkém pratelském styku az do jeho smrti v roce 1975. ,bUzZ
se nemohu kdykoliv odpoledne nahle rozhodnout, sednout do
autobusu a zajet si do Velkého Ujezda, posedét s nim
v ateliéru, na terase nebo u potoka na zahradé a nacerpat
u ného klid, pohodu a posilu do dalsi prdace. Uz tam neni -
uz 8 let - a neni uZ ani jeho pani EvZenie, ateliér je
opustény. Neni prdzdny, byl jsem tam neddvno. Je plny soch
a reliéfd, modeld, skic a odlitkua, fasciklyi kreseb,
korespondence a poznamek, které cekaji na archivni
zpracovani. Napadaiji tam neveselé mySlenky: tolik
nedokoncené prdce, ndpadi, takové bohatstvi, rozlet, pldny.
Autor odesel - a co dal? Co zbyvd? Co pretrvda v bezohledném

privalu Gasu?™?

0 Tamtér s. 22.

Zdenék Prikryl, Boudelluv priklad, in: Sbhornik praci pedagogické
fakulty Univerzity Palackého v Olomouci, Olomouc 1980, s. 151.
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Navratil wve svém dile navazoval na tradici wvytvorenou
Myslbekem a Stursou. Jeho plastiky maji pevny,
charakteristicky rukopis, ktery Jje dan typickym a osobitym
znakem. Vytvoril si wvlastni vytvarny styl, osobity vyraz
a odusevnélou lyrickou formu. V tvorbé ucitele i Zaka
se ozyvajl s nezménénou intenzitou dveé zakladni polohy,
kterymi jsou bytostny lyrismus a dramaticky patos. Dila obou
autoru Jsou svou podstatou organickd a od pocatku v sobé
nesou silnou socidlni notu, humanismus a komplikovanou
citovost ¢&¢lovéka. Vychédzi ze Zivota. Tvorba Jje realisticks,
ale nikoliv popisnad. DalsSim spolednym rysem Jje lyricnost,
kterd se projevuje zejména v divcéich a Zenskych tvarich
a postavach, které Jjsou néiZnym ztélesnénim basnickych

alegorii, ale bez pridechu smyslnosti.
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5. Olomoucky socharsky portrét

Kromé Zdenka Prikryla, se sochatrskym portrétem na uzemi
Olomouce zabyvali Jjeho soucasnici, k nimZ mtiZeme zaradit
sochare Rudolfa Dolezala, Oldricha Pece a Rudolfa Chorého.
Tito vsak vytvareli dila v odlisném vytvarném stylu.

Rudolf DoleZal byl olomouckym sochatrem a medailérem.
Narodil se 19. cervence 1916 v Horké nad Moravou. V letech
1933 - 1939 studoval na Uméleckoprumyslové Skole v Praze
u profesora Karla Stipla. V roce 1939 se stal &lenem Skupiny
olomouckych vytvarnika. V té dobé vytvoril nékolik portréty,
naptiklad Portrét hocha (Tomik) <&i Portrét dévcédtka z roku
1944. Snazil se odpovidat pozZzadavkim své doby. Kultivoval na
nich svaj popisny styl a uzil individuédlniho ©pojeti
spoledenského dosahu.>?

Ve svém dile navazoval na odkaz tradice Myslbekovy
Skoly. Kromé Jjiného mu byla blizkou, realistickd tvorba
Julia Pelikdna. Usiloval o projev odpovidajici mladsim
generacim. Postupné se snazil zbavit femeslnych navyka a dat
plastice Zivost bezprosttedni tvorby. Vychédzejic ze zakladni
stavby  hmot, formuloval svaj tvarc¢i charakter. Béhem
protektoratnich 1let Jje patrné, Ze se prizpusoboval danym
podminkédm, které nebyly neseny urcujicim slohem doby. V dile
se odrazi kulturni ovzdudi urdené ekonomicky a socialnég.?:

V letech nésledujicich realizuje tfadu pomnikd a soch
v duchu socialistického realismu. Samostatnou kapitolu tvori
medaile, JjimZ se soucasné vénuje pri tvorbé sochatrské.
V tomto ohledu shledavame podobnost v P¥ikrylove
a Dolezalové dile. Narozdil od Prikryla se k tomuto dostal

prostrednictvim Stukatérské dilny svého otce. Jeho medaile

2 srov.: Frantisek Dvotak, Rudolf DoleZal, Ostrava 1985, s. 1-7.

¥ ramté®, s. 7-9.
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nesou logicky a kultivovany vyraz socha¥ské koncepce. Rada
z nich Jje zaloZena na portrétni studii, jiz je dokumentovéna
¢innost nékteré =z vyznamnych osobnosti. Medaile Profesora
Vdclava Nespora z roku 1967, Jje rozvijena hmotou nesouci
stopy prsti. Za prispéni plastickych hmot vystihl
charakteristické rysy portrétovaného. Podobné je vytvorena
medaile Rudolfa Pospisila (1975), kdy lidska tvar
shromazduje ziskané poznatky z obdobi renesance. Cela
medailérska ¢innost Jje propojena s praci na pomnicich.
DolezZzal se poucuje z minulosti sochatstvi, ale zaroven dilu
vtiskava vytvarnou formu trvalé spoledenské platnosti.®*

DalsSim z autorud byl Oldfich Pec¢. Narodil se roku 1922.
V letech 1945-1949 studoval na Akademii vytvarnych uméni
pod vedenim prof. Otakara Spaniela. Nejprve se dal cestou
svého ucditele a projevil se Jako tvlarce oduSevnélych
portréti. K nejlepdim z tohoto obdobi patri Vlastni
podobizna =z roku 1942. Byl vyznamnou osobnosti olomoucké
vytvarné scény v padesadtych a Sedesatych letech. Vytvari i1
monumentalni socharskéa dila, na nichz spolupracuje
s architekty Kolatrem, Coufalem, ad.?>

Nejen v portrétnim dile vychazel z klasického
tradi¢niho vytvarného ndzoru a pfes mnohd uskali
se dopracoval aZz ke svému vlastnimu stylu, odpovidajicimu
jeho predstavam a temperamentu. Byl nadéjnym mladym tvircem,
jehoZz Zivot byl pfedcasné ukoncen po nemoci v roce 1965.

Rudolf Chory se sochatskému portrétu vénoval
dtislednéji, neZ-1i DoleZal a Pel. Narodil se 17. dubna 1927

v Nemilanech u Olomouce. V letech 1948-1952 studoval

% Srov.: F. Dvorak (pozn. 32), s. 23-25.

% Srov.: Jaromir Lakosil, Miroslav Ketman - obrazy, Oldfich Pe¢ - sochy

(kat. vyst.), Galerie vytvarného uméni v Olomouci 1973.
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na Stredni uméleckopriumyslové Skole prof. Zdenka Nejedlého
v Gottwaldové a v letech nasledujicich 1952-1958,
na Akademii vytvarnych uméni v Praze v ateliéru Jana Laudy.
Lauda svym studenttm vsStépoval krajni wvnimavost, schopnost
vcitit se do cizich osudl a zachovat si entuzianismus. Skola
dala Chorému nejcennéjsi poznatky, JejichZz =zaklad ve své
vytvarné <¢innosti uplatnioval. Zacal se projevovat Jjako
zdatny socha¥ nejen v drobnych, ale i monumentdlnich
plastikach.?®

Od roku 1948 dochazelo v Ceském uméni k prehodnocovani
tvlréiho realismu. V padesatych letech se tak musel Rudolf
Chory vyrovnavat s oficidlnim akademismem. Zpocatku,
poplatny konvencénim vzorum, pozdéji se ve svém dile
vypracoval k osobité praci a zaujal vyznamné misto Jjako
moravsky socha¥. V dile naslouchal klasickym vzortm. Dokazal
vyjadrit objem  pomoci detaila odpovidajicim realité.
V padesatych letech wvznikaly ptredpoklady pro tvorbu mezi
dobovym historismem a realismem. Uz v raném obdobi vytvoril
vlastni koncepci, usilujici o precizné modelovany povrch.
Zabyval se tématy podle zivych modeld. Béhem studentskych
let vytvari portrétni studie. Jednou z prvnich Je podobizna
Miroslava Ketmana (1950), v niZ =ztstal co nejbliZe realitée.
Dalsim, tentokrate naroc¢néjsim dilem byl Portrét letce urcen
na htbitovni n&hrobek. Dals$im bylo piskovcové poprsi, dodnes
nezvéstné. Chory zpocatku portrétoval ateliérové modely.
Pozdéji se studenti na doporuceni profesora Laudy modelovali
navzajem a vzniklo Sest portrétnich hlav, S pevnym
socha¥skym zakladem.?’

Ve ¢tvrtém roéniku na Akademii pokracoval

% Syrov.: Rudolf Chory, FrantiSek Dvorak, Ostrava 1989, s. 9-11.

8 Tamtéz, s. 12-19.
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na charakteristickych studiich starych Zen s vréascitou
tvari, tradic¢nim motivu, ktery si prinesl z pobytu ve Zliné.
Po absolutoriu v roce 1958 odegel z Prahy. Chory
se obdivoval v tradici Stursy, jehoZ Zakem byl mimo jiné
i samotny Lauda. Autor tvotril na zakladé etickych a tvlrcich
impulst.>®

Po odchodu ze 3koly se usadil v Sumperku a dostal se do
oblasti olomouckych vytvarnikt. Pod dojmem zpravy o umrti
Jana Laudy, vytvari zpaméti jeho portrét, po jeho dohotoveni
Julia Fucika a expresivné modelovanou bustu Antonina
Dvoradka. Témito bustami se uzavird Jjeho akademické obdobi.
Slo o bezprostfedni spojitost se skutecnosti. Pravdivého
vzhledu se snazil docilit pomoci dokumentédrnich fotografii,
diky nimZ dosahl pravdivé a realistické formy. Od poloviny
sedmdesatych let ustupuje od sochatrské portrétni tvorby
a zaméruje se na vlastnostech materidlu uplatnéného
v kompozici plastiky. Na sklonku let sedmdesatych se v jeho
dile odré&zi okouzleni zZenskou kréasou, k némuz byl popohdnén

pottebou osobni reakce na sochatské dédictvi starovéku.’

% F. Dvorak (pozn. 36), s. 23-26.

¥ Tamté®, s. 33-36.
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6. Vzory, vlivy a filiace v portrétnim dile

Zdenka Prikryla

Ve svém dile Zdenék Prikryl navazoval na kontinuitu
domacich 1 evropskych tradic. Spontdnné prehodnocoval odkazy
minulosti a prohloubil pozndvani skutecnosti. Prirozené
rozvijel své dispozice a postupem let se stal nazoroveée
vyhranénym v umeélecké tvorbé. Jeho portréty byly poznamendny
expresionistickym projevem a dynamickym patosem ve vyrazu
tva¥e a zaroven romantickym, lidskym a distojnym zobrazenim.

Prikrylovo dilo mé& své patrony, k nimZ ¥Yadime Rodina,
Daumiera, Bourdella, Despiaua, Zadkina, Moora, Arpa -
ze sveétového sochafrstvi a Guttfreunda, Zrzavého a Navratila
z oblasti c¢eského sochatrstvi. Pomohli mu najit svGj vlastni
vyraz. Neékdy to byl jen prvni impuls, Jjako tfeba u Arpovych
plastik, inspirovanych sveétem rostlin; jindy Jjakasi
spriznénost, jako t¥eba u Bourdella, jehoZ expresivni
a stavebné prisné sochy jej uchvatily uz ve dvaceti letech.
K Bourdellovi a ke Gutfreundovi se pfriklonil vlastnim
tvarcé¢im instinktem. L&kali ho racionalitou konstrukce
a dynamikou vyrazu.*°

Béhem studentskych let sehral dtlezitou roli sugestivni
priklad Vladimira Navratila, ktery ve svém dile navazoval
na Myslbeka a Stursu. Pravé v Jjejich pevnych umé&leckych
zdsadach utvrzoval i své posluchac¢e. V Prikrylové préaci
se tak setkdvame s volnym a citlivym p¥istupem Stursovy
tvorby, ktery se zrcadli ptredevdim v jeho plastikéch

s motivem Zenskych aktt. Navratiladv ptrinos se pak odrazi

0 Srov.: Zden&k Prikryl, Zdenék Prikryl - Socharské dilo (kat. vyst.),

Dim uméni v Opavé 1978.
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v lyrickém pojeti divcéich a Zenskych tvarich autorovy rané
tvorby.

V letech 1955-56 objevuje Prikryl cCasné plastiky Otty
Gutfreunda, inicidtora stylu na né&jZ navazali Stursovi Zéaci.
Rysy jeho dila byly srozumitelné, s Sirokou Skalou
uplatiiujici mnozstvi ndmétl a vyrazovych poloh. Prikrylovo
citové setkani nachazime v souvislosti s expresivnim

a psychologickym zfetelem Gutfreundovy hlavy Dona Quijota,

vyrovnavajici se s tragikou vnit¥nich rozporu, které
ztélesnuje. Tvarné prostredky nalézd Gutfreund v mocné
nadséazce a v pronikavé deformaci tvaru, obsahujici

krystalické zpeviiovani formy.*" P¥ikrylova kuboexpresivni
hlava Mladého dona Quijota souvisi nejen S ranym
gutfreundovskym kubismem, ale zaroven nese wvnitrni spojitost
s Navratilovym Hérostratem (1940).

Varianty hlav dona Quijota znédzornuji podobenstvi
umélcova vlastniho osudu. Zdenku Prikrylovi, byla pro tvorbu
Quijotovskych motivl inspiraci Markalousova kniha®® Pribéhy
dona Quijota, ilustrovéna F. Tichym. Fascinovala jej
ryti¥ova blazniva touha po nadprave svéta, jeho nethybnost
a vétd3inou marna obétavost, s niz literdrni hrdina nemuze
uspét. Ona odvaha mu byla blizkd a jim pochopend. Téma dona
Quijota vnim& Jjako rozpor snu a skutec¢nosti, Jjako 1lidsky
zatvrzelé Usili wuskutec¢nit svlj sen 1 ve 2zdanlivé marném
zapase.

Od druhé poloviny padesatych let se v Prikrylovych
socharskych portrétech uplatniuje silnd smyslovost podobizen
umociiovanych dilem Jana Zrzavého. Ten jej vyudoval na Ustavu

vytvarné vychovy obnovené Univerzity v Olomouci.

% Srov.: J. Maliva (pozn. 9).

* Jaromir John, Prib&hy dona Quijota, Praha 1946.
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V letech 1907-1908, vytvarel Zrzavy autoportréty, jenz
vzbuzovaly u Jjeho soucasnikt udiv. Jeho obraz tkvi v oblasti
erotiky, osobnim zaZitku a neukojené touze. ,Obraz je, zda
se, poznamenan 1 smutkem osamélého, mladého umélce, ktery
touzi po hlubsim poznani, zvlasté smyslu Zivota,
po zodpovézeni otdzek, na néz nalézda odpovédi, a je tu asi 1
néco z dobového svétobolu mladi.“*’

Obéma umélcim nejsou v portrétu vlastni pouze
fyziognomické rysy, pfredstavujici néapadné velkd a smyslnéa
ista, vyrazny nos a patravé ¢i privrené oc¢i. Pojitkem je
i jakési osamocenost, touha po smyslu Zivota, svadr mezi
hloubavosti, kritic¢nosti a smyslovym vjemem.

Soubézné Prikrylovy snahy najit vlastni vyraz

a vstrebat témér vse, co se odehrédvalo ve svétovém

socha¥stvi 20. stoleti, se spojuje v Jjeho uméleckém
vyjadreni a ndzoru. Karikatura Honoré Daumiera,
nejvyznamnejsSiho karikaturisty 19. stoleti, Prikryla

oslovila a v pretaveném vlivu se objevila v jeho donu
Quijotovi z pocCatku 60. let. Specifické pojeti Jje odkazem
k satite politického a maloméstackého Zivota Daumierovy
doby.

Velky francouzsky socha?¥ ptrelomu stoleti, Auguste
Rodin, Jjej pfitahoval novymi mozZnostmi modelace, neklidnym
povrchem a vtisknutim psychiky a charakteru modelu. ,Fakta
o modelu dokdzal pretavit az do okouzleni =z nevabna vcetné

w44

defektu v oblicdeji. Prikryl wvytvoril nékolik kresebnych

studii Rodinovy tva¥e, v nichZz se mu podatilo zachytit

® Jan Zrzavy - Vincenc Kramd?¥ - Jan MukafYovsky et al. Dilo Jana Zrzavého

1906-1940. Soubor obrazt, kreseb a inscenaci ve vybéru Karla Sourka
uvedenych texty Girgio de Chirico, Vincence Kramare, Jana Mukarovského,
Viktora Nikodema, Ferdinanda Pujmana, Frantiska X. Saldy, Karla Sourka a
Karla Teige. Praha 1941, s. 29.

h Igor Zzhot¥, Hleddni tvaru. Cteni o modernim sochafstvi s historickym

prologem, Praha 1967, s. 26.
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podobu umélce ve své podstaté a specificénosti. Vystihl
individuédlni rysy i proménlivy vyraz tvadfe a mlzeme ¥ici, zZe
jeho kresby jsou nejen pravdivé, ale i zivouci.

V dilech Rodinovych nédsledovniku Aristida Maillola
a Charlese Despiau nabylo francouzské sochar¥stvi podoby,
ve které vystupujli do popredi télesné proporce a plastické

hodnoty vyrazu.? Na zadkladé maillolovsko-despiauské linie

[N
o

vytvari Prikryl v prt@béhu Sedesdtych let sérii divdic
portrétli. Strohé a zdroven klasicky ¢isté tvary harmonickych
forem Jsou pro toto obdobi typické. Inspiruje se dilem
Giacoma Manzu a vytvari ,Manzuovské" divky s dlouhym krkem,
s ladnou modelaci, nézZnym a uhlazenym dojmem.

Dale jej svym dilem uchvatil Emile Antoine Bourdelle,
dalsi zakladatelskd osobnost moderniho socharstvi 20.
stoleti. Byl nejvyznamnéj3im spolupracovnikem
a nésledovnikem Rodinovym a stejné starym vrstevnikem
Aristida Maillola. Dramatik a ©patetik sochatrské formy
vystupnioval svou dynamiku a vyraz az k divoké expresivité
a usiloval o monumentdlni styl v souznéni s architekturou.
Vasnivost socharského prednesu spojoval s prisnou
racionalitou a zaédkonitostmi plastické vystavby.

Literarni pouceni o Bourdellove dile objevil

v Pedirkové Francouzském modernim sochafstvi,?®

v katalogu
brnénské vystavy Sochafstvi Francie od Rodina k dnedku®’
z roku 1947 a ve starych Volnych smérech =z roku 1909,
zakoupenych v antikvaridtu. Néasledovaly originédly

ve Sternberském paléaci, nékolik diskusi S profesorem

Vladimirem Navratilem, ktery Prikrylovo nadSeni Bourdellem

Srov.: Wolfgang Stadler, Déjiny socharstvi, Praha 1996, s. 181-182.
Jaromir Pecirka, Francouzské moderni socharstvi, Praha 1935.

Jean Cassou, Socharstvi Francie od Rodina k dnesku. Soubor reprodukci
k vystavé francouzské plastiky v Praze (kat. vyst.), Slovansky ostrov
v Praze 1947.
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plné chépal a v nékterych obdobich své tvorby i sdilel.
Zadjem o Bourdellovo dilo v umélci zustédval a s léty rostl.
Svou patetickou maskou Beethovena, JjeZ objevil v roce 1948
v reprodukci v poslednim dile Mat&jdkovych dé&jin uméni,*® jej
na prvni pohled uhranul. Jeho vnit¥ni rozjitrenost,
posedlost Beethovenovou hudbou a Rollandovym Janem Krystofem
tu najednou dostaly konkrétni a nanejvys$ plsobivé umélecké
ztvadrnéni. Dojem, ktery pat¥il k nejsilnéjsim na zacatku
jeho odborného studia a ktery Jjej, jak s&am tvrdi,

poznamenal na cely Zivot.

*® Antonin Matéjcek, Déjepis uméni VI, Praha 1936, obr. 659.

31



7. Portrétni tvorba Zdemnka Prikryla

Prikryllv ateliér Jje plny hlav a portrétda, studii,
plastickych, reliéfnich a kresebnych =zaznamd. Ty vSechny
jsou zaroven portrétem Jjeho vlastnim, protoze témér vzdy
modeloval a kreslil jen hlavy a tvare 1idi, ke kterym jej
vaze hluboky niterny wvztah.

V jeho sochatské portrétni tvorbé nalézame dvé tendence
- Skalu realistickych  portréta a hlavy stylizované,
geometrizované a kuboexpresivni s quijotovskymi motivy.

V umélcové tvorbé méa zajimavé zastoupeni téma
autoportrétu, jehoZ sloZka se nevédomky promitd do celého
jeho rozsdhlého dila. Autoportrét Jje v Prikrylové dile
ponorem do zivotniho pfribéhu a osudu. Neomezuje se jen
na zpodobeni v klasickém slova smyslu. MuaZeme Jjej chéapat
jako umé&lciv monolog, kterému se snaZime porozumét. Vlastni
umélcovo zpodobeni vychazi z otev¥enosti dila a umoznuje nam
vstoupit do nejskrytéjsich koutd osobnosti. V Prikrylovych
autoportrétech 1lze sledovat ménici se vztah ke svétu,
provazeny narcistnimi rysy, ktery Je patrny 1 v kresbéach
vyznamnych osobnosti.

Autoportrét, uGstfedni téma jako specifikovany
a socidlni typ, Jje obsahové vytvaren spoleéné s pocity
a mySlenkami. Spojeni formy a obsahu neni tak ztetelné.
Prizpusobeni, které Jje charakterizovdno az subjektivné
pojednanym zachycenim vlastni tvare, tvori rozdil mezi
vzniklou podobiznou a vlastnim idedlem. V autoportrétu se
formy vyrazu stavaji identifikovatelné samotnému autorovi,
s charakterovym vyznamem a rysy. Umélec s nimi pracuje, ale
my Je znat nemusime. ,Zpritomnéno je to, co je ukdzdno

(vlastni autoportrét) a to tak, Ze nepritomné je umisténo
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do toho, co je neptitomné.“*’

Prikrylav autoportrét byl ovlivnén dobou v niz wvznikl
a byl ji tedy 1 podminén. JiZ v Jjeho raném Autoportrétu
z roku 1947 Jje wvyjadrena Jjednota duchovni individuality a
duchovni charakter, ktery v ném prevazuje a vystupuje do
poptredi. V podobizné nevynechava wvnéjsSkovosti vyrazu a
podoby. Pojima Ji ve své vSeobecné povaze. V letech
nadsledujicich vytvari dalsi autoportréty a skicy k nim.

Jeho vlastni podobizny vznikaji od padesatych
do osmdesdtych let. K témto mizeme =zatadit 1 hlavy dont
Quijoti, které nesou autoportrétni rysy a podavajil primé
zrcadleni autorovy duse. Pri podrobnéjs$im zkoumadni Jje
patrné, Ze zZadnéd c¢&st ¢i1 detail neni nahodily. VSe m& svou
racionalni logiku v celku plochy.

Pres typickou charakteristiku dona Quijota, ktera jej
1ici jako vychrtlého, vytdhlého a obstéarlého muze
s asketickymi a idealistickymi rysy, ,jemuZ vyschl mozek

"0 nepodléha ani P¥ikryl opakovani a ukazuje

od samého c¢teni,
znac¢nou rozmanitost. Jeho hlavy, majice karikaturni rysy,
predstavuji mnozZstvi spoleénych prvkll, mezi nézZ patti
naptriklad vyrazné vystouplé licni kosti, napadné velkd dusta
a hluboce =zasazené oc¢i. Své dony Quijoty vytvari od roku
1955 do konce osmdesatych let. Toto téma wvnima jako rozpor

snu a skutec¢nosti a soucasné 1lidsky =zatvrzelého Usili,

uskutec¢nit svij sen i ve zdénlivé marném zapase.

#® Vlastimil Tetiva, Autoportrét v cCeském uméni 20. a 21. stoleti (kat.

vyst.), AlSova JihocCeskd galerie v Hluboké nad Vltavou 2008, s. 9.

0 pavel St&panek, Don Quijote v Ceském uméni (kat. vyst.),Galerie

vytvarného uméni v Kladné 1989.
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7.1 Kresebny portrét

Kresebné portréty se v dile Zdenika Prikryla objevuji
od druhé poloviny <¢&tyrticatych let. Postupné se v nich
odehravaly vyrazné promény a portréty tak dostéavaly
zajimavych podob. Oslavuji vyznamné tvurce - malire,
sochare, hudebniky, spisovatele, ale 1 postavy svétové
historie, mytologie a literatury. Autor postihl charakter
a specifi¢nost jejich osobnosti, zivota a zakladnich
povahovych rysua. ,Oblicej je zrcadlem, nebo spis optickym
a dramatickym koncetrdtem 1lidské osobnosti a da se Vv ném
sist. ™!
Rané portréty prvni poloviny padesatych let Jsou
strnulé, wuplatnujic Skolské vlivy a ptedlohy. V Ffes3eni
uplatniuje vyraznou plasticitu. Osobitost se vSak projevuje
uz v autoportrétech z tohoto obdobi. Vztycené tvar
s vyraznyma ocima upfenyma na divaka, pravdivy obraz
a dusevno, vystihuji umélcovu touhu. Jasnost vytvarného
zaméru a Jistota ruky, je klicem k daldim podobiznam
Prikrylova tvarciho vyvoje.

Jeho portréty jsou bezprosttedni, svézZi a ustici
ve vyrazovou komunikaci, Jjako soucast uméleckého dila.
Predstavuji Sirokou S$kalu feseni, pripravnych skic, wvariant
a moznosti uméleckého ztvarnéni. Prikryl vytvari dokonalou
predstavu hmoty a obsahu. V podobiznach se objevuije
specifickéa varianta, pro néj charakteristicks, kdy
posttfehneme prvky proménénné ve vasnivou tvarovou erupci

s uplatnénim svételné kvality jednotlivych ploch, vyraznych

kontrastl a promySlené stavebnosti. Prvkem spojujici
' zdené&k Prikryl, Tvdre a podoby (kat. vyst.), Knihovna mésta Dobrusky
2003.
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sochatrsky 1 kresebny portrét Jjsou vyrazna uUsta a hluboce
zasazené oc¢i, v jejichZz pronikavém pohledu hledi jakoby
za divaka.

Nejveétsi ,rozkvet, ™ zazivaji kresebné podobizny
v pribéhu sedmdesdtych a osmdesatych let. Tyto miZeme
rozdeélit na hlavy realistické, imaginadrni a hlavy skutecnych
osobnosti, JjeZz Jsou individualizované. PrevazZujicimi motivy
jsou podobizny Michelangela a Donatella, jez zaroven
poslouzily jako pfipravné skicy k sochatrské a medailérské
tvorbé. I Auguste Rodin predstavuje opakujici se motiv
obdobi sedmdesatych 1let, vychédzejici =z Prikrylova uznani
Rodina Jjako twvlGrce, JjehoZ sochy Jjsou pocadtkem moderniho
sochatstvi. V rysech tvare shledadvame podobnou fyziognomii
jako v tvarich umélcovych Michelangeld. Snad k tomu prispé€la
i skutecnost, ze Rodina oznacujeme za nparizského
Michelangela.™“

V kresbach se uplatnuji autoportrétni azZ narcistni
rysy. Shledadvame Jje predevsSim v Hlavé Shakespeara, kterd IJe
na prvni pohled auportrétem a dale ve tvarich obdivovaného
Michelangela a Rodina.

V pribéhu sedmdesdtych a osmdesatych let vytvari celou
plejddu podobizen slavnych osobnosti, mezi néZz v evropském
prostredi tadime Mariniho, Giacomettiho, Beckmanna, Braqua,
Chagalla, ad. Z &eského prost¥edi Simu, Zrzavého, Dvorského,
Navratila, ad. Casto jsou jen v bé&Znych nad&rtech a skicach.
V rozpoutané energii, psychickych hnutich a produchovnélych
formdch nalézdme népadné vyrazy tvare. Rozeznadvame Jjeho
osobity rukopis. Pevnd forma uplatniuje vyraznou plasticitu
s expresivni a pevnou linkou.

V devadesédtych letech wvznikaji podobizny pfatel, napt.
Stibora a Streita. Autor dosp&l ke zm&né v oblasti partie

oCi. Vzdévad se hluboce =zapadlych oc¢i a zdlraznuje bélmo.
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Nadéle wvznikaji portrétni studie slouzici k tvorbé 1litych
medaili. Na objedndvku Olomouckého magistratu vytvari v roce
2002 cyklus ttfi medaili vyznamnych osobnosti, jez navstivily
mésto Olomouc. Byli Jjimi Mozart, Lafayette a Mahler.
Vznikaji tak série profilovych studijnich kreseb s 1linii
prostorové a modelacdni schopnosti.

V Prikrylové dile je kresba nadale =zastoupena. Slouzi
nejen Jjako priprava pro tvorbu medaili, ale i jako okamzity
zdznam zachycené mySlenky. Do kresebné oblasti maZeme
zahrnout i tvorbu fotografickou, kdy své reprodukce

sochatskych portrétt dokresluje a pomoci vyrazovych

prostfedkll méni pavodni obrazové struktury.

7.2 Tvorba do roku 1954

"Byt malirem nebo socharem - to mi jako ditéti nikdy
nenapadlo. Jisté predevsim proto, Ze jsem nikoho takového
nepoznal, Ze Jjsem ani dlouho nevédél o existenci téchto
remesel nebo jsem o nich nepremyslel. A pak - na obecné
Skole jsem patril k nejhorsim pisarum a kreslirum. JesSté na
realku - ve svych deseti letech - jsem odchdzel se samymi
jednickami a jedinou dvojkou z kresleni. V sekundé jsem mél
z kresleni dokonce trojku, nebavilo mé rysovani valcu
a pokladdni geometrickych ploch bledymi vodovymi barvickami
u profesora Smolkym”ﬁ

Na ranou tvorbu Zdenka Prikryla mé€lo velky vliv chudé

prostfedi, v némZ vyrtstal.’® Svou socidlni situaci nebral

2 7den&k Prikryl, Sochy, kresby, medaile a jiné bdsné, Olomouc 2002, s.

12.

>3 Prace, kterd svou formou predjimé& celé rozsahlé Prikrylovo dilo je

Jebrdk. Zobrazuje ,pantdtu Gaja,“ Zebrdka z jejich vesnice. P¥ikryl jej
zpodobnil v ,prosicim gestu, pdze.“ Vyobrazeni je zcela subjektivni.
Vlastni otec (slévac) byl dilem tak nadSen, Ze se rozhodl, odlit jej do
bronzu ve slévac¢ské dilné v Prostéjové. Zde bylo odlito a nasledné i
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jako krivdu, ba 3jako prfirozeny kolobéh zivota. "“Socidlnim
ptivodem” je tak poznamendna P¥ikrylova kresba i socha.>*

Niterny vztah k pfrirodé i k spolecenské realité u néj
tedy wvznikal v détstvi, kdy poznal krasné 1 tvrdé stranky
zivota. Pak ptrisla valka, osvobozeni a s nim obdobi
prevratnych zmén. Tyto zazitky spoluvytvarely pocit
Prikrylovy lidské a tvarc¢i zodpovédnosti a zanechaly hluboké
stopy Vv jeho predstavivosti. Ozyvaji se v celém socharové
dile Jjako priznacné motivy prozrazujici autorovu
svétonazorovou stédlost. Vytvareji my$lenkovou osnovu
tématicky pestrému dilu, v némZ Prikryl spontdnné reaguje
na Yradu podnétli. Zpusobuje to jeho zvidavost, rozsitujici
a prohlubujici zkusSenosti s pottebou zhmotnit predstavu.

JiZz v obdobi predstudentskych let zac¢inad Prikryldav vyvoj
na dlouhé tvaré¢i dréze. Pomalu se rysuje povaha jeho dila,
v té dobé jesté nézorové nestdlé. Jsou to léta hledani. Své
prvni tvare a portréty vytvari aZ v dob& studii na Ustavu
vytvarné vychovy obnovené Univerzity v Olomouci od roku
1947.

Jednim z ranych deél Je Vlastni podobizna z roku 1947.
MySlenkovd osnova dila se opird o precizné modelovany
povrch, ktery kompozi¢nimi silami souvisi s jadrem dila.
V portrétu jesté autor naslouchd klasickym wvzortm a uctiva
sochatrskou hodnotu. Forma  odpovid4d materidlu a jeho
technickym pozadavktm. Tato Je zdroven  prvni z tady
autoportrétl, JjeZ postupem let vytvari.

V roce 1948, bé&hem prvniho roku studia na Ustavu
vytvarné vychovy Univerzity v Olomouci, vytvari Hlavu otce.

Svou roli sehrdl pusobivy priklad Vladimira Navratila. Autor

napatinovédno. Jeden z odlitk® vlastni Pf¥ikrylova sestra. Dal3iho se autor

doc¢kal az po dlouhych 40 letech. - Ze sdéleni prof. Prikryla.

54 ,Bet k ledom” = rozumét si s C¢lovékem (z hanactiny).
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nezanedbal pozadavky harmonické skladby a tvar pojal 3jako
socha¥sky zvladnuty plasticky celek.

Lyricko-impresivni notu prvnich praci, které se jesté
nezbavily Skolskych wvlivt, vysttidaly z&hy zajmy taktka
protilehlé. Tyto nalézadme v prvnim samostatnéjs$ém dile,
Masce Ludwiga van Beethovena (1951). Podnétem pro zpodobeni
géniovy tvare byla inspirace v dile E. A. Bourdella. Vlastni
prostor plastiky tvori dynamické k¥ivky a bezprostredni styk
s materidlem. Povrch sochy nese stopy zdpasu s odporem
a amorfnosti hmoty.

V letech 1952-54, po péti letech studentského zZivota
na obnovené univerzité, ©prislo obdobi povinné vojenské
sluzby. V tomto obdobi Prikryl stédle vice kresli a maluje,
také hodné ¢&te, studuje a pise. Kresbou Jje pfimo posedly.
Jeho figuralni kresby maji vSak stale vyraznéjsi plasticitu,
jsou c¢asto az jakousi ndhradou za modelovani nebo pripravou
k sochatskym realizacim, které potfebuji prece jen
nadroc¢néjsi vybaveni a prostorové podminky.

Kromé figurdlnich kreseb, vznikl béhem vojenské sluzZby
jeden sochatrsky portrét - Hlava vojdka v maskované prilbée.
Jednd se o realistickou podobiznu s dakladné prostudovanou
charakteristikou portrétovaného. Soucasné vznikla 1 kresba

modelovaného vojina Dema, jako Vojdka v maskované prilbé.

7.3 Tvorba do roku 1970

,Ndvrat z vojny ,domu"“ do Olomouce, na konci roku 1954,
byl pro mne vysvobozenim z vojenského jha, ale zdroven
hlubokym zklamanim nad politickymi a kulturnimi poméry
naseho mésta, nad primitivnosti a nestoudnosti
,Socialistické mordalky“ - na uradech i ve vedeni organizaci,

véetné mistniho spolecdenstvi vytvarnych umélci. Dusiva
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atmosféra prostredi a ma skoro bezvychodnd socidlni situace
se pro mne paradoxné staly naléhavou, neodbytnou inspiraci
k intenzivni vytvarné prdci, bez ohledu na to, budu-li moci
své vytvory nékdy néjak zverejnit, nékam zaradit, dotdhnout
k definitivnosti, nebo dokonce spoledensky uplatnit.“’’

Expresivni dynamismus a vyrazova nadsazka Prikrylovych
plastik v letech 1955-56 souvisi s Zivotni situaci autora,
tézkymi existenc¢nimi =zacdtky a vyjad¥enim protestu proti
dobé, kterd svymi predsudky a dogmaty svazovala tvarci
rozlet.

V roce 1955, wvytvari v duchu socialistického realismu
nadzivotni Podobiznu Jakuba Arbese, jako soucCast navrhu
na pomnik Jakuba Arbese pro Prahu-Smichov. Navrh byl ocenén,
ale neprijat. Autor Jjej zachycuje s kloboukem, revoluc¢nim
patosem ve vyrazu tvare a s objektivné poznatelnou
skutecnosti. V dilech dalSich se od socialistického

V obdobi druhé poloviny padesatych let se prohlubuje
jeho wvztah k profesoru Navratilovi a dochazi 1 %k jejich
primé spolupréaci, kterd nemlGize zustat bez vlivu starsiho
kolegy. Snad nejlépe Jje tato vnit¥ni spriznénost patrna
u prvnich uz zralych Prikrylovych plastik z poloviny
padesatych let - v mékce modelované divcéi busté, nazvané
Jaro. Je jednou z prvnich komornich plastik, vytvofenych po
nadvratu z vojny v roce 1956. PrestoZe v této navazuje
na Navratilovské pojeti, Jjeho modelacni pristup je
samostatnéjsi, drsnéjsi a Zivelnéjsi nezZ préace Navratilovy.

Prikrylova osobitost se velice brzy prosadi naplno.
Signalizuje Jji uz terakotova, hrubé modelovand maska
Ranéného. Timto dilem Prikryl prudce a bezprostfedné reaguje

na aktuédlni spolecenské a politické udédlosti. V terakotové

% 7zdenék P¥ikryl, Cim jsem Zil. Maly sbornik vytvarnych a literdrnich

praci k autorovym osmdesdtindm, Olomouc 2008, s. 20.
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masce prevadi dosud ziskané poznatky do realisticky
interpretované formy. Ranény se tak stavd jakousi autorovou
manifestaci v poznavaci ¢innosti. Umélec vytvari
fyziognomicky typ s vyraznym nosem a Usty, ktery se v letech
ndsledujicich uplatifiuje i v hlavidch dond Quijotid. Ranény je
vyrazné plasticky citénym dilem.

Oproti nému je Okridlend hlava z roku 1956 nechténym
autoportrétem ve svych atributech a vyrazu. Autor se zde
neomezil na klasické zpodobeni a s odvahou se pokusil
o) vytvarné ztvarnéni plastiky ve smyslu docileni
odpovidajici umélecké hodnoty. V soucasném ceském uméni
vytvo¥il litografii na toto téma akademicky mali¥ a grafik
Vladimir Suchéanek, prislusnik generace, sehravajici
dtleZzitou roli wve druhé poloviné dvacatého stoleti. Jeho
Okridlena hlava a koule z roku 1977 Jje barevnou litografii
tvorici Jjistou analogii s Prikrylovou tvari =z roku 1956.
Paralelou jsou obrysy tvaf¥e s pootevienymi usty, prazdnymi
o¢nimi dualky a stylizovanymi kridly.

V padesatych letech autor vytvari 1 nékolik mensich
portrétnich nacértt (Donatella, Fausta) . NejdtleZitéjsim
dilem =z téchto let Je velkd kuboexpresivni hlava MIladého
dona Quijota. Je ptredznamenanim dalsiho vyvoje svym obsahem
a formou. Je skoro hnévivym popfenim popisného realismu
a 1dealizovani. Velkad kuboexpresivni hlava mé& ptres vSechny
obdoby s ranym Gutfreundovskym kubismem urc¢itou souvislost
s expresivnim imagindrnim portrétem Navratilova antického
palic¢e Hérostrata. Ackoliv zde Prikryl dospél
od geometrizace a plastické analyzy aZz k brutdlni destrukci

ost¥e ftezanych ploch, nebyl jeho cilem raciondlné zaméreny
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formdlni experiment, ale hleddni odpovidajiciho vyrazu pro
naléhavy vnit#ni pocit.>®
Nové téma vznikajici v obdobi druhé poloviny padesatych

let a rozvijejici se v prubéhu let nasledujicich jsou hlavy

francouzského spisovatele Romaina Rollanda. Podobizna
Romaina Rollanda 1I. (1957) je prvni ze série téchto
podobizen, zhotovenych podle fotografii nalezenych
v novinovych ¢lancich. Velmi realisticky portrét ma

anatomické pfesnosti. Autor se drzi vécné inspirace
a nedochazi k expresivnéjsi deformaci tvaru. Vyjadfovacimi
prosttredky a tvarcéi predstavou umélec vystihnul psychicky
moment dila.

Ve stejném roce vytvari Podobiznu kamardda V. B.
s podtitulem Muz s prerazZenym nosem, ktera je
monumentalizovanou a peclivé studovanou podobiznou jeho
pritele Vlastimila Boka. V souvislosti s timto nédzvem se v
déjindch uméni setkavame s Rodinovou plastikou vytvofenou
v roce 1864, Jjeho prvni samostatnou praci, Jjez ho pozdéji
proslavila a vypovédéla nejvice o jeho talentu. Podle Marie
Halitové, ,dokdzal Rodin zdvazna fakta o modelu pretavit az
do okouzleni z nevdbna vdéetné defektu v oblideji.™’

Prikrylova podobizna se od Rodinova v mnohém odlisuje,
uz z toho  davodu, Ze oba umélci pritakali odlisné
skutecnosti. Lisi se tak nejen vékem zpodobeného, ale
i pojetim a formou. Rodinova plastika souzni se svobodnym
socharskym pristupem. Socha zachycuje dusSevni stav. Povrch
je neklidny a rozbrdzdény. Rysy Prikrylova portrétu Jjsou

oproti Rodinovu drsné a hranice tvartl jasné vymezené.

56

Srov.: Ivona Prochéazkovéd, Zdenék Prikryl - sochy, medaile, obrazy
(kat. vyst.), Muzeum Prostéjovska v Prostéjové 1985.
 Hali¥ovd Marie, Pocta Rodinovi 1902-1992 (kat. vyst.), Galerie

hlavniho mésta Prahy 1992.
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Na pocatku Sedesidtych let sméruje autor k formam
oprosSténosti, k pratvaru, k mnohovyznamovym, vnitrné
protikladnym formém, které nalézaji Casté analogie
v pfirodnich tutvarech kofent, kmenti, skal a kament. Tento
ptiklad u né&j nepochybné& vzbudilo dilo Henryho Moora,>®
s nimz se setkal v odbornych umeéleckych publikacich. Naznaky
tohoto pfistupu Jsou znadt jiz v Prikrylovych starych
kresbach a nadértech.”

K nejlepsSim diltm =z pfevléddajicich motiva Zenskych
aktd, typizovanych portrétd, kompozic sedicich divek
a milenct =z pocatku 60. 1let, patfi poetickd busta Mladé
matky. V prubéhu 60. let se v Prikrylové dile vyhranila novéa
poloha vyrustajici na zakladé maillolovsko-despiauské 1inii,
uplatnujici se v néZnych divéich portrétech ,s dlouhymi
krky.“ Divc¢i portrét Lenky z roku 1958 mad strohé a klasicky
C¢isté tvary harmonickych forem typickych pro toto obdobi.
,Manziovska"“™ divka m& Jjemnou a ladnou modelaci. Podobnosti
nalezneme v portrétu Giacoma Manzu, Inge, z roku 1957. Ta je
podobiznou divky té doby, predstavitelkou mladi s cilevédomé
predsunutou, krehkou bradou. Jeji tvare jsou plneéjsi
a povrch drsnéj$i neZ plastika Lenky.

Béhem 60. let se Ptrikryl navraci k témattm, na nichz
pracoval jiz drive. K témto tradime tfeti z podobizen Romaina
Rollanda (1964). Betonovad hlava byla v roce 1964 vystavena
na svétovém biendle Formes humaines®® v Pa¥izi, kde vzbudila
dokonce z&jem a sympatie pani Marie R. Rollandové. Je
suverénni praci, presvédéivou a niternou. Prikryl nebere

ohled na vnéjs$i podobu a snazi se vytézit jadro charakteru.
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Jiri, Kotalik - Marie, Hovorkovd - Ludmila Karlikovéa, Henry Moore
(kat. vyst.), Narodni galerie, c¢erven 1966, Praha 1966.
¥ 7. Prikryl (pozn. 48), s. 12.
® Bienalle des Formes Humaines (kat. vyst.), Rodin Museum Paris 1964.
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Ke konci 60. let se Zdeneék Prikryl zac¢ind intenzivné
zabyvat drobnym reliéfem a medaili. PrestoZe se v obdobi 60.

a 70. let dostane k abstrakci, nadédle se vraci k pramentm.

7.4 Tvorba do roku 1980

V 70. letech se Prikrylova tvorba nevymykala vyvojovym
souvislostem. Osvobodil se od formédlnich forem, wvznikala
dila s opakujicimi se motivy a zaroven dila nova, uchopujici
vynalézavosti tvaru.

Netradic¢nim dilem se stava Vézenn - Koncentrak - Gulag
z roku 1970. Ztvarnuje vychrtlou hlavu s trnovou svatozari,
vytvorenou zdeformovénim zelatinové formy Dbéhem odlévani.
Vyuziti prvku nahody se uplatnilo v symbolickém mucednickém
vénci.

V  tomto  obdobi nadéle rozviji tragické motivy,
pritazlivd témata vyvijejicich se od poloviny S$Sedesatych az
do osmdesatych let. K témto Yradime portrét Lidické matky
(1975), kterd Dbyla reakci na dusivou atmosféru doby,
prost¥fedi a bezvychodnou socialni situaci. Byla odmitanym
dilem, které vSak ,Zapad"™ prijimal s hlubokym pochopenim
a sympatii. Vyjadfuje lidské utrpeni, které se pro sochare
stava duchovnim a bolestnym fyzickym proZitkem.®

Roku 1976 vznika idealizovanéa tvar Divci hlavy
s velkymi vlasy. Prikryl uplatiiuje smyslové citéni tvaru
prostym sdélenim a holou ideovosti dila. Pevnou konstrukci
hmoty doplrnuje citlivd modelace tvare s bohatou 1linii vlast.

Zdenék Prikryl se mohl inspirovat dilem Melancholické dévce

' srov.: Jan Baleka, Zdenék Prikryl. Sochy, medaile, kresby z let
1970 - 1975 (kat. vyst.), Kabinet grafiky Galerie vytvarného uméni v

Olomouci 1975.
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(1906) od Jana Stursy. Obéma diltm je vlastni jemny inkarnat
a predevsim symbolistni helma vlast. Dilo je melancholické

a zasnéné. Stursovo Melancholické dévée bylo zésadni sochou
jeho melancholického obdobi v letech 1904-1907 a zaroven
vysoce hodnoceno v Moderni revue, protoze nejlépe vyjadrilo
pocity tehdejsi mladé generace.

Podle tvrzeni Petra Wittlicha dosdhl Stursa v tomto
dile vrcholu své symbolistické plastiky, ve smyslu obsahové
i formdlni integrace. Podle né&j se po tomto dile Sturstv
vyvoj méni a zamé&¥uje ke zcela novym hodnotam.®?

Jednim z vyraznych témat 80. a 90. let se stava spéanek,
objevujici se jiZ v oblasti c&eského secesniho sochafstvi, v
uhranc¢ivém pojeti Zenského ©portrétu. Téma spanku neni
jednoznacéné spojeno se smrti, ale s rozpomindnim, vciténim
a osvobozenim se od formalnich a ideovych forem.
V repertodru Prikrylova uméni se tak objevila dila jako
Vzpominka (1974) a Snici mtza - Snéni (1986), vytvarejici
vidinu jemného a charakteristického vytvarného vyznamu. Jsou
lyrickym opojenim malebné formy. Snici miza Jje v optické
souhfe modelace podfizena svételné situaci. Jemny povrch
svétlo sbirajici, je romantizujicim symbolem, kterym Ptikryl
pfemohl tihu hmoty a vytvoril vysnénou podobu muzy.

V duchu tvrzeni Hegela se d& *ici, ze Prikrylovo Snéni,
pristoupilo ke zlidsténi, aby predvedlo duchovno nazoru ve
smyslovém zpuUsobu. Stéhovani duse Jje v tomto pripadé
abstraktni predstavou, jejiz fyziologickd teze dospéla

ve svém vyvoji k lidské podobé.®’

2 srov.: Petr Wittlich, Ceské socharstvi ve XX. stoleti v 1890 - 1945,

Praha 1978, s. 90.
Bsrov.: G. W. Hegel, Estetika I-II, Praha 1966, s. 103.
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7.5 Tvorba do roku 1990

Predélovym dilem v obdobi osmdesatych let je Don
Quijote v klobouku (1981), JjehoZ pevnd vnit¥ni wvazba objeml
tvori spolec¢né s harmonizujicim vyrazem obliceje a tvarovou
konstrukci hmot, Jjednotu. Dilo Jje Jjednim z nejosobitéjsich
tohoto obdobi. Protdhly oblic¢ej, disponujici konkavnimi
a konvexnimi prvky vytvari silné expresivni a dynamizujici
celek.

V prtbéhu konce 70. let a béhem 1. pol. 80. let Prikryl
vytvari realistické podobizny vyznamnych osobnosti,
Podobiznu Zdenka Nejedlého (1978), Jana Amose Komenského
(1983) a Monumentdlni hlavu Frantiska Palackého (1985).

Monumenté&lni Podobizna Zderika Nejedlého, komunistického
ministra kultury, ceského historika a muzikologa a je zralym
dilem autora. Reprezentativni portrét ma typizujici
fyziognomické rysy, provazejici témér celé Prikrylovo dilo.
Pojeti vyraznych tGst, zapadlych oc¢i, naodcénicového oblouku
a oboc¢i, urcéuje podobnost s dony Quijoty. Oproti této je
Podobizna Jana Amose Komenského tradic¢nim zobrazenim
s plnovousem. Expresivni notu vysttidala imoresionisticka
poloha s povrchem rozbrazdénym drobnymi prohlubnémi.

Nazvuky opakujicich se vyraznych uUst a vystupujicich
licnich kosti, mazeme konstatovat v poslednim Jmenovaném
dile, busteé Frantiska Palackého. Objednavatelem Dbyla

®4 Hlava

Filozofickd& fakulta Univerzity Palackého v Olomouci.
vyznamného c¢eského historika a politika Jje monumentalizovana
a pojata v nadzivotni velikosti. Je to préce racionalni, ale

zAdroven hrava.

® Hlava se nalézd v Aule FF UP na ulici K¥i%kovského 12.
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Dle mého néazoru =zastupujl Prikrylovy podoby vyrazné
misto predevdim do druhé poloviny osmdesdtych let, vzhledem
k faktu, ze jej v zavéru sedmdesadtych let zacala vytlacovat
medaile. Od osmdesatych let se tedy autor soustredil
predevs&im na litou medaili a reliéf, na socharsky a kresebny
portrét, komorni plastiku a figuralni kresbu. Kromé& volné
tvorby realizoval i vét3i pocet razenych medailili pro verejné
instituce, insignie ©pro tri fakulty UP, pro primétora
Olomouce a hejtmana Olomouckého kraje a pamétni desky.®’

Pamétni desky (plakety) vytvoril celkem t¥i, =z nichz
dvé Jsou portrétni. Prvni pripomind prof. PhDr. Frantiska
Vitéska, DrSc., dékana Prirodovédecké fakulty na Masarykové
Univerzité v Brné v letech 1946-1947. Nalézid se ve Velké
Bystfici. Dalsi je deskou ArnosSta Hrabala, grafika a knéze.

Byla zhotovena v roce 2004 a je na Fare v Buchlovicich.

7.5.1 Lita medaile

V 70. letech se k Prikrylovym nejoblibenéjsim vytvarnym
projevim pritadila 1litd medaile a plaketa. V tomto Zéanru
autor také dosdhl nejvétsSiho uznani v celostdtnim i sveétovém
méritku.

Medaile (z ital.) Jje drobnym reliéfem, 1litym nebo
razenym v kovu, vydavanym na pamét udalosti nebo na podest
riznych osobnosti. Od plakety se 1i8i kruhovym tvarem
a zpravidla i zpracovdnim aversu a reversu. Jejl pocatky
sahaji do antiky, dobou rozkvétu 1lité medaile bylo obdobi
renesance.®® 0d 16. stoleti se zhotovuji i v Némecku a jejich

vyvoj vrcholi ve Francii v 19. stoleti.

% Srov.: Ladislav Rusek - Zden&k Prikryl et al., Setkdni, Olomouc 2005.

% Srov.: Old¥ich Jakub Blazicek - Ji¥i Kropacek, Slovnik pojmi z dé&jin
uméni, Praha 1991, s. 127.
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Podstatou medaile Jje maximdlni obsahovad a tvarova

koncentrace. Usiluje o jasnou kompozici plochy i modelace,
o plastické plédny a vytvarnou vyvazZenost 1licni a rubové
strany. V malém rozméru ma& vzniknout dilo monumentalniho
charakteru. Z toho vSeho tak vyplyvad naroc¢nost medailérovy
pridce a &asto dlouhd krystalizace definitivniho fedeni.®’

U 1ité medaile se muaZe okraj a tvar 1lisit od bézZného
kruhu. Byva nepravidelny nebo prechazi do jinych
geometrickych forem, proto c¢asto ani nelze urcit, ma-1i byt
vytvor oznacen Jjako plaketa ¢i medaile. Modely medaili Jjsou
vétdinou nejdrive modelovany v hlinég, vosku, ale také
Yezany, ryty a vySkrabavany ve drevé, mékkém kameni, sadre
a jinych materidlech. Medailér cCasto pracuje zéaroven
na pozitivu 1 negativu.

Soustavnd intenzivni ©préace v oblasti 1ité i razené
medaile, prinesla Zdenku Prikrylovi tradu uUspécht a verejnych
uznani. Konstatovani, Ze se zaradil mezi vyrazné osobnosti
Ceské medailérské tvorby sedmdesdtych a osmdesatych let, jiz
bylo mnohokrat potvrzeno jeho pravidelnou uc¢asti na vSech
celonarodnich vystavach tohoto zam&¥eni v Praze a Brn&®®
a
na svétovych pfehlidkdch mezindrodni organizace FIDEM, ®° kde

70

poprvé vystavuje v roce 1969-70. Neméné zavaznym sveédectvim

®7 Srov.: Zzden&k P¥ikryl, Poznamky k problematice tvorby, vyvoje a

sbératelstvi medaili, in: Shornik praci pedagogické fakulty Univerzity

Palackého v Olomouci, Olomouc 1980, s. 95.
68

Ceskoslovenskd medaile 1973, Pafi?. - Soudobad d&eskd medaile 1974,
Praha SCVU. - Soudasnd &Seskd medaile a plaketa 1979, Praha SCVU. Jedendct
moravskych medailérid 1986, Brno MG. - Soufasnd Ceskd medaile a plaketa

1987, Praha SCVU, Manes. Ceskd medaile a plaketa 20. stoleti ze sbirek

Narodni galerie v Praze 1987, Praha SCVU, NG.
69

Srov.: Zdenika Mikova - Vaclav Prochédzka, Ceskd a slovenskd medaile
1508-1968 (kat. vyst.), Narodni galerie - Belvedere, Praha 1968.
Prikrylova dila Jjsou =zastoupeny pod kat. ¢&. 705 - 707. Vystavené

medaile: Jan Krystof I., 1951; Jan KrysStof II., 1952; Donatello [1967];
Lidské tvary I. (Rasismus) [1968]; Romain Rolland, 1969;
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je 1 zastoupeni Prikrylova dila ve sbirkdch Narodni galerie
v Praze a v publikaci ,Medaile a plaketa,“ kterou v edici
,Soudobé ceské uméni“ vydal Odeon v roce 1984 .
Za pripomenuti stoji 1 fakt, Ze jeho jméno je uvedeno mezi
Ceskymi medailéry v Encyklopedii ceského vytvarného uméni
z roku 1975, Ze zatim osm Jjeho 1litych medaili wvydaly
instituce tak wvyznamné, Jjako jsou pariZskd mincovna a Klub
ptatel medaile v Kolin& nad Rynem. '’

K medaili jej privedlo poznéni, ze takto mlzZze uplatnit
a definitivné =zhodnotit daleko vice népadli, kresebnych
zdznamu a kompozicnich redeni, které se hromadi
v nacértnicich. Uspé&ch, navazani novych inspirujicich
kontaktd pfri kongresech FIDEM i pfri umélcovych cetnych
zahranic¢nich cestach se staly impulsem k prohloubeni
a zintenzivnéni zajmu o litou medaili. Pro Prikryla Jje
priznac¢né, Ze se nad problematikou vytvarné oblasti zamysli
nejen jako socha?, ale také jako teoretik, pedagog
a publicista. Vysledkem Jjeho UGvah Jje stat o otézkach
medailérské tvorby, kterd byla kromé Sborniku pedagogické

fakulty v Olomouci’?

publikovéna v ponékud zkracené podobé
i v patrizské revui ,Le Club francais de la médaille,“74 kde
vzbudila pozornost. Obsahuje zajimavé postfehy o tradiénim
a novém pojeti drobného reliéfu, ale je 1 jakymsi autorovym
tviréim vyznanim.

Prikryl vytvoril desitky litych a razZenych medaili
a dalsi desitky pripravnych kreseb. Jeho dila Zivé reagovala

na aktuidlni otdzky doby. Cetné djsou motivy ,quijotovské,'

doplnované stale dalsimi variantami a neobycejné plsobivy

™ Vaclav Prochazka, Medaile a plaketa, Praha 1984, s. 50-51.

Jaromir Kolarik - 1Ivona Prochédzkovd - Michal Soukup, Medailérska
tvorba Zdenka Prikryla, Olomouc 1989, s. 6.

" 7. P¥ikryl (pozn. 61), s. 95-105.

Zdeneék Prikryl, Sur la création et la collection de medailles, in: Le
Club Francais de la médaille, Nro 59-60, Paris 1978, s. 191-193.
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soubor portrétnich medaili. K nejpropracovanej$im autorovym
ndmétim v této oblasti pat?i =zobrazovand imagindrni tvar
Dona Quijota, JejimZz vysledkem je vyvojova §Skédla kreseb,
versl, soch, medaili a plaket.

Podobné jako ve volné plastice Jje 1 v Prikrylovych
medailich a plaketach zastoupen konkrétni Zivotni vyjev
a déj Jjen ojedinéle. Je to dano autorovym vztahem ke
skute¢nosti a Jjeho potfebou hlubsiho odkryvani souvislosti.
»Tim, Ze se vyjadfuje symbolem, alegorii a metaforou,

< . v . . P
vyvoldvd asociace a rozdiruje prostor imaginaci.“’’

7.6 Soucasna tvorba:

V obdobi devadesatych let se nadadle vénuje oblasti 1lité
medaile a  kresbé. Sochatskych portrétnich dél wvzniké
poskromnu. Jsou Jjimi Ukamenovany prorok (1996) a Tvar
Ukrizovaného (1998).

Ukamenovany prorok navazuje na sadrovou studii z roku
1986. Je dukazem Prikrylovych  rozvinutych sochafskych
schopnosti. Rytmizace forem je uvolnénd v dokonalém souzvuku
celé plochy. Umélec podava rezonanci momentalnich
psychickych hnuti. Prorok je mucednikem moderni doby, vydan
randm a posméchu tohoto svéta. Rys bolestného utrpeni
a nadcasovy symbol otevird pohdr autorovy bolesti.

Tvar UkrizZovaného dodava pocit nostalgie. Osobité dilo,
vize zmuceného lidstvi, vyjadfuje napjaté =zoufalstvi. Je
idealizovanou maskou s hrubou texturou a neohlazenou tvari.

Béhem poslednich nékolika let se stavéa dtlezitou

& Srov.: Michal Soukup - Vaclav Prochézka, Socharské dilo, Olomouc 1989,

s. 7.
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i fotografickd slozka, jez je pomérné malo znamé, ale presto
podstatnad. V Prikrylové dile mé& nejen dokumentdrni hodnotu,
ale mnohdy se stavd samostatnym uméleckym vytvorem. Prinuti
nas podivat se na portrét i =z jiného Uhlu, povSimneme si
detaild, které jsou naSemu zraku leckdy  skryty. Ve
fotografiich tvat¥i a sochatrskych portrétlt objevuje autor
novych podob, v nichZ sehrava vyznamnou roli svétlo a stin.
Prikryl Jje mnohdy dokresluje a domalovavd a vytvari tak
dalsi rozmér fotografie.

Ani v souclasnosti neutuchd Prikrylova tvarci aktivita.
Autor Jje neustédle d¢innym, at uZ na poli vytvarné tvorby,
oblasti béasnické ¢i ve fotografickém experimentu. Béhem
poslednich nékolika mésict vklada nejvétsi usili do pripravy

materidlt k vlastni monografii.
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Tvorba Zdenka Prikryla byla obdatrena tim
nejpodstatnéjsim pro uméleckou drdhu - naléhavou wvnitfni
pottebou sebevyrazu. ,Tvorba je vlastné denikem duSevnich
stavi, ndlad, pocitd a snu,“ ¥ikd autor a Jjeho dilo Je
skute¢né naplnéno hybnou silou vytvarné existence, lidskym
zaujetim a Zhavosti Zivota. Jeho plastiky, jakoby napliiovaly
dadvnou pravdu Augusta Rodina: ,Hlavni véci je umét
se dojmout, milovat, doufat, trdast se, zZit. Byt clovékem
d#iv nez umélcem.“'®

Prikryltv olomoucky ateliér shromazduje témétr vsSechna
dila, kterda zatim wvysla =z jeho rukou - od ©prvnich
portrétnich studii z r. 1948 aZ po soucasnost: stohy kreseb
a pasteld, desitky sadrovych i kovovych medaili, plaket
a reliéfli, plné police drobnych plastik i rozmérnéjsi
varianty a modely realizaci. Nejsou nijak uspotradany, avsak
po chvili pozorovani mezi nimi preci Jjen nalezneme jakési
vnit¥ni wvazby, vztahy a spojitosti. Autor Jjimi vyjadril
nékolik témat, utkvélych pfedstav, obav a nocnich mur,
ke kterym se navraci v dobach neklidu a rozjitteni.”’

Ukolem mé préce Dbylo postihnout osobnost Zdenka
Prikryla =zejména na poli portrétu, dosdhnout souborného
shrnuti Jjeho sochat¥ské portrétni tvorby, jednou z hlavnich
cdsti Jjeho vytvarného dila a shromdzdit veskerou dostupnou
literatury tvkajici se autora samotného. Doufdm, Ze se mi
podarilo vysledovat vzory a filiace, Jez ovliviovaly Jjeho
tvarc¢i drdhu, vazby, jimiZ se postupem let inspiroval

a které se do jeho dila promitly.

® 7. Maliva (pozn. 7).

77 L
Tamteéez.
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Autorova tvorba nezahrnuje pouze socharské portréty,
ale také tvorbu medailérskou a kresebnou, o niz jsem
se zminila pouze okrajove, protoze samostatnd studie
Prikrylovych kreseb a medaili by svym rozsahem poslouzila
k vétsi monografii préace.

Préace zalozZena na poznani vice nez padesatky
sochaf¥skych portrétnich dél, postihuje wvyvoj v Pfikrylove
tvorbé od padesatych 1let po soucasnost. Obsahem dila Je
celospolecenskd platnost a nadcasovost spolu s obsaznymi
odkazy do duchovnich rovin literatury a poezie.

Do sochatrskych tvari a portrétd se promitd senzitivita,
technickd 1 my3lenkovd vyspélost, vnit¥ni neklid, hledani
novych cest a Jejich ovérovadni a v neposledni tradé jeho
svéhlavad osamocenost a také velmi silny vliv rezimt, kterymi
za svaj Zivot prosel. Portréty Jjsou soucasné, moderni, ale
na druhé strané z nich lze pocitit jakési k¥ivdy minulosti,
které si autor snad sam zazil béhem druhé svétové valky, kdy
v tomto obdobi citové a nézorové vyzraval a déle v rezZzimech
nadsledujicich. Ptredevsim doni Quijoti, ke kterym

se opakované navracel, v sobé ukryvaji krivdu a bolest, ale
zaroven symbolizuji ironii doby a poukazuji

7

na “donkichotstvi,” kdy se ¢lovék snazi dosdhnout nemozZného
a nehledi na realitu.

Pri konfrontaci s nazory osobnosti zabyvajicich se jeho
dilem, nedochdzi v mém ptripadé k vyraznéjsim odklonum.
Souhlasim s nazorem vSeobecné rozSitenym, ze Prikrylovo
vytvarné dilo Jje velice obtiZzné =zatadit do nékterého
z vytvarnych proudli, protoZe v samotném portrétu se nam misi
hned nékolik vytvarnych Zéanra. Spatfujeme zde rovinu
realistického portrétu, kuboexpresionismu, Vv kontrastu
s lyrickymi prvky. Nalézdme hlavy podle Zivych modeld ¢&i

smy$lené, které nds mnohdy uhranou svym pojetim, obsahové

52



silnym tématem ¢i fantaskni polohou. Podle mého nazoru
zastupuji Prikrylovy podoby vyrazné misto predevsim do druhé
poloviny osmdesatych let, vzhledem k faktu, Ze jej v zavéru
sedmdesatych let zacala vytlacovat medaile.

Prdce obsahuje katalog tvari a sochafskych portrétu.
Tyto Jjsou setazeny chronologicky od nejstarsiho z roku 1947
po rok 1998. Dalsimi Jjsou textové a obrazové prilohy.
Textové zahrnuji Zivotopisnd data spolecné se soupisem
Prikrylovych vystav, at uz samostatnych <¢&i kolektivnich.
Obrazovad priloha zobrazuje kresebné portréty od padesatych
do devadeséatych let a fotografie socharskych portrétnich dél

z katalogu.
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9. Pouzita literatura - abecedni razeni
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lexikon uméni, Grafoprint Neubert, Praha 1996.

Bienalle des Formes Humaines (kat. wvyst.), Rodin Museum
Paris 1964.

Blazicek, 0ld¥ich - Kropacek, Jiri, Slovnik pojmd =z déjin
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John, Jaromir, Pribéhy dona Quijota, Orbis, Praha 1946.
Kadparova, Jaroslava - Sté&panek, Pavel, Ryti? smutné postavy
v Cechdch, Narodni knihovna Ceské republiky, Praha 2005.
Lakosil, Jaromir, Miroslav - obrazy, Oldrich Pe¢ - sochy
(kat. vyst.), Galerie vytvarného uméni v Olomouci,

22. 3. - 29. 4. 1973, Olomouc 1973.

Prochazka, Vaclav, Medaile a plaketa, Odeon, Praha 1984.
Mat&jcek, Antonin, D&éjepis uméni VI, Jan Stenc, Praha 1936.
Mraz, Bohumir - Mrézova, Marcela, Encyklopedie svétového

malirstvi, Academia, Praha 1988.
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Stadler, Wolfgang, Déjiny socharstvi, Rebo Productions
s.r.o., Praha 1996.

Sté&péanek, Pavel, Don Quijote v Ceském uméni (kat.
vyst.),Galerie vytvarného uméni v Kladné, ¥ijen - prosinec
1989, Kladno 1989.

St&panek, Pavel, Cesky portrét 1877-1987, Narodni galerie,
Praha 1987.

Tetiva, Vlastimil, Autoportrét v ceském uméni 20. a 21.
stoleti (kat. vyst.), Al3ova JihocCeskd galerie v Hluboké nad
Vltavou, 28. 6. — 2. 11. 2008, Hlubokd nad Vltavou 2008.
Wittlich, Petr, Ceské socharstvi ve XX. stoleti v 1890 -
1945, Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha 1978.

zho¥, 1Igor, Hleddni tvaru, Cteni o modernim sochafstvi s
historickym prologem, Mlada fronta, Praha 1967.

Zrzavy, Jan - Kramd?¥ Vincenc - Mukatrovsky Jan et al. Dilo
Jana Zrzavého 1906-1940. Soubor obrazt, kreseb a 1inscenaci
ve vybéru Karla Sourka uvedenych texty Girgio de Chirico,
Vincence Kramdare, Jana Mukarovského, Viktora Nikodema,
Ferdinanda Pujmana, Frantiska X. Saldy, Karla Sourka a Karla

Teige. Praha 1941, s. 29.
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10. Pouzita literatura o Zdenku Prfikrylovi -

chronologické razeni

2010

Martin, Novotny (ed.), Cena mésta Olomouce. Cena za pocin
roku 2009, Olomouc 2010.

2008

zden&k, Prikryl, Cim jsem 2il. Maly sbornik vytvarnych a
literdrnich  praci k autorovym osmdesdtindm, Univerzita
Palackého v Olomouci, Olomouc 2008.

2005

Ladislav, Rusek - Zdenék, Prikryl - Miloslav, Stibor et al.,
Setkani, Literdrni sekce Vlastivédné spolecnosti muzejni
v Olomouci, Olomouc 2005.

2003

Zdenék, Prikryl, Tvare a podoby (kat. vyst.), Knihovna mésta
Dobrusky, listopad 2003, DobrusSka 2003.

2002

Zdenék, Prikryl, Ohlédnuti. Privodce stejnojmennou vystavou
sochare Zdenka Prikryla (kat. vyst.), Méstsky klub Litovel,
listopad 2002, Litovel 2002.

Zzdenék, Prikryl, Sochy, kresby, medaile a 7jiné basnég,

Univerzita Palackého v Olomouci, Olomouc 2002.

1998
Ladislav, Rusek (ed.), Zdenék Prikryl - Socharské letokruhy
II. Vystava medaili, kreseb a plastik k autorovym

sedmdesatindm (kat. vwvyst.), Vlastivédné muzeum v Olomouci,

20. 5. - 14. 6. 1998, Olomouc 1998.
1989
Jaromir, Kolarik - 1Ivona, Prochézkovd - Michal, Soukup,

Medailérska tvorba Zdenka Prikryla, Univerzita Palackého

v Olomouci, Olomouc 1989.
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Michal, Soukup - Vaclav, Prochazka, Socharské dilo, Krajské
vlastivédné muzeum v Olomouci, Olomouc 1989.

1988

Vlastimil, KuSner, Zdenék Prikryl - sochy na zameckém
nadvori. Vystava k 60. vyroc¢i zalozZzeni ZUO (kat. vyst.),
zamek Kelc, 4. - 30. 9. 1988, Kelc 1988.

1987

Dusan, JanouSek (ed.), Vytvarni umélci Univerzity Palackého,
Krajské Vlastivédné muzeum, Oblastni galerie vytvarného
uméni v Olomouci a UP v Olomouci, Olomouc 1987.

1986

Ivona, Prochézkovéd, Zdenék Prikryl - Kkresby - medaile -
sochy (kat. wvyst.), Ostravské muzeum, ¥rijen-listopad 1986,
Ostrava 1986.

1985

Ivona, Prochézkova, Zdenék Prikryl - sochy, medaile, obrazy
(kat. wvyst.), Muzeum Prostéjovska v Prostéjovée, listopad -
prosinec 1985, Prostéjov 1985.

1983

Tatéana, Kucerovska, Sochatr Zdenék Prikryl, Vliastivédné
listy, ¢. 9, 1983, s. 28-31.

Pavel, Zatloukal, Zdenék Prikryl - komorni plastiky - kresby
(kat. vyst.), Galerie Dilo, z&ri 1983, Olomouc 1983.

1982

Pavel, MikeS - Taténa, Kucerovskéd, Kresby - medaile - sochy
- Zdenék Prikryl (kat. vyst.), zamek Oblastni galerie
Gottwaldov, duben - ¢erven 1982, Gottwaldov 1982.

1981

Zzdenék, Prikryl, Zdenék Prikryl - pastely - kresby -
plastiky (kat. vyst.), Vystavni sin KDJF Adamov u Brna, 19.
-29. 4. 1981, Adamov 1981.

1980
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Zdenek, Prikryl, Poznamky k problematice tvorby, vyvoje a
sbératelstvi medaili, in: Sbornik praci pedagogické fakulty
Univerzity Palackého v Olomouci, Olomouc 1980, s. 95-100.
1978

Zdenék, Prikryl, Zdenék Prikryl (kat. wvyst.), Vlastivédny
tustav Olomouc - Arboretum Bilad Lhota, kvéten - zari 1978,
Olomouc a Bila Lhota 1978.

Zdenéek, Ptrikryl, Sur la création et la collection de
medailles, in: Le Club Francais de la médaille, Nro 59-60,

Paris, 1978.

Zdenék, Prikryl, Zdenék Prikryl - Socharské dilo (kat.
vyst.), Dim uméni v Opave, 29. 10. - 3. 12. 1978, Opava
1978.
1977
Armando, Brissoni - Valerio, Mariani, Zdenék Prikryl. Eco

delle opere di un artista ceco in Italia, Grafiche istituto
Artigianelli TN, Padova 1977.

1976

Jitri, Kroupa - Vaclav, Prochézka, Zdenék Prikryl - sochy,
medaile, kresby (kat. vyst.), Okresni muzeum v Kromérizi,
Vystavni sini neurologického odd&leni OUNZ, &erven - &ervenec
1976, Kromériz 1976.

1975

Jan, Baleka, Zdenék Prikryl. Sochy, medaile, kresby 2z let
1970 - 1975 (kat. vyst.), Kabinet grafiky Galerie vytvarného
uméni v Olomouci, 2. 10. - 9. 11. 1975, Olomouc, 1975.

1974

Tatédna, Kucerovskad, Zdenék Prikryl. Medaile, kresby, drobna
plastika (kat. vyst.), Moravské muzeum v Brné, kvéten 1974,
Brno 1974.

1972
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Prameny. Vystava soch a kreseb Zderika Prikryla ke 100.
vyrodi zaloZeni Skoly v Chomoutové (kat. vyst.), Skola v
Chomoutove, 9. - 11. 6. 1972, Chomoutov 1972.

1971

Zdenék, Prikryl, Jak pracuje sochar, Statni pedagogické

nakladatelstvi, Ostrava 1971.

1970
Jean, Selz - Ionel, Jianou, Zdenék Prikryl. Echos de 1 ‘cuvre
de Zdenék Prikryl en France, Studio 2 Toulouse - Impr.

Fournié, Paris 1970.
1966
Josef, Maliva, Zdenék Prikryl. Plastiky a kresby (kat.

vyst.), DUm uméni v Hodoniné&, Hodonin 1966.
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Dokumentarni prilohy
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Seznam priloh

Pfiloha &islo 1..........ccuuuun.. Zivotopisna data
Pfiloha ¢islo 2...........ccu.... Soupis vystav
Pfiloha ¢islo 3............cccuu... Jan Baleka. Vyzrdvajici

dilo. Uméni 1976, ¢&. 4, s. 375-377
Priloha ¢€islo 4 .................. Rudolf Chadraba. Ndvrh na
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uméni. Olomouc : 2003
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Priloha ¢éislo 1
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Zivotopisna data

1928 (4.7)se narodil v Chomoutové u Olomouce, Jjako druhé ze

1934-38
1938-47

1947-51

1948

1951

1952
1952-54

1954-56

tti déti Josefu Prikrylovi (1898-1975) a RuZené
Prikrylové (1902-1984), rozené Milerové.
navstévoval obecnou Skoly v Chomoutove.

studoval na Polivkové redlném gymnaziu v Olomouci,
kde soucasné navstévoval nepovinné hodiny kresleni
u prof. Aloise Kucery.

studium na Ustavu vytvarné vychovy pedagogické
fakulty Univerzity Palackého v Olomouci (prof. F.
V. Mokry, Jan Zrzavy, Josef Vydra, Vladimir
Navratil, Bohumil Markalous-John, Aljo Beran a
Vaclav Richter).

zacal publikovat vytvarné recenze a kresby
v dennim tisku.

po ukonceni studia profesury vytvarné vychovy
zustal na katedre Jako asistent Vladimira
Navratila. Vedl vecCerni kurzy kresby pro
vytvarniky ze zéavodul.

ziskal doktorat pedagogiky a déjin uméni.
absolvoval vojenskou prezendcni sluzbu. Jako
politicky pracovnik vedl na Sumavé vytvarny
krouzek, ktery zvitézil v celondrodni Armadni
souteézi tvorivosti.

pracoval Jjako aranzér a propagacni referent
v Olomouci a Prostéjové. Ztidil si prvni sochatrsky
ateliér na Nébrezi Premyslovcl v Olomouci.
Spolupracoval s Vladimirem Navratilem na soutézi
pro Fryvaldov a uUcCastnil se soutéZe na pomnik
Jakuba Arbese pro Prahu-Smichov, kde ziskal

odménu.
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1955

1956-57
1957-59

1959

1960-71

1960

1963

1965

1966

1967

sflatek s Miladou PeSovou.

studijni cesta do NDR.

u¢il na Fucikové pedagogické skole v Olomouci.

po zruSeni Fudikovy pedagogické Skoly udil na ZDS
Olomouc - Halkova.

zacal pracovat vV novém ateliéru v podstfesi
PetrasSova palédce v Olomouci na nam. Miru 25.

Byl prijat na nové zrizeny Pedagogicky institut
v Olomouci.

Studijni cesta do SSSR.

pusobil ve funkci vedouciho katedry vytvarné
vychovy na Pedagogickém institutu, ktery byl
v roce 1964 zaClenén do svazku Univerzity
Palackého jako pedagogicka fakulta.

bohaté vytvarna, publikacni a organizacdni
aktivita. Spolupradce s univerzitou v Greifswaldu
v NDR, korespondence s galeriemi a vyznamnymi
sochari Francie a Italie.

Kazdoro¢ni studijni cesty do socialistickych statu
(PLR, MLR, BLR, RLR, SFRJ).

¢len pripravné komise pro Svétovy kongres INSEA
p¥i ministerstvu Skolstvi a kultury CSR.

na zéakladé Uspésné Ucasti na mezindrodnim bienale
v Pa¥izi v roce 1964 byl prijat UV SCSVU v Praze
za kandidata.

habilitoval se jako docent modelovani. Zacinad tada
soubornych vystav.

prvni véts3i sochafskd realizace. Pocatek soustavné

medailérské tvorby ©ptredevsim v oblasti 1ité
medaile.
prvni souborna vystava v zahranici - Viden.

Organizuje vystavy détskych kreseb 2z olomouckych
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1968

1968-79

1969-71

1970

1971
1973

1977-78

1978
1979
1981
1985

1988

Skol v Koliné nad Rynem, Bologni, Florencii a
Rim&. Napsal knihu ,Jak pracuje sochat“ (vy$la
v SPN v roce 1971).

studijni cesta do NSR, Belgie, Holandska a
Francie. Navstéva ateliéru Ossipa Zadkina a
Baltazara Lobo.

spoluprace s Bourdellovym muzeem v Parizi.

studijni cesty do Rakouska a Itédlie. Navstéva
ateliéru Wandera Bertoniho a Emilia Greka.
korespondence s Marino Marinim.

zintenzivnéni sochafrské, medailérské, kreslirské a
vystavni c¢innosti.

studijni cesta do Recka.

pocatek pracovnich kontaktd s PatrizZskou mincovnou
a Spolecnosti pratel medaile v Koliné nad Rynem.
Odmény za plastiku Lidickéa Nioba v soutézi
k vyroc¢i Lidic.

z¥idil si sochatsky ateliér v Hrncitské ulici ¢&.
16 v Olomouci.

zacal se soustavné zabyvat 1 razZenou medaili
studijni cesta do Itadlie, Francie a Spanélska.
studijni cesta do Turecka, Egypta a na Krétu.

zacal pracovat na dvou realizacich monumentalnich
skulptur.

studijni cesta do Spané&lska.

studijni cesta do stredni Itélie.
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Priloha ¢éislo 2
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Soupis vystav

POZNAMKY
Soupis vystav zahrnuje vybeér samostatnych a
kolektivnich wvystav autora u nads 1 v zahranic¢i. Shrnuje

vystavy od prvnli v roce 1950, po posledni v roce 2010.
Expozice, na nichZ byly tvd¥e a sochatrské portréty, jsou pro
lepsi pfrehled oznaceny hvézdickou. Pri znaceni Jsem

vychazela ze sdéleni Zdenka Prikryla.

Pouzité zkratky

CEFVU Cesky fond vytvarnych umé&lct
KVM Olomouc Krajské vlastivédné muzeum
MG Brno Moravskd galerie

MM Brno Moravské muzeum

NG Praha Narodni galerie

OGVU Olomouc Oblastni galerie vytvarného uméni
SCVU Svaz &eskych vytvarnych um&lct

SmGVU Ostrava Severomoravskd galerie vytvarného uméni

UP Olomouc Univerzita Palackého
VU Olomouc Vlastivédny tstav
PKO Olomouc Park kultury a oddechu
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Samostatné vystavy domaci

1957

*Ostrava, Osvétova  Dbeseda: Kresby, plastiky (spolecné
s Radimem Kuchatrem) .

1966

*Hodonin, GVU, Dim uméni: Plastiky a kresby (Gvodni text
v katalogu Josef Maliva).

*Olomouc, UP, Rektorat: Habilitac¢ni vystava (bez katalogu).
1969

*Brno, Univerzita Jana Evangelisty Purkyné a n. p. Kniha,
Kabinet umé&ni v Ceské wulici: Sochy - grafika (spole&né
s DuSanem JanousSkem, bez katalogu zahajoval Josef Maliva).
1970

Olomouc, PKO, Divadlo hudby: Socharské kresby (zahajoval
Josef Maliva).

Olomouc, GVU, Kabinet grafiky: Sochy - grafika (spolecné
s DuSanem JanousSkem, uvodni text v katalogu Frantisek
Bristl, zahajoval Igor Zhot).

1971

*Vyskov, Muzeum VySkovska: Grafika - ©plastika (spolecné
s DuSanem JanouSkem, zahajoval Josef Maliva).

*Hradec Kralové, CFVU, D&m umé&lcd: Sochy, medaile, kresby
(zahajoval Josef Maliva).

1972

*Chomoutov, Zakladni Skola: Prameny.

1974

*Kromét¥riZ, Arsfilm, Dam kultury: Plastiky, medaile, kresby
(zahajoval Josef Maliva).

Brno, MM, Mramorové saly: Medaile, kresby, drobnd plastika
(Gvodni text v katalogu Tatédna Kucerovska).

1975

68



*Olomouc, GVU, Kabinet grafiky: Sochy, medaile, kresby
(Gvodni text v katalogu Jan Baleka, zahajoval Jan Hrbek).
1976

Krom&ri%, OUNZ, neurologické oddé&leni: Kresby.

*Krom&¥i%, Okresni muzeum, Pamdtnik Maxe Svabinského: Sochy,
medaile , kresby (Gvodni text v katalogu Vaclav Prochéazka,
zahajoval Jit¥i Kroupa) .

Mohelnice, vU Sumperk, Muzeum: Sochy, medaile, kresby
(zahajoval Vaclav Ktrupka).

Sumperk, VU, Vystavni kabinet: Sochy, medaile, kresby
(zahajoval Jan Maliva).

Zabteh, vU Sumperk, Muzeum: Sochy, medaile, kresby
(zahajoval Véaclav Krupka) .

1977

Olomouc, Klub ptratel uméni v Olomouci Statni divadlo
Oldtricha Stibora, foyer: Socha¥ské kresby (zahajoval Vaclav
Krupka) .

Hukvaldy, VU Frydek Mistek: Vystava v hradni basté&.

1978

Krom&¥iz, OUNZ, neurologické oddé&leni: Motiv Zeny
v sochatskych kresbach (bez katalogu).

Bild Lhota, VU Olomouc, arboretum: Zdené&k Prikryl.

HolesSov, Muzeum Kromérizska, Statni zamek: Kresby.

Olomouc, VU a Klub pratel umé&ni v Olomouci, Maly s&l: Zdené&k
Prikryl (Gvodni text v katalogu Josef Maliva).

*Opava, DUm uméni: Sochar¥ské dilo (zahajoval Josef Maliva).
1979

*VysSkov, Muzeum VySkovska: Kresby a sochy (zahajovala Helena
Lisickéa) .

Chomoutov, Agitac¢ni  stredisko: Kresby a medaile (bez
katalogu) .

1980
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*Prerov, Stredni pedagogickad Skola: Kresby.

1981

Adamov, ZK ZVS Adamovské strojirny, Kulturni dé&m Julia
Fu¢ika: Pastely, kresby, plastika (zahajoval Josef Zelik).
1982

*Ostrava, Ostravské muzeum: Medaile, kresby, plastiky (bez
katalogu) .

Zlin, OGVU, =zé&mek: Kresby, medaile, sochy (avodni text
v katalogu Tatédna Kucerovska, zahajoval Josef Mikes).

*Nameést nad Oslavou, OGVU Zlin, Stéatni zamek: Kresby a
plastiky.

1983

Vsetin, okresni knihovna, Mald galerie: Kresby, medaile a
sochy (bez katalogu, zahajoval Dalibor Malina).

*Velké Karlovice, Karlovské muzeum: Kresby, medaile, sochy
(bez katalogu, zahajoval Frantisek Kobza).

Olomouc CFVU, Galerie Dilo, nédm. Miru: Komorni plastiky,
kresby (Gvodni text v katalogu Pavel Zatloukal).

1984

Prerov, CFVU, Galerie Dilo: Kresby a ©plastiky (bez
katalogu) .

1985

Prostéjov, Muzeum Prostéjovska: Sochy, medaile, obrazy

(Gvodni text v katalogu Ivona Prochézkova, =zahajoval Vaclav
Krupka) .

1986

Frydek-Mistek, Okresni vlastivédné muzeum: Sochy, medaile,
kresby (zahajoval Karel Bogér).

*Ostrava, Ostravské muzeum: Kresby, medaile, sochy (Gvodni

text v katalogu Ivona Prochéazkovéa, zahajoval Jiri Sejbal).

1988
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Olomouc, up, pedagogickd fakulta: Dokumentace vytvarné
¢innosti k Zivotnimu jubileu autora (Gvodni text v katalogu
Josef Hejny).

*Kel¢&, Zvlastni odborné ucilisté, =zéamek: Sochy na zameckém
naddvotri (Uvodni text v katalogu Vlastimil Kusner).

1989

*Olomouc, Oblastni galerie vytvarného uméni: Socha¥ské dilo.
*Praha, Stredoceskd galerie: Zdenék Prikryl.

1990

Kostelec na Hané: Kresby, sochy.

1993

*Brno, Moravské muzeum: Sochatrské letokruhy.

1994

*Prerov, Muzeum J. A. Komenského: Sochy, medaile, kresby.
1995

Olomouc, Moravské divadlo, Galerie na schodech: Kresby 1968-
1989.

1997

Olomouc, Ceskoslovenskd obchodni banka: Kresby.

*Prostéjov, Kulturni klub Duha: Kresby, plastiky, medaile.
*Za4bfeh na Moravé, Galerie Tunkldav dvorec: Kresby, plastiky.
1998

Olomouc, Vlastivédné muzeum: Sochat¥ské letokruhy IT.

Olomouc, Galerie Velehrad: Biblické motivy.

*Mohelnice, muzeum Mohelnice: Ze sochatrské dilny.

Prostéjov, Klub Duha: Ateliér po potope.

Olomouc - Repc&in, Stredni odbornd &kola: Nahlédnuti do
sochaf¥ského ateliéru.

1999

Olomouc, Galerie Podkova: Inspirace, variace, projekty.

2000

*Trebid, Stard synagoga: Socharské dilo.
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2001

Olomouc, Galerie Podkova: Prikryl, Lach - Ucitel a Zzak.

*Olomouc, Galerie Rubikon: Rekapitulace.

2002

*Litovel, Méstsky klub: Ohlédnuti.

Olomouc, Védeckéa knihovna, Méstska knihovna:
inspirace.

*Dobruska, Méstsky urad: Podzimni slavnosti.
*DobrusSka, Knihovna: Tvare a podoby.

2003

*VySkov na Moravé, Zamek: Sochatrské dilo.

2004

*Vsetin, Galerie Malina: Idoly a torza.

2007

*Brno, Moravské zemské muzeum: Zdenék Prikryl,
Stibor.

2008

Olomouc, Muzeum uméni - kavarna: Socharské dilo Z.P.
2010

Olomouc, Galerie Patro: ,PRSKY - Prikryl, Rusek,

Kolar.
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Samostatné vystavy v zahranicéi

1967

*Rakousko, Viden, ,Junge Generation“: Skulpturen (Gvodni
text v katalogu Igor Zho¥, zahajoval Otto Staininger).

1969

Francie, Periers, H&tel de wville: Dessins et sculptures (bez
katalogu) .

1970

Itadlie, Rim, Fondazione Besso: Disegni e fotografie di
sculture (uvodni text v katalogu Armando Brissoni).

1971

Belgie, Nivelles, Musée Communal: L oeuvre graphigque (uvodni

text v katalogu Jean Selz).

1973
NDR, Karl-Marx-Stadt, Agricolaclub: Zeichnungen eines
Bildhauers.

NDR, Lipsko, Kunst der Zeit: Kabinettausstellung.

NDR, Borna, Kulturhaus: Plastiken, Zeichnungen.

1974

NDR, Lipsko, Kunst der Zeit: Zdenék Prikryl (zahajoval Karl-
Max Kober) .

1978

*NDR, Vymar, Kunst der Zeit: Zdenék Prikryl (zahajoval Horst
Hausotte) .

1993

Francie, Strasburk, Besangon: Prezentace tvorby pri
prednasSkach na mésicéni stdzi ve Francii na univerzitédch ve

Strasburku a Besanconu.
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Ucast na domacich vystavach

1954
*Praha, Park kultury a oddechu Julia Fuc¢ika: Celostatni

vystava Armadni soutéze tvorivosti.

1955

*Praha, SCSVU, Obecni d@m: Vystava sout&Znich ndvrht na
pomnik Jakuba Arbese.

1960

*Olomouc, SCSVU a Krajskd galerie, Dim uméni: 15 let
vytvarného uméni v olomouckém kraji.

1981

*Olomouc, OGVU, Maly s&l KVM: Ceskd drobnd plastika a
medaile 1945-1980 ze sbirek OGVU v Olomouci.

1994

*Qlomouc, Kabinet grafiky: Figura - vystava <¢&lentt Unie
vytvarnych umélct.

1998

*Olomouc, Muzeum uméni: Ozndmeni o Ikarové letu.

2008

*Olomouc, UVU, Galerie G, Galerie Patro: Olomouckd socha.
*Bruntdl, Zamek: ,Pocta™ - Vystava <&lenu katedry vytvarné

vychovy PdfUP.
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Ucast na vystavach v zahranic¢i

1950

Bratislava, Galerie Majernik: Kresby a obrazy (spolecné
s Miroslavem Ketmanem a Josefem MikeSem) .

1963

Bratislava, SSVU, Primaciadlny palédc: Vystava soutéznich
nadvrhd na pomnik Slovenského nadrodniho povsténi.

1964

Francie, Patriz, Musée Rodin: Formes humaines.

1968

Francie, Patriz, Musée Rodin: Formes humaines.

1969

Bratislava, Slovenskd narodnd galéria: FIDEM Mezindrodni
vystava soucCasném medaile.

1970Francie, Patriz, Musée Rodin: Formes humaines.

Itadlie, Legnano, Fondazione Pagani: Mostra internationale di
scultura all aperto

1971

NSR, Kolin nad Rynem: FIDEM XIV. INTERMEDAILLE Koln “71.

1972

Francie, Pariz, Musée Rodin: Formes humaines.

1973

Finsko, Helsinki: FIDEM XV FIDEM 1973 Helsinki.

Francie, PariZ: La Médaille Tschécoslovaque a la Monnaie de
Paris.

1974

Francie, Pariz, Musée Rodin: Formes humaines.

1975

PLR, Krakov: FIDEM XVI Kongres FIDEM Krakdow 1975,

Miedzynarodowa wystawa medalierstwa wspoiczesnego.
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NDR, Schwerin, Staatliches Museum: Tschechische
Kleinplastiken, Medaillen und Zeichnungen.

NDR, Bad Elster, Wandelhalle: Vystava ptrevzatd ze Schwerinu.
1976

Francie, PariZ, Musée Rodin: Formes humaines.

1976-1977

PLR, Vratislav, Muzeum sztuki medalierskiej: Wspoiczesne
medalierstvo Moraw.

PLR, LodZ: Vystava pfevzata z Vratislavi.

PLR, Lesno: Vystava prevzatd z Lodze.

PLR, Poznan: Vystava prevzatd z LeSna.

PLR, Opole: Vystava prevzatd z Poznane.

1977

MLR, Budapest: FIDEM A Budapesti XVII. FIDEM Kongresszus
Nemzetkézi Eremkidllitésa.

1978

PLR, Vratislav, Muzeum sztuki madelierskiej: Wspoiczesne
medalierstvo obce.

1979

Portugalsko, Lisabon: FIDEM XVIII Congresso FIDEM Lisboa,
Expozicao Internacional de Medalha.

1980

Banska Bystrica, GVU: Vytvarni umé€lci Severomoravského kraje
k 35. vyroc¢i osvobozeni Ceskoslovenska Sov&tskou armadou.
BLR, Sofia, IzloZbena zala Sipka: Plaketi i medali ot CSSR.
RLR, Bukurest, Galerie ,Caminul artei“: Medalii din R. S.
Cehoslovaca.

RLR, Tulcea: Vystava prevzatd z Bukuresti.

PLR, Vratislav, Galerie Awantgarda BWA : Wspotczesne
medalierstwo czeskie 1 siowackie.

PLR, Varsava, Galerie Rzezby BWA: Vystava prevzaté

z Vratislavi.
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MLR, Budapes3t: Kortars czech é&s sczlovadk éremmivészet.

MLR, Sopron: Vystava prevzatd z Budapesti

1982

NSR, Kolin nad Rynem, Halle der Sparkasse: Goethe und sein
Lebenskreis im Medaillenbild.

1985

Bratislava: Vyznani Zzivotu a miru.

Svédsko, Stockholm: FIDEM XX F.I.D.E.M., Modern medajlkonst
Stockholm.

Cuba, Havana, Galeria centro de arte internacional Cuba:
Grabados esculturas y numismatica de Checoslovaquia.

1986

Francie, Patriz: Métiers d’art francais contemporains.

1987

USA, Coloirado Springs: FIDEM XXI.

1988

PLR, VarsSava, Galeria ZAR: Rzezba Czeska i Stowacka.

Berlin: Medaillen - Plaketten aus der CSSR.

Bratislava, SNG: Praha - PatriZz - Uméni a umélci na
Ceskoslovenské a francouzské medaili 20. stoleti.

Patiz, Monnaile de Paris et la Gal: Paris - Prague - L’ art
lea artises vus a travers la médaille et la sculpture du 20°
siecle.

1989

Trenc¢in, O0.G.M.B.: Biendle sucasnej ceskoslovenskej komornej
plastiky.

1990

Finsko, Helsinky: FIDEM XXIT.

1992

Londyn, British museum: In the round - FIDEM 23.

1996

Svycarsko, Neuchdtel, Musée d art et d histoire: FIDEM “96
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1998

Holandsko,

Den Haag: FIDEM 1998
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Katalog
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Katalog

POZNAMKY

Pri sestavovani katalogu Jjsem vychdzela predevsSim ze
soupisu socharského dila, porizeného Michalem Soukupem
v roce 1989 a ze sdéleni profesora Zdenka Prikryla. Dila
v katalogu Jjsou fazena chronologicky. Vybirdm predevsim
realizace v definitivnim materidle, ale 1 prace, majici
VYVOjOovy vyznam. Presné datum souhlasi s datovanim
v signature. Datum v zavorce oznacuje rok vzniku vyplyvajici
z vyvojovych souvislosti a v tomto smyslu jsou také vybrany
nékteré z variant Jjednotlivych motiva. Neni-1li uvedena
literatura, jde o dilo dosud nepublikované.

Cisla v hranatych zavorkach odkazuji k zobrazeni
katalogovych polozek. Fotografickou prilohu Jjsem
nafotografovala =z reprodukci sochatrskych tva¥i a portrétld a

z origindld z autorovy sbirky.

Zkracené citace publikaci (kniznich i c¢asopiseckych)

Maliva 1966

Josef Maliva, Zdenék Prikryl. Plastiky a kresby (kat.
vyst.), DUm uméni v Hodoniné&, Hodonin 1966.

Prikryl 1972

Prameny. Vystava soch a kreseb Zdenka Prikryla ke 100.
vyro&i zaloZeni Skoly v Chomoutové (kat. vyst.), Skola
Chomoutov, 9. - 11. 6. 1972, Chomoutov 1972.

Kucerovska 1974
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Tatdna Kucerovskd, Zdenék Prikryl. Medaile, kresby, drobna
plastika (kat. wvyst.), Moravské muzeum v Brné, kvéten 1974,
Brno 1974.

Prikryl 1975

Jan Baleka, Zdenék Prikryl. Sochy, medaile, kresby =z let
1970 - 1975 (kat. vyst.), Kabinet grafiky Galerie vytvarného
uméni v Olomouci, 2. 10. - 9. 11. 1975, Olomouc, 1975.
Kroupa 1976

Jifi Kroupa - Vaclav Prochazka, Zdenék Prikryl - sochy,
medaile, kresby (kat. vyst.), Okresni muzeum v Kromérizi,
Vystavni sini neurologického odd&leni OUNZ, &erven - &ervenec
1976, Kromériz 1976.

Maliva 1978

Josef Maliva, Zdenék Prikryl (kat. vyst.), Vlastivédny uUstav
v Olomouci, tijen 1978, Olomouc 1978.

Prikryl 1978 I.

Zdenék Prikryl, Zdenék Prikryl (kat. wvyst.), Vlastivédny
ustav Olomouc - Arboretum Bila Lhota, kvéten - =zari 1978,
Olomouc a Bilé& Lhota 1978.

Prikryl 1978 II.

Zdenék Prikryl, Zdenék Prikryl - Socharské dilo (kat.
vyst.), Dim uméni v Opavée, 29. 10. - 3. 12. 1978, Opava
1978.

Zelik 1981

Jaroslav Zelik (ed.), Zdenék Prikryl - pastely - kresby -

plastiky (kat. vyst.), Vystavni sin KDJF Adamov u Brna, 19.
-29. 4. 1981, Adamov 1981.

Mikes, Kucderovska 1982

Pavel Mikes - Taténa Kucerovskad, Kresby - medaile - sochy -
Zdenék Prikryl (kat. vyst.), zamek  Oblastni galerie
Gottwaldov, duben - cCerven 1982, Gottwaldov 1982.

Zatloukal 1983
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Pavel Zatloukal, Zdenék Prikryl - komorni plastiky - kresby
(kat. vyst.), Galerie Dilo, z&ri 1983, Olomouc 1983.
Vlastivédné listy 1983

Tatdna KucCerovskéd, Sochar Zdenék Prikryl, Vlastivédné 1isty,
¢. 9, 1983.

Prochazkova 1985

Ivona Prochazkova, Zdenék Prikryl - sochy, medaile, obrazy
(kat. wvyst.), Muzeum Prostéjovska v Prostéjové, listopad -
prosinec 1985, Prostéjov 1985.

Prochazkova 1986

Ivona Prochézkovéa, Zdenék Prikryl - kresby - medaile - sochy
(kat. wvyst.), Ostravské muzeum, tijen-listopad 1986, Ostrava
1986.

Kolarik, Prochazkova, 1989

Jaromir Kolatrik - Ivona Prochézkovd - Michal Soukup,
Medailérska tvorba Zderika Prikryla, Univerzita Palackého
v Olomouci, Olomouc 1989.

Soukup, Prochazka 1989

Michal Soukup - Véaclav Prochézka, Socharské dilo, Krajské
vlastivédné muzeum v Olomouci, Olomouc 1989.

Prikryl 1998

Ladislav Rusek (ed.), Zdenék Prikryl - Socharské Iletokruhy
IT. Vystava medaili, kreseb a plastik k autorovym
sedmdesdatinam (kat. vyst.), Vlastivédné muzeum v Olomouci,
20. 5. — 14. 6. 1998, Olomouc 1998.

Prikryl 2002 I.

Zdenek Prikryl, Sochy, kresby, medaile a jiné bdasnég,
Univerzita Palackého v Olomouci, Olomouc 2002.

Prikryl 2002 II.

Zdenék Ptrikryl, Ohlédnuti. Prtvodce stejnojmennou vystavou
sochare Zdenka Prikryla (kat. vyst.), Méstsky klub Litovel,
listopad 2002, Litovel 2002.

82



Prikryl 2008
zden&k P¥ikryl, Cim Jjsem Zil. Maly sbornik vytvarnych a
literdrnich  praci k autorovym osmdesdtindm, Univerzita

Palackého v Olomouci, Olomouc 2008.

SEZNAM SBIREK

Soukromé sbirky:
Olomouc

Francie

Instituce:

Armadni muzeum (CSA) v Praze
Filosoficka fakulta UP Olomouc
Méstska knihovna v DobrusSce
Ministerstvo kultury CR

Muzeum J. A. K., Uhersky Brod
OGVU Olomouc

Pedagogickéa fakulta, UP Olomouc
Pedagogicka fakulta, Plzen

7S Zeyerova, Olomouc

7z$ Na Hradé&, Olomouc
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1. Vlastni portrét, 1947 [1]

Patinovanéd sé&dra, v. 35 cm
Neznaceno

Majetek autora

,Divam se do oc¢i svému mladi, tomu vlasatému devatendctiletému
mldadenci, ktery uz si tenkrdt, v roce 1947, troufal na dvore rodného domu
v Chomoutové vymodelovat a odlit vlastni portrét: podobiznu vesnického
kluka, ktery vyrostl v druhém desetileti prvni republiky a =zacal brat
rozum Vv ponurych letech druhé svétové vdlky - jako student olomoucké
redlky."“ (Prikryl 2008, s. 13)

Vlastni podobizna je Jjednou z prvnich praci v rané Prikryloveée
tvorbé. MysSlenkovd osnova dila se opird o precizné modelovany povrch,
ktery kompozic¢nimi silami souvisi s jadrem dila. V portrétu jedSté autor
naslouchd klasickym vzorlim a uctivd socha¥skou hodnotu. Forma odpovida

materidlu a jeho technickym poZadavktm.

Lit.: Soukup, Prochazka 1989, s. 53 (repr.) - Prikryl 2008, s. 13, s. 13

(repr.)

2. Hlava otce, 1948 [2]

Patinovanad sa&dra, v. 41 cm
Neznaceno

Majetek autora

Hlava otce byla vytvorena béhem prvniho roku Prikrylova studia.
Dalezitou roli sehrdl sugestivni ptriklad Vladimira ©Navratila. Autor
nezanedbal poZadavky harmonické skladby a tva¥ pojal Jjako sochatrsky
zvladnuty plasticky celek.

Dle autorova sdéleni, byla séa&dra k tomuto odlitku urcenéd, zvétrala.
Disledkem tohoto se rozpadala levd tva¥ podobizny, Jjez byla aZ pozdéji

domodelovéana.

Lit.: Prikryl 1972, s. 2 (repr.)

3. Ludwig van Beethoven - maska, 1951 [3]

P4dlend hlina, v. 35 cm
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Neznaceno

Soukromé& sbirka

Podnétem pro zpodobeni Beethovenovy tvatre byla inspirace v dile E.
A. Bourdella. Jeho patetickd& maska uchvatila Prikryla na prvni pohled a
jak sam autor tvrdi, tento dojem, ktery pattil k nejsilnéjsim na zacatku
jeho odborného studia, jej poznamenal na cely zivot.

Toto zpodobeni pat¥i k prvnim samostatnéjsim Prikrylovym hlavam.
Vlastni prostor plastiky tvori dynamické k¥ivky a bezprostfedni styk
s materidlem. Povrch sochy nese stopy zédpasu s odporem a amorfnosti

hmoty.

Lit.: Prikryl 1975, s. 4 - Vlastivédné listy 1983, s. 29 - Prochéazkova
1986 I., s. 4 - Prochézkova 1986 II., s. 2 - Prikryl 2002 II., s. 36

4. Hlava vojaka v maskované prilbe, 1954
Sadra, v. 43 cm
Znaceno: PRIKRYL 54

V majetku Armaddniho muzea (CSA) v Praze

Prace ocenénd Domem armady, JjeZz vznikla roku 1954, béhem vojenské
sluzby na Sumavé. Jednd se o realistickou podobiznou s dtikladné&
prostudovanou charakteristikou portrétovaného. Soucasné vznikla 1 kresba

modelovaného vojina Dema, Jjako Vojdka v maskované prilbée.

5. Podobizna Jakuba Arbese, 1955
Sadra, v. 57 cm
Znadeno: PRIKRYL 55

Soukromé& sbirka, Olomouc

Podobizna Jakuba Arbese (1840-1914), wvyznac¢ného c¢eského zurnalisty,
znalce délnické otéazky, prozaika, tvlrce romaneta a kulturniho historika,
byla souc¢asti navrhu na pomnik Jakuba Arbese pro Prahu-Smichov. Hlavu,
vEetné navrhu pomniku, autor zhotovil v roce 1955. Navrh byl ocenén, ale
neptrijat. Hlava Dbyla pojata v nadzivotni wvelikosti, s kloboukem a

objektivné poznatelnou skutecénosti.
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6. Podobizna Donatella I., 1955

Padlend hlina, v. 17 cm
Znaceno: Prikryl

Majetek autora

TvadY¥ Donatella je Jjednim, z celé trady opakujicich se motivi z obdobi
50. let a zaroven modelem pro variantu z roku 1980. Prikryl na drobné
studii porovnédval a prezkoumadval své dosavadni sochatrské postupy, Jenz
rozvijel v dilech né&sledujicich. Diky «citu pro tvar a modelaéni

schopnosti vytvoril prvni z hlav obdivovanému umélci.

Lit.: KucCerovskad 1974, s. 7 (repr.) - Prikryl 1975, s. 4 - Maliva 1978,
s. 2 - Vlastivédné 1listy 1983, s. 29 - Prochéazkovd 1986 I., s. 4 -
Prochazkovad 1986 II., s. 2 - Kolarik, Prochézkovd 1989, s. 59 - Soukup,

Prochéazka 1989, s. 18 (repr.) - Prikryl 2002 I., s. 14 (repr.)

7. Podobizna dona Quijota I., 1955 [4]

P4dlend hlina, v. 20 cm
Znaceno: Prikryl

Majetek autora

Téma Dona Quijota autor wvnim& Jjako rozpor snu a skutecnosti a
souc¢asné lidsky =zatvrzelého 1Usili uskutecnit svaj sen 1 ve zdanlivé
marném zapase. Tato podobizna Jje pocdtkem rozvijejicich se quijotovskych
motivl, JjejichZ FfeSeni autora zaneprazdni az do konce osmdesatych let.
Drobnéd modelace, doplnéna rozeznatelnymi plos$kami expresivniho charakteru
je ptriznac¢nd pro polovinu padesatych let, kdy se Prikryl snazi oprostit
od klasického sochatského pojeti a objevuje osobity vytvarny projev

krystalizujici v harmonické vyvazZenosti hmoty.

Lit.: P¥ikryl 1975, s. 1, 4 - Maliva 1978, s. 2 - Prikryl 1978 II., s. 4
- Mikes, Kucerovskd 1982, s. 5 - Zatloukal 1983, s. 3 - Vlastivédné listy
1983, s. 29,31 - Prochéazkovd 1985, s. 5 - Prochézkova 1986 I., s. 4 -
Prochazkovd 1986 II., s. 2 - Soukup, Prochézka 1980, s. 6 - Prikryl 1998,

s. 9 - Prikryl 2002, s. 22 (repr.)

8. Ranény - maska, 1955 [5]
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P4dlend hlina, v. 26 cm
Neznac¢eno

Majetek autora

Timto dilem Prikryl prudce a bezprostredné reaguje na aktualni
spolecenské a politické uddlosti. PrestoZe Ranény pochézi 2z obdobi, kdy
se prohluboval Prikrylav vztah k Vladimiru Navratilovi a do$lo dokonce i
k jejich ptimé spolupréaci, objevujeme zde umélcovu osobitost. v
terakotové masce prevadi dosud ziskané poznatky do realisticky
interpretované formy. Ranény se tak stava jakousi autorovou manifestaci v

poznavaci c¢innosti.

Lit.: Prikryl 1975, s. 1 - Prikryl 1978 II., Ranény, s. 4 - Prochéazkova
1986 I., s. 5 - Prochéazkovd 1986 II., s. 3 - Kolarik, Prochéazkova 1989,
s. 59 - Prikryl 1998, s. 6 (repr.) - Prikryl 2002, s. 10 (repr.) -
Prikryl 2002 II., s. 81 (repr.)

9. Okfidlena hlava, 1955 [6]

Patinovanéd sadra, v. 48 cm
Znaceno: PRIKRYL 56

Majetek autora

Okridlend hlava je nechténym autoportrétem ve svych atributech a
vyrazu. Autor se zde neomezil na klasické zpodobeni a s odvahou se
pokusil o vytvarné ztvarnéni plastiky ve smyslu docileni odpovidajici
umélecké hodnoty.

S motivem oktridlené hlavy se setkavédme uz v souvislosti s Ffeckou
mytologii. BGh spéanku, Hypnos, jehoZ nejznadméjsim zobrazenim je torzo
bronzové hlavy s kfidélkem na pravém spénku, se nachdzi v Britském muzeu
v Londyné. Hypnos byval zobrazovan jako chlapec s k¥idélky na spéancich ¢i
ramenou, Jjindy jako stafec s motylimi ¢i orlimi k¥idly (Zamarovsky, s.
190.; Krejéi, s. 277).

V soucasném ceském uméni vytvoril litografii na toto téma akademicky
mali¥ a grafik Vladimir Suchének, prislusnik generace, sehravajici
dtlezZzitou roli ve druhé poloviné dvacdtého stoleti. Okridlend hlava a
koule =z roku 1977 Je Dbarevnou litografii tvorici Jjistou analogii
s Prikrylovou tvari z roku 1956. Paralelou jsou obrysy tvare

s pootevrenymi usty, prazdnymi oc¢nimi dilky a stylizovanymi kr¥idly.
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,Z1lamte jim kridla
létat se nesmi
at’ nikdo nerusi

nas bohorovny klid
a neviri prach

v hodovaci sini

zlamte jim kridla
krehkd jako stéblo zZita
at’ visi bezvladné do prizemi
at’ tréi k obzoru
absurdni krivkou

marnosti...

(Prikryl 2002 I., s. 34)

Lit.: Kroupa 1976, s. 6 (repr.) - Kolatrik, Prochéazkovd 1989, s. 59 -
Soukup, Prochazka 1989, s. 14 (repr.) - P¥ikryl 2002 II., s. 34 (repr.) -
Prikryl 2008, s. 20 (repr.)

10. Studie k autoportrétu, [1955] [7]

P4dlend hlina, v. 21 cm
Neznaceno

Majetek autora

Pridce je jednou z dals$ich studii na toto téma. V uplatiujicim se
impresionistickém nénosu hmoty tvaY¥e, autor nevynechdva vnéjskovosti ryst

a podoby.

Lit.: Soukup, Prochézka 1989, s. 15 (repr.)

11. Jaro, 1956 [8]

Patinovanéd sadra, v. 61 cm
Znadeno: PRIKRYL 56

Majetek autora

Jaro je jednou z prvnich komornich plastik, vytvofenych po néavratu

z vojny v roce 1956. Tato mékce modelovand div¢éi busta vznikla v obdobi,
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kdy se prohluboval Prikrylav vztah k profesoru Vladimiru Navratilovi.
PrestoZe navazuje na Navratilovské pojeti, Jje zde modelac¢ni pristup

samostatnéjsi, drsnéjsi a zZivelnéjsi nez uclitelovy préce.

Lit.: Kucerovska 1974, s. 4 (repr.) - Prikryl 1978 I., s. 4 (repr.) -
Prochazkovd 1986 I., s. 3 - Prochéazkovd 1986 1II., s. 1 - Soukup,
Prochazka 1989, s. 6, s. 5 (repr.) - Prikryl 2002 I., s. 6 (repr.) -
Prikryl 2002 II., s. 6 (repr.) — Prikryl 2008, s. 12 (repr.)

12. Mlady don Quijote, 1956 [9]
Patinovanéd sé&dra, v. 56 cm
Znadeno: PRIKRYL 56

Soukromé& sbirka

Velkd kuboexpresivni hlava mladého dona Quijota m& pres vSechny
obdoby s ranym gutfreundovskym kubismem urc¢itou souvislost s expresivnim
imagindrnim portrétem Navratilova antického palice Hérostrata. Ackoliv
zde Prikryl dospél od geometrizace a plastické analyzy aZz k brutédlni
destrukci ostte fezanych ploch, nebyl jeho cilem raciondlné zaméreny
formadlni experiment, ale hledéni odpovidajiciho vyrazu pro naléhavy
vnit¥ni pocit. Hlava byla vysekand sekyrou ze ztvrdlé hliny a odlita do
barevné sédry.

Mlady don Quijote je pfredznamendnim dalsiho vyvoje, svym obsahem a
formou, ale zaroven prvnim navratem k ranym expresivnim autoportrétim. Je

skoro hnévivym popfrenim popisného realismu a idealizovani.

Lit.: P¥ikryl 1975, s. 1, 4 - Maliva 1978, s. 2 - Prikryl 1978 II., s. 4
- Mikes, Kucerovskd 1982, s. 5 - Zatloukal 1983, s. 3 - Vlastivédné listy

1983, s. 29,31 - Prochézkovad 1985, s. 5 - Prochézkovd 1986 I., s. 4 -

Prochazkovd 1986 II., s. 2 - Soukup, Prochazka 1980, s. 6 - Soukup,
Prochézka 1989, s. 5 (repr.) - Kolatrik, Prochézkovéd 1989, s. 59 - Prikryl
1998, s. 9 Prikryl 2002 II., s. 43 (repr.) - Prikryl 2008, s. 15

13. MuzZska hlava (Ind), [1956]

Patinovanéd sé&dra, v. 52 cm
Znadeno: PRIKRYL 56

zZznic¢eno
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V popise vychédzim =ze sdéleni prof. Prikryla, ktery nedochovanou
imagindrni masku oznacuje za jedno z prvnich velkych monumentdlnich dél.
Na povrchu mohutné a zjednodusené formy Jje rozvinuta néapadnéd modelace.
Z vypravéni autora jsem se dozvédéla, Ze Vladimir Navratil o této hlaveé

1

prohléasil, Zze: “Je jako reka...'

14. Ranény, 1957 [10]

Patinovanéd sé&dra, v. 65 cm
Neznaceno

Znic¢eno

Podle dochované fotografie, byl Ranény mohutnou hlavou s nadsazenymi
proporcemi. Prace navazuje na Prikrylovu masku Ranéného z roku 1955 (¢&.
k. 8).

P¥ikryl se mohl inspirovat Stursovym dilem Ranény Cechoslovdk
(191?-192?), bé&hem studia na Ustavu vytvarné vychovy obnovené Univerzity
v Olomouci. Na Stursu, jako na inspirativni hodnotu a klasika moderniho
socha¥stvi totiz poukazoval Vladimir Navratil, ktery své zaky utvrzoval
v pevnych uméleckych zasadach.

V porovnani Stursova a Prikrylova dila, jsou na prvni pohled patrné
rozdily. Stursa se drZi tradiéniho pojeti a v dile se ¥idi um&leckymi
konvencemi doby. VybrouSenymi a obratnymi prvky uplatrfiuje realistickou
podobiznu. Naproti tomu, zde Prikryl vytvari urcity fyziognomicky typ
S vyraznym nosem a uUsty, ktery se v letech nésledujicich uplatrnuje i v

hlavadch dontd Quijotii. Promy$lend skladba tvard vyznivd expresionisticky.

Hlava je vyrazné plasticky citéné.

15. Milada, 1957 [11]

Patinovand palend hlina, v. 34 cm
Znac¢eno: MilusSce 1957 7Z.

Majetek autora

Milada ptredstavuje umé€lcovu zenu. Prédce je raciondlni a vymluvna ve
smyslu realismu. Jemnd modelace povrchu a pevné pusobici celek, rezonuji
vnit¥ni stavy zobrazené osoby. Tato hlava je dal3i ze série realistickych

portrétid obdobi padesitych let.
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16. Podobizna Romaina Rollanda I., 1957 [12]

Patinovanéd sé&dra, v. 28 cm
Zna&eno: PRIKRYL 57

Majetek autora

Romain Rolland I. je prvni ze série podobizen tohoto tématu. Velmi
realisticky portrét mé& anatomické presnosti. Prikryl se inspiroval
fotografiemi 2z novinovych ¢&lankt. DrZi se vécné inspirace a nedochéazi
k expresivnéjsi deformaci tvaru. Vyjad¥ovacimi prostredky a tvarci

predstavou vystihnul psychicky moment dila.

Lit.: Maliva 1966, s. 3, s. 9 (repr.) - Prikryl 1975, s. 4 - Maliva 1978,
s. 2 - Vlastivédné 1listy 1983, s. 29 - Prochézkovd 1986 I., s. 4 -
Prochazkovad 1986 II., s. 2 - Soukup, Prochéazka 1989, s. 7 - s. 16

(repr.), s. 19 (repr.)

17. Podobizna kamarada V. B., 1957 [13]
Patinovanéd sé&dra, v. 48 cm
Znadeno: PRIKRYL 57

Majetek autora

Podobizna kamardda V.B., s podndzvem MuZ s preraZenym nosem, Jje
monumentalizovanou a pecdlivée studovanou podobiznou jeho pritele,
Vlastimila Boka. V souvislosti s timto nazvem se v déjinadch uméni
setkavame s Rodinovou plastikou vytvotrenou v roce 1864; tato jeho prvni
samostatnd prace, Jjez ho pozdéji proslavila, vypovédéla nejvice o jeho
talentu.

Zdenék Prikryl se inspiruje Rodinem. Oba umélci v3ak ptritakali
odlisné skutecnosti a tak se podobizna 1iSi nejen vékem zpodobeného, ale
i pojetim a formou. Rodinova plastika souzni se svobodnym sochafrskym
pristupemn. Socha zachycuje duSevni stav. Povrch je neklidny a
rozbradzdény. Rysy Prikrylova portrétu Jsou oproti Rodinovu drsné a

hranice tvard jasné vymezené.

Lit.: Kroupa 1976, s. 8 (repr.) - Prikryl 2002 I., s. 7 (repr.) -

Prikryl 2002 II., s. 41 (repr.)
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18. Studie k Zenskému portrétu, 1957 [14]
Patinovanéd sé&dra, v. 28 cm
Znadeno: PRIKRYL 1957

Majitel nezjistén

Studie k Zenskému portrétu, s podtitulem ,pani s k¥ivou pusou,“ je
maskou v mirné podzivotni wvelikosti. Podle fotografie je dilem lidové

lyric¢nosti, pusobici strizlivou vécnosti a citem.

19. Zensky portrét, 1958 [15]
Polychromovany reformit, v. 39 cm
Zna&eno: PRIKRYL 58

Majetek autora

Ironicky ladénd plastika Je polychromovédna Jjemnymi barevnymi
odstiny. Zd@raznéna je predevdim barva rtd a odi. Zenskému portrétu

predchédzela studie z roku 1957 (&. k. 18).

20. Lenka, 1958 [16]
Patinovand sa&dra, v. 41 cm
Zna&eno: PRIKRYL 58

Nezvéstné

Div¢éi portrét predstavuje novou polohu v Prikrylové dile, JjezZ
se vyhranila v  prubéhu Sedesatych let a vyrtstala na zdkladée
maillolovsko-despiauovské linie. Strohé a klasicky cisté tvary
harmonickych forem jsou typické pro toto obdobi.

Prikryl mohl nalézt inspiraci v portrétu Giacoma Manzl Inge, z roku
1957. Tato je podobiznou divky té doby, predstavitelkou mladi
s cilevédomé predsunutou, krehkou bradou. Prikrylova Lenka, ,Manzunovska“
divka s dlouhym krkem je propojena ladnéj3i modelaci. M& plnéjsi tvare

neZ? Inge a celkové pusobi néZnym a uhlazenéjdim dojmem.

21. Mlada matka, [1958]

a) Patinovanéd séadra, v. 27 cm
Neznac¢eno

Majetek autora
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b) Patinovand s&dra, v. 47 cm

Soukromé& sbirka

Mlada matka je poetickou bustou. Patri k nejlep$im dildm
z prevladajicich motivd Zenskych aktd, typizovanych portréta, kompozic
sedicich divek a milencd, v obdobi 50. let. S&drova plastika mohutnéjsich

rozmérl, je jeji zvétsenou variantou.

Lit.: Prochéazkovad 1986 I., s. 4 - Prochézkovd 1986 II., s. 2

22. Podobizna kamarada Z. C., [1958]

Reformit, v. 29 cm
Neznaceno

Soukromd& sbirka, Olomouc

Je realistickym zpodobenim Zderika Coufala. Podobizna hlavy, mé& podle
tvrzeni autora vyrazny rukopis a zcelenou formu. Inspiraci bylo dilo

Marcela Gimmonda.

23. Podobizna sochare Oldricha Urbana, [1958] [17]

Sadra, v. 39 cm

Majitel nezjistén

Dilo je v mirné nadzivotni velikosti. V podobizné se umélec opira o
nam&tovou slo¥ku a prejiméd realistické =ztvarn&ni. Casti celku jsou
vzdjemné skloubeny. Rukopis nevynikéd detailnim propracovanim, ale urcitou

stylizaci rysua tvare. Hlava byla vénovadna Old¥ichu Urbanovi.

Lit.: Soukup, Prochézka 1989, s. 53 (repr.)

24. Maly don Quijote, [1959] [18]

Bronz, v. 19 cm
Neznaceno

Majetek autora
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Povrch hlavy je modelovan razantné, osobitym a promy$lenym zpusobem.
Vyraz dila na sebe upozornuje zavedenym a neménnym rukopisem. Prikryl
uplatniuje opakujici se fyziognomicky typ, s vyraznym nosem a napadné
velkymi Usty.

Quijotovsky popis Miquela Cervantese je v tomto pripadé na misté:
“Tenhleten muZ s protahlym oblicejem, vlasy kaStanovymi, s celem hladkym
a klenutym, s ocCima veselyma, nosem orlim, ale jinak docela soumérnym, s
bradou jako stribro, které vsak pred necelymi dvaceti lety byla jako ryzi

zlato, s velkymi kniry, malymi usty..” (Kadparova, Sté&panek, s. 9).

25. Hlava Fausta (Don Quijote), 1959 [19]
Patinovany reformit, v. 60 cm
Znaceno: PRIKRYL 59

Soukromé& sbirka

Pres odliSnost namétu vnimédme urcéitou podobnost s Prikrylovymi
tvaremi dond Quijotidi. Tato neni hlavou mechanicky se opakujici. Jeji
konstruktivnost nabizi hodnotné rysy sochafské formy. Autor uziva ostrych

a vyraznych tvaru.

26. Anita, [1959] [20]
Sadra, v. 44 cm P4dlend hlina
Zna&eno: PRIKRYL

Méstskd knihovna v DobruSce

Anita Dbyla hlavni hrdinkou romédnu R. Rollanda, Okouzlend duSe.
Prikrylovym modelem byla studentka se shodnym jménem hrdinky - Anita. Je
zobrazena v mirné nadZivotni wvelikosti, s drdilkem. Jeji 1dsta Jsou
strnuld. Silueta a skladebnost vypovidd o zivoté objektu. Jednd se o typ
portrétu vzdalené ©pripominajici hlavy wuctivaného sochate Charlese

Despiau. Druhd varianta z padlené hliny Jje dnes nezvéstna.

Lit.: Maliva 1966, s. 9 (repr.) - Soukup, Prochazka 1989, s. 7

27. Alena, 1959 [21]

Barevny beton, v. 43 cm

Neznaceno
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Nezvéstné

Podobizna Aleny je vytvorena podle skutecného modelu. Krehka tvar si
zachovadvad Jemnou plasticitu povrchu a poetickou odrazivost. Pusobi
nehybnym a zklidnénym dojmem. Ruzovy nadech materidlu dotvari 1lyricky

efekt dila.

28. Autoportrét, [1961l] [22]

Patinovand s&dra, v. 42 cm
Neznaceno

Majetek autora

Je treti ze série autoportrétli. Tomuto dilu ptredchézely skici a
masky =z péalené hliny. Portrét =zachycuje podobu autora a neodkazuje
k hlubs$im vyznamim. Tva¥ Jje odrazem psychickych a fyziognomickych rysu
umélce, zahrnujici mladistvy wvzhled, klenuté oboc¢i, vyrazny nos a napadna

usta.

29. Divka s dlouhym krkem, [1962] [23]

Dentacryl, v. 54 cm

Soukromé& sbirka

Je inspirovana tvorbou italského sochate Giacoma ManzG. Divka
s dlouhym krkem je ptriznacnd svou sevienou formou a lyrickou vyrazovosti.

Tvary Jjsou klasicky ¢&isté a strohé.

30. Velka hlava partyzana, [1963]

Sadra, v. 53 cm

78 Na Hradé&, Olomouc

Velkd hlava partyzdna pochazi =ze studie soutéZniho navrhu pro
Bratislavu na téma ,Slovenské narodni povsténi.“ Je hlavou odvozenou z
postavy partyzana, drzici na kliné ranéného. Kompozici doplniovala stojici
muzska figura s puskou.

VySka souso$i by ¢inila 3,5 metru. Realistickd hlava je v zZivotni
velikosti. Skica pomniku neztstala zachovéna, =znicila se pf¥i nékterém

stéhovéani ateliéru.
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31. Podobizna Romaina Rollanda III., [1964] [24]

Beton, v. 23 cm
Neznaceno

V majetku Ministerstva kultury CR

Tato realistickd podobizna Jje tf¥eti =z Sesti variant portrétu
francouzského spisovatele Romaina Rollanda. Je suverénni praci,
presvédcéivou a niternou. Prikryl nebere ohled na vnéjsi podobu a snazi se
vytézit jadro charakteru.

Betonova hlava byla poprvé vystavena roku 1964 v Patrizi na svétovém
biendle Formes humaines. Pravé zde vzbudila zdjem a sympatie pani Marie
R. Rollandové. Z Prikrylova vypravéni vim, Ze mu tohoto roku darovala
fotografii svého zesnulého muZe. Stala se podkladem pro jeho podobizny R.

Rollanda v letech néasledujicich.

Lit.: Soukup, Prochézka 1989, s. 17 (repr.)

32. Daumierovska hlava dona Quijota, [za¢&. 60. let] [25]
Patinovand palend hlina, v. 36 cm
Neznaceno

Majetek autora

Hlava dona Quijota Jje inspirovédna plastikami Honoré Daumiera,
nejvyznamnéjsiho karikaturisty 19. stoleti. Specifické pojeti nés
odkazuje k satire politického a maloméstackého Zivota Daumierovy doby.

Razantné modelovand tva¥ je pojata karikaturné, zdlraziujici orli
nos a néapadnad uUsta. Spojuje socidlné ladénou slozku s psychologizujici
argumentaci. Je moznym ztvdrnénim odkazujici na vztah k dobové

spolecénosti.

Lit.: P¥ikryl 1975, s. 1, 4 - Maliva 1978, s. 2 - Prikryl 1978 II., s. 4
- Mike§, Kucerovskd 1982, s. 5 - Zatloukal 1983, s. 3 - Vlastivédné listy
1983, s. 29,31 - Prochézkova 1985, s. 5 - Prochazkovd 1986 I., s. 4 -
Prochazkovad 1986 II., s. 2 - Soukup, Prochéazka 1980, s. 6 - Prikryl 1998,
s. 9

32. Vézen - Koncentrak - Gulag, [1970] [26]
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a) Pryskyrice, v. 24 cm
Zna&eno: PRIKRYL

Majetek autora

b) dentacryl, v. 77 cm

Soukromé& sbirka Francie

Vézernl ztvarnuje vychrtlou deformovanou hlavou s trnovou svatozdri.
Setkavame se, se zajimavou genezi. Hlava byla odlévadna z umélé hmoty do
klihové formy v olomoucké slévarné& Kosmos. Zelatinovd forma se v teple
zdeformovala a do vzniklych spdr natekl materidl a tim vznikl 3Jjakysi

symbolicky mucednicky vénec. V dile tak byla vyuzita nahoda.

Lit.: KucCerovskd 1974, s. 9 (repr.) - P¥ikryl 1975 . s. 4 - Soukup,

Prochéazka 1989, s. 44 (repr.)

34. Vzpominka, 1974 [27]

Dentacryl, v. 19 cm
Neznaceno

Majetek autora

Vzpominka patt¥i k novym tématim v Prikrylové dile. Poetickd Zenskéa
tva¥ =zjemnélych kontrastd vytva¥i wvidinu jemného a charakteristického
vytvarného vyznamu. Je lyrickym opojenim malebné formy. Autor v k¥ehké
modelaci pfemdhd tihu hmoty.

Velkd varianta této tvare byla vystavena na Formes humaines v Parizi

v roce 1974 a nalézad se v soukromé sbirce ve Francii.

35. Lidicka matka, 1975 [28]

a) Bronz, v. 34, 5 cm
Znadeno: Z. PRIKRYL

OGVU Olomouc, P 607
b) Dentacryl, v. 33 cm

Neznaceno

Majetek autora
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Lidické& matka, patfi k radé tragickych motiva, které wvznikaly od
poloviny Sedesadtych az do osmdesdtych let. Byly reakci na dusivou
atmosféru doby a prostfedi. Ackoli puvodnim zamérem nebyla podoba s Zivym
modelem, je tato podobna Prikrylové vlastni matce.

Lidické matka Jje Jjednim z odrazt tragickych historickych udédlosti.
Fiktivni portrét je zhotoven z bronzového materidlu. Neodrazel
socialistickou libivost a proto byl jednim z odmitanych dél, které vsak
,Zapad pr¥ijimal s nezvykle hlubokym pochopenim a sympatii. Vyjadfuje
lidské wutrpeni, které pro sochatre neni jen mordlni kategorii, ba i

duchovnim a bolestnym fyzickym prozitkem.

Lit.: Prikryl 1975, s. 4 - Prochéazkova 1986 I., s. 5 - Prochéazkova 1986

IT., s. 3 - Prikryl 2002 II., s. 27 (repr.)

36. Michelangelo — maska, [1975]

Dentacryl, v. 24 cm

Soukromé& sbirka

Michelangelo a Donatello, Jsou tématem vécné zastoupenym v dile
Zdennka Prikryla. Dramatické a Zivelné masce Jje vlastni typizované
socha¥ské& forma a vyraz. Dilo JiZ neni pokusnym hleddnim a ptriznacnym
experimentem. Osobitost, zivelnost a vnit¥ni objemovad vazba tvori jednotu
dila, ve kterém nalézame opakovanou podobu, taktéZ ptriznacnou pro tvare

donti Quijotd.

37. Divéi hlava s velkymi vlasy, [1976] [29]

Dentacryl, v. 23 cm
Neznaceno

Majetek autora

Divéi hlava s velkymi vlasy Jje idealizovanou tvari. Prikryl
uplatfiiuje smyslové citéni tvaru prostym sdélenim a holou ideovosti dila.
Hlava Jje pevnou konstrukci hmoty. Citlivd modelace tvare je doplnéna
bohatou 1linii vlasu.

Zdenék Prikryl se mohl inspirovat dilem Melancholické dévce (1906)
od Jana Stursy. Obé&ma dildm Je vlastni jemny inkarndt a predevdim

symbolistni helma vlast. Dilo je melancholické a zasnéné.
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Stursovo Melancholické dévce bylo zasadni sochou jeho
melancholického obdobi v letech 1904-1907 a zaroven vysoce hodnoceno
v Moderni revue, protoZe nejlépe vyjadrilo pocity tehdejs$i mladé

generace.

Lit.: Zelik 1981, s. 11 (repr.)

38. Hlava knizete, [1978]

Granula, v. 31 cm

Soukromé& sbirka

Vychdzime-1i p¥i popisu ze sdéleni prof. Prikryla, Je toto dilo
smy3lenym portrétem sv. Vaclava. Stylizovand hlava s ptrilbou je v Zivotni

velikosti.

39. Podobizna Zderika Nejedlého, 1978 [30]

a) Dentacryl, v. 35 cm
Neznaceno

Majetek autora

b) Patinovand sé&dra

78 Zeyerova, Olomouc

c) Bronz, v. 35 cm

Zasedaci sin rektora, UP Olomouc; Pedagogickd fakulta, Plzen

Monumentalni podobizna ¢eského historika, muzikologa a politika
Zderika Nejedlého je zralym dilem autora. Autor uZzil realistickych prvka s
niternym zpodobenim <&lovéka. V této reprezentativni podobizné wvyznacné
osoby, nachazime nékteré typické fyziognomické rysy, JeZ provazi témér
celé Prikrylo dilo. Jsou Jjimi wvyraznd dusta, pojeti =zapadlych oci,
nado¢nicového oblouku a obo¢i. I v tomto dile shledadvéme urcitou

podobnost s dony Quijoty.

Lit.: Maliva 1978, s. 2 - Prikryl 1978 II., s. 14 (repr.); s. 15 (repr.)

40. Autoportrét, 70. léta [31]

patinovana séadra, v. 18 cm
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http://cs.wikipedia.org/wiki/Muzikologie
http://cs.wikipedia.org/wiki/Politik

Neznaceno

Majetek autora

Autoportrét je podobiznou v podZivotni velikosti. Rysy a stylizace
tvadre népadné pripominaji hlavu Malého dona Quijota (¢. k. 24), kterd je

svym pojetim podobiznou jeho vlastni.

41 . Podobizna Donatella I., 1980 [32]

Bronz, v. 30 cm
Znadeno: PRIKRYL 80

Majetek autora

Podobizna Donatella I. je variantou modelu z roku 1955 (&. k. 0).
Umélec se zmocnuje podstaty uctivané tvarcéi osobnosti. V imaginarni
podobé se uplatniuje hranatost tvaru. Stylizovand tvatr je odprosténd od
detailtt. Prikryl se vyporddadvd s problematikou prostoru a vytvari
experimentdlni 1linii. V pojeti tvaru, dilo tuzce souvisi s Jjeho Hlavou

Fausta (Dona Quijota) z roku 1959.

42. Don Quijote v klobouku, 1981 [33]

Dentacryl, v. 58 cm

Soukromé& sbirka, Olomouc

Don Quijote v klobouku navazuje pojetim na Prikrylovu Podobiznu
Donatella I. z roku 1980 (&. k. 44). Pevnd vnit¥ni vazba objemt, tvori
spole¢né s harmonizujicim vyrazem oblic¢eje a tvarovou konstrukci hmot,
jednotu. Dilo je ve svém pojeti osobité a sochatrsky zvladnuté. Protahly
oblic¢ej disponuje konvexnimi a konkdvnimi prvky a vytvari silné

expresivni a dynamizujici celek.

Lit.: Prikryl 2002 II., s. 23 (repr.)

43. Podobizna Jana Amose Komenského, 1983 [34]

Bronz, v. 45 cm
Znadeno: Z PRIKRYL 83

Muzeum J. A. K., Uhersky Brod, Inv. ¢. CoP1338
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Realistickd busta Jana Amose Komenského (1592-1670), ceského
teologa, filosofa, pedagoga, nejvétsiho spisovatele pobélohorské emigrace
a posledniho biskupa jednoty bratrské, je pojata citlivé, s vaznosti sobé
vlastni.

Jan Amos Komensky Je zobrazen v tradiénim pojeti s plnovousem a
typickou pokryvkou hlavy. Expresivni notu, zde vystridala

impresionistickd& poloha. Povrch je rozbrazdén drobnymi prohlubnémi.

Lit.: Prochézkovad 1985, s. 8 (repr.) - Prikryl 2002 II., s. 25 (repr.)

44. Tvar Dona Quijota, 1985 [35]

Sadra, v. 23 cm
Neznaceno

Majetek autora

Nalézdme zde wurcéitou podobnost s Prikrylovym autoportrétem =ze
sedmdesatych let, av$ak vlasy a rysy tvare Jsou ostfeji stylizované.
Hlava mé& vyrazné vystouplé licni kosti, husty plnovous, napadné velké

Usta a zapadlé oci.

Lit.: Prochéazkovéa 1986, s. 10 (repr.)

45. Monumentdalni hlava Frantiska Palackého, [1985] [36]

Patinované sé&dra, v. 70 cm
Zna&eno: PRIKRYL 85

Aula filosofické fakulty UP Olomouc

Objednavatelem Dbyla Filozofickéa fakulta Univerzity Palackého
v Olomouci. Hlava Frantiska Palackého (1798-1876) vyznamného ceského
historika a ©politika Jje monumentalizovand a pojata v nadzivotni
velikosti. Mlzeme konstatovat néazvuky opakujicich se ryst v motivu
vyraznych uUst a vystupujicich licnich kosti. Je to préce raciondlni, ale

zaroven hrava.

Lit.: Prochazkova 1985, s. 7 (repr.) - Prikryl 2002 II., s. 53 (repr.)

46. Snici muza - Snéni, 1986 [37]
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Umély kamen, v. 18 cm
Neznaceno

Majetek autora

Snici muza je v optické souhfe modelace podrizena svételné situaci.
Ve své mékké modelaci a svétlo sbirajicim, jemném povrchu Je
romantizujicim symbolem, kterym Prikryl ptremohl tihu hmoty a vytvoril

vysnénou podobu muzy.

Lit.: Soukup, Prochézka 1989, s. 31 (repr.) - Prikryl 1998, s. 8 -
Prikryl 2002 I., s. 15 (repr.) - Prikryl 2002 II., s. 68 (repr.), s. 82
(repr.)

47. Podobizna Romaina Rollanda IV., [1986] [38]

Bronz, v. 42 cm
Neznaceno

Majetek autora

Je variantou modelu z roku 1957 (&. k. 16). Podobizna m& expresivni
socharské tvaroslovi a promy$lenou skladbu tvara. Dilo Jje vyrazné

prostorové citéné.

48. Ukamenovany prorok, 1986 [39]

Patinovanad sa&dra, v. 21 cm
Znadeno: PRIKRYL 86

Majetek autora

Sadrova studie mé& rytmicky uspotréddanou formu a rozvolnény sochafsky

rukopis. Tvori zadklad pro stejnojmenné dilo z roku 1996.

49. Zjeveni, [asi 1988 - 1989] [40]

Padlend hlina, v. 19x32 cm
Neznaceno

Majetek autora

Zjeveni je imagindrni podobiznou podzivotni velikosti, presto plsobi

monumentidlnim dojmem. V tvari se projevuje se Zivoucno 1 skrze ostré a
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osobité rysy tvare. Netradic¢ni ztvarnéni v Prikrylové dile, mohlo
nacerpat inspiraci z reprodukce Narodniho pamétniku v Mont Rushmore
v Jizni Dakoté (1941).

Autorem tohoto paméatniku Jje Gutzon Borglum. Po jeho smrti jej
dostavél Jjeho syn Lincoln. Zpodobniuje americké prezidenty: George

Washingtona, Thomase Jeffersona, Abrahama Lincolna a Theodora Roosvelta.

50. Ranény - maska, 80. léta [41]

Sadra
Neznaceno

Majetek autora

Ranény je maskou, navazujici na stejnojmenné dilo vytvotrené v roce
1955 (¢. k. 8). V masce se Prikryl oprosStuje od realistic¢téjsiho
ztvdrnéni, jak tomu bylo u hlavy Ranéného. Oproti té je expresivnéjsi,

dramatic¢téjsi a zivelnéjsi ve svém ztvarnéni.

51. Michelangelo, [konec 80. let] [42]
padlend hlina, v. 17 cm
Znadeno: PRIKRYL

Majetek autora

Imaginarni podobizna Michelangela je jednim ze stédle se opakovanych
pokust, zmocnit se podoby uctivané tvarci osobnosti. Rozvinuté technické
schopnosti a psychologickd sonda do sochafského dila vytvari specifickou
podobiznu. Dulezitd Jje dynamic¢nost uc¢inu, spojeni pretavenych prvka a

sochaf¥ské podéni uc¢inu.

Lit.: Prikryl 1975, s. 4 - Maliva 1978, s. 2 - Prikryl 2008, s. 31

(repr.)

52. Don Quijote, konec 80. let [43]

Bronz, v. 30 cm
Neznac¢eno

Majetek autora
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V masce Dona Quijota zestihlil autor objemovost tvaru. Karikaturni a
opakujici se fyziognomické «rysy, souzni v expresivnim a dynamickém
vyrazu. Pok¥*ivend 1linie, JjeZ se tdhne od koYene nosu se vyviji ve

Sroubovici v oblasti vousu.

Lit.: P¥ikryl 2002 IITI., s. 33 (repr.)

53. Ukamenovany prorok, 1996 [44]

Piskovec, v. 26 cm
Neznaceno

Majetek autora

Ukamenovany prorok navazuje na sadrovou studii z roku 1986
(¢. k. 51). Je dukazem Prikrylovych rozvinutych sochafskych schopnosti.
Rytmizace forem Jje wuvolnénd v dokonalém souzvuku celé plochy. Umélec
podadva rezonanci momentdlnich psychickych hnuti. Prorok je mucednikem

moderni doby, vydan randm a posméchu tohoto svéta. Rys bolestného utrpeni

a nadcasovy symbol otevira pohdr autorovy bolesti.

Lit.: Pf¥ikryl 1998, s. 6 (repr.) - Prikryl 2002 I., s. 23 (repr.) -

Prikryl 2002 II., s. 15 (repr.)

54. Tvar ukrizovaného, [1998] [45]

Beton, v. 35 cm
Neznaceno
Majetek autora

Lit.: Prikryl 2002 II., s. 58 (repr.)

Tvdr UkriZovaného navozuje pocit nostalgie. Je idealizovanou maskou
s hrubou texturou a neohlazenou tvari. Osobité dilo, vize zmuceného
lidstvi, vyjadfuje napjaté zoufalstvi. NaSe pozornost se soustfeduje na
psychologickou hodnotu zobrazeného okamziku - zavazZnost ustrnulého gesta.
Maska, puvodné urcena na hrob v Hranicich se v souCasnosti nalézéa

na autorové zahradni zdi a v Hranicich byla nahrazena plastikou jinou.
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