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KASzA TOMAS

SloZeni taxocenoz modelové skupiny hmyzu ve vegetacnich stupnich v oblasti

Slezskych Beskyd

ABSTRAKT

Ve vegeta¢nim obdobi roku 2015 byly provadény sbéry jedinci fadu pisivek (Psocoptera)
na 22 sbérnych lokalitach nachazejicich se v zonalnich 4. bukovém a 5. jedlo-bukovém
VS ve Slezskych Beskydech. V této dobé bylo na danych plochach nasbirano 1316 imag
pisivek, ktera byla zafazena do 24 druhii. Vysledné slozeni taxocendz bylo vyhodnoceno a
srovnano s vysledky sbért prof. Holusi provadénymi na stejnych lokalitach v letech 2002
a 2005. Nejvice imag bylo nasbirano v 5. jedlo-bukovém VS a ze dfevin pak na smrku
ztepilém. Nejpocetnéji zastoupenym druhem byl Caecilius burmeisteri. Ve 4. bukovém
VS byla podle dominance zjiSténa charakteristicka druhova kombinace Peripsocus
subfasciatus - Caecilius brumeisteri - Enderleinella obsoleta, v 5. jedlo-bukovém VS
potom Caecilius brumeisteri - Caecilius flavidus - Graphopsocus cruciatus. Nejvétsi
rozdil mezi sbéry tvoii abundance druhu Caecilius brumeisteri, ktera se zvysila o vice nez
30 %. Dale se zvysilo zastoupeni druhu Caecilius flavidus a pfibyl druh Graphopsocus
cruciatus, ktery diive nasbiran nebyl. Naopak vyrazné poklesl podil druhii: Enderleinella
obsoleta, Caecilius despaxi, Caecilius piceus, Peripsocus phaeopterus a Mesopsocus

unipunctatus dokonce nebyl nové nasbiran vibec.
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KAszA TOMAS

Taxocenoses composition of the model group of insects in the vegetation tiers in the
area of the Slezské Beskydy Mts

ABSTRACT

Collecting of order psocids (Psocoptera) was performed on 22 collecting sites which are
situated in zonal 4th beechen and 5th fir-beechen vegetation tiers in the Slezské Beskydy
Mts in the growing season of 2015. 1316 adult psocids which were determined into 24
species were found on these sites at that time. The final composition of taxocenoses was
evaluated and compared to results of collecting performed by prof. Holusa on these sites
in years 2002 and 2005. Most psocids were found in 5th fir-beechen vegetation tier and
concerning the trees the most were found on a Norway spruce. Caecilius burmeisteri was
the most numerous species. Based on their domination the characteristic species
combination of Peripsocus subfasciatus - Caecilius brumeisteri - Enderleinella obsoleta
was detected for 4th beechen vegetation tier and Caecilius brumeisteri - Caecilius flavidus
- Graphopsocus cruciatus for 5th fir-beechen vegetation tier. Abundance of Caecilius
brumeisteri species which increased by more than 30 % was the biggest difference in
comparison between collections. The representation of Caecilius flavidus species also
increased and newly a Graphopsocus cruciatus species was discovered. In contrary there
was a decrease of abundance of Enderleinella obsoleta, Caecilius despaxi, Caecilius
piceus and Peripsocus phaeopterus species and newly there were not discovered any
representatives of Mesopsocus unipunctatus species.

KEYWORDS

psocids (Psocoptera), taxocenoses, bioindication, the Slezské Beskydy Mts, vegetation

tiers, changes of taxocenoses
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1. Uvod

Klimatické zmény jsou v poslednich letech velice Casto diskutované a zkoumané téma.
Prestoze zmény klimatu probihaly po celou dobu existence Zemé, podle veédeckych
poznatkll poslednich desetileti se zda, Zze v souc¢asné dobé jsou daleko rychlejsi, nez jak
tomu bylo kdykoliv v minulosti. Pfedpoklada se, ze hlavni pfic¢inou tohoto urychleni jejich
prubéhu je ¢innost ¢loveéka.

Progresivni zmény klimatickych podminek, a to zejména teploty a thrnu srazek by
Z pohledu lesnich ekosystémt mély vliv na vertikalni rozliSeni rostlinstva jinak feceno
na vegetacni stupniovitost. To by mohlo pro soucasné lesni hospodafeni znamenat spoustu
mimo oblasti jejich pivodniho vyskytu, a to zejména v nizsich a stfednich polohach. Tyto
lesy by ¢im dal vice trpély hlavné suchem, tedy iniciacnim stresovym faktorem, ktery by
oslabil jejich imunitu a vystavil je tak pusobeni dal$ich stresorti. Z tohoto divodu je
potieba zmény zkoumat, domnénky o jejich dopadech vyvratit nebo je potvrdit a dopadim
se snazit néjakym zpisobem ptedejit nebo je zmirnit.

Protoze druhy dfevin, které jsou na nasem tzemi nositeli vegetacni stupniovitosti, jSOuU
V porovnani s rychlosti soucasnych klimatickych zmén relativné dlouhovéké a jsou
za zivota imobilni, neda se na nich v kratkodobém ¢asovém horizontu dost dobfe sledovat,
Vv jakém rozsahu a jestli viibec Se vegetacni stupiiovitost skute¢né méni. Také je nutné
zohlednit fakt, ze na naprosté vétsingé izemi CR byla lesnim hospodafenim zménéna
pfirozena struktura a druhové zastoupeni lesnich porostl, takze je slozité najit plochy,
na kterych by se dal tento pfirozeny proces timto zplisobem dlouhodobé sledovat. Nastésti
nejsou deviny tim jedinym, co miZe byt k zminénému vyzkumu pouZito.

Existuje cela fada modelovych skupin indikacnich organismil, z nichz se né€které hodi
pro zmapovani ovlivnéni lesnich ekosystémii probihajicimi zménami klimatu. Pro to, aby
se organismus dal vyuzit jako indikator, musi spliiovat n€kolik podminek. Musi se
na zkoumanych lokalitach vyskytovat v dostatecném mnozstvi, jeden sbér nebo vice jeho
sbért vzajemné porovnanych musi néjakym zptasobem vypovidat o zkoumaném aspektu,
musi byt snadno rozpoznatelny a sam jeho sbér musi byt snadny. V lesnictvi se nejéastéji
pouziva rostlinnych indikatort, které ale Ziji ,,pfisedle, a proto nemohou tak pruzné
reagovat na zmény stanoviStnich podminek. Tato prace vyuziva indikatort Zivocisnych,

tedy zooindikatort, konkrétné fadu pisivek (Psocoptera).



Pisivky patii do tfidy hmyzu a diky tomu, Ze spliiuji vySe zminéné podminky a diky
dlouhodobému zkoumani ekologickych narokt jejich druhl vyskytujicich se na nasem
uzemi se dobie hodi jako modelovad skupina zooindikatori pro mapovani piipadného
posunu lesnich vegetacnich stupnd.

Pro to, aby bylo mozné porovnat vysledky sbérti pisivek je nutné také zhodnotit
ekologické podminky na jednotlivych lokalitach. V pfipadé této prace je k tomuto popisu
lokalit vyuzit lesnicko-typologicky klasifikacni systém, ktery charakterizuje jednotliva
stanovisté na zaklad¢ trofnosti, hydricity a lesniho vegetacniho stupné, do kterého dana

lokalita spada podle zastoupeni druhti dfevin, rostlin a jeji nadmoiské vysky.



2. Cil prace

Nasbirat material modelové skupiny hmyzu, konkrétné fadu pisivek (Psocoptera), na jiz
stabilizovanych plochach v oblasti masivu Velky Stozek ve Slezskych Beskydech
pfipadn¢ v masivu hory Travny a Lysé hory v Moravskoslezskych Beskydech.
Po provedeni sbérii identifikovat jednotlivé druhy pisivek, kvantifikovat jejich vyskyt
na kazdé z navstivenych lokalit a vysledky nasledné srovnat s vysledky pochazejicimi z
vyzkumu provedenych prof. Otakarem Holusou v letech 1997—2008.

Podle pripadnych odlisnosti v zastoupeni druht, jejich vyskytu a dominanci ohodnotit
zmény taxocenoz pisivek a na zéklad¢é vysledka vyslovit hypotézu o tom, jestli vlivem
soucasnych klimatickych zmén dochazi nebo nedochézi k vertikdlnimu posouvani lesnich
vegetacnich stupiit a tuto hypotézu nasledné diskutovat s vyuzitim novodobych literarnich
prament zabyvajicich se touto, a podobnou, problematikou.

Po konzultaci s vedoucim prace prof. HoluSou a posouzeni zejména ¢asové narocnosti
sbéri na lokalitach ve Slezskych Beskydech bylo upusténo od sbirani na lokalitach
v masivu hory Travny a Lysé hory v Moravskoslezskych Beskydech, protoze by
provedeni sbérti na téchto lokalitich nebylo z ¢asového hlediska mozné. To je také

divodem, pro€ je nazev prace jiny, nez ndzev uvedeny v zadavacim listu.



3. Soucasny stav FeSené problematiky

3.1 Klimatické zmény

Terminem klima (podnebi) se rozumi dlouhodoby -charakteristicky rezim pocasi
(teploty, vétrd, srazek, slune¢niho svitu, vlhkosti, apod.) v ur¢itém obdobi na urcitém
misté ¢i na celé zemékouli. Klimatické zmény probihaji velmi pozvolna a vykyvy jako
chladnéj$i faze vramci vSeobecného oteplovani, mohou zastirat rovnomeérnost této
tendence. Abychom mohli klimatické zmény vysvétlit, potfebujeme mit spolehlivé udaje o
typech klimatu v minulosti. K tomuto tGcelu slouzi naptiklad hlubinné vrty v ledovcich a
naslednd analyza vzduchovych bublin v nich obsazenych, urCovani staii nalezenych
fosilnich koralt, dendroklimatologie porovnévajici Sitky letokruht nebo paleopalynologie
zkoumajici pylova zrna a spory s odolnymi obaly (AcoT 2005).

Pro zmény klimatu je také pouzivan termin globalni oteplovani, coz je podle KEATINGA
(2016) zvySovani prumérnych globalnich teplot vzduchu, které muze vést k drastickym
zméndm pocasi diky naruseni poméru mezi soldrni energii, kterou planeta pfijima
a tepelnou energii, kterd je z jejiho povrchu vyzaiena zpét do vesmiru. Za toto naruseni
mize proces zvany ,sklenikovy efekt”, pfi kterém jist¢ plyny v atmosféte pohlcuji
vyzafované infraervené zafeni a zabranuji jeho Uniku do vesmiru. Mnoho téchto
sklenikovych plynt vznika lidskou €innosti. Ackoli se CO2 vyskytuje jen vzacné a nema
takovou schopnost pohlcovat teplo, pfetrvava zase v atmosféfe dlouhodobé: asi 56 %
veSkerého COo, ktery kdy vznikl spalovanim fosilnich paliv, je stale v ovzdusi. A pravé to
je pfi€inou ¢i nepiimou piicinou 80 % veskerého globalniho oteplovani. V atmosféte je
jesté asi tficet dalSich sklenikovych plynt, jako vodni para, metan nebo N20O, vSechny
ve stopovém mnozstvi. Nékteré jsou tak vzacné, ze mohou byt zdanlivé nedilezité, ale
jelikoz pohlcuji teplo jinych vinovych délek nez COz2, jakykoli jejich nartst je vyznamny
(FLANNERY 2007). Dnes je jiz znam fakt, ze lidska ¢innost vyrazné ovliviiuje chemické
sloZzeni atmosféry a naruSuje tak teplotni regula¢ni mechanismy zemé¢koule, coZ ndm
V tomto stoleti patrn€ pfinese velmi zdvazné problémy. Dusledky oteplovani planety, jezZ
se daji o¢ekavat a na nichz se védci shoduji, ukazuji, ze situaci musime brat velmi vazne.
Ve 21. stoleti musime bohuZzel ¢ekat, ze se prumérné teploty na zemékouli zvysi o 1,5 az
6 °C (v roce 2050 o 1 az 4 °C). Hladina mofti by se mohla zvednout asi o jeden metr. Podle
jesté  hrozivejSich, avSak naneStésti docela dobife mozZznych scénaiti, pocitajicich

S neomezenym vypousténim plynli se sklenikovym efektem, stoupne teplota v priméru
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09 °C a hladina mofi se zvedne o tfi metry. Jisté si dokdzeme predstavit dopad tohoto
jevu, kdyz vime, ze 80 % lidstva zije v pobteznich oblastech (AcOT 2005). Takové zmény
by mély dalekosdhlé - prestoze stale jeSt¢ pouze castecné chapané - dusledky na
atmosférické proudéni, thrny srazek a extrémy pocasi, coz by ovliviiovalo viceméné
vSechny aspekty naSich zivoti (HOWARD-GRENVILLE ET AL. 2014).

Na zéklad¢ téchto hypotéz, které citovani autofi ve svych publikacich prezentuji,
muzeme piedpokladat, ze se s velkou pravdépodobnosti zvysi frekvence a intenzita
nahlych povétrnostnich epizod jako jsou naptiklad: zaplavy, sucha, vedra, apod., coz bude
mit neblahy vliv mimo jiné také na lesni hospodaistvi.

Podle BUCKA A VLCKOVE (2009), ktefi jako vhodny ramec pro hodnoceni vlivi
moznych klimatickych zmén na ptirodu pouzivaji vegetacni stupné a vychazeji z modelu,
které tyto vlivy predvidaji, se zmény klimatu, ke kterym dochézi, projevi v posunu

jednotlivych vegetacnich stupiiil.

Tab. 1 - Procentualni zastoupeni vegetaénich stupiiti vylisenych dle ZLATNIKA (1976) v CR v roce 2009 a prognéza pro
rok 2030 podle BUCKA A VLCKOVE

. - Zastoupeni v roce | Zastoupeni v roce 2030
Vegetacni stupen 2009 (%) (%)
1. dubovy 3,46 29,44
2. buko-dubovy 12,06 17,11
3. dubo-bukovy 18,21 27,4
4. bukovy 43,07 20,07
5. jedlo-bukovy 19,52 4,77
6. smrko-jedlo-bukovy 2,53
7. smrkovy 1 1,22
8. kleCovy 0,1
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1. dubovy

2. bukodubowy

3. dubobukovy

4a, bukovy

4b. dubojehli¢naty

5. jedlobukovy %
6, smrkojedlobukovy

6-7. smrkovy

B 68 Ketovy
Obr. 1 - Trend zmén vegetacnich stupiiti vylisenych dle ZLATNIKA (1976) do roku 2030 podle Bu¢kaA A VLCKOVE

200

Na zédkladé vysledkii vice nez desetiletého vytvafeni modell zmén vegetacni
stuptiovitosti v CR miizeme konstatovat, e dojde-li k naplnéni predpokladii scénaiii zmén
klimatu, budou ekologické projevy t&chto zmén na tizemi Ceské republiky odpovidat
s velkou pravdépodobnosti regionalnimu scénafi trendu zmén vegetacni stupiiovitosti. Jiz
v soucasné dobé je ucelné dbat principu predbézné opatrnosti a piizplisobit vyuziti krajiny
tak, aby pfipadné zmény klimatu nemély katastrofalni disledky ani pro pfirodu, ani pro

¢loveka (BUCEK 2005).

3.2 Vegetacni stupiiovitost

Rozlisuji se dva druhy klasifikace vegeta¢ni stupniovitosti. Jedna se o geobiocenologicky
klasifikacni systém (ZLATNiKA 1976) a o lesnicko-typologicky klasifika¢ni systém
(PLivA 1971, HOLUSA & ZOUHAR 2012). Tyto systémy maji rizné odli$nosti, a proto by se
nem¢ly vzajemné michat a plést. V ramci této prace je vyuzivano lesnicko-typologického
klasifikaéniho systému.

Vegetacni stupné jsou ekologické nastavbové Cili tfidici jednotky geobiocenologickych
jednotek ve vztahu ke klimatu uplatiujicimu se na segmentech v krajinnych segmentech.
Jsou vymezovany podle ekologického projevu diferencidlni druhové kombinace segmentti
vud¢ich fad, kde rozdilnost odrazu klimatického plisobeni na skladbu dievinného
a podrostového synuzialniho komplexu je nejméné rusena vlivem vody (ZLATNIK 1976).

Vegetacni stupniovitost je zavisla predevsim na teplotach ovzdusi a plidy a na mnozstvi
a casovém rozloZeni atmosférickych srazek, vcetné srazek horizontalnich. Prechody

vegetacnich stupni jsou obvykle plynulé, hranice maji pfevazné difuzni charakter, pouze
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vyjimecné, predevsim v Clenitém reliéfu jsou hranice ostré. Kontakty a sled vegetacnich
stupiiti. mohou byt vyrazné¢ modifikovany zvlastnostmi mezoklimatu a topoklimatu.
Typickym projevem téchto klimatickych zvlaStnosti je inverze vegetacni stupiiovitosti
V hlubokych fi¢nich zafezech, ovlivnénych hromadénim chladného vzduchu (BUCEK
A LACINA 2000).

Vegetacni stupnovitost je podminéna zménou druhové skladby ptirodnich fytocendz
véetné edifikatorti a vlivem mezo a mikroklimatu ve vertikdlnim sméru v daném uzemi.
Lesnim vegetatnim stupném je pak plosné pievazujici klimaxova geobiocenoza
(PLiva 1971).

Posoudit a urcit lesni vegetacni stupen nelze pouze na zaklad¢ vyskytu determinacnich
druhti dfevin a keft, veliky vyznam maji pro uréeni také samotné jejich zivotni projevy

jako pozice ve struktufe porostu, vzrist nebo regenerace (HoLUSA A HOLUSA 2008).

Tab. 2 - Srovnani vegeta¢nich stupiiti a lesnich vegeta¢nich stupii dle ZLATNIiKA (1976) a PLivy (1971)

Zlatnik (1976) Pliva (1971)

1. dubovy 1. dubovy

2. puko-dubovy (s xerickou 2. buko-dubovy

variantou)

3. dubo-bukovy 3. dubo-bukovy

4. bukovy (s dubo-jehli¢natou ,

variantou) 4. bukovy

5. jedlo-bukovy 5. jedlo-bukovy
6. smrko-bukovy

6. smrko-jedlo-bukovy - OV},]
7. buko-smrkovy

7. smrkovy 8. smrkovy

8. kleCovy 9. kleCovy

9. alpinsky (10). alpinsky

(10. subnivalni) -

3.3 Lesni vegetacni stupné zajmové oblasti

Uvadéné charakteristiky byly urCeny podle vysledki z oblasti biogeografickych
subprovincii Hercynika, Polonika a Zapadnich Karpat, takze studovana zdymova oblast
zahrnuje vSechny vyznamné biogeografické regiony CR, které jsou vyrazné zalesnéné.

Predpokladem tedy je, Ze stejné (nebo velmi podobné) charakteristiky mohou byt pouzity
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pro celé uzemi CR, anebo s mensimi upravami dokonce pro celou oblast stiedni Evropy

s vyskytem listnatych lesti (HOLUSA 2003a).

3.3.1 4. bukovy vegeta¢ni stupen — budiny (Fageta s.lat.)

Pro tento bukovy VS je dominantni dfevinou buk lesni (Fagus sylvatica), ktery zde ma
také své optimum a muze dosahovat i vySky pies 50 metrt. (V zajmové oblasti mél
nejveétsi meteny jedinec buku lesniho vysku 47,5 metr(.) Jedle bélokora (Abies alba) je
zde zastoupena zejména v Grovni, ale obcas ji i pfevySuje. Muze dosahnout zastoupeni +
20 % a vzristu do 50 metrti a misty se vyskytuje pomérné hojné. Dub zimni (Quercus
petrea) a dub letni (Quercus robur) se zde vyskytuji jenom jako vtrouSené dieviny se
zastoupenim do 10 % a nedosahuji hlavni tirovné. Habr obecny (Carpinus betulus) je zde
zastoupen pravidelné, ale pouze v podurovni. Lipa malolista (Tilia cordata), lipa
velkolista (Tilia platyphyllos) a jasan ztepily (Fraxinus excelsior) se zde také vyskytuji
V hlavni Grovni. Dal§imi Uroviiovymi az ustupujicimi stromy jsou potom také javor mlé¢
(Acer platanoides), javor klen (Acer pseudoplatanus), jilm horsky (Ulmus glabra) a tiesen
ptaci (Padus avium). Zminéné lipy a javor klen zde maji také své ekologické optimum.
V podirovni se mohou individualné objevit také javor babyka (Acer campestre) a tis
Cerveny (Taxus baccata). V jizni ¢asti zkoumaného zajmového tzemi (PLO 41) se ve
4. VS objevil také biek obecny (Sorbus torminalis) (HoLuSA A HoLuSA 2008).

Ve 4.VS konc¢i smérem do vyssich VS vyskyt bieku obecného, babyky obecné a habru
obecného. V kefovém patru se vyskytuje bez ¢erny (Sambucus nigra), brslen evropsky
(Euonymus europaeus), hloh obecny (Crataegus laevigata), hloh podhorsky (Crataegus
praemonticola), lykovec jedovaty (Daphne mezereum), srstka obecna (Grossularia uva-
crispa), v prosvétlenych mistech krusina olSova (Frangula alnus), misty se zacina
vyskytovat bez Cerveny (Sambucus racemosa), ojedin€le rybiz alpsky (Ribes alpinum)
(HoLusA 2003a).

3.3.2 5. jedlo-bukovy vegetacni stupen — jedlové buciny (Abieti-fageta s.lat.)

V tomto 5. jedlo-bukovém VS je dominantni dfevinou buk lesni, ktery tvofi hlavni
uroven a zapliuje zde také podaroven. Buky mohou dosahnout vySky kolem 4748 metra
(nejvyssi méteny byl vysoky 47 metrd v NPR Salajka). Vyznamnym edifikatorem je jedle
belokord, kterd ma vtomto VS své optimum a vyskytuje se na zivnych i kyselych
stanoviStich (edafickych kategoriich) v zastoupeni az do 40 %. Vyskové se pohybuje

Vv urovni a castéji v nadirovni (s vySkou do 55 metrli, pfiCemz v souCasnosti nejvetsi
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jedinci dosahuji vyS8ky 51 metri v NPR Salajka). Smrk ztepily je pfimiSen jednotlivé
amuze dosahovat vysky az 55 metrii (nejvysSsi méfeny byl vysoky 54 metri v NPR
Salajka). Javor klen a jilm horsky se vyskytuji jako ptfimiSené dieviny podurovné
a vyjime¢né dosahnou urovné. Jejich zastoupeni je vyssi na sutovych ptidach. Jednotlive
a pouze v poduarovni byva ptfimiSena lipa malolistd (do 950 m n.m.), lipa velkolista (az do
730 m n. m.), javor mlé¢ (do 750 m n. m.) a také tfeSenn ptaci (do 800 m n. m.). Vyskyt
téchto dievin v 5. VS kon¢i a ve vySSich VS se jiz nevyskytuji. V podarovni se vyskytuje
tis Cerveny a ve vyspélych geobiocendzach se mohou vyskytovat v podarovni jedinci
jefabu ptaciho (Sorbus aucuparia). Z ket jsou zastoupeny bez ¢erny (jehoZ vyskyt zde
konc¢i), bez Cerveny, misty se objevuje zimolez ¢erny (Lonicera nigra), lykovec jedovaty,
rybiz alpsky, ojedinéle do 5.VS vystupuji hloh obecny (do 900 m n.m.) a hloh podhorsky
(do 810 m n.m.). Jednotlivé se jiz objevuje vrba slezska (Salix silesiaca) (HoLUSA A
HoLusa 2010).

3.3.3 6. smrko-bukovy vegetacni stupen — smrkové buciny (Picei-fageta s.lat.)

Buk lesni je vtomto 6. smrko-bukovém VS opét dominantni dfevinou tvofici Groven
a dosahujici maximalni vysky kolem 32—-33 metrd. Jako v 5. VS vypliiuje buk lesni také
vétSinu podarovné. Jedle bélokord a smrk ztepily se taktéz vyrazné podili na dfevinné
skladbé. Jedle svym vzristem do 40 metrid dosahuje Grovné€ a nadirovné (nejvyssi méfena
byla 36 metrti) a jeji zastoupeni v piirodnich geobiocenozach je kolem 30 %. Smrk
ztepily, ktery ma vtomto VS své ekologické optimum zde dosahuje nadurovné a
nejvyssich vysek viibec (s maximem 55 metrQ a nejvysSim soucasnym méfenym stromem
45 metrh). Podle PLivy (1991) ¢ini zastoupeni smrku na zivnych stanovistich kolem 30 %
a na kyselych az 40 %. Javor klen, ktery se vyskytuje pouze jako piimiSeny druh, zde roste
jenom v poduarovni. Tis Cerveny a jefab ptaci se vyskytuji jednotlivé a taktéZ v podarovni.
Z ketu zde rostou bez Cerveny, zimolez Cerny, rybiz alpsky a vrba slezska (HOLUSA

A HoLusA 2010).

3.3.4 7. buko-smrkovy vegeta¢ni stupenni — smrkové buciny (Fageti-piceeta
s.lat.)

V 7. buko-smrkovém VS je dominantnim druhem smrk ztepily, ktery vytvaii troven
i naduroven, kde dosahuje maximalni vysky 40 metri (nejvyssi méfeny mél 37 metri).
Smrk ztepily jako hlavni edifikdtor geobiocendzy dosahuje zastoupeni 70 %. Buk lesni

jako subdominantni druh tvoii poduroven, ve které¢ dosahuje vySek kolem 25 metrti. Buk
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zde uz nema nadale schopnost jakkoliv konkurovat smrku. Porosty jsou na prvni pohled
viditeln¢ tvoreny dvéma patry. Jedle bélokora se vyskytuje v urovni a nadurovni se
zastoupenim do 10 %. Také javor klen tvofi pouze piimés v podurovni a nedosahuje veétsi
vysky nez 20 metrd. Ve vyspélych geobiocendzach se v podurovni vyskytuje také
piimiSeny jefab ptaci. Kete jsou zde zastoupeny obdobnymi druhy jako v 6. VS a navic se

zde jednotlivé vyskytuje i rybiz skalni (Ribes petraeum) (HOoLUSA A HoLUSA 2011).

Tab 3 - Srovnani zonalnich LVS v oblasti vychodni Moravy a Slezska (PLO 32, 39, 40, 41 (+PLO 29)) dle HoLuSI
(2003a)

Soucasna Prenoctené Piepoctené
Vegetacni PLO Nadmoftska vyska | plocha zasfou eni zastoupeni
stupert (m) PUPFL (% g’ (+PLO 29)
(ha) (%)
32 200 - 300¥) 25"
2 41 200 - 400 4539 028 061
32 220 - 350™ 5264
39 210 - 380 11607
3. 20 300 - 380 37 38,12 32,74
41 300 - 400 11151%
39 340 - 690™ 8086
4. 40 360 - 640 9183 30,85 38,54
41 350 - 680 24546
40 500 - 940 43716
> 41 450 - 920 312799 26,70 20,88
40 860 - 1180 5128
. 1,7 1,12
0 41 880 - 1024™ 202 79 ’
7. 40 1060 - 1290 564 0,19 0,12
1220 - 1328 mb)
8. 40 (1500)) 20 0,01 0
9. 40°0) 1450 - 1600 - - -
(10.) ob) 1600 - 1722 - - -
Vysvétlivky:
M - absolutni maximalni nadmoiska vyska dané PLO
mb) - ydaje tykajici se pouze PLO 40
) - udaje tykajici se oblasti Oravskych Beskyd
X) - udaje tykajici se PLO, které ptesahuji zajmové uzemi, pak celkové vymeéry

vychdzeji i z vymér VS vyliSenych jinymi autory
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3.4 Modelové skupiny Zivocichi

Doposud byla pifi studiu geobiocendz Zzivocisné sloZzce vénovana mensi pozornost.
Pti prizkumu zivocichii a jejich spoleCenstev naraZzime na mnoho obtizi pramenicich
ze skrytého zplsobu zivota jednotlivych druhli, zobtiznosti ziskdvani materidlu,
z komplikovanosti a ¢asové naro¢nosti pii determinaci, apod. Castym problémem je
castecna znalost nebo Uplna neznalost bionomie jednotlivych druht. Pfi studiu Zivoc¢icht
jako podstatné casti geobiocendéz jde predevSim o zjiSténi zékonitosti jejich slozeni
a vzajemnych piimych a nepiimych vztahd mezi rostlinami a zivo¢ichy (HoLUSA 2003b).

Doposud byly zoocendzy v ramci geobiocenologickych jednotek studovany jen
okrajové. Pozornost byla vénovana jen nékterym skupinam: hmyz (Insecta) (lesnicky
vyznamni $kudci, brouci (Coleoptera) - stfevlikoviti (Carabidae), drab¢ikoviti
(Staphylinidae), dvouk#idli (Diptera) - masarkoviti (Sarcophagidae), motyli
(Lepidoptera), zizaly (Clitellata: Opistophora), srostlice (Secernentea: Strongylida),
mékkysi (Mollusca), ptaci (Aves), savci (Mammalia). Ramce, ve kterych byly dané
skupiny studovéany, byly - vegetac¢ni stupné, skupiny lesnich typii a skupiny typl
geobiocénu (HOLUSA 2003Db).

Citovana diplomova prace je zaméfena na charakteristiku cenézy zizal (Lumbricidae)
v ramci souboru lesnich typt, edafickych kategorii, pidnich typt a dalSich stanovistnich
podminek s pfihlédnutim na druhovou skladbu porostli a zplsobu hospodateni v lese.
Lesni vegetacni stupné (4. - 6.) maji podobné slozZeni cendzy zizal, 7. LVS se odchyluje.
Potvrzeno obéma metodami sbéru s vyrazngj$i profilaci pii metodé tullgrenti. U druhu
Dendrobaena attemsi a Dendrodrilus rubidus je naznaena mozna indikace vegetacni
stupnovitosti, druhy jako Octolasyon tyrtaeum, Eisenia lucens a Eiseniella tetraedra
tetraedra vykazuji zavislost na specifické pudni podminky (vyrazné zamokteni). Pouze
u druhu Dendrobaena attemsi se projevila vyskova pasmovitost se zvySenou dominanci ve
vyS8ich polohach, které bylo potvrzeno odbérem puidnich vzorkid (KLEIN 2013).

V bukovych a smrkovych porostech v tzemi LS Ostravice v Moravskoslezskych
Beskydech se uskute¢nil sbér epigeické fauny metodou zemnich pasti. Celed
stievlikovitych (Carabidae) byla zvolena a hodnocena jako bioindika¢ni skupina
Z hlediska zastoupeni ve smrkovych a bukovych porostech a s ohledem na zékladni
typologické jednotky, kterymi jsou lesni vegetacni stupné, edafické kategorie a soubory
lesnich typt. Byla prokézana piima vazba stfevlikovitych na lesni vegetacni stupniovitost

i na edafické kategorie a soubory lesnich typt. U nékolika druhti byl objeven rozdil mezi
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smrkovymi a bukovymi porosty a také mezi pfirodnimi rezervacemi a hospodaiskymi lesy

(RoLINC 2015).

3.5 Rad pisivky (Psocoptera)

Rad pisivky (Psocoptera) tvoii samostatny fad hmyzu ¢&itajici ve stiedni Evropé
80 druhti. Zastupci ptedstavuji nevelky hmyz obyvajici jak ptirodni, tak 1 antropogenni
biotopy. V ptirodnich biotopech se vyskytuji na listech a jehli¢i stromu ikefd, dale
na vétvich a kafe, v opadance i na kamenech. Cast druht obyva lidska obydli, skladisté,
sbirky pfirodnin, ale jsou i druhy obyvajici hnizda ptakt a savct. Jejich potravu tvoii fasy,
liSejniky, houby, organické zbytky, pyl, u domikolnich druhti dale obili, knizni vazby,
Skrobové produkty, v hnizdech ptak se zivi zbytky pefi a kize. Obcas je zjistovan
I kanibalismus (HoLUSA 2000, 2012a).

Tento kiehky hmyz, Casto malo sklerotizovany a nendpadné zbarveny, je pomérné maly
s délkou téla dosahujici primémé od jednoho centimetru (s rozpétim kiidel az 2,5
centimetrt) u nejvétSich druhti Jizni Ameriky Thyrsophorus (Psocidae) az po dvé tretiny
milimetru mezi nejmensimi druhy Liposcelis. V tomto fadu se nachézi spousta druhi,
kterym kiidla sekundadrn¢ chybi a také druhy, které maji kiidla zakrnéla, coz vede
k pomérné Siroké Skale tvart, znichZz nékteré jsou c¢asté a snadno rozpoznatelné
a umoznuji predbéznou identifikaci bez pitvy (LIENHARD 1998).

Hlava je kulovita sobvykle vystouplym ¢&elnim S$titkem, casto lemovana dvéma
vyraznyma slozenyma o¢ima (vyjime¢né redukovanyma). Mandibuly jsou asymetrické,
maxilarni makadla jsou jasné viditelna a pro tad charakteristické je dlatovité zakonceni
lacinii, slouzici k seSkrabavani potravy. Tykadla jsou obecné dobie vyvinutd, vice ¢i méné
dlouhd a nitkovitd, ale nikdy riZencovita nebo palickovita. Koncetiny (zadni vyraznéji nez
ostatni) jsou dlouhé a $tihlé s dvou az tficetnymi tarsy. Dospélci obvykle mivaji Styfi
membran6zni kiidla s jednoduchou zilnatinou, kterd nesklddaji. Jejich vyvoj je casto
spojen s naristem svalové hmoty, ktera vytvari hrb na mesothoraxu, tésné ptred stopkou
zadecku a kiidla jsou pak v klidu stiechovité uspotadana (vyskytuji se ale 1 druhy, které
hrb postradaji a jejichz kiidla lezi ploSe pfes hrud’ a kiizi se). Zadecek je vétSinou
membrandznim polokulovitym vakem bez cerkli v koncové ¢asti a nebyva sklerotizovany.
Sety na téle a kfidlech jsou variabilni, obvykle slabé vyvinuté a viditelné pouze pfii
zvétSeni (LIENHARD 1998).

Laici si Casto pletou pisivky s merami a mSicemi, protoze maji podobny tvar (sttechovité

uspotfadana kiidla), ale mSice a mery maji na rozdil od pisivek bodavé-savé ustni Ustroji
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a daji se vylisit zejména tim, ze postradaji vyraznd maxilarni makadla. Mery jsou takeé
znamé svymi ohromnymi skoky, které dosahuji nebo i piesahuji amplitudy deseti
centimetrti (pfi¢emz jen nékteré vzacné druhy pisivek skacou a to pouze do vysky
nékolika malo centimetrti) (LIENHARD 1998).

Nékdy jsou s pisivkami zaménovani i néktefi sitokfidli z ¢eledi Coniopterygidae, ktefi
maji redukovanou Zzilnatinu, ale jejich tykadla jsou rtizencovita a samotna zilnatina, i kdyz
oproti jinym sitokiidlym znac¢né profidla se 1isi od té, ktera je pisivkam vlastni (LIENHARD
1998).

Podle poctu clankt tykadel, pfitomnosti kiidel a dalSich znaki se fad déli na ti1 podiady:
Trogiomorpha (brachypterni druhy), Troctomorpha (apterni druhy s té¢lem dorsoventralné
zplostélym) a nejpocetnéjsi Psocomorpha (dobfe okiidlené druhy s vyvinutym
pterothoraxem, kiidla jsou v klidu stfechovité ptiloZzena nad zadeckem). Anatomickymi
zvlaStnostmi pisivek jsou mimo jiné stridulac¢ni aparit (Pearmanilv organ) na zadnich
sblizenych ky¢lich a pfedavé Gstroji na labiu (spodnim pysku) (HoLUSA 2000).

Vajicka jsou kladena jednotlivé, ale Castéji ve skupindch na rtizny podklad, sniska je
pak zakryta jemnym ptedivem. U ,,venkovnich* druhil pfezimuji pravé vajicka. Jednotlivé
druhy maji 1-3 generace za rok (HoLusA 2000).

Obdobi hlavniho vyskytu imag spadd do obdobi od Cervence do zaii (imaga nekterych
druhti se objevuji uz v kvétnu a jinych i pocatkem listopadu). Mohou piendset choroby
rostlin a z hlediska zafazeni do potravnich fetézct jsou konzumenty 1. fadu, pfipadné
dekompozitory (HoLuSA 2003b).

Detailni psocopterologicky vyzkum byl zahijen na tizemi CR, Slovenska a Ukrajiny
Vv roce 1997 (v soucasné dobé obsahuje databaze ptiblizn€¢ 10000 poloZzek v databazi témet
40000 vzorkl Psocoptera). Cilem systematického studia pisivek je definovat druhovou
rozmanitost a charakteristické druhové slozeni pisivek v riznych typech lesnich
ekosystémd, zjistit bioindikacni hodnotu jednotlivych druhi, a také urcit, zda je mozné
pisivky vyuzivat jako tzv. "modelovou skupinu." Jako rdmec pro vypracovani studie byly
pouzity jednotky klasifikace lesnicko-typologického klasifika¢niho systému (tento systém
se pouziva v Ceském lesnictvi pro vyhodnoceni podminek prostiedi a je zdkladem pro
hospodareni v lesich, reprezentuje jednotky potencidlni pfirozené vegetace), zejména
lesnich vegetacnich stupnu. tj. jednotky trvalych ekologickych podminek, s prihlédnutim
na zménu ekologickych podminek ve vertikalnim sméru (HOLUSA 2012a).

4. bukovy VS je na vybraném Uzemi Siroce rozsifen ve velké casti Vsetinskych vrchi,

V nejvyssich oblastech Pobeskydské pahorkatiny a na Gpatich Moravskoslezskych Beskyd.
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Po porovnani 1774 vtomto VS celkové nalezenych dospélcti zahrnujicich 32 druhi
S ostatnim materidlem ziskanym z rtiznych VS v oblasti Zapadnich Karpat, bylo vysledné
slozeni druhti ve 4. VS nasledujici: Caecilius flavidus - Elipsocus moebiusi - Peripsocus
parvulus (HoLUSA 2012Db).

5. jedlo-bukovy VS je na vybraném uzemi Moravskoslezskych Beskyd, Vsetinskych
vrchll a Javornikll nejrozsifenéjsi a bylo v ném nalezeno 2023 dospélcii zahrnujicich 28
druht. Po porovnani s ostatnim materidlem ziskanym v riznych VS Zapadnich Karpat,
bylo charakteristické sloZeni druhii pisivek v 5. VS nasledujici: Caecilius flavidus - C.
burmeisteri - C. despaxi - Metylophorus nebulosus - Philotarsus picicornis (HOLUSA
2009a).

6. smrko-bukovy VS je Siroce rozSifen na vybraném uzemi vysSich poloh
Moravskoslezskych Beskyd a ¢astecné také Oravskych Beskyd. Bylo zde nalezeno 554
dospélct zahrnujicich 17 druhl. Po stejném porovnani jako u vySe zminénych studii bylo
charakteristické druhové slozeni pisivek tohoto VS uréeno jako: Cecilius despaxi -
Stenopsocus lachlani - Mesopsocus unipunctatus - Reuterella helvimacula (HoLuSAa
2011).

V ramci studie lze pod pojmem ,horsky smrkovy les* sdruzit 7. buko-smrkovy
a 8.smrkovy VS. Tyto vyskové zony se vyskytuji ve zkoumané oblasti
Moravskoslezskych Beskyd v CR a Oravskych Beskyd na Slovensku a celkové v nich
bylo nasbirdno 2461 dospé€lct zahrnujicich 16 druhi. Z téchto Sestnécti druhti se v kazdém
ze zkoumanych VS nachdzelo vZdy 12 a po porovnani s dalSim materidlem ziskanym
Vv ostatnich vySkovych zénach VngjSich Zéapadnich Karpat bylo charakteristické slozeni
druht pisivek v téchto VS nasledujici: Caecilius despaxi - Amphigerontia bifasciata -
Mesopsocus unipunctatus - Stenopsocus lachlani. Pro oba VS bylo tedy charakteristické
zastoupeni druhti stejné, ale s jejich rozdilnou dominanci (HoLuSA 2007).

Vysledky DCA analyz poukazuji na vyznamné faktory ur€ujici sloZeni taxocenoz: vliv
vertikalni zonality a hydricity. Vysledky DvCIA a DCA-analyzy ukazuji na skupiny
pisivek, které jsou typické pro urcité typy lesnich ekosystému. Charakteristicka druhova
kombinace pisivek byla nalezena pro kazdy VS. Pisivky spliuji pozadavky na
charakteristiku modelové skupiny: 1. skupina zahrnuje maly pocet druhti, 2. ekologické
naroky jednotlivych druhy jsou dobie znamy, 3. druhy se v geobiocenozach vyskytuji
V dostatecném mnozstvi. Dalsi kritéria jsou u pisivek splnéna s uritym omezenim: 4.
determinaci pisivek 1ze povazovat vzhledem k velikosti jedincii za naro¢nou, 5. material je

snadno ziskatelny béznymi metodami, avSak oproti jinym skupindm je sbér materidlu
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casoveé narocny. Nékteré druhy pisivek byly identifikovany jako druhy indikacni. Zejména
pisivka smr¢inova (Caecilius despaxi) ma velice zajimavou bioindika¢ni hodnotu.
Dominance tohoto druhu ve VS je stejna jako dominance smrku ztepilého (Picea abies)
Vv piirozenych lesnich ekosystémech (HoLuSA 2012a).

Podrobny psocopterologicky vyzkum se odehraval také v letech 2004-2007 v lesnich
ekosystémech v oblasti Vychodnich Karpat (Bukovské vrchy na Slovensku, Rachovské
hory, masiv hory Pop Ivan Maramuressky v Zakarpatské oblasti na Ukrajiné¢ a tpati
Horhan a jejich masivy v Ivano-frankivské oblasti Ukrajiny). Bylo zde chyceno 3184 imag
a 898 larev zahrnujicich 31 druht pisivek. Pomoci CCA analyzy byl VS potvrzen jako
vyznamny faktor s vlivem na variabilitu slozeni taxocen6z pisivek. 8., 5. a 4. VS byly
potvrzeny jako velice vyznamné, zatimco ostatni zkoumané stupné, tedy 6. a 7. nemély
statisticky vyznam, coZ je zplsobeno jejich geobiocenologckym charakterem, tedy
ptekryvem spolecenstev bukovych asmrkovych. V8. VS se jako vyznamné
charakteristické druhy vyskytovaly: Caecilius despaxi, Mesopsocus unipunctatus
a Stenopsocus lachlani. Tyto vysledky jsou v souladu s vysledky ziskanymi z vyzkumu
probihajiciho ve Vnéjsich Zapadnich Karpatech. Kromé VS byl jako vyznamny faktor pro
variabilitu taxocen6z pisivek urcen také druh dieviny. Jako vyznamné byly hodnoceny:
buk lesni, olSe, kefe a jedle bélokora. Stenopsocus immaculatus a Caecilius flavidus, které
jsou typickymi druhy provézejicimi buk lesni, na jehoZ listech Ziji, se vyskytuji ve
sttednich VS a davaji jim ptfednost. Bioindika¢ni hodnota byla potvrzena skupinou druht:
Caecilius despaxi — Mesopsocus unipunctatus — Stenopsocus lachlani, ktera je
charakteristickou kombinaci pro 8. a 9. VS. U druhu Caecilius despaxi jehoz indikace
piirozenych stanovist’ vyskytu smrku ztepilého ve Vné&jSich Zapadnich Karpatech byla jiz
potvrzena, prokazaly vysledky tuto jeho schopnost také v oblasti Vychodnich Karpat
(Horus$a 2009b).

Metodou Twinspan byly na zaklad¢ pritomnosti druhtl a jejich pocetnosti na lokalitach
sestaveny ekologické skupiny druht pisivek. Téchto skupin je osm (N1-N4 a V1-V4) a
déli se na dva soubory, z nichz kazdy zahrnuje Ctyfi tyto skupiny. Prvni soubor zahrnuje
druhové skupiny obyvajici niz§i VS (predevsim 3. - 4.VS) a luzni geobiocendzy. Druhy téchto
skupin se vyskytuji pfedevS§im na listnatych dfevinach. Druhy soubor zahrnuje druhové
skupiny typické pro vyssi VS (5. - 9.VS), kde se druhy pisivek vyskytuji vice na jehli¢natych
dievinach (HOLUSA 2003a).
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4. Metodika

4.1 Prehled pouzitych zkratek

Obecné zkratky
CR - Ceska republika

LHP - lesni hospodaisky plan

PLO - ptirodni lesni oblast

LT - lesni typ

SOLT - soubory lesnich typt

NPR - narodni piirodni rezervace

PUPFL - pozemky uréené k plnéni funkci lesa VS (LVS) - vegetacni stupeii (chapano
ve smyslu lesnicko-typologického klasifika¢niho systému, takze lesni vegetacni stupen)
CO:2 - oxid uhlicity

N20 - oxid dusny

m n. m. - metrd nad mofem

N1 - N4 a V1 - V4 - zkratky pro jednotlivé ekologické skupiny druhti pisivek

Igt. - ten, kdo material nasbiral (zkratka pouzivana na lokalitnim Stitku)

det. - ten, kdo material determinoval (zkratka pouZivana na determina¢nim Stitku)

s.z.8.- severni zemé&pisna Sitka

v.z.d. - vychodni zemépisna délka

BE-S-1 - BE-S-22 - BE je beskydsky bioregion, S jsou Slezské Beskydy a ¢islo je
potom potadi sbérové lokality

ZKkratky dievin

SM - smrk ztepily

JD - jedle bélokora
BO - borovice lesni
MD - modftin opadavy
BK - buk lesni

DB - dub letni

HB - habr obecny

KL - javor klen

LP - lipa malolista

JS - jasan ztepily
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BR - bfiza bélokora
OL - olse lepkava
VR - vrba bila
Zkratky SoLT
(1)L - jilmovy luh
(2)L - potoc¢ni luh

(5)L - montanni jasanova olSina
4S - svézi bucina

4B - bohata bucina

5A - klenova bucina

5B - bohata jedlova bucina

5F - svahova jedlové bucina

5S - svézi jedlova bucina

6S - svézi smrkova bu¢ina

4.2 Prirodni poméry

VSechny lokality sbéru se nachéazeji na izemi PLO 40 Moravskoslezské Beskydy. Tuto
PLO tvoii 64425 hektari PUPFL, ze 100 % lezi v Moravskoslezském kraji a jeji
katastralni rozloha ¢ini 82432 hektarti, pficemz lesnatost se pohybuje kolem 75 %. PLO
40 je oblast, ktera sousedi s izemim jinych statd (Polsko na vychodé, Slovensko na
jihovychodé€) a dale s PLO 39 Podbeskydska pahorkatina na severu a PLO 41 Hostynsko-
vsetinské vrchy a Javorniky na jihozapadé€. Oblast lezi mezi 49°24" az 49°41" severni
zemépisné Sitky a 18°01" az 18°51” vychodni zemé&pisné delky.

Cela oblast patii podle geomorfologického €lenéni do provincie Zapadnich Karpat a
podprovincie Vnéjsi Zapadni Karpaty. Zaujima tyto geomorfologické celky: okrajové
(nepfesné vyliSeni hranic) celek Podbeskydské pahorkatiny (IXD-1), celky RoZnovska
brazda (IXE-4), Moravskoslezské Beskydy (IXE-3), Jablunkovska brazda (IXE-4),
Slezské Beskydy (IXE-5) a Jablunkovské mezihoii (IXE-6).

Podle klimatického clenéni nalezi PLO 40 do mirné teplé oblasti MT2 a do chladné
oblasti s okrsky CH4, CH6, CH7.

Geologické podlozi je mélo pestré. Pfevaznou cast tvoii godulské a istebnianaské vrstvy
vnéjsiho flySe, astecné vrstvy magurského flySe, ¢astecné jsou podlozim svahové hliny a

luzni naplaveniny.
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Pedologické poméry jsou charakterizovany tim, ze v celé oblasti naprosto prevazuje
pudni typ kambizem, ktera zaujima 87 % plochy. Jsou to pievazné kambizemé oligotrofni
(43,3 %) nad mezotrofnimi (38,4 %). Podzoly a kryptopodzoly se vyskytuji na 8 %
plochy, fluvizemé na téméi 3 %, pseudogleje na 1 % a gleje na 1 %.

Kvétena nalezi do fytogeografického obvodu Ceskomoravské mezofytikum a Karpatské
oreofytikum.

Podle biogeografického ¢lenéni patii PLO 40 do Beskydského bioregionu.

Hlavnimi potenciondlnimi spolecenstvy jsou buciny s kycelnici devitilistou, karpatské
buciny s kycelnici zlaznatou, bikové buciny, smrkové buciny a titinové smrciny.

V PLO 40 se vyskytuji zondlni spolecenstva 3. az 8. lesniho vegetacniho stupné a
azonalni spolecenstva 2. az 7. lesniho vegeta¢niho stupné. 3.LVS zaujima 1,04 % plochy,
4.LVS 15,50 %, 5.LVS 73,62 %, 6.LVS 8,88 %, 7.LVS 0,91 %, 8.LVS 0,03 %. 2 LVS ma
minimalni rozlohu méné nez 0,01 % celkové plochy.

Prevladajicimi soubory lesnich typt jsou: 5S, 5B, 5F, 4B, 6S, 4S, 5A.

V PLO je zalozeno 738 typologickych zkusnych ploch, v létech 1970-1980 byly
odebrany z 90 ploch padni vzorky. V deceniu 1991-1999 byla provedena v celé PLO
typologicka revize. V celé PLO 40 je vyliSeno 131 lesnich typt, v 2.LVS je vyliSen 1 lesni
typ (LT), ve 3.LVS 12 LT,ve 4.LVS 36 LT,v5.LVS46 LT,v6.LVS24LT,v7.LVS 11
LT,av8LVS1LT.

Porostni poméry: souc¢asna druhova skladba je: SM 73,6 %; JD 1,3 %; BO 0,9 %; MD
0,6 %; Ostatni jehlicnany 0,1 %; Jehli¢nany celkem 76,5 %; BK 19,6 %; DB 0,3 %; HB
0,2 %; KL 1,2 %; LP 0,2 %, JS 0,4 %; BR 1,0 %; OL 0,3 %; VR 0,1 %; Ostatni listnace
0,2 %; Listnace celkem 23,5 %. Podle dfevni hmoty je zastoupeni SM 79,4 %, JD 1,4 %,
BO 0,7 %, MD 0,1 %, BK 16,2 %, DB 0,2 %, HB 0,1 %, KL 0,7 %, JS 0,2 %, BR 0,3 %,
OL 0,1 %, LP 0,1 % a ostatni listnace 0,5 %.

Porostl s naprostou pievahou jedné dieviny je nejméné 80 %, z toho je smréin 69 % a
bucin 11 %, porostti smiSenych je necelych 20 %, ptevazné¢ SM s BK.

Primérné obmyti je 118 let, primérna ro¢ni tézba podle LHP méla byt 39 400 m?,
primérna skuteénd tézba byla 40 040 m3, stfedni vék je 63 let, normalni paseka 525 ha

(HoLuSA A HoLuSA 2000).
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4.3 Charakteristika sbérovych lokalit a sbéru

Jedna se o 22 lokalit ve Slezskych Beskydech, na kterych byl v letech 2002 a 2005
provadén sbér prof. HoluSou, a které byly vyhledany za pomoci jejich popisu a GPS
soufadnic. V tomto oddilu je pouzito stejné oznaceni jednotlivych lokalit, jaké pouzil prof.
Holusa a jsou zde struéné popsany mistni podminky jednotlivych lokalit v dobé
poslednich sbért, tedy v 1€té€ roku 2015. Sbéry byly provadény ve 4. bukovém a 5. jedlo-
bukovém VS (viz obr. 4 a 5), pticemz ve 4. bukovém VS se lokality vyskytovaly pouze na
jednom SoLT, ato na 4S. 5. jedlo-bukovy VS zahrnuje lokality tii SoLT, a to 5B, 5F a 5S
(viz obr. 6, 7 a 8).

BE-S-1

Lokalita v katastru obce Bukovec v nadmoiské vySce 480 metri se severo-
severovychodni expozici. GPS soufadnice jsou 49°33'34.640" s.z.8. a 18°50'43.406" v.z.d.
SOLT je 4S. Hluboce zavétveny okraj smrkové kmenoviny s piimési jedle a zmlazenim
buku. Sbér proveden na JD, SM i BK.

BE-S-2

Lokalita v katastru obce Bukovec v nadmoiské vysce 500 metrit s vychodni expozici.
GPS soufadnice jsou 49°33'11.239" s.z.8. a 18°50'53.515" v.z.d. SOLT je 4S. Vyskové
I vékove velmi diferencovana kmenovinu smrku. Sbér proveden na SM.

BE-S-3

Lokalita v katastru obce Pisek u Jablunkova v nadmoiské vySce 700 metrd s vychodni
expozici. GPS soufadnice jsou 49°34'22.846" s.z.8. a 18°49'36.866" v.z.d. SOLT je 5S.
Prestarla kmenovina buku s pfimési smrku v podobé tyCkoviny 1 mlaziny. Sbér proveden
na BK a SM.

BE-S-4

Lokalita v katastru obce Pisek u Jablunkova v nadmotské vysce 700 metri se zapadni
expozici. GPS soufadnice jsou 49°34'34.740" s.z.8. a 18°49'18.071" v.z.d. SoLT je 5S.
Nastavajici kmenovina smrku s jednotlivou piimési jedle azmlazenim buku. Sbér
proveden pouze na SM, protoze JD nebyly zavétveny dostatecné nizko a BK byly na
provedeni sbéru pfili§ malé a bylo jich malo.

BE-S-5

Lokalita v katastru obce Pisek u Jablunkova v nadmotské vysce 750 metri se zapadni
expozici. GPS soufadnice jsou 49°34'41.550" s.z.8. a 18°49'31.556" v.z.d. SOLT je 5S.

SmiSeny porost kmenoviny buku a smrku, pomistné¢ potom jedle se zmlazenim vSech
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téchto dfevin. Sbér proveden na SM a BK, JD nedosahovaly vétvemi dola a bylo jich pro
sbér malo.

BE-S-6

Lokalita v katastru obce Pisek u Jablunkova v nadmoiské vySce 800 metrd s jizni az
jiho-jihovychodni expozici. GPS soufadnice jsou 49°35'20.332" s.z.8. a 18°49'57.712"
v.z.d. SOLT je 5B. SmiSeny smrko bukovy porost ve véku tyCkoviny s nepatrnym
zmlazenim obou dfevin a pomistnim vyskytem stejné starych jedli. Sbér proveden na SM,
BKiJD.

BE-S-7

Lokalita v katastru obce Pisek u Jablunkova v nadmotské vySce 780 metrt s jihozapadni
az jiho-jihozépadni expozici. GPS soufadnice jsou 49°34'57.523" s.z.8. a 18°49'22.643"
v.z.d. SOLT je 5S. Rozvolnény porostni okraj nastavajici kmenoviny smrku. Sbér
proveden na SM.

BE-S-8

Lokalita v katastru obce Pisek u Jablunkova v nadmotské vysce 690 metrd s jizni
expozici. GPS soufadnice jsou 49°34'50.892" s.z.8. a 18°48'59.806" v.z.d. SOLT je 5S.
Okraj nastavajici kmenoviny smrku s vyraznou piimési vékové rozriznéného buku. Sbér
proveden na SM a BK.

BE-S-9

Lokalita v katastru obce Pisek u Jablunkova vV nadmotské vySce 710 metrd s jizni az
jiho-jihozapadni expozici. GPS soufadnice jsou 49°35'23.431" s.z.§. a 18°48'12.122" v.z.d.
SoLT je 5S. VE&kové rozriznény smiseny porost smrku, buku a jedle s ptevahou stromi
veku tyCoviny. Sbér proveden na SM, BK 1 JD.

BE-S-10

Lokalita v katastru obce Pisek u Jablunkova v nadmoiské vySce 860 metru se zapadni
expozici. GPS soufadnice jsou 49°35'30.760" s.z.8. a 18°4928.433" v.z.d. SOLT je 5S.
Smrkova mlazina na okraji podmaceného palouku téméf bez ptimési jinych dievin kromé
obcasné biizy nebo buku. Sbér proveden na SM.

BE-S-11

Lokalita v katastru obce Pisek u Jablunkova v nadmoiské vysce 870 metri s jizni az
jihozapadni expozici. GPS soufadnice jsou 49°35'13.634" s.z.§. a 18°4921.313" v.z.d.
SOLT je 5S. Stara prosvétlena kmenovina smrku na okraji louky s nizkym zakmenénim

a hlubokym zavétvenim. Sbér proveden na SM.
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BE-S-12

Lokalita v katastru obce Pisek u Jablunkova v nadmoiské vysce 920 metri s jizni az
jiho-jihovychodni expozici. GPS soufadnice jsou 49°35'37.979" s.z.§. a 18°50'5.180"
v.z.d. SOLT je 5S. V¢kové rozriznény bukovy porost nachazejici se v PR Plenisko
S obCasnou piimesi smrku a jedle s prevazujicimi stromy véku tyCoviny az nastavajici
kmenoviny a ojedinélym zmlazenim buku a jedle. Sbér proveden na BK.

BE-S-13

Lokalita v katastru obce Pisek u Jablunkova v nadmoiské vySce 885 metrti s vychodni
az vychodo-jihovychodni expozici. GPS soufadnice jsou 49°35'30.468" s.z.S.
a 18°49'55.910" v.z.d. SOLT je 5S. Lokalita se nachazi v PR Plenisko. V&kové rozriznény
smiSeny porost buku, smrku a jedle. Stromy se zde vyskytuji hlavné ve véku kmenoviny
a zmlazené. Sbér proveden na BK, SM 1 JD.

BE-S-14

Lokalita v katastru obce Pisek u Jablunkova v nadmoiské vysce 770 metrd S jizni az
jiho-jihovychodni expozici. GPS soufadnice jsou 49°35'40.724" s.z.§. a 18°50'0.110"
v.z.d. SOLT je 5S. Smrkova mlazina na okraji lesni cesty na severozapadni hranici PR
Plenisko. Sbér proveden na SM.

BE-S-15

Lokalita v katastru obce Pisek u Jablunkova v nadmotské vysce 750 metrt se zapadni az
severozapadni expozici. GPS soutadnice jsou 49°36'25.661" s.z.8. a 18°48'42.490" v.z.d.
SOLT je 5S. Zabutenény svah s velice fidkou mlazinou smrku s ptimési biizy a jivy.
Sbirano pravé z mladych SM.

BE-S-16

Lokalita v katastru obce Nydek v nadmoiské vysce 740 metrt se zapadni az severo-
zapadni expozici. GPS soufadnice jsou 49°36'39.380" s.z.8. a 18°49'18.257" v.z.d. SOLT
je 5S. Prudky svah na okraji lesni cesty nedaleko vymletého koryta potoku Hluchova.
Husta smrkovéa mlazina. Sbér proveden na SM.

BE-S-17

Lokalita v katastru obce Navsi u Jablunkova Vnadmoiské vysce 770 metrQ
se severozapadni expozici. GPS soufadnice jsou 49°36'36.524" s.z.§. a 18°49'18.432"
v.z.d. SOLT je 5S. Profidla bukova kmenovina s hustym bukovym zmlazenim. Sbér

proveden na BK.
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BE-S-18

Lokalita v katastru obce Navsi u Jablunkova v nadmoiské vySce 675 metrti se zapadni
az zépado-jihozapadni expozici. GPS soufadnice jsou 49°36'40.057" s.z.S. a 18°47'0.481"
v.z.d. SoLT je 5S. Nachazi se v PP Filipka. Okraj smrkové mlaziny piechazejici ve
vyskové a veékoveé rozriiznény prosvétleny bukovy porost s pievahou starSich kmeni
s jednotlivou jedli. Sbér proveden na SM a BK, protoze JD nebyla dostatecné nizko
zavétvena.

BE-S-19

Lokalita v katastru obce Nydek v nadmoiské vysce 810 metri se zapadni az zapado-
jihozapadni expozici. GPS soufadnice jsou 49°38'15.616" s.z.8. a 18°48220.360" v.z.d.
SOLT je 5S. Vékoveé rozriznény bukovy porost s pievahou stromu staii kmenoviny
a s ¢astym zmlazenim. Sbér proveden na BK.

BE-S-20

Lokalita v katastru obce Nydek v nadmoiské vysSce 725 metrd se zapadni expozici. GPS
soufadnice jsou 49°38'10.090" s.z.§. a 18°48'7.161" v.z.d. SoLT je 5B. SmiSeny porost ve
véku kmenoviny v prudkém kopci s pfevahou buku a pfimési klenu, smrku a douglasky
s bukovym zmlazenim. Sbér proveden na BK, protoze byly jako jediné a lokalité
zavétvené dostatecné nizko a zmlazené.

BE-S-21

Lokalita v katastru obce Nydek v nadmoiské vySce 835 metri s jihozapadni expozici.
GPS soufadnice jsou 49°37'12.225" s.z.8. a 18°48'56.698" v.z.d. SOLT je 5F. Smrkova
tyCovina s hlubokym zavétvenim. Sbér proveden na SM.

BE-S-22

Lokalita v katastru obce Nydek v nadmoiské vySce 820 metri s jihozapadni expozici.
GPS soutadnice jsou 49°37'2.180" s.z.8. a 18°49'4.308" v.z.d. SOLT je 5S. Smrkovy

porost ve véku tyCoviny, okraj lesni peSiny. Sbér proveden na SM.

4.4 Terénni prace

Sbér pisivek byl realizovan zejména metodou sklepavani. Veskery nasbirany material
pochézi ze sklepavani z vétvi stroml do vySky cca 3 metrQ, protoZe pii sbéru pomoci
smykani v podrostu, ktery byl na danych lokalitach nékolikrat vyzkouSen, nebyli nasbirani
zadni zastupci fadu Psocoptera, anebo pouze minimalni pocet. Metoda sklepavani je
vyuzivana zejména pro sbér hmyzu vyskytujiciho se na vétvich stromt nebo kefd. Sbéry

byly provadény pomoci smykadla, tedy pytle zjemného tylu, napevno ukotveného
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k ochranné vrstvé Sust'akové latky, umisténého na kruhové konstrukci o praméru 40 cm,
ktera byla upevnéna na dievénou nasadu dlouhou 80 cm, a pomoci dfevéné hole o délce
120 cm. Samotné sklepavani bylo provadéno tak, ze se pod vétev, ze které mél byt sbér
proveden, vsunulo smykadlo a nasledn¢ do ni bylo nékolikrat prudce udefeno holi, aby
byli nasbirani i jedinci, ktefi se vétve pevné piidrzovali. Pfi celém procesu sbéru bylo
tieba tfast smykadlem, aby se jiz nasbirany hmyz nezorientoval a nevyletél ze smykadla
ven. Pii kazdém sbéru bylo ucinéno 100 sklep holi, pficemz na jednu vétev o délce
2 metry vychazelo primérné 5 sklept. Z toho je patrné, ze jeden sbér byl provadén vzdy
Z vice stroma, ale bylo nutné, aby se u kazdého sbéru jednalo o stromy stejného druhu.
Sbér nebyl provadén jenom z zivych, ale také ze suchych vétvi stromi, a pokud tomu tak
bylo, bylo to zaznamenano V zapise o sbéru. Na kazdé lokalité¢ bylo sbirano ze vSech
druhii dfevin, které zde byly zastoupeny, a zaroven na nich bylo mozné sbér vykonat diky
jejich hlubokému zavétveni. Pii sbéru pisivek je kromé vySe uvedenych postupt
doporuceno také okularné prohlizet hrabanku, kameny a kmeny stromu, ale timto
zpusobem nebyl na danych lokalitach nalezen zadny material.

Po provedeni sbéru bylo nutné jedince fadu Psocoptera nasat ze smykadla pomoci
exhaustoru do ocislovanych plastovych epruvet, coz muselo byt provadéno obezietné
arychle, aby jich uniklo co nejméné, protoze jsou velice rychli a hbiti. Po nasati vSech
jedinct, kteti se ve smykadle nachézeli, byli tito vzdy usmrceni zalitim 70 % technickym
lihem, aby nedos$lo k jejich poskozeni. Plastové epruvety S materidlem byly poté vzdy
uschovany pro pozdéjsi zpracovani a byl ucinén zapis o sbéru, ktery hodnotil pocasi,
popisoval dané stanovisté a bylo v ném uvedeno datum a ¢as sbéru a druh a pocet dievin,
na kterych byl provadén. Potom bylo smykadlo vzdy vytfepano a vyc€isténo, aby pfipadné

zanechané zbytky neovliviiovaly budouci méfeni.

4.5 Laboratorni prace

Nasbirany material byl nejprve pfesunut z plastovych epruvet do mensich sklenénych
zkumavek, které byly opatfeny papirovym Stitkem obsahujicim tuZzkou psané informace
0 konkrétnich sbérech. Pro toto pfemisténi byl pouzit maly Stétecek, a protoze jsou pisivky
pomérné¢ malo sklerotizované, bylo tfeba postupovat opatrné, aby materidl nebyl
mechanicky poskozen. Na popisnych Stitcich bylo vzdy uvedeno datum sbéru, jeho potadi
v dany den, druh dfeviny, na které byl sbér provadén a Ccislo lokality. Po pfesunuti
veskerého materidlu spolecné se Stitkem do zkumavky byla kazdd zkumavka naplnéna

lihem, zazatkovana vatou tak, aby nevznikaly zbyte¢né velké vzduchové bubliny, coz by
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mohlo zpusobit hniti materialu, a pfesunuta do uzaviené sklenéné nadoby taktéz naplnéné
lihem a slouzici k fixaci a stabilizaci zkumavek se vzorky.

Nésledné¢ byl materidl prof. HoluSou determinovdn pomoci stereoskopického
mikroskopu s maximalnim zvétSenim 200krat. V nékterych ptipadech pro determinaci na
zéklad¢ znaki na pohlavnich organech a laciniich bylo nutné¢ pouzit mikroskop se
zvétSenim 500-1000krat. Pro zjisténi velikosti exemplaid nebo jejich télnich casti byl
pouzit okularovy mikrometr. Pro determinaci podle kiidel byly zhotoveny suché trvalé
preparaty kiidel.

Pro veskery material plati Igt. T. Kasza a det. prof. O. Holusa. Dokladovy material je
ulozen v epruvetich o obsahu 1 ml v 70 % alkoholu ve sbirce vedouciho prace prof.
Holusi. Material byl determinovan podle GUNTHERA (1974) a LIENHARDA (1998).
Nomenklatura, zoogeografick¢ rozsifeni a ekologické naroky jsou pouzity podle
LIENHARDA (1998).

Pro charakteristiku pisivek pro jednotlivé VS a geobiocendzy je pouzit termin
taxocenoza, pod kterym se mysli ¢ast spolecenstva (biocenodzy), zahrnujici pouze druhy

ur€ité taxonomické skupiny (viz HoLUSA 2003a).

5. Vysledky

Na vySe popsanych 22 lokalitach bylo v 1ét€ roku 2015 nasbirdno celkem 1872 zastupct
fadu Psocoptera, z toho bylo 556 larev (nymf) a 1316 dospélcii (imag). Nasbirani dospélci
byli dale determinovani a zafazeni do 24 riznych druhii. Vysledky abundanci pisivek byly
nasledné srovnany s vysledky prof. Holusi z let 2002 a 2005, a to jak celkov¢, tak v ramci
taxocenoz obyvajicich jednotlivé VS, SoLT a dfeviny.

Pii sbérech, které probéhly v letech 2002 a 2005, bylo nasbirano 666 dospélct, z toho
nejvice V5. jedlo-bukovém VS (405 jedinct — 60,81 %), vSoLT 5S (327 -
49,10 % jedincti) a na smrku ztepilém (478  jedinci — 71,77 %). Nejpocetnéji
zastoupenym druhem byla Enderleinella obsoleta (110 jedinct — 16,52 %).

Pti sbérech, které prob&hly v roce 2015, bylo nasbirano 1316 dosp€lcti, z toho nejvice
v 5. jedlo-bukovém VS (1137 jedinct — 86,40 %), v SoLT 5S (1035 jedinct — 78,65 %)
ana smrku ztepilém (1025 jedinct — 77,89 %). Nejpocetnéji zastoupenym druhem byl
Caecilius burmeisteri (634 jedinct — 48,18 %).

Ve 4. bukovém VS (viz obr. 9) byla podle dominance zjiSténa charakteristickd druhova

kombinace Peripsocus subfasciatus - Caecilius brumeisteri - Enderleinella obsoleta.
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V 5. jedlo-bukovém VS (viz obr. 10) byla podle dominance zjisténa charakteristicka

druhova kombinace Caecilius brumeisteri - Caecilius flavidus - Graphopsocus cruciatus.

Tab. 4 — Srovnani absolutni a relativni pocetnosti druhii pisivek mezi sbéry provadénymi v letech 2002/2005 a 2015

Druhy pisivek Pocetnost Pocetnost v procentech
2002/2005 2015 2002/2005 2015
Amphigerontia bifasciata 4 1 0,60 0,08
contamita 0 1| oo | o008
Caecilius burmeisteri 102 634 15,32 48,18
Caecilius despaxi 106 58 15,92 4,41
Caecilius flavidus 24 192 3,60 14,59
Caecilius fuscopterus 0 1 0,00 0,08
Caecilius piceus 64 16 9,61 1,22
Cuneopalpus cyanops 20 0 3,00 0,00
Elipsocus abdominalis 0 8 0,00 0,61
Elipsocus annulatus 0 6 0,00 0,46
Elipsocus hyalinus 5 S 0,75 0,38
Elipsocus moebiusi 4 7 0,60 0,53
Enderleinella obsoleta 110 33 16,52 2,51
Graphopsocus cruciatus 0 67 0,00 5,09
Lachesilla pedicularia 3 0 0,45 0,00
Loensia fasciata 1 0 0,15 0,00
Loensia variegata 0 1 0,00 0,08
Mesopsocus unipunctatus 37 0 5,56 0,00
Metylophorus nebulosus 2 8 0,30 0,61
Peripsocus didymus S 17 0,75 1,29
Peripsocus parvulus 0 2 0,00 0,15
Peripsocus phaeopterus 44 1 6,61 0,08
Peripsocus subfasciatus 106 171 15,92 12,99
Philotarsus parviceps 0 22 0,00 1,67
Philotarsus picicornis 7 5 1,05 0,38
Psococerastis gibbosa 7 4 1,05 0,30
Stenopsocus lachlani 15 54 2,25 4,10
Trichadenotecnum majus 0 2 0,00 0,15
celkem 666 1316 100 100
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Z tabulky 4 je patrné, Ze nejvétsi rozdil mezi sbéry tvoii abundance druhu Caecilius
brumeisteri, ktera se zvysila o vice nez 30 %. Dale se pomérné vyrazné (o vice nez 10 %)
zvysilo zastoupeni druhu Caecilius flavidus a pfibylo pies 5 % druhu Graphopsocus
cruciatus, ktery diive nasbiran nebyl. Naopak vyrazné poklesl podil druhii: Enderleinella
obsoleta (kolem 15 %), Caecilius despaxi (o vice nez 10 %), Caecilius piceus (ptes 8 %),
Peripsocus phaeopterus (pies 6 %) a Mesopsocus unipunctatus (vice nez 5%) dokonce
nebyl nové nasbiran vitbec. Nové byly sbirany i jiné druhy (Amphigerontia contaminata,
Caecilius fuscopterus, Elipsocus abdominalis, Elipsocus annulatus, Loensia variegata,
Peripsocus parvulus, Philotarsus parviceps a Trichadenotecnum majus) a nékteré dalsi,
které se zde vyskytovaly v minulosti, nalezeny nebyly (Cuneopalpus cyanops, Lachesilla
pedicularia a Loensia fasciata), ale jejich dominance neni tak vyrazna jako u vyse
zminénych. Pro grafické znazornéni abundance vsech nasbiranych druht viz obr. 3
Vv prilohach.

Ve 4. bukovém VS (viz obr. 9) byl zjistén vyrazny narist pocetnosti druhti Caecilius
brumeisteri a Peripsocus subfasciatus. Naopak se v tomto VS vyrazné snizila abundance
druhit Enderleinella obsoleta a Peripsocus phaeopterus a druh Caecilius despaxi, ktery
zde dosahoval pocetnosti pies 4%, nebyl viibec nalezen.

V 5. jedlo-bukovém VS (viz obr. 10) se prudce zvysila abundance druhu Caecilius
burmeisteri, ktery zde naprosto dominuje a vyrazné se zvysil také podil druhti Caecilius
flavidus, Peripsocus subfasciatus a Stenopsocus lachlani za zminku ur¢ité stoji také nové
zde nasbirany druh Graphopsocus cruciatus jehoz relativni pocetnost v tomto VS piesahla
5%. Naopak se v tomto VS vyrazné snizila abundance druhti Caecilius despaxi, Caecilius
piceus a Enderleinella obsoleta a druhy Cuneopalpus cyanops, Mesopsocus unipunctatus
a Peripsocus phaeopterus, které se zde vyskytovaly v nezanedbatelnych pocetnostech,

nebyly nové nasbirany viibec.
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Obr. 2 — Graf srovnani po¢tll imag pisivek nasbiranych na jednotlivych dfevinach (ks)

Z obrazku 2 lze vidét, Ze mnozstvi jedincli nasbiranych na buku lesnim a hlavné na
smrku ztepilém je u novych sbérii z roku 2015 vyrazné vyssi. Toto je zptisobeno hlavné
skute¢nosti, ze v roce 2015 probehlo vice sbérll, a to zejména na téchto dvou dievinach.
S pfihlédnutim k této skuteCnosti by nebylo vhodné vysledky sbérli srovnavat
V procentech, a proto je pii vyhodnocovani brana zietel pouze na relativni hodnoty.

U druhti nasbiranych na jedli bélokoré (viz obr. 11 a tab. 6) doslo ke zvySeni abundance
druhi Caecilius brumeisteri, Caecilius despaxi a Peripsocus subfasciatus. Nové pak byly
na jedli sbirany druhy Caecilius flavidus, Caecilius piceus a Metylophorus nebulosus.
K poklesu pocetnosti doslo u druhu Enderleinella obsoleta a druhy Elipsocus hyalinus,
Mesopsocus unipunctatus a Psococerastis gibbosa, které zde mély diive zastoupeni vyssi
nez 5%, nebyly nalezeny viibec.

U druhti nasbiranych na buku lesnim (viz obr. 12 a tab. 6) se ukazalo, Ze zde naprosto
dominuje druh Caecilius flavidus. Ze srovnani stoji za zminku nalezy novych druht jako
Elipsocus moebiusi nebo Graphopsocus cruciatus, které¢ na buku dfive nasbirany nebyly,
ale jde vétSinou o jednotlivce nebo pocty do 10 kusti, vyjimku z tohoto pravidla pak tvofi
druh Peripsocus subfasciatus, ktery nové dosahuje pocetnosti téméf 10%, a naopak
Peripsocus phaeopterus, ktery zde dfive dosahoval abundance pies 15%, nebyl nové

nalezen vubec.
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U smrku ztepilého (viz obr. 13 a tab. 6) doslo k opravdu vyraznému nartstu abundance
druhu Caecilius brumeisteri a k vyraznému poklesu pocetnosti druhti Caecilius despaxi,
Enderleinella obsoleta a Peripsocus phaeopterus. K poklesu pocetnosti doslo také u druhu
Peripsocus subfasciatus a druh Mesopsocus unipunctatus, ktery zde diive mél podil z

taxocenodzy pies 6%, nebyl nasbiran viibec.
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Obr. 3 — Graf srovnani primérného poétu imag pisivek z jednoho sbéru na jednotlivych dfevinach (ks)
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Obr. 4 — Graf srovnani primérného poétu druhti pisivek z jednoho sbéru na jednotlivych dievinach

Z grafli na obrazcich 3 a 4 se da vyvodit, Ze z té€chto tii dfevin, na kterych bylo sbirano,
tedy z jedle bélokoré, smrku ztepilého a buku lesniho, mé¢l nejvétsi bohatost co do poctu
imag 1 do poctu druhil na jeden sbér smrk ztepily. Nejmensi bohatost mél zase buk lesni.
Oproti sbértim z let 2002/2005 je patrny ubytek druht z jednoho sbéru na jedli a smrku,

naopak pfibylo druhli primérné¢ nalezenych pii jednom sbéru na buku lesnim.
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Obr. 5 — Graf srovnani primérného poétu imag pisivek nasbiranych na jedné lokalit& (ks)
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Obr. 6 — Graf srovnani praimérného po¢tu druht pisivek nasbiranych na jedné lokalité

Z grafli na obrazcich 5 a 6 vyplyva, ze sbérové lokality ve 4. bukovém VS byly bohatsi
nez ty v 5. jedlo-bukovém VS, a to jak poctem jedinci, tak poctem druhii. Zaroven také
muzeme vidét, ze vletech 2002/2005 bylo ve 4. VS nabirdno vice jedinci tadu
Psocoptera, ovsem tito jedinci byli pfislusniky méné druhd. Z grafu je tedy jasné, ze pii
sbérech v roce 2015 byla zjisténa vétsi druhova rozmanitost jak ve 4., tak v 5. VS, ale v 5.

VS mohl byt tento fakt ovlivnén zvySenim poctu ulovenych imag.
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Obr. 7 — Graf srovnani po&etnosti druhti dle zafazeni do ekologickych skupin podle HoLus1 2003a

Relativni pocetnosti druhii v %

Podle obrazku 7, cozZ je graf srovnani pocetnosti jednotlivych druhii na zaklad¢ zarazeni
do jednotlivych ekologickych skupin dle HOLUSI 2003a, miizeme vidét ubytek druha
patticich do skupin V1 a vyrazny ubytek druht patticich do skupiny V4 a naopak piibylo
druhti skupiny N2 a vyrazné ptibylo druhti skupiny V3. Za tyto odchylky mohou jiz vyse
zminované zmeény relativnich pocetnosti druhli, a to zejména druhu Enderleinella
obsoleta, ktery patii do skupiny V1 a druhu Caecilius brumeisteri patiiciho do skupiny
V3. Vice o téchto skupindch a o indikacnich vlastnostech druhti do nich patiicich viz

diskuse.
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Tab. 5 — Vyskové rozsifeni druht pisivek (Psocoptera) v zonalnich vegeta¢nich stupnich (tabulka dle HoLust 2003a)

Geograficky stupen submontanni montanni orealni subalp [alpinsky
Vegetacni stupen 4 5.

&
G
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Nadmoiska vyska (m)
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Amphigerontia bifasciata

Amphigerontia contaminata
Caecilius burmeisteri
Caecilius despaxi
Caecilius flavidus
Caecilius fuscopterus
Caecilius piceus
Elipsocus abdominalis
Elipsocus annulatus
Elipsocus hyalinus
Elipsocus moebiusi
Enderleinella obsoleta
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Graphopsocus cruciatus
Loensia variegata
Metylophorus nebulosus
Peripsocus didymus

Peripsocus parvulus

Peripsocus phaeopterus
Peripsocus subfasciatus
Philotarsus parviceps
Philotarsus picicornis
Psococerastis gibbosa
Stenopsocus lachlani

]
I

HE

RN e SRR

Trichadenotecnum majus

- Téziste vyskytu dle HoLuS1 2003a - Mozné rozsifeni druhtl a rozsiteni druhd, které jesté neni zcela potvrzeno dle HoLus 2003a l - Zjistény vyskyt
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nejisté, protoze bylo uloveno pouze nékolik exempléii, coz na spolehlivé urceni
celkového rozsiteni druhu nestaci. U druhu Elipsocus annulatus chybi i toto potencialni
rozsifeni, protoze HOLUSA 2003a nezjistil zadny vyskyt, z kterého by se dalo byt i
teoreticky odvozovat. Cerveny rameéek potom tvoii hranici nadmotskych vysek lokalit, na

kterych bylo sbirano.

6. Diskuse

Cilem prace bylo vyhodnotit sloZeni taxocen6z pisivek pro jednotlivé VS a srovnat
abundance druht pisivek sbiranych prof. HoluSou v letech 2002 a 2005 s pocetnostmi
druhti ze sbérti provedenych v roce 2015 a na zaklad¢ vysledkil tohoto srovnani nasledné
vyvodit zavéry a pokusit se vyslovit hypotézu o tom, zda dochazi k vertikalnimu posunu
jednotlivych zonalnich VS.

V letech 2000 a 2005 bylo nasbirdno celkem 666 jedincii, ktefi byli zafazeni do 19
druhti fadu pisivek (Psocoptera). V roce 2015 potom bylo na stejnych lokalitach nasbirano
1316 jedincu fadu pisivek (Psocoptera), kteti byli zafazeni do 24 druht.

Po porovnédni sbérii je nejmarkantnéjSim rozdilem velky nariist abundance druhu
Caecilius brumeisteri. Tento druh patiéi dle HoLuSt 2003a spolu s druhy Stenopsocus
lachlani, Trogium pulsatorium Loensia pearmani, Philotarsus picicornis a Cuneopalpus
cyanops do sedmé ekologické skupiny (V3), ktera je charakteristicka pro 4. — 9. zonalni
VS s pocetnym vyskytem ve vSech téchto VS a s moznym sestupem i do 3. VS a luznich
geobiocendz (1)L a (2)L. Tyto druhy obyvaji pfedevS§im jehli€nany (zejména smrk
ztepily), ale v mensim poctu se mohou objevit 1 na listnatych dievinach, coz se vSechno
potvrdilo i u sbérit provadénych v roce 2015. Dle vysledki DCA-analyzy se tato skupina
soustfed’'uje predev§im do vysSSich VS. Z prudkého nariistu pocetnosti jedinci druhu
Caecilius brumeisteri a jeho eudominance tedy ptimo nevyplyva, ze by doslo k né¢jakym
zménam piirodnich podminek a da se z ného vyvozovat, ze k nim nedochdzi. Z nalezi
ostatnich druhll této supiny také zatim nelze vyvodit zavéry o zménach piirodnich
druhu Cuneopalpus cyanops by se ovsem dalo vyvozovat, ze se podminky méni, a ze se

druh se soustfedénim do vysSich VS ptesunul do vyssich nadmoiskych vysek.
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Dalsim velkym rozdilem je pokles abundance druhu Enderleinella obsoleta a to zejména
u jehlicnatych dievin. Tento druh patii dle HoruSt 2003a spolu sdruhy Blaste
quadrimaculata, Kolbia quisquiliarum, Epipsocus lucifugus, Liposcelis corrodens,
Elipsocus abdominalis, Hemineura dispar, Reuterella helvimacula, Caecilius piceus
a Peripsocus didymus do paté ekologické skupiny (V1), ktera je charakteristicka pro 3. —
6. zonalni VS a luzni geobiocendzu (5)L. Ojedin€le pak tyto druhy mohou vystupovat do
7. — 8. VS. Osidlyji témét vyhradné smrk ztepily, méné pak jedli bélokorou a zcela
vyjimecné buk lesni a jiné dieviny. Podle DCA-analyzy zaujimaji druhy polohy stiednich
az vysSich VS. Vsechny vySe popsané vlastnosti téchto druht se potvrdily i u sbért z roku
2015. Z vyrazného poklesu pocetnosti jedinci druhu Enderleinella obsoleta tedy také
nelze piimo vyvodit zmény piirodnich podminek a to zobdobnych divodi jako
u Caecilius brumeisteri. Stejné to je i u ostatnich druhi této ekologické skupiny, z nichz
k vyraznému poklesu pocetnosti doslo také u druhu Caecilius piceus, u kterého je jesté
zajimavé, ze byl kromé smrku ztepilého nové objeven i na jedli bélokoré.

DalSim rozdilem srovnani je Uplnd absence dfive pocetného druhu Mesopsocus
unipunctatus, a to na jehli¢natych dievinach v 5. jedlo-bukovém VS. Tento druh patii dle
HoLus1 2003a spolu s druhy Amphigerontia bifasciata, Trichadenotecnum sexpunctatum,
Lachesilla pedicularia a Caecilius despaxi do osmé ekologické skupiny (V4), ktera je
mohou objevovat ve 4. VS a v luznich geobiocendézach. Tyto druhy obyvaji vyhradné
jehli¢naté dfeviny a vzacné jsou pak zastoupeny na dievindch listnatych (na buku lesnim
pouze v 6. — 8. VS). Podle DCA-analyzy jde o skupinu druht, ktera zaujima polohu
nejvice orientovanou ,,doleva®, tedy v nejvySSich VS. Na zakladé¢ vySe zminénych
informaci by se znové absence tohoto druhu dalo usuzovat, Ze se zménily piirodni
podminky vertikdlnim posunem vegetacnich stupnid smérem vzhiru, tedy Ze se druh
»prestehoval® do vysSich nadmoiskych vysek, protoze mu podminky na sbérovych
lokalitach prestaly vyhovovat, tak jako vyse zminény druh Cuneopalpus cyanops. Z druhi
skupiny V4 stoji za zminku jesté vyskyt a pocetnost druhu Caecilius despaxi zaprvé proto,
ze byl 1 zastupce tohoto druhu chycen na buku lesnim, kde by se podle definice skupiny
vyskytovat nemél, ale to mize byt vysvétleno faktem, ze se jednalo o sbér ve smiSeném
porostu se zastoupenim jehli¢natych dfevin, zadruhé proto, Ze se oproti starSim sbérim
vyrazné snizila poc€etnost tohoto druhu, ktery je indikatorem ptirozeného vyskytu smrku
ztepilého. Toto snizeni pocetnosti mize podobné jako u druhu Mesopsocus unipunctatus

napovidat, Ze se ptirodni podminky méni a druh se postupné piesouva do vyssich poloh.
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Vyznamna zména abundance nastala také v piipadé druhu Caecilius flavidus, kde na
buku lesnim zlstala pocetnost témér nezménéna, ale co je zajimavé, byl nové objeven na
jedli bélokoré a v daleko vétsi mife nez u starSich sbérti se vyskytoval také na smrku
ztepilém. Tento druh patii dle Horust 2003a spolu sdruhy Elipsocus pumilis
a Amphigerontia contaminata do druhé ekologické skupiny (N2), ktera je typicka pro 3. —
8. zonalni VS, ve kterych nejcastéji nasleduje listnaté dieviny (z nich nejvice buk lesni) a
zcela ojedinéle potom jehli¢nany. Dle DCA-analyzy jde o skupinu, kterd zaujiméa polohu
nizsich az stiednich VS. Z nardstu pocetnosti druhu Caecilius flavidus a stejné tak i
Z objevu jednoho zastupce druhu Amphigerontia contaminata, ktery ve starSich sbérech
nefiguroval, by se dalo tedy rovnéz soudit, ze ke zménam piirodnich podminek dochézi, a
proto se pocty druhii pisivek, které jsou typické spise pro nizsi polohy, zvysuji.

Posledni vyznamné zmény nastaly u druhtt Graphopsocus cruciatus, Peripsocus
phaeopterus a Philotarsus parviceps, které spolu s druhy Caecilius gynapterus, Lachesilla
quercus, Ectopsocus meridionalis a Psococerastis gibbosa, patii dle HoLUST 2003a do tieti
ekologické skupiny (N3), ktera predstavuje druhy vyskytujici se v zonalnim 3. — 4. VS
s tézistém vyskytu v 3. VS. Tyto druhy jednotlivé vystupuji do 5. VS a vyjimecné byli
jejich zastupci zaznamenani i v 6. VS. Tyto druhy obyvaji jak dfeviny listnaté, tak dieviny
jehlicnaté a podle DCA-analyzy zaujimaji ,,stiedni* polohu ve vegetacni stupnovitosti.
Druhy Graphopsocus cruciatus a Philotarsus parviceps byly v novych sbérech nové
pfirodnich podminek dochézi a tyto druhy se dostavaji do vySSich nadmotskych vysek, ale
naproti tomu u druhu Peripsocus phaeopterus abundance vyrazné poklesla, coz by
napovidalo pravému opaku.

U nékterych druht jako je Caecilius fuscopterus, Elipsocus hyalinus nebo Peripsocus
parvulus zjistény vyskyt (viz tab. 5) neodpovida té€zisti vyskytu druhu ani jeho moznému
vyskytu podle HOLUSI 2003a. Jedna se vétSinou o malé pocty jedincii téchto druhd a
vyskyt mize byt pouze vyjimecny a ojedinély, dal by se ovSem také povazovat za
doplnéni dosavadnich znalosti 0 moZzném vyskytu téchto druhti. Stejnou funkci mize mit i
zdokumentovany vyskyt druhu Elipsocus annulatus, u n¢hoz zatim neni rozsah mozného
rozSifeni znam.

Je tteba fict, Ze hypotéza o vertikalnim posunu lesnich vegetacnich stupni muze byt
pravdiva, protoze vétSina vysledkt na jeji pravdivost poukazuje, ale zaroven neni mozné¢ ji
zatim potvrdit s jistotou, protoze existuji 1 vyznamné vysledky, které ji ptfimo odporuji.

Zavérem diskuze tedy je, zZe bude tieba realizovat jesté vice sbérii na danych lokalitach,
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aby byla na zaklad¢ pocetnéjSiho materialu fadu Psocoptera bud'to potvrzena nebo

vyvracena.

7. Zavér

Ve vegetatnim obdobi roku 2015 byly provadény sbéry jedinct fadu pisivek
(Psocoptera) na 22 sbérnych lokalitach nachazejicich se v zonalnich 4. bukovém a 5.
jedlo-bukovém VS ve Slezskych Beskydech. V této dobé bylo na danych plochach
nasbirdno 1316 imag pisivek, kterd byla zafazena do 24 druhii. Vysledné slozeni
taxocendz bylo vyhodnoceno a srovnéano s vysledky sbért prof. Holusi provadénymi na
stejnych lokalitach v letech 2002 a 2005.

Pro lesnicko-typologicky klasifikacni systém jsou vegetacni stupné esencialni Casti a
spravné urceni jejich hranic a rozsifeni ma velky vyznam pii veskerych hospodarskych i
jinych ¢innostech v lese provadénych.

Podle HoLusI 2003a je fad pisivek vhodnou modelovou skupinou, kterou lze pouzit
pti vyhodnoceni zmén klimatickych faktord v dusledku moznych globalnich zmén
klimatu. Ned4 se ovSem ptedpokladat, Ze by v sousednich VS byla slozeni taxocenéz
pisivek vyrazné odli$nd, protoze vSechny doposud zkoumané druhy maji oblast vyskytu
SirSi nez pouze jeden VS. Proto je pro uplné posouzeni ptirodnich podminek jisté oblasti
nebo jejich zmén nutné pravidelné opakovat sbéry za Ucelem ziskdni co nejvétSiho
mnozstvi materidlu, ktery bude mit vypovidajici hodnotu.

Vysledkem této prace je kompletni srovnani taxocendz pisivek na sbérovych plochach
ve Slezskych Beskydech s ¢asovym odstupem sbérti pies 10 let. Z tohoto srovnéani byl
vyvozen zavér, ze vertikdlni posun zondlnich vegeta¢nich stupiii vlivem globalnich
klimatickych zmén je mozny, ale aby byl tento trend prokazan nebo naopak vyvracen
s naprostou jistotou, je potieba na stejnych sbérovych lokalitaich v nasledujicich letech
nasbirat dal$i material fadu Psocotera, ktery v kombinaci s vysledky prezentovanymi
V této praci na tuto otdzku odpovi. Zatim na zaklad€é nejvétsi zmény, kterd ve sloZeni
taxocenoz pisivek probéhla, a kterou je velky nardst abundance druhu Caecilius
brumeisteri, vyplyva, ze k posunu vegetacnich stupiii nedochazi, protoze se jedna o druh

ekologické skupiny V3, ktera se soustied’'uje spise do vyssich vegetacnich stupnd.
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8. Summary

Collecting of order psocids (Psocoptera) was performed on 22 collecting sites which are
situated in zonal 4th beechen and 5th fir-beechen vegetation tiers in the Slezské Beskydy
Mts in the growing season of 2015. 1316 adult psocids which were determined into 24
species were found on these sites at that time. The final composition of taxocenoses was
evaluated and compared to results of collecting performed by prof. Holusa on these sites
in years 2002 and 2005.

Vegetation tiers are essential for a forest typological system of classification and the
right designation of their borders and spread has a great importance for all economic and
also all other activities which are being carried out in the forest.

According to HoLuSA 2003a the order of psocids is a suitable model group of organisms
which might be used for evaluation of changes of climate factors due to possible global
climate change. However, it cannot be expected that the composition of taxocenoses of
psocids in adjacent vegetation tiers is going to distinctly differ because all species which
were previously studied have their area of occurrence wider than one vegetation tier. This
is why it is important to repeat collecting regularly to obtain the greatest possible amount
of material that will have a meaningful value to fully assess the natural conditions of a
certain area.

The result of this paper is a full comparison between taxocenoses of psocids from
collecting sites in the Slezské Beskydy Mts with interval of collections over 10 years.

From this comparison, it was concluded that the vertical displacement of zonal
vegetation tiers due to global climate change is possible but to prove or on the contrary
disprove this trend, with absolute certainty, it is necessary to collect additional material of
order Psocotera, on those sites in the next years, which in combination with results
presented in this paper will answer this question.

So far on the greatest change which occurred in composition of taxocenoses of psocids
meaning the great increase of abundance of Caecilius brumeisteri species shows that that
the displacement of vegetation tires does not occur because this species belongs to the V3

ecological group which is concentrated primarily into higher vegetation tiers.
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10. P¥ilohy

10.1 Seznam priloh

Obrazek 8 — Graf srovnani abundance vSech celkové nasbiranych druhi (%)

Obrazek 9 — Graf srovnani dominance druht nasbiranych ve 4. bukovém VS (%)

Obrazek 10 — Graf srovnani dominance druhti nasbiranych v 5. jedlo-bukovém VS (%)

Obrazek 11 — Graf srovnani dominance druhi nasbiranych na jedli bélokoré (%)

Obrazek 12 — Graf srovnani dominance druht nasbiranych na buku lesnim (%)

Obrézek 13 — Graf srovnani dominance druhii nasbiranych na smrku ztepilém (%)

Tabulka 6 — Srovnani dominance jednotlivych druhti pisivek nasbiranych na rtiznych dievinach (%)

Tabulka 7 — Srovnani dominance jednotlivych druht pisivek nasbiranych v riznych SoLT (%)

Obrazek 14 — Pohled na velkou cast zajmové oblasti Slezskych Beskyd z masivu hory Bahenec
(7. 8. 2015, foto: T. Kasza)

Obrazek 15 — Detail porostni struktury vyzkumné plochy ¢. 17 (7. 8. 2015, foto: T. Kasza)

Obrazek 16 — Detail porostni struktury vyzkumné plochy ¢. 11 (7. 8. 2015, foto: T. Kasza)

Obrazek 17 — Detail porostni struktury vyzkumné plochy ¢. 4 (4. 8. 2015, foto: T. Kasza)

Obrazek 18 — Detail porostni struktury vyzkumné plochy ¢. 3 (4. 8. 2015, foto: T. Kasza)

Obrazek 19 — Detail porostni struktury vyzkumné plochy ¢. 10 (5. 8. 2015, foto: T. Kasza)
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Obr. 8 — Graf srovnani abundance vsech celkové nasbiranych druha (%)
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Obr. 9 — Graf srovnani dominance druhti nasbiranych ve 4. bukovém vegetaénim stupni (%)
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Obr. 10 — Graf srovnani dominance druhti nasb
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Obr. 11 — Graf srovnani dominance druhi nasbiranych na jedli b&lokoré (%)
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Obr. 12 — Graf srovnani dominance druh nasbiranych na buku lesnim (%)
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Obr. 13 — Graf srovnani dominance druht nasbiranych na smrku ztepilém (%)



Tab. 6 — Srovnani dominance jednotlivych druht pisivek nasbiranych na riznych dfevinach (%)

Dieviny a pocetnosti pisivek v procentech

Druhy pisivek bk dbl hb hh jal id sm celkem (%)
2002/ 2002/ 2002/ 2002/ 2002/ 2002/ 2002/
2005 | 2015 | 2005 | 2015 | 2005 | 2015 | 2005 | 2015 | 2005 | 2015 | 2005 | 2015 | 2005 | 2015
Amphigerontia bifasciata 0,00/ 0,00{ 000| 000/ 000| 000 000 000| 000| 000| 045| 000 015 0,08 060| 0,08
Amphigerontia contaminata 0,00| 0,00{ 000{ 000/ 000| 000| 000 000 000| 000| 000[ 000 000 008 000 0,08
Caecilius burmeisteri 0,15| 0,38| 000| 000| 05| 000| 000 000| 1,50| 0,00| 1,65| 1,98 11,86 45,82 15,32| 48,18
Caecilius despaxi 0,00/ 0,08| 000{ 000/ 000| 000 000 000 000| 000| 1,65| 1,06( 1426( 3,27| 1592| 4,41
Caecilius flavidus 3,00| 12,61 0,00| 000| 05| 000 030 000| 000| 000| 000| 046 015 1,52 3,60| 14,59
Caecilius fuscopterus 0,00/ 0,08| 000| 000/ 000| 000 000 000| 000| 000| 000| 000 000 000 000 0,08
Caecilius piceus 0,00/ 000| 015 0,00/ 000| 000 000 000| 616 000/ 000| 030 330 091 961| 1,22
Cuneopalpus cyanops 0,00/ 0,00 000{ 000/ 000| 000 000 000 000| 000| 030 000 270( 000 300| 0,00
Elipsocus abdominalis 0,00/ 0,00{ 000| 000/ 000| 000 000 000| 000| 000| 000| 000 000 061 000 0,61
Elipsocus annulatus 0,00/ 0,00 000| 0,00| 000 000| 000 000| 000| 000 000| 000| 000| 046| 000| 046
Elipsocus hyalinus 0,00/ 0,00[ 000| 0,00| 000 000| 000 000| 000| 000 075 000| 000| 038 075 0,38
Elipsocus moebiusi 0,00/ 030| 030| 0,00/ 000| 000 000 000| 000| 000/ 05| 000 015 023 060| 053
Enderleinella obsoleta 0,00/ 008| 000| 000/ 000/ 000 000 000 000| 000| 330| 023|1321| 220| 1652| 251
Graphopsocus cruciatus 0,00 0,30 0,00| 0,00| 000 000| 000 000| 000| 000 000| 008 000| 471| 000| 5,09
Lachesilla pedicularia 0,00/ 0,00 000| 0,00| 000 000| 000 000| 000| 000 000| 000| 045| 0,00| 045 0,00
Loensia fasciata 0,00/ 0,00[ 000| 0,00| 000 000| 000 000 000| 000 015| 000| 000| 000| 015 0,00
Loensia variegata 0,00/ 0,00{ 000{ 000/ 000| 000 000 000| 000| 000| 000| 000 000 008 000 0,08
Mesopsocus unipunctatus 0,00/ 0,00| 030| 000/ 000| 000| 000 000| 000| 000/ 090| 000 435 000 556| 0,00
Metylophorus nebulosus 0,00/ 0,00[ 000| 0,00| 000 000| 000 000| 000| 000 000| 015 030| 046| 030| 061
Peripsocus didymus 0,00/ 0,00| 000| 0,00| 000 000| 000 000| 000| 000 045| 023| 030| 1,06| 075 1,29




Peripsocus parvulus 0,00/ 0,00 0,00| 0,00 0,00{ 0,00( 000( 0,00 0,00 000 000 000 000 0,15 0,00f 0,15
Peripsocus phaeopterus 0,60 0,00 0,15| 0,00 0,00 0,00( 0,00 0,00 0,00 000| 0,00 000 586 0,08| 6,61 0,08
Peripsocus subfasciatus 0,00f 1,52f 0,90| 0,00( 0,00/ 0,00, 0,00f 000| 0,00| 0,00 3,00f 1,90 12,01 9,57| 15,92| 12,99
Philotarsus parviceps 0,00/ 0,00 0,00 0,00 0,00[ 0,00 000 0,00 0,00 000| 0,00f 000 0,00 167| 0,00f 1,67
Philotarsus picicornis 0,00/ 0,00 0,00 0,00 0,00{ 0,00( 000 0,00 0,00 000 0315( 0,00 0,90 0,38 1,05( 0,38
Psococerastis gibbosa 0,15| 0,15 0,00| 0,00 0,00 0,00( 0,00 0,00 0,00 000 075 0,00 0,15 0,15 1,05( 0,30
Stenopsocus lachlani 0,00/ 0,15 o0,00| 0,00 0,00 0,00( 0,00 0,00( 0,00 000 060 008 1,65 3,88 225 4,10
Trichadenotecnum majus 0,00/ 0,00 0,00 0,00 0,00{ 0,00( 000 0,00 0,00 000| 000 000 000 0,25 0,00f 0,15
celkem (%) 3,90| 15,65 1,80| 0,00( 0,30| 0,00( 0,30 0,00 7,66| 0,00| 14,26 6,46 71,77 77,89| 100 100
Tab. 7 — Srovnani dominance jednotlivych druhii pisivek nasbiranych v riiznych souborech lesnich typt (%)
SoLT a pocetnosti pisivek v procentech
Druhy pisivek 4S 55 5B 5F celkem (%)
2002/2005| 2015 [2002/2005| 2015 2002/2005| 2015 |2002/2005| 2015

Amphigerontia bifasciata 0,00 0,00 0,60 0,08 0,00 0,00 0,00 0,00 0,60 0,08

g?g%?ﬁ;f;“a 0,00 0,08 0,00 0,00 000 0,00 0,00 000 000 008

Caecilius burmeisteri 0,90 2,36 12,76 40,81 0,60 1,06 1,05 3,95 15,32 48,18

Caecilius despaxi 1,65 0,00 8,86 4,26 4,35 0,15 1,05 0,00 15,92 4,41

Caecilius flavidus 0,00 0,23 2,55 13,75 1,05 0,61 0,00 0,00 3,60 14,59

Caecilius fuscopterus 0,00 0,00 0,00 0,08 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,08

Caecilius piceus 2,40 0,38 6,91 0,84 0,30 0,00 0,00 0,00 9,61 1,22

Cuneopalpus cyanops 0,00 0,00 2,85 0,00 0,15 0,00 0,00 0,00 3,00 0,00

Elipsocus abdominalis 0,00 0,00 0,00 0,61 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,61

Elipsocus annulatus 0,00 0,00 0,00 0,46 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,46




Elipsocus hyalinus 0,00 0,00 0,75 0,38 0,00 0,00 0,00 0,00 0,75 0,38
Elipsocus moebiusi 0,30 0,00 0,30 0,53 0,00 0,00 0,00 0,00 0,60 0,53
Enderleinella obsoleta 11,86 0,91 2,85 1,52 1,20 0,08 0,60 0,00 16,52 2,51
Graphopsocus cruciatus 0,00 0,30 0,00 4,71 0,00 0,00 0,00 0,08 0,00 5,09
Lachesilla pedicularia 0,15 0,00 0,15 0,00 0,00 0,00 0,15 0,00 0,45 0,00
Loensia fasciata 0,00 0,00 0,15 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,15 0,00
Loensia variegata 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,08 0,00 0,08
Mesopsocus unipunctatus 0,45 0,00 511 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 5,56 0,00
Metylophorus nebulosus 0,00 0,00 0,30 0,38 0,00 0,08 0,00 0,15 0,30 0,61
Peripsocus didymus 0,00 0,23 0,45 0,46 0,15 0,61 0,15 0,00 0,75 1,29
Peripsocus parvulus 0,00 0,08 0,00 0,08 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,15
Peripsocus phaeopterus 4,50 0,08 2,10 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 6,61 0,08
Peripsocus subfasciatus 15,32 8,43 0,30 4,03 0,30 0,53 0,00 0,00 15,92 12,99
Philotarsus parviceps 0,00 0,00 0,00 1,52 0,00 0,15 0,00 0,00 0,00 1,67
Philotarsus picicornis 0,00 0,08 0,90 0,23 0,00 0,00 0,15 0,08 1,05 0,38
Psococerastis gibbosa 0,00 0,08 1,05 0,23 0,00 0,00 0,00 0,00 1,05 0,30
Stenopsocus lachlani 1,65 0,38 0,15 3,65 0,00 0,00 0,45 0,08 2,25 4,10
Trichadenotecnum majus 0,00 0,00 0,00 0,08 0,00 0,08 0,00 0,00 0,00 0,15
celkem (%) 39,19 13,60 49,10 78,65 8,11 3,34 3,60 4,41( 100,00| 100,00




Obr. 14 — Pohled na velkou ¢ast zajmové oblasti Slezskych Beskyd z masivu hory Bahenec (7. 8. 2015, foto: T. Kasza)



Obr. 15 — Detail porostni struktury vyzkumné plochy ¢. 17 (7. 8. 2015, foto: T. Kasza)
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Obr. 16 — Detail porostni struktury vyzkumné plochy ¢. 11 (7. 8. 2015,
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Obr. 17 — Detail porostni struktury vyzkumné plochy ¢. 4 (4. 8. 2015, foto: T. Kasza) Obr. 19 — Detail porostni struktury vyzkumné plochy ¢. 10 (5. 8. 2015, foto: T. Kasza)



