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Anotace:

Tématem bakaldFské prace jsou moZnosti spoluprace zédkladni Skoly a rodiny pFi
integraci ditéte s poruchou chovédni do kolektivu tfidy. Bakaldfskd prdce je tradiCné
rozd€lena na dvé Cdsti. Prvni, teoretickd Cdst vymezuje etiologii poruch chovini,
projevy poruch chovéni, intervenci poruchy chovdni ve Skolnim prostfedi a préci
s tfidnim kolektivem. Spoluprdci mezi zdkladni Skolou arodinou bakaldfskd price
popisuje jak ze spoleCenského hlediska, tak iz hlediska legislativniho. Vénuje se
spoluprdci nejen srodinou, ale také kooperaci mezi pedagogickymi pracovniky na
zéakladni Skole a ve Skolskych institucich, se kterymi se dité s poruchou chovani m(iZe
setkat. Druhd, empirickd Cdst je postavena na kvalitativnim vyzkumu. Jeho cilem je
zjistit moZnosti spoluprdce tfidniho uCitele arodiny pfi integraci ditéte s poruchou

chovéni a ve snaze zmirnit projevy jeho neZddouciho chovéni.
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Annotation:

The topic of the bachelor's thesis is the possibilities of cooperation between the
elementary school and the family in the integration of a child with a behavior disorder
into the collective class. Bachelor's thesis is traditionally divided into two parts. The
first theoretical part defines; etiology of behavioral disorders; manifestations of
behavioral disorders; intervention of behavioral disorders in the school environment and
work with the class team. The bachelor's thesis describes the cooperation between the
elementary school and the family, both from a social point of view and also from
a legislative point of view. It describes cooperation not only with the family, but
amongcooperation between teaching staff at elementary school and in educational
institutions that a child with a behavior disorder may encounter. The second practical
part is based on qualitative research. Qualitative research in this bachelor's thesis aims
to find out the possibilities of cooperation between the class teacher and the family in
the integration of achild with a behavior disorder and in an effort to reduce the

manifestations of his unwanted behavior.
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Uvod

Tématem bakaldFské prace jsou moZnosti spoluprace zédkladni Skoly a rodiny pFi
integraci ditéte s poruchou chovéni do kolektivu tfidy. Zejména se bakaldfskd price
zabyvé problematikou uchopeni vzdjemného vztahu zédkladni Skoly a rodiny pfi praci

s ditétem s poruchou chovéni.

Spoluprace tfidniho uCitele a rodiny zpravidla zaCind, pokud ma dité ve Skole
urCity problém. Jedné-li se o déti s poruchami uceni, je spoluprdce rodiny a tfidniho
uCitele skoro samozfejmosti. Ale jak vypadd vzdjemnd interakce rodiny a pedagoga,
pokud se jednd o problematiku integrace Zdka s poruchou chovéni do kolektivu tfidy?
Tato problematika zdaleka neni prozkoumdna tak, jak si zasluhuje. ProC se zabyvat
integraci do tfidniho kolektivu? Odpovéd je jednoduch4, a prece dlleZitd jako sama
integrace do kolektivu. Dobry vztah se spoluZdky nejenZe pfimo ovliviuje klima celého

tfidniho kolektivu, ale také nepifmo ovliviuje chut ZakU se vzdéldvat.

Teoretickd Cédst bakaldfské prace obsahuje teoretickd vychodiska, kterd jsou
podloZena ovéfenymi odbornymi zdroji, a zabyva se vysvétlenim témat spjatymi s Casti

empirickou.

Prvni kapitola popisuje poruchy chovédni a moZné faktory jejich vzniku, zabyva
se nejb€ZnéjSi diagnostikou poruch choviani a jejich jednotlivymi projevy
v jednéni ditéte. Najdeme tu i moZnosti intervence. Zaméfuje se pfedevSim na moZnosti,

jak ve Skolnim prostfedi zmirfovat neZddouci chovéni ditéte s poruchou chovani.

Druhd kapitola se zabyvéd dalSimi institucemi, které se mohou ve spolupréci se
zékladni Skolou podilet na praci s ditétem s poruchami chovéni. Jednd se o Skolni
i mimoSkolni instituce, jako jsou stfediska vychovné péCe, odbor socidln€-pravni

ochrany déti nebo pedagogicko-psychologické poradny.

Posledni kapitola teoretické Césti zachycuje vztah mezi rodinami a zdkladni
Skolou. PohliZi na tuto spolupréci z legislativniho pohledu iz pohledu spoleCenského.
Samozfejmé nelze v teoretické Césti opomenout definice nejb€Zn€jSich moZnosti

spoluprdce mezi zdkladni Skolou a rodinami.



Empirickd Cdst se zaklddd na kvalitativnim vyzkumu, detailnéji na
polostrukturovaném rozhovoru s tfidni uCitelkou, s chlapcem s poruchou chovéni a jeho

rodinou.

Cilem vyzkumného Setfeni je zjistit, jakym zpUlsobem funguje spoluprice tfidni
uCitelky a rodiny, zdali jejich vzdjemn4 interakce vede ke zmirfovéni projevl chlapcova
problematického chovéni a zdroven zda vede i k integraci chlapce s poruchou chovani

do kolektivu tfidy.
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TEORETICKA CAST
1. Poruchy chovani

Obecn4 definice poruch chovani je brana jako rlzni odchylka v Sirokém spektru
socializace, kdy dité nechce respektovat normy chovani imérné jeho veéku nebo jeho
rozumovym schopnostem. KaZdé dit€ se nékdy odchyli od socidlné oCekédvaného
chovéni, proto tato odchylka musi mit trvalejSi a opakujici se rdz; uvadi se nejméneé Sest
mésic. Je nutné zminit, Ze poruchy chovani se vyskytuji vZdy v oblasti socidlni
interakce, vztahu k sob€ samému, vztahu k vécem a pfi zachdzeni s nimi (Hutyrova

2019, s. 69).

Existuji tedy tfi elementdrni vzorce chovdni, které déli poruchy chovéani od

pouze kratkodobého problémového chovéni:
Chovani nerespektujici socidlni normy

Dité chipe socidlni normy i hodnoty, ale z rlznych dlvodl je nepfijim4.
O poruchu chovéani se nejednd, pokud dit€ neni schopno pfijmout socidlni normy

z dQvodu své nizké rozumové trovné€ (Michalova 2007, s. 18).
Neschopnost udrZovat pFijatelné socidlni vztahy

Dité je egoistické, neni ohledupIné vUCi ostatnim a obecné md nizkou troven
empatie. Socidln{ citéni je podmin€no saturaci jeho vlastnich potfeb. Dité€ se nechce pro
dobro spoleCnosti pFizpUsobit normdm. Nemd zdjem se podilet na kolektivnich

aktivitdch, pokud z toho nemd vlastni pozitivni prospéch (Michalové 2007, s. 18, 19).
Agresivita coby rys osobnosti nebo chovéni

»Emociondlni proZitek takového chovéni je neutrdlni, agresivita jako nasilny
z

zpUsob chovdni je typickym zpUsobem reagovdni jedincl s poruchou chovéni.

(Michalova 2007, s. 19).

Jinymi slovy jednd se o silné reakce hn€vu postihujici verbdlni a nonverbalni

komunikaci. Tyto intenzivni reakce mohou byt vyvoldny i trividlnimi podnéty, dité nad
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reakci ztrdci kontrolu. Pro dité se stdvd tato intenzivni odezva b€Znd a postupné se

agresivni projevy stdvaji pfevaZujicim vzorcem jeho chovani (Hutyrova2019, s. 68).
1.1 Jednotlivé projevy poruchy chovani

Déle uvedeme jednotlivé projevy poruch chovédni (néktefi autofi zmifuji téZ
pojem symptomy poruchy chovani). Stdle plati, Ze pro diagnostikovéani poruchy chovani
mus{ dité vykazovat tfi a vice projevll po dobu del3i neZ Sest mésicll. Poruchu chovani
mUZe diagnostikovat klinicky psycholog nebo psychiatr (OlejniCkova 2023). Jednotlivé

projevy je potfebné FeSit samostatné zejména ve Skolnim prostfedi.
Lhani

Zv14St€ nebezpeCna charakteristika Ihani je takzvand prava leZ: dit€ si uvédomuje
své nepravdy, prohlaSuje je za dCelem néco ziskat nebo se néCemu vyhnout. Déti
vétSinou 1Zou, aby se vyhnuly trestu. Pokud rodina dité tvrdé trestd, mUZe dité lhani
pouZivat jako formu sebeobrany. V takovych pfipadech je nutné spiSe chvalit snahu

pfiznat pravdu (Kadlecovd, aj. 2010, s. 141).
Agrese

Agrese neni vZdy patologickd. Rozpoznat hranici mezi zdravou a nezdravou
formou agrese byva obtiZné. Pokud dit€ svoje agresivni projevy vyuZivd pro svlj zisk
a je v tom tisp€Sné, mUZe si neadekvitni projevy agrese zafixovat jako své béZné reakce.
Timto se agresivni projevy stdvaji pFevaZujici charakteristikou jeho chovani

(Kadlecova, aj. 2010, s. 144), (Hutyrova 2019, s. 91).
KradeZe

O krddeZi hovofime aZ tehdy, pokud dité chidpe vyznam vlastnictvi a zdroven
chdpe, Ze Gmyslnym odcizenim poruSuje normy. Dité krade z rlznych dlvodd. MUZe
krést pro sebe z nedostatku uspokojeni svych potfeb. MUZe také krdst pro druhé nebo
pro partu, aby ziskalo obdiv, respektive aby se zafadilo. M(Ze se jednat o krddeZ za
cilem pomsty nebo zaZitku (Hutyrovd 2019, s. 91). ProtoZe krddeZ miZe mit nékolik
dlivod(l a motivaci, nikdy by neméla byt potrestina jen samotnd kriadeZ bez hlubSiho

porozuméni (Kadlecovd, aj. 2010, s. 142). Pfi opakovanych kradeZich ve Skole, kdy
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nepomdhaji Zadné vychovné ndstroje ucCitell, se Skola mUZe obratit na orgdn socidlné-

pravni ochrany déti (Hutyrova 2019, s. 92).
Vandalismus

Déti v mladSim Skolnim veku zpravidla ni¢i majetek, protoZe si neumi poradit se
svou nahromadénou energii. Ve starSim Skolnim véku uZ k vandalismu mohou vést
i dalsi rlizné dlivody. Déti vétSinou jednaji ve skupin€; niCeni mUZe byt formou pomsty,
domnélého trestu, seberealizace, pfipadné snahou ohromit okoli. Pokud se vandalismus
déje ve Skolni tfidé, uCitel mUZe zainteresovat Zdky do tpravy Ci vyzdoby mistnosti.

Miloktery Clovek by niCil majetek, ktery si sim vyzdobil (Kadlecovd, aj. 2010, s. 143).
ZaSkolactvi

Pokud dité neplni Fddn€ povinnou Skolni dochédzku, Skola postupuje podle
metodického pokynu, ktery byl vyddn Ministerstvem Skolstvi, mlddeZe a télovychovy.
Pokud md Zak zameSkanych vice neZ dvacet pét neomluvenych hodin, Skola ma za tikol
problém zaSkoldctvi FeSit s institucemi mimo Skolni prostfedi, zejména s orgdnem
socidlné - pravni ochrany déti. Nezlep$i-li se situace, mUZe byt z4Skolactvi brano jako
zanedbdni povinné péCe ze strany zdkonnych zistupcU a dit€ miZe byt v krajnim
pfipadé zakonnym zéstupclim soudné odebrdno (Kadlecovd, aj. 2010, s. 183). Pfi
efektivnim FeSeni zaSkoldctvi je vZdy nutné zjistit pfiCinu. Mezi nejzdkladnéjSi pFiCiny
ze strany ditéte patfi strach z trestu, psychické problémy a bloky, problémy v rodin€,
Sikana, zneuZivani ndvykovych ldtek, nedspéchy ve Skole a rlizné vlivy vrstevnik{ nebo

rodiny (Kadlecov4, aj. 2010, s. 182).
1.2 Diagnostické kategorie poruch chovani

Poruchy chovéni Ize tfidit do mnoha kategorii podle rliznych kritérii. Napfiklad
na specifické a nespecifické poruchy chovani, podle vzniku, vlivu exogennich
a endogennich faktorll ajinych pfi€in (Michalovd 2007, s. 20). DalSim zndmé
rozliSovani poruch chovini je podle spoleCenské zdvaZnosti na disocidlni, asocidlni
a antisocidlni chovéni. Disocidlni chovéni je omezujici ve vé&tSiné situaci spiSe pro dité
s témito projevy neZ pro spoleCnost. Mezi projevy disocidlniho chovédni se Fadi

zlozvyky, vzdorovité chovéni, negativismus (Mertin, aj. 2013, s.34). Projevem
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asocidlniho chovéni je poruSovéni socidlnich norem. Dité se chové nespoleCensky, ale
nejednd proti spoleCnosti ani proti spoleCenskym hodnotdm. Patfi sem napfiklad
kradeZe, zé&Skolactvi, vandalismus nebo ut€ky z domova (Mertin, aj. 2013, s. 34).
Naopak antisocidlni chovéni je cilen€é zaméfené na poSkozovéni spoleCnosti a jejich
socidlnich norem i hodnot. Delikventnim protipravnim chovdnim je napf. nésilnd trestnd

Cinnost (Mertin, aj. 2013, s. 34).

NejuZivan€j$i diagnostickd kategorie poruch chovdni je podle Mezindrodni
klasifikace nemoci ve zkratce MKN-10 (vyddvd Svétovd zdravotnickd organizace,

zkracené WHO).
Porucha choviéni ve vztahu k rodiné

Porucha chovéni ve vztahu k rodiné€ je specifickd tim, Ze pUsobi v rodinném
kruhu. Patfi sem rlizné konflikty v rodin€, agresivita, niCeni rodinného majetku, kradeZe
véci a penéz (Hutyrové 2019, s. 69). Radi se mezi poruchu chovéni s lep3i prognézou,
jelikoZ jde pfevaZzné o reakci na urCité okolnosti nebo na prostfedi. Dit€ s poruchou
chovini ve vztahu krodin€ vétSinou dobfe vychdzi se svymi spoluZdky a s SirSi

skupinou lidi (Ptacek 2006, s. 15).
Nesocializovana porucha chovani

Nesocializovand porucha chovani, jak uZ jeji ndzev napovidd, se vyznaCuje
naruSenymi vztahovymi vazbami. Dit€ s nesocializovanou poruchou chovini se od
vrstevnik(l izoluje. Disocidlni a agresivni chovdni proto provadi samostatné. Dité je
neplitelské a agresivni vUCi autoritim (Hutyrovd2019, s. 71), Casto je ndsilné v0cCi
slabSim a v0Ci zvifatdm. Vyvoldvd rvaCky, ni¢i majetek. Tato porucha chovéni
v dospélosti vétSinou prechdzi do zdvaZnych poruch osobnosti. Nesocializovand
porucha chovéni je zfetelnd ve vSech oblastech, avSak nejvyrazn€ji se projevuje ve
Skole, nebot zde je dité de facto pod nepfetrZitym dohledem, méd dany reZim a jsou na
ného kladeny urCité ndroky, napfiklad na spoluprdci (Kadlecovd, aj. 2010, s. 138),
(Ptacek 2006, s. 11, 12).
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Socializovana porucha chovani

Socializovand porucha chovdni je charakteristickd disocidlnim aZ asocidlnim
chovédnim ve skupiné. Déti spoleCné v part€ uZivaji ndvykové latky, poSkozuji a odcizuji
vefejny i soukromy majetek, pfipadn€ zanedbévaji povinnou Skolni dochdzku (Hutyrova
2019, s. 70). Dité se socializovanou poruchou chovéni je své parté velice oddané a Fidi
se jejimi pravidly. Minénf jejich Clenl je pro ného velice dUleZité a zdsadni. S dosp€lymi
nemd tolik naruSeny vztah, spiSe s autoritami vSeobecn€. V nékterych pfipadech
samotnd skupina, jiZ je Clenem, nemusi byt patologickd, a deliktl se dit€ se

socializovanou poruchou chovéni dopousti samostatné (Kadlecovd, aj. 2010, s. 139).
Porucha opozi¢niho vzdoru

Porucha opozi€niho vzdoru se pfevaZzné€ vyskytuje u déti ve veku Sest aZ dvanact
let. Jejim znakem je vzdorovité, neposludné, provokativni chovéni, dit€ odmitd plnit
tikoly a povinnosti. U ditéte s poruchou opozi€niho vzdoru se v3ak nevyskytuji zdvazné
disocidlni nebo agresivni rysy, které prekraCuji zdkonné normy (Train 2001, s. 188,
189). Porucha opoziCniho vzdoru je zv1asté zfetelnd v nejbliZSich mezilidskych vztazich
k dosp€lym a ke spoluZdkUm. NejCast€ji se toto vzdorovité chovani vyskytuje na prvnim
stupni z4kladni Skoly. Porucha opozi¢niho vzoru se mlZe v pozd€jSim véku vyvijet do
jinych, zdvaZnéjSich poruch chovdni, jako je napfiklad socializovand nebo

nesocializovand porucha chovéni (Kadlecova, aj. 2010, s. 140).
SmiSené poruchy chovani a emoci

Charakteristickym rysem je disocidlni, vzdorovité a agresivni chovéni ve spojeni
se znaCnymi symptomy deprese, tizkosti a dalSich poruch emoci. Pod kategorii smiSené
poruchy chovédni a emoci patfi napfiklad depresivni porucha chovéani (Hutyrovd 2019,

s. 73).
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1.3 Rizikové faktory vzniku poruchy chovani

Biologicky faktor

Biologicky faktor zahrnuje otdzku dédiCnosti a biologicko-fyziologické pFiCiny.
Jedna z teorii hovofi o neurologické poruSe nervovych impulzQ, kv0li niZz dochdzi
k naruSeni pfenosu signald do rliznych oblasti mozku, a tim dochézi k odklonu od béZné
funkce centrdlni nervové soustavy. Vznik poruchy chovani mohou zpUsobit i zmény
v hladindch hormon0 (testosteronu a serotoninu), kupfikladu v puberté. Biologickym
rizikovym faktorem mohou byt téZ komplikace pfed porodem a béhem porodu, spojené

s citovym zanedbdnim v raném détstvi (Hutyrova 2019, s. 74), (Pacl, aj. 2007, s. 139).
Geneticky faktora

Geneticky faktor se zam€fuje na moZnou souvislost zdédéni poruchy chovani
z rodiny. Mnohé vyzkumy potvrzuji urCitd genetick4 rizika pUsobici na vyvoj poruchy
chovéni v détském véku. Pacl (2007) uddvd, Ze u adoptovanych déti je trojndsobnd
Sance oproti b&Zné populaci, Ze dit€ bude mit poruchu chovéni, pokud se jeho
biologicky rodi¢ dopustil nékolik recidivnich kriminélnich ¢inl (Pacl, aj. 2007, s. 143).
Vyzkumy, které se zaméfily na agresivitu v détském véku, ukazuji zajimavé vysledky.
AZ 38 procent otcU se zévislosti na alkoholu a s antisocidlni poruchou osobnosti ma

potomky s poruchami chovani (Pacl, aj. 2007, s. 142).
Psychologicky faktor
Psychologicky faktor se zabyvd dlvody vzniku poruch chovani u déti, které
nemaji Zadné biologické pfiCiny. MoZné pfiCiny vzniku poruchy chovéani
z psychologického hlediska se d€li nasledovné (Hutyrova2019, s. 76):

e Hledani nahradniho uspokojeni

Tyka se ditéte, které proZilo urCitou ztrdtu nebo opakovanou frustraci. Svym
chovdnim vyjadfuje pocit potfeby. U mnohych déti jde o potfebu uzndni nebo

pozornosti (Hutyrovd 2019, s. 78).

e Projev problémového chovani se vztahem k emoCni deprivaci
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Souvisi s citovou deprivaci ditéte v rodin€ nebo v ustavnim C€i vychovném

zafizeni (Hutyrova 2019, s. 78).
e Poruchy chovéni na bdzi disharmonického vyvoje osobnosti

V dUsledku toho déti navazuji pouze kratkodobé povrchni vztahy, jsou emoCné
oploStélé, impulzivni s agresivnimi rysy. K dosp€lym se naopak umi chovat zdvofile
a pUsobit empaticky. V dospélosti se vétSinou tato porucha chovani nazyva disocidlni

porucha osobnosti. (Hutyrova 2019, s. 78)
e ExternalizaCni porucha adaptace

Jednd se o voldni o pomoc. Pokud se dité vyskytne v t€Zké situaci, jednd zcela

v panice a nezimérne€ reaguje disocidlnim chovanim (Hutyrova 2019, s. 78).

Poruchy chovéni jako projev jiné zdvaZzné psychické poruchy (zejména deprese,

schizofrenie nebo bipolarni porucha) (Hutyrova 2019, s. 78).
Socialni faktor

Ke vzniku poruchy chovani mUZe pfispét i pUsobeni nejblizSiho socidlniho okoli.
Primdrni socidlni skupinou je rodina. Rodina pfend$i na dité€ své negativni i pozitivni
vzorce chovéani. I sama rodina uCi dité pfekraCovat socidlni normy po svém vzoru
(Hutyrové 2019, s. 78-80). Negativni vzorce chovéni se ovSem nemusi pfendSet pouze
vroding, déti vyznamné ovlivhuji i masmédia, pocCitaCové hry, televize a socidlni sité

(Pacl, aj. 2007, s. 145).
1.4 Intervence poruchy chovani na skolni drovni

Pod pojem intervence Fadime veSkeré dmyslné Cinnosti, které ovliviuji dité.
Cilem intervence je blaho ditéte, pokud moZno trvald pozitivni zmeéna jeho chovani,
jedndni a proZivani, studijni prospéch, mezilidské vztahy a socidlni kompetence, které
budou slouZit k jeho Zivotnimu prospéchu. K dosaZeni tohoto cile se vyuZivd Fada

odborné praktikovanych postupll (Kadlecovd, aj. 2010, s. 3,4).

Intervence zdvisi na typu a na prognéze poruchy chovani. Zakladnim pravidlem

pro tsp&ny prlbéh ndpravy je komplexni, systematicky a dlouhodoby pfistup, na
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intervence is rodinou ditéte, protoZe porucha chovani nebyva zdleZitost pouze ditéte

samotného (Ptacek 2006, s. 17).

Rodina hlavné v minulosti méla Sirokou Skdlu vychovnych prostfedkd, jak
ukédznit problémové chovani ditéte. NevyluCovaly se fyzické tresty, straSeni nebo

zékazy. Casto rodiCe trestaji d&ti za vlastni selhdni (Mertin, aj. 2013, s 38,39).

Skola md nékteré tresty omezené, zvladtd fyzické tresty. Pedagogové musi
vyuZivat vychovné prostfedky, které jsou schvdleny Ceskou legislativou (Mertin,

aj. 2013, s 35).

Viclav Mertin s odbornym kolektivem (Mertin aj. 2013) uvadi nejb€Zné&jsi
moZnosti vychovnych opatfeni na Skolach, které uCitelé uplathuji pfi zmirfovani

projevl poruchy chovani.

,Jejich spektrum je Siroké a sahd od domluvy, napomenuti, sdéleni rodi¢{im,
poznimky pres pozvani rodi€li do Skoly, napomenuti tfidniho uCitele aZ ke sniZenému
stupni z chovdni, jedndni vychovné komise. V mimofadnych pfipadech se obraceji na

organ socidlné-pravni ochrany déti, policii“... (Mertin, aj. 2013, s 40).

Ucitelé vétSinou zvoli vice vychovnych opatfeni, pokud se predeSlé pokusy ukazi
jako neefektivni. UCitelé vyuZivaji k ukdznéni tfidy také zndmkovani, pFfedevSim
dostatenou nebo nedostatenou. Spatnd klasifikace je zejména usp&Snd u déti
a u rodiCl, kterym z4leZi na dobrém studijnim prospéchu. Spoluautor publikace Viclav
Mertin (2013) poukazuje na fakt, Ze v praxi vychovna opatfeni funguji na Zaky druhého
stupn€ pouze sporadicky. Zde je nutné komplexni FeSeni s rodinou (Mertin, aj. 2013,

s 40).

Ve vétSiné pripadll se uCitel zkouSi s nekdzni ditéte vypofadat sim. Pokud
delikvence u ditéte pokraCuje, uCitel se pravd€podobn€ spoji s rodiem ditéte nebo
nejprve poZada o pomoc tfidniho ucitele, vychovného poradce, Skolniho metodika
prevence, Feditele Skoly nebo dalSi kvalifikované osoby (Bendl, aj. 2016, s. 34). TFidni
uCite] md mimo jiné ndrok preddvat ndvrh na vySetfeni ditéte s projevy problémového
chovédni do pedagogicko-psychologické poradny nebo do specidlné pedagogického

centra (Bendl, aj. 2016, s. 45).
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Individualni vychovny plan

Ke spole€nému feSeni Skoly a rodiny nabadé také koncept Ministerstva Skolstvi,
mlddeZe a télovychovy s ndzvem Individudlni vychovny pldn. Individudlni vychovny
plan vznikl v roce 2010 jako ndhrada za smlouvy s rodiCi. Individudlni vychovny plén je
sepsén tak, aby rodina i uCitel spole€nymi aktivitami zmirnili neZddouci chovani ditéte.
Tuto pisemnou smlouvu s rodi€i vyuZivd mnoho zdkladnich $kol, pokud nepomohla
pfedchozi vychovnd opatfeni v ramci Skoly. Pfedstavuje to i jakési upozornéni pro
rodinu i dit€, Ze situace je vdZnd, a pokud se chovani ditéte nezaCne zlepSovat, bude

Skola nucena poZadat o FeSeni instituce mimo zakladni Skolu (Mertin, aj. 2013, s. 152).
Vychovné komise

Vychovné komise slouZi jako poradni orgén feditele zdkladni Skoly. ZdcCastni se
ji podle zdvaZnosti feditel Skoly, zdkonny zdstupce ditéte, tfidni ucCitel, vychovny
poradce, zdstupce orgdnu socidln€-pravni ochrany déti, Skolni metodik prevence
a Skolnf specidlni pedagog. Na vychovné komisi se probird dosavadni prlbéh vychovy
a vzdélavéani Z4ka a spoluprice s rodiCi. Dokladaji se zde také rliznd pFedeSld opatfent,
pfipadné smlouvy mezi rodinou a Skolou. O prlibéhu vychovné komise je veden zépis,

ktery uCastnici podepisi (Kucharskd, aj. 2014, s. 155).

Intervence poruchy chovdni by se neméla omezit pouze na spoluprici mezi
tfidnim uCitelem arodinou. Tfidni uCitel by se mél zaméfit ina praci s tfidnim

kolektivem, aby pfispé€l k integraci Zdka s poruchou chovéni.
Prace s tfidnim kolektivem

Vztahy mezi spoluZdky ve Skolni tfidé velice ovliviuji prlbéh vychovné-
vzdélavaciho procesu. Pro mnohé Zaky jsou dobré vztahy mezi spoluZdky vyznamné&;jSi
neZ samotné uCivo. Proto je dUleZité se od prvniho ro¢niku zamé¥it na budovani silnych
a pozitivnich socidlnich vazeb v tfidnim kolektivu. K tomu jsou ur€eny adaptaCni kurzy
nebo tfidnické hodiny v prlbéhu Skolniho roku. VZdy zéleZi na tfidnim uCiteli a jeho
kompetenci vést tfidni kolektiv. Sdm nejvice ovliviuje chovani svych Zak({l v kmenové
tfidé. Mél by nabadat irodiny, aby Zdky podporovaly v utvéfeni pritelskych vztah(
s ostatnimi spoluZdky (Mertin, aj. 2013, s. 68), (JanouSkovéd 2012).
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Z4ci by méli mit od prvniho dne stanovend pravidla chovéni ve tFid&. V idedlnim
pfipadé€ se na jejich vytvafeni tfidni kolektiv podili. Pravidla maji zakotvovat slusné,
respektujici chovdni ke spoluZdk(m ak uCiteldm. Stdvd se, Ze o Zdka s poruchou
chovini, ktery pravidla trvale poruSuje, své spoluZdky slovn€ nebo fyzicky napada,
krade jim véci a svym chovdnim negativné vyCnivd, spoluZdci ztrati zdjem a CdsteCné
nebo tplné ho z kolektivu vyCleni. Osamocenych Z4k( si nejCast€ji vSimne praveé tfidni
uCitel, ktery svou tfidu pozoruje. Impuls mUZe také pfijit ze strany rodiny. Existuji
irlizné formélni metody, jak zjistit socidlni klima tfidniho kolektivu. Velmi dobrou
a osvédCenou metodou je napfiklad sociometricky dotaznik od Richarda Brauna, ktery
nabizi komplexni analyzu tfidni atmosféry a jednotlivych vztahll mezi Zaky. Lze téZ
zjistit tfidni hierarchii, oblibenost a neoblibenost jednotlivych Z4k{ nebo reflexi Zak{ na
tfidni klima (JanouSkovd 2012), (Mertin, aj. 2013, s. 69). Sociometricky dotaznik se
fadi mezi ndpravné programy, které jsou zacilené na zmirfovéani neZadoucich projevl
v kolektivu. Na zdklad€é vysledk( m(Ze metodik prevence nebo Skolni psycholog spolu

s tfidnim uCitelem pracovat s tfidnim kolektivem (Zenatova 2018, s. 36, 37).
2. Aktéri podilejici se na spolupraci

Pod pojmem aktéfi se rozumi osoby a instituce, se kterymi se dit€ s poruchou

chovéni v systému péCe mUZe setkat.

1.5 Pedagogicti pracovnici
Ucitel

NejCast&ji na dit€ s poruchou chovéni upozorni uCitel, ktery nad détmi kond
dohled, a dité s poruchou chovéni zachyti pfi delikvenci. Ve vyhldSce Cislo 263/2007,

kterd se zabyva pracovnim Fidem pro zameéstnance Skol a Skolskych instituci zfizenych

Ministerstvem Skolstvi, mlddeZe a t€lovychovy je struné obsaZena naplh prace
pedagogickych pracovnikl (Bendl, aj. 2016, s. 28). PiSe se zde obecné o dohledu nad
détmi a nezletilymi Zdky nebo o spoluprici s ostatnimi pedagogickymi pracovniky,
vychovnym poradcem, Skolnim metodikem prevence a zdkonnymi zdstupci déti.
Paragraf Sest této vyhlaSky Cislo 263/2007 se zabyva touto problematikou (Bendl,
aj. 2016, s. 28).
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,Dohled k zajiSténi bezpeCnosti a ochrany zdravi Zak(l ve Skole nebo Skolském
zafizeni pfi vychové a vzdéldvani a s nimi souvisejicich Cinnostech a pfi poskytovani
Skolskych sluZeb se vykondva v zdjmu pfedchédzeni Skoddm na zdravi, majetku, pfirodé

a Zivotnim prostfedi” (VyhldSka €. 263/2007 Sb., § 6, ods. 1).

Obsahové detailn€jSi je organizaCni Fid kaZdé konkrétni Skoly, téZ nazyvany
provozni Fad pro zameéstnance, ktery sestavuje Feditel Skoly. Provozni Fad konkretizuje
Cinnosti a tkoly pracovnikl Skoly. Povinnosti a tkoly uCitelll jsou predevSim
dodrZovani Skolni i pracovni kdzn€, povinnost Fidit se Skolnim Fidem a mj. vykondvat
dozor nad détmi podle pokynU Feditele Skoly a podle zvlaStnich pokynU. DalSim neméné
dlleZitym dkolem je vénovat individudlni péCi Zak(lm, déle ohlaSovaci povinnost
v pfipad€ ohroZeni zdravi a vychovy ditéte (uZivdni ndvykovych litek nebo Sikana,
tyrdni, zneuZivdni, zanedbdvani a dalSi formy Spatného zachdzeni) (Bendl, aj. 2016,

s. 28).
TFidni ucitel

Néapln prace tfidniho uCitele je vést vychovu a vyuku vkmenové tfidé
a odpovidat za celkové plnéni vychovn€ vzdéldvacich Cinnosti. Také uvadi do souladu

préci vSech vyuCujicich uCitelll v kmenové tfidé (Bendl, aj. 2016, s. 46).

Zésadni rozdil mezi uCitelem a tfidnim uCitelem v opravnénich pfi zachdzeni
s ditétem s poruchami chovani spoCiva ve vychovnych opatfenich, kterd ma tfidni uCitel
k dispozici. TFidni uitel m(iZe za poruSovéni Skolni kazné udélit détem ve své kmenové
tfidé napomenuti tfidniho ucCitele, dlitku tfidniho ucitele, ale m(Ze i ocenit chovéani Ci
prospéch pochvalou. Napomenuti tfidniho uCitele a diitka tfidniho uCitele se vétSinou
udéluji bezprostfedné po poklesku, kterého se dité€ dopustilo. PFi udéleni dltky tfidniho
uCitele je t¥idni uCitel nucen informovat Feditele 3koly. Reditel 3koly nebo t¥idni uCitel
na zdkladé tohoto vychovného opatfeni ozndmi rodi€lm ditéte dlvod vychovného

opatfeni (Bendl, aj. 2016, s. 44, 45).
R editel 3koly

Reditel 3koly TFidi v3echny sféry, které jsou spojeny se vzd&lavanim

a se Skolskymi sluZbami v konkrétni Skole. Mezi jeho pravomoci, které mUZe uplatnit
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v rdmci problémového chovini Zactva, patfi také vychovnd opatfeni. DUtku Feditele

Skoly ditéti udéluje pouze po projedndni v pedagogické radé (Bendl, aj. 2016, s. 46, 47).

Pedagogickd rada je poradni orgdn, ktery svoldva Feditel Skoly. Do pedagogické
rady patHi vSichni pedagogiCti pracovnici zdkladni Skoly. V pedagogické rad€ se mohou
projedndvat ipochvaly aocenéni. K vychovnym opatfenim patfi irozhodnuti
o vylou&eni nebo o podminéném vylouceni ze 3koly. Reditel zakladni Skoly takto mlZe
rozhodnout, pokud dit€ zdvaZzné poruSilo nebo poruSuje povinnosti Skolniho Fidu, ale
vyhradn€ za pfedpokladu, Ze dité jiZ splnilo povinnou Skolni dochdzku (Bend], aj. 2016,

v v, .

s. 48). Nepomérné vétsi vyznam ma toto vychovné opatfeni ve Skoldch II. cyklu.
Vychovatel

Vyskyt problémového chovani Zik{ se neomezuje pouze na samotnou Skolu, ale
stejnou mérou se projevuje i ve Skolskych zafizenich pro zdjmové vzdélavani, jako je
Skolni druZina Ci Skolni klub. I (ale nejen) proto by mél pedagogicky pracovnik Skolni
druZiny Ci Skolniho klubu dzce spolupracovat s tfidnim uCitelem a ostatnimi pedagogy.
Vychovatel nejenZe mUZe détem poskytnout navazujici komplexni péCi v mnoha
smérech pUsobeni, ale spolu s tfidnim ucitelem mUZe spoleCné utvaret celistvy pohled
na jednotlivé dité. To samozfejmé umoZni zvolit nejlepSi pfistup k détem a uZivat
odpovidajici vychovné prostfedky. Spole€né mohou jednotné posilovat Zadouci navyky
a chovani déti. Spoluprdce zpravidla probihid neformdlné v podobé rozhovor( o ditéti,
vyménou zkuSenosti s ditétem nebo konzultacemi pro FfeSeni problémového chovéani

(Bendl, aj. 2016, s. 34,35).

Co se tyCe FeSeni problémového chovini ve Skolni druZin€ ¢i Skolnim klubu,
i vychovatel mUZe pfedat podklad pro navrh na kézefiské opatfeni tfidnimu uCiteli nebo
fediteli Skoly. Ve Skolni druZiné ¢i Skolnim klubu byvd problémové chovéni feSeno

Ctyfmi stuphujicimi se zpUsoby:
e Rozhovor s vychovatelem ve Skolni druZiné

Vychovatel ditéti pFipomene pravidla chovdni, moZné dUsledky jejich
nedodrZovéni. Vychovatel také mUZe zintenzivnét dozor nad ditétem nebo dité doCasné

vylouCit z oblibené Cinnosti.
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e Rozhovor s kolektivem Skolni druZiny

Vychovatel probird s ostatnimi détmi problémové chovani a prevenci poklesku,

dité na kratkou dobu vylouCi ze skupinové Cinnosti.
e Konzultace s tfidnim uCitelem

Ke konzultaci m(Ze byt pfizvéan i dalsi uCitel nebo vychovny poradce. Pokud
problémové chovani a prestupky trvaji, mUZe vychovny poradce svolat vychovnou

komisi nebo navrhnout vySetfeni ve Skolském poradenském zaFizeni. NejzdvaZzné&jSim

feSenim je vylouCeni ditéte ze Skolni druZiny Ci Skolniho klubu.
e Rozhovor s rodi€i nebo zdkonnymi zédstupci ditéte

Skola by vSe méla konzultovat s rodiCi, informovat je o nevhodném chovani

ditéte (Bendl, aj. 2016, s. 36).
Vychovny poradce

Cinnosti $kolnich pedagogickych poradcll jsou obsaZeny v pfiloze € 3 ve
vyhldSce €. 72/2005 Sb. O poskytovéini poradenskych sluZeb ve Skoldch a Skolskych
poradenskych zafFizenich. Vychovny poradce vykondva dvé hlavni poradenské Cinnosti:
kariérni poradenstvi a podporu ZdkU se specidlnimi vzd€ldvacimi potfebami. (Beranovd,
aj. 2014, s 4). Vychovny poradce pracuje s Zaky s poruchami uCeni a chovéni, s Zdky se
smyslovym, t€lesnym, mentdlnim znevyhodnénim, s Zdky s naruSenou komunikaCni

schopnosti, s Zdky s mimofddnym naddnim nebo s Zdky s odliSnym matefskym jazykem

(Beranova, aj. 2014, s 8). Vychovny poradce ve spoluprici s ostatnimi pedagogy
vypracovavd individudln€ vzdé€ldvaci plin pro Zdky se specidlnimi vzdé€ldvacimi

potfebami (Beranovd, aj. 2014, s 8).

Vychovny poradce jako jeden z pracovnikl Skolniho poradenského pracovisté se
zabyvi prevenci a intervenci socidlné patologickych jevl na zdkladni Skole. Nejb&Zné;jsi
socidln€ patologické jevy na zdkladni Skole jsou Sikana, z&Skoldctvi nebo toxikomdnie.
Ve spoluprdci s rodi€i i uCiteli pomdhd nastavit vychovné postupy pro déti s poruchami

chovani (Beranova, aj. 2014, s 5-11).
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Skolni metodik prevence

Skolni metodik prevence je obligtni profese na kaZzdé Skole. Casto je funkce
vychovného poradce a Skolniho metodika prevence spojena a vykondvd ji jeden
pedagogicky pracovnik. Skolni metodik prevence pFipravuje a upravuje primarni
preventivni programy podle instrukci Ministerstva Skolstvi, mlddeZe a télovychovy.
Pomih4 uCitelm ve vyukovych predmétech v oblasti preventivni vychovy.
V neposledni Fadé se stard o Sifeni povédomi o primérni prevenci patologickych jevl ve
Skole imezi rodinami. Déle spolupracuje se Skolskymi poradenskymi zafizenimi,
s institucemi zaméfenymi na preventivni vychovu a s institucemi socidln€-pravni
ochrany déti a mlddeZe (Bendl, aj. 2016, s. 54, 55), (Nédrodni dstav pro vzdé€lavani
2023).

Specialni pedagog

Skolni specidlni pedagog se stard o Zdky se specidln@ vzd&ldvacimi potfebami,
0 Zdky srizikem poruch chovani a uleni. Provddi specidlné-pedagogickou
a etopedickou diagnostiku uvnitf zdkladni Skoly a komunikuje s poradenskymi
i Skolskymi zafizenimi. V rdmci Skoly zfizuje spolu s pracovniky Skolniho poradenstvi
preventivné intervenCni program. Ve spoluprdci s ostatnimi pedagogickymi pracovniky
mUZe navrhovat specidlné-pedagogické postupy a metody price s Ziky, vCetné
individudlniho vzdéldvaciho pldnu a pldnu pedagogické podpory (VyhlaSka €. 72/2005
Sb., pfiloha C. 4).

Uloha specidlniho pedagoga na zdkladni Skole se bude Fidit podle toho, jaké ma
zameéfeni. Pokud ma napfiklad Skolni specidlni pedagog terapeuticky vycvik na mediaci
nebo na rodinnou terapii, bude se vice zaméfovat na urovnavani konflikt{ mezi uCitelem
a rodinou. Rodina si sama mélokdy poradi s vychovnymi problémy, zejména jedna-li se
o poruchu chovdni, kterd je vdzdna na situaci v rodin€ nebo na urCité Zivotni obdobi.
Specidlni pedagog mUZe rodiné nabidnout rodinnou terapii (Kucharskd, aj. 2014,

s. 154, 155).
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1.6 Instituce spolupracuijici se Skolou

Specialné pedagogické centrum

Specidlné pedagogické centrum vykondvd poradenské sluZby predevSim pfi
vychové a vzdéldvani 74kl s mentdlnim, télesnym, zrakovym nebo sluchovym
postiZzenim, vadami FeCi, soub€Znym postiZenim vice vadami nebo autismem (VyhldSka

¢. 72/2005 Sb., § 6).
Pedagogicko-psychologicka poradna

Détem s poruchou chovédni se vénuji pfedevSim pedagogicko-psychologické
poradny. Pedagogicko-psychologickd poradna provadi psychologickou a specidlné
pedagogickou diagnostiku ditéte s projevy problémového chovani a pfi podezfeni na
specifické poruchy chovdni. Na zdklad€ této individudlni diagnostiky navrhne odborny
poradensky pracovnik obsah astupell podpUrnych opatfeni, obsah specidlnich
vzdélavacich potfeb, pfipadn€ doporuli zafadit dit€ s poruchou chovani do jiné Skoly,
tfidy nebo studijni skupiny. Skupinov€ iindividudln€ pracuji s détmi s obtiZzemi
v socializaci, s osobnostnimi, socidlné-vztahovymi problémy, s rizikovym chovdnim

a potiZemi, které negativné ovliviuji jejich vzdélavéni. (Vyhlaska €. 72/2005 Sb., § 5).

Pro tfidni kolektiv mUZe pedagogicky pracovnik z pedagogicko-psychologické
poradny provddét diagnostiku socidlniho klimatu Skolni tfidy. Vysledky diagnostiky
mohou slouZit pro zpracovéavéani primarné preventivnich program(l nebo ndpravnych

programU (Vyhlaska €. 72/2005 Sb., § 5).

Pedagogicko-psychologickd poradna dzce spolupracuje s vychovnymi poradci,
se Skolnimi metodiky prevence a s dalSimi pedagogickymi pracovniky zdkladni Skoly
pfi tvorb€ primarné preventivnich program(l a v pedagogické podpofe a odbornych
konzultacich. Pro rodiCe, déti ipedagogické pracovniky poskytuje poradenskou

intervenci. (Vyhldska €. 72/2005 Sb.,§ 5, ods. 3, pism. a-1).
Strediska vychovné péce

Stfedisko vychovné péCe je Skolské zafizeni, které poskytuje intervenCni sluZby

pedagogickym pracovnikUm a détem s rizikem poruchy chovdni nebo s poruchou
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choviéni. Stfediska vychovné péCe vriamci péCe o dé&i s poruchami chovédni pracuji
spoleCné s orgdny socidlné-pravni ochrany déti a s dalSimi institucemi, které se podileji
na preventivnich opatfenich proti socidlné patologickym jevim (Zakon €. 109/2002 Sb.,
§ 16, ods. 1-5).

Stfediska vychovné péCe nabizeji Sirokou Skédlu péCe, jako jsou napfiklad
poradenské sluZby, terapeutické sluZby, vzdéldvaci sluZby, specidln€ pedagogické
a psychologické sluZby, vychovné a socidlni sluZzby nebo informaCni sluZby (Zikon

€. 109/2002 Sb., § 16, ods. 2-3).
Organ socialné-pravni ochrany déti

Orgédn socidlné-pravni ochrany déti m(Ze zdkladni Skola kontaktovat, pokud se
ve Skole vyskytne problém, ktery ohroZuje jiné Zdky a zameéstnance. Orgén socidlné-
pravni ochrany déti patfi pod sprdvu Ministerstva préace a socidlnich véci. Zameéstnanci
v oblasti socidlné-pravni ochrany déti se nazyvaji socidlni pracovnici i socidlni kurétofi.
Organ socidlné-pravni ochrany déti peCuje o ochranu prav ditéte, jeho bezpeCny vyvoj,
vzdélani a vychovu. Socidlni pracovnik pracuje s détmi, které maji opakovan€ vychovné
problémy nebo se dopustily protizdkonného jedndni. Socidlni pracovnik také pracuje

s rodinou ditéte; jeho cilem je mj. zlepSit naruSené rodinné funkce (OlejniCkova 2023).

Organ socidlné-pravni ochrany déti spolupracuje s Policii CR i se 3kolou. T¥dni
uCitel mUZe podat socidlnimu pracovniku vyjidfeni o ohroZeném ditéti a o problémové

situaci (Bendl, aj. 2016, s. 77).
Policie C eské republiky

Metodicky pokyn Ministerstva Skolstvi, mlideZe a t&lovychovy (dile MSMT)
s ndzvem Spolupréce predSkolnich zafizeni, $kol a Skolskych zafizeni s Policii CR pfi
prevenci a pfi vySetfovéni kriminality déti a mlddeZe a kriminality na détech a mladeZi
pachané vymezuje vzdjemnou spoluprdci Skoly a Policie CR. Metodicky pokyn
poukazuje na dlleZitost preventivni spoluprace Policie CR se 3kolou z dlivodu moZného
vyskytu patologickych jevll déti a mlddeZe. Jednd se zejména o Sikanu, uZivani
navykovych latek a dalSi asocidlni chovéni. V pfipad€, Ze Skola zjisti Sifeni negativnich
delikventnich jevl u Z4kU, mély by se Skola a policie dohodnout na postupech feSeni.

Metodicky pokyn MSMT déle zmifluje moZnost vyuZiti Preventivnich informacnich
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skupin Policie Ceské republiky. Preventivni informalni skupiny nabizeji informaCni

a poradenské programy v oblasti prevence negativnich jevl na Skole (MSMT 2003).
1.7 Zarizeni pro ustavni a ochrannou vychovu

Zafizenimi pro dstavni a ochrannou vychovu jsou diagnostické ustavy, deétské
domovy, détské domovy se Skolou a vychovné dstavy. Tato zafizeni se veénuji détem
a mladistvym s nafizenou dstavni vychovou nebo uloZenou ochrannou vychovou

(Zékon €. 109/2002 Sb., § 1, ods. 1).

Zafizeni spolupracuji s rodinou ditéte, konaji rodinné terapie, ndcvik
rodiCovskych dovednosti a dovednosti potfebnych pro podnétnou vychovu ditéte

(Zékon €. 109/2002 Sb., § 1, ods. 2).

Zafizeni, pfedevSim diagnosticky tstav, Uzce spolupracuje s orgdnem socidlné-
pravni ochrany déti podle individudlniho plidnu ochrany ditéte. (Zakon €. 109/2002 Sb.,
§ 1, ods.4). SpoleCn€ vedou evidenci o dité€ti s nafizenou dtstavni vychovou,
vypracovavaji ndvrh soudu, do kterého zafizeni je vhodné dité s nafizenou ustavni
vychovou a uloZenou ochrannou vychovou ddle pfefadit (Zakon €. 109/2002 Sb., § 5,

ods. 2, pism, e-f).
1.8 Rodina

V textu uZivime krome€ oznaCeni rodi€ téZ spojeni zdkonny zéstupce. Zdkonny

zéstupce je osoba, kterd je oprdvnéna jednat za nezletilé dité (Pohnétalova 2015, s 20).

»Rodina pfedstavuje nositele hodnot, které si dit€ osvojuje a ndsledné pfenasi do
svého budouciho Zivota. Rodinné zdzemi pfedstavuje vazby, jejichZ funkCnost nebo

dysfunkCnost ovlivni osobnost ditéte na jeho Zivotni cest€” (Kachlik, aj. 2016, s. 15).

Rodina je priméarni socidlni skupina, kterd md za dkol dit€ socializovat.
Nepochybné predstavuje rodina jeden z nejvyznamnéjSich vlivd, které na osobnost
ditéte a jeho pohled na svét plsobi. Prostiedi, ve kterém vyrUst4, dité ovliviuje ve vSech
smérech: jeho vzorce chovéni, normy, vztahovou sféru, materidlni sféru i sociokulturni

oblast Zivota. (Pohnétalova 2015, s 12, 13).
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Pfed ndstupem do zdkladni Skoly by jiZ dit€ mélo mit osvojeny zpUsoby chovéni
ve spoleCnosti a zdkladni dovednosti, aby mohlo byt zddrné zaSkoleno. VétSina déti
pfichdzi do Skoly socidln€ dostateCn€ vybavena a schopna vypofddat se snovymi
zéZitky, zkuSenostmi, poZadavky i povinnostmi. Problémem jsou dysfunkCni rodiny,
v nichZ probihd nedostateCnd socializace déti. Dité nedostateCn€ pfipravené na Skolu

potfebuje od samého zaCétku dochdzky individudlni pomoc (Mertin, aj. 2013, s 90).

Je nutno dodat, Ze kaZdd rodina je individudlni. Komunita rodin jako celku je
velice nejednotnd. NejCast€ji se rodiny snaZi spolupracovat a jednat se Skolou podle
svych nejlepSich moZnosti (RabuSicovd, aj. 2004, s 10), ne vSak vSechny. Existuji
zékladni charakteristiky rodin podle toho, jaky maji zdjem o interakci se Skolou. Sedova
(2004) v publikaci uvadi Ctyfi role, které vyznaCuji rdmec chovani a pFistup rodin ke
Skole. Rozd€leny jsou na klientskou roli, partnerskou roli, obCanskou roli a roli rodiny

jako problému (RabuSicovd, aj. 2004, s 33).
Role rodiny jako zakaznika

Rodina v roli zdkaznika se do chodu Skol Casto nezapojuje. Jako zdkaznik si
rodina pro dit€ vybrala Skolu s nejlepSimi vysledky a nabidkami. Rodina od Skoly
oCekdvd, Ze ditéti poskytne kvalitni vzd€ldni a co nejvice volnoCasového vyZiti. Pokud
rodina neni spokojend se Skolou, najdou pro dit€ Skolu dalSi. Tato trZni taktika stavi

Skoly do konkurenCniho boje o nejlepSi misto (RabuSicova, aj. 2004, s 34).
Role rodiny jako partnera

Spoluprace rodiny a Skoly je brdna jako rovnocenny vztah. Ob€ strany jsou si
védomy, Ze mohou spoleCné nejlépe prispét k vychové ditéte. Ve vétSiné pripadl se
jednd o dlouhotrvajici proces budovani vzdjemného rovnocenného partnerstvi

(RabuSicovd, aj. 2004, s 35)
Role rodiny jako obCana

RodiCe vymezuji v0Ci Skole svad prava a povinnosti. NahliZi na Skolu jako na
stdtni instituci, na které nejsou zdvisli. Prdvé pocit absence zévislosti na vztazich se

Skolou je odliSuje od rodin jako zdkaznik( (RabuSicovd, aj. 2004, s 33).
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Role rodiny jako problému

Toto vymezeni rodin vychdzi z praxe vice neZ u pfedchozich teoretickych roli

rodin. Skl4d4 se ze tfi charakteristik rodin (RabuSicovd, aj. 2004, s 38).

e ,Nezivislé rodiny” nemaji velky zdjem s uCiteli komunikovat. V&Sinou vyzndvaji
odliSné hodnoty, neZ Skola nabizi, ale Skolu jsou schopny tolerovat pro dobro svého
ditéte.

. ,,gpatné rodiny” je pojem pro rodiny, které neplni své rodiCovské funkce. Nemaji
zdjem o fungovani Skoly a nepodporuji vzdéldvani svych déti, Casto aktivné proti
vzdélavani, Skole i pedagoglim pfed ditétem vystupuji.

e ,SnaZivé rodiny” pfipravuji uCitelim nelehké situace. Rodina rdda komunikuje
a vyZaduje informace o déni ve Skole nad rdmec b€Zné potfeby, Casto na tdkor
Casového vytiZeni uCitele. Néktefi uCitelé se citi byt takovymi rodinami ohroZeni

(RabuSicovd, aj. 2004, s 39).

3. Spoluprace skoly a rodiny

vvvvvv

vychovné-vzdéldvaciho procesu.

Snad kaZdy ucitel chce, aby jeho Zdk byl ve Skole spokojeny a mél dobry Skolni
prospéch. M€l by proto znit jeho rodinu. Sama rodina mUZe velkou mérou pozitivné
pFispét k pribéhu vzdéldvani svych déti. Radek Capek ve své publikaci (2013) uvadi

vyznam vybudovani pozitivniho vztahu mezi rodinami a $kolou.

»Spoluprice s rodii vytvali vzdjemnou dlvéru, odbourdvd strach i predsudky,
podporuje toleranci a hodnotovou orientaci Z4kU, posiluje ochotu déti aktivné se
zapojovat do vyuky a jejich radost z uCeni, zlepSuje podporu déi pfi pfekondvéani
problémU (osobnich, rodinnych, Skolnich), pomdhd eliminovat nejrlizn€jSi socidlné
patologické jevy a negativni vlivy z prostfedi, podporuje Skolu pfi realizaci jejiho
vzdéldvaciho programu, je pro Zdky modelem respektujici a konstruktivni jedndni mezi

lidmi* (Capek 2013, s. 15-19).
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1.9 Spoluprace skoly a rodiny z pohledu legislativy

Legislativni vymezeni o zapojeni rodiny do vychovné-vzdélavaciho procesu je
uvedeno ve Skolském zdkon& 561/2004. Skolsky zékon ukldadd zdkonnym zastupclm
pravomoc se informovat o vysledcich a o pribéhu vzdélavani jejich potomk(. Déle
rodindm stanovuje pravo tcasti v samospravnich orgdnech pUsobicich na Skolich. Lze
fict, Ze dosavadni legislativa rozSifuje souCinnost rodiny se Skolou. Jako jeden
z priklad(l m0Ze byt zaloZeni Skolské rady. Skolsk4 rada je dCastna pfi spravé Skoly, na
ni7 plsobi. Cleny 3kolské rady mohou byt zdkonni zdstupci 7ak(, zletili Z4ci,

pedagogové Skoly a zdstupci zfizovatele Skoly (Pohnétalova 2015, s 19).

. gkolsky zékon obsahuje prava a povinnosti rodiCl, respektive zdkonnych
zéstupcU.

e Rodi¢/zdkonny zéstupce Zdka md povinnost dohliZet na dodrZovani
Skolni dochézky ditéte.

e TéZ ma povinnost se zdcCastnit jedndni o dalSim vzdélavani ditéte.

e Mai informovat zdkladni Skolu o uddlostech ditéte, které by mohly mit
vliv na souCasné vzdéldvani. MUZe se jednat o zdravotni obtiZe ditéte,
které zasahuji do vzd€lavani.

e Je povinen predloZit dlvody nepfitomnosti ditéte ve vyuCovéni

e RodiCe/zdkonni zdstupci maji prdvo na informovéani o pribéhu
vzdélavani ditéte

e Maji pravo volit a byt zvoleni do Skolské rady

e Rodi€ md pravo se vyslovit o podstatnych rozhodnutich tykajicich se

vzd€élavani déti (Pohnétalova 2015, s 21).
1.10 Vyvoj spoluprace skoly a rodiny ve spolecnosti

Pfed rokem 1990 byly vna$i zemi vztahy zékladnich Skol arodin Z4k
v nerovném postaveni. Rodina se nemohla podilet na organizaci Skoly. Tato skuteCnost
ovliviovala také vychovu a vzdé€ldvani ditéte. Rodiovska a Skolni edukace byly dva
rozdilné procesy (Pohnétalova 2015, s 13). Za vzdélavani nesla odpovédnost vyhradné

Skola. Na pedagogy bylo nahliZeno jako na profesiondly, ktefi méli v(Ci rodinim
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vedouci tlohu. Rodiny byly vroli posluchacll, pokud se jednalo o vychovu

a vzdéldvani. (Pohnétalovd 2015, s 14).

Berte Ravnovd (2003) rozdélila postupné se vyvijejici modely vztahl mezi

rodinami a Skolou v Evropé (RabuSicovd, aj. 2004, s 10).

KompenzaCni model probihal na Skoldch v Evropé v Sedesatych a sedmdesatych
letech dvacétého stoleti. Skoly uddvaly postupy vzd&lavani a vychovy dé&i, u kterych

rodiCe pouze asistovali (RabuSicovd, aj. 2004, s 11).

Konsenzudlni model se rozvijel v sedmdesatych aZ osmdesatych letech. Pomalu
byl zeslabovan rozdil mezi rodinnou a Skolni vychovou. Hlavni u€itelskou dlohou v této
dobé bylo zajiSténi informaci od rodiCl, které by pfispély ke zlepSeni vzdéldvaciho

procesu ve Skole (RabuSicovad, aj. 2004, s 12).

ParticipaCni model z osmdesédtych a devadesitych let bral rodiCe jako velice
aktivni ve vedeni svych déti ve vzdéldvéani. V tomto obdobi se také mluvi o jinych, stdle
stoupajicich vlivech pUsobici na dit&, napf. vrstevnické skupiny a média (RabuSicov4,

aj. 2004, s 12).

Model sdilené odpovédnosti je podle autorky Ravnové pldnovanym modelem
partnerstvi mezi rodinou a Skolou ve prospéch déti. Idedlni podoba tohoto modelu by
méla jeSté€ vice rozsifit participaci rodiCU. ZaClenit rodiCe do co nejvice Cinnosti, které

budou pro déti prosp&né (RabuSicovd, aj. 2004, s 12).

Av3ak v Ceské republice ve v&3in& pripadd stdle nelze mluvit o rovnocenném
partnerstvi mezi uCiteli a rodinami. Rodiny vétSinou vnimaji uCitele jako specialisty
v oboru edukace, ne vSichni uCitelé pohliZeji na rodiCe jako sob€ rovné ve vychove.
Nicmén€ rovnost je k budovani spoluprdce mezi t€mito dvéma aktéry velice zdsadni

(RabuSicovd, aj. 2004, s 53).
1.11 Moznosti spoluprace mezi sSkolou a rodinou

Existuje n€kolik moZnych cest k idedlni spoluprdci mezi rodinami a Skolou.

NejdUleZit€Sim prvnim krokem je vzdjemné sd€lovini informaci a novych udélosti,

které doma nebo ve Skolni tfidé dité proZivd. Rodiny by mély védét, jakym zplsobem
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uCitelé vzdélavaji jejich déti, a proC je vzdélavani pro déti dUleZité. Je tfeba nechat
rodiCe nahlédnout, jak Skola funguje na denni bdzi. Rodiny by mohly sledovat funkci
Skoly napfiklad skrze dny otevfenych dvefi, sportovni a projektové dny a jiné Skolni
do b&Zné vyuky. Rodi€ by se mohl do vyuky také aktivn€ zapojit jako asistent. Pokud by
se zdkonni zdstupci podileli na chodu Skolnich akci a na akcich mimo Skolu, mélo by to
pozitivni dUsledky pro vSechny strany. RodiCe by véd€li, jak Skola a jeji zaméstnanci
funguji, uCitelé by nahliZeli na rodiny vice jako na rovnocenné partnery ve vychové
a vzdélavéni, protoZe by rodiny angaZovéanim, ziskaly lepSi povédomi o chodu Skoly.
Pfirozené by pak uCitelé mohli zanechdvat vice zodpovédnosti arozhodovani na

rodindch (RabuSicov4, aj. 2004, s 53, 54).

Zikladem vybudovéni dobrych vztahl s rodinou a uCitelem je fungujici
komunikace a interakce mezi nimi. Skola proto rodindm nabizi Sirokou $kdlu moZnosti,

jak se podilet na spolupraci (Mikova 2015).

TFidni schlizka

vvvvvv

TFidni schlzky jsou na Ceskych zdkladnich Skoldch tradiné nejdUleZit€jsi
prostfedek pro sdileni vzdjemnych informaci. Na zédkladnich Skoldch byvaji tFidni
schlizky Ctyfikrét za Skolni rok. Tématem tfidnich schlizek je pfedevsim Skolni prospéch
a chovani Z4kU. Pfitom nékteré rodiny, se kterymi tfidni ucitel potfebuje nejvice mluvit,
tfidni schlzky pravidelné vynechdvaji. Jde pfedevSim o rodiny, které maji dité

s problémovym chovéanim.

Spoluautofi publikace (2004) Klira Sedové a Vlastimil Ciha¢ek uvad&ii tradi€ni
pribéh tfidnich schlizek.

»Klasicky jsou tfidni schlizky rozloZeny do dvou Cdsti: v prvni z nich zastupuje
uCitel Skolu jako celek a frontdln€ tlumoCi skupin€ rodilm informace tykajici se vSech.
Druh4 Cést, jeZ byva vénovdna informovani o prospéchu a chovani Zak({, probihd

obvykle formou individudlnich pohovor{" (RabuSicov4, aj. 2004, s 75).

Robert (vZapek ve své publikaci (2013) klade dUraz na kvalitu organizovéni
a vedeni tfidnich schlzek. Klasické tfidni schlzky, které jsou na véSiné zdkladnich

Skol, maji podle autora mnohé nedostatky, které jsou nepfijemné jak pro ucitele, tak pro
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rodiny. Nejprve je dUleZité si rozvrhnout cile tfidni schlizky, aZ poté se mUZe ménit jeji
organizace. ProtoZe jsou pro nékteré rodiny tfidni schlizky hlavni komunikaCni
prostfedek pro sdéleni déni ve Skole, nemé€l by se uCitel omezit pouze na Skolni
prospéch ditéte. M€l by zohlednit neméné dUleZité cile: vzbudit v rodindch soundleZitost
se Skolou a s rodiCi ostatnich déti; pfiznivé motivovat rodinu k aktivnim zdjmu o déni
Skoly; predstavit svou praci a praci celé Skoly, aby se rodina ujistila, Ze pro své dité

vybrala nejlep$i zékladni 3kolu (Capek 2013, s. 88-120).
Individualni schiizka s rodinou

Individudlni schlzka neboli konzultaCni schlzka probihd prostfednictvim

rozhovoru mezi rodinou a uCitelem.
Schiizka 74k budouciho prvniho ro¢niku

Schlizky se vétSinou ziiCastuji rodiny s budoucimi Z4ky, budouci tfidni uCitel,
vychovatel, Feditel zdkladni Skoly a zdstupce vyboru Klubu pfétel Skoly. Kond se
v Cervnu amé za cil sezndmit rodinu a budouci Zdky s celkovym chodem zdkladni
Skoly, s moZnostmi spoluprice a aktivniho zapojeni rodin do chodu $koly (Capek

2013, 5. 30).
Den otevienych dveri

MoZnost navstivit zdkladni Skolu a podivat se na jeji chod vyuZivaji vétSinou
rodiny, které maji zdjem o konkrétni zdkladni Skolu pro své dit€ Zdikladni Skola
rodindm Casto nabizi i pohled na prlbéh vyuCovaci hodiny.(V nékterych Skolach se vSak
jednd jen o nahranou scénu dokonalé vyuCovaci hodiny, kterd se mdlokdy pFibliZi

skute¢nému Zivotu ve Skolnim prostfedi (Capek 2013, s. 30)).
Skolni akce

Zékladni Skola pofddd kaZdoroCné nékolik Skolnich aktivit, na kterych by se

mohly podilet také rodiny Z&k(.
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Webové stranky Skoly

Webové stranky vyuZivaji rodiny i Zaci, m€ly by tedy byt pfehledné, at uZ aktéfi
hledaji jakoukoli informaci. Mély by obsahovat aktudlni kontakty, vSeobecné informace,
pldnované akce, Skolni rozvrhy jednotlivych roCnik(l i uCitell a jejich konzultaCni
hodiny, informace ze Skolni druZiny a Skolniho klubu, pfipadné jidelni listek Skolni
jidelny; v neposledni Fad€ ovSem i dlleZité dokumenty. Webové stranky spolu s dalSimi
internetovymi platformami Skoly by mély byt udrZovany specialistou. NejCast€ji to byva
uCitel informatiky, ktery méd na starost chod vSech technickych zafizeni. PFispivat na
webové stranky by méli podle moZnosti vSichni uCitelé, napf. informacemi

o pldnovanych i uskuteCnénych akcich, projektech atd. (HoStiCka 2006).
E-mailova poSta nebo mobilni telefon

V dobé internetové mizi staré zvyklosti a pFibyvaji nové prostfedky komunikace
a sdileni informaci. Je skoro nutnosti komunikovat pfes e-mail. Pfes e-mailovou
komunikaci mUZe vedeni Skol i uCitelé snadnéji pfeddvat Skolni aktuality rodindm
hromadné. Ucitel m(iZe elektronickou poStou rodinu informovat o pribéhu vzdéldvani,
a naopak rodina m{Ze informovat uCitele 0 momentalnich situacich kolem ditéte, které

by mohly ovlivnit jeho vzdélavani (HoStiCka 2006).

TFidni uCitel m0Ze také vyuZit moZnost rychlejSi vymény informaci s rodinami
svych Zak{ (telefon). RodiCe mohou aktudlné podle zdravi ditéte ihned dité ve Skole
omluvit. VZdy by vSak tfidni uCitel mél dbit také na formélni sloZku omluvy
z vyuCovaci hodiny. U pfeddvani telefonniho kontaktu je Zddouci, aby se obé strany

dohodly na pravidlech komunikace (HoStiCka 2006).
1.12 Prekazky ve spolupraci

Existuji rlzné prekaZky, které brani v navazovini vzdjemné spoluprice rodiny
iuCitele. Spoluautorka publikace Katefina Trnkovd (2004) na zédkladé empirického
vyzkumu Ceskych Skol teoreticky vymezila limity ve spoluprdci (RabuSicovd, aj. 2004,

s 65).

NejCastéjsi prekdZkou je vysoka Casova vytiZenost rodiCll. Pracovni povinnosti
rodindm bréni ziCasthovat se Skolnich akci.
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Pocit uzaviené skupiny

Nékteré aktivni rodiny rady spolupracuji se Skolou a s uCiteli. DUvérné znaji
Skolni prostiedi iuCitele. Tato skuteCnost mlZe v pasivnich rodinidch vzbudit pocit

uzaviené, vyjimeCné skupiny rodin, kterd z dobrych vztahU s uCiteli m{Ze ziskdvat

rlzné vyhody pro svoje déti. Na zdkladé minulych zkuSenosti tato skuteCnost
u pasivnéjSich rodin jeSté prohlubuje jejich nedUvéru ke Skole. Ve vétSiné pripadd se
jednd o rodiny, které by svymi ndzory mohly samotnou Skolu obohatit (RabuSicov4,

aj. 2004, s 66).
Problematika genderu

Na Ceskych Skoldch matky vétSinou ve Skole pomahaji, navStévujf tfidni schlizky
a Skolni akce. Matky vétSinou chodi i na béZné konzultaCni hodiny k uCitelim. Néktef{
otcové se zicCasthuji jako autorita, pouze pokud se jednd o feSeni konfliktu mezi rodinou
a Skolou. Néktefi otcové o spoluprici se Skolou nejevi zdjem. Jeden z dlvodl mlZe byt
prave genderové nerovnovaha mezi pedagogickymi zaméstnanci, protoZe ucitelsky sbor
na zakladnich Skoldch je zejména tvofen Zenami (RabuSicovd, aj. 2004, s 66, 67).
Dal$im d0vodem mUZe byt i relativné vysoky poCet netiplnych rodin tvofenych ditétem

a matkou a menSi zdjem aZ nezdjem otcUl o takto Zijici potomky.
SniZovani zajmu o Skolni déni

Vyzkumy potvrzuji, Ze nejvetsi iniciace o spolupraci se Skolou ze strany rodiny
je v pfedSkolnim vzdé€ldvani a na prvnim stupni zdkladni Skoly. Na prvni stupni rodina
chce, aby se ditéti na zdkladni Skole libilo a bylo isp&Sné. Zaroven mohou ditéti pomoci
s u€ivem. S pfibyvajicimi lety, kdy uCivo je stdle t&Z8i, rodina ztrdci chut se zapojovat
do Skolniho déni. Nékteré rodiny podporuji své déti na 2.stupni Skoly pfevdZné jen
emocidlné nebo socidln€. Na druhém stupni zéroven klesa pocCet Skolnich akei, do nichZ

by se mohli rodiCe zapojit. (RabuSicov4, aj. 2004, s 67).
Pracovni vytiZenost ucitel(l

Na uCitele je vyvijen tlak plnit stdle vice povinnosti v souvislosti s tvorbou

a aktualizacemi Skolnich vzd€ldvacich programl. Zapojovani rodiny, pofddéani akci
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vhodnych ipro rodiCe miZe tak pedagog brit vnimat jako méné dlleZité, vyraznéji
tehdy, pokud filozofie celé Skoly neni postavena na budovéni vztahu s rodinou

(RabuSicovd, aj. 2004, s 67)
Absence kompetence ke komunikaci s rodinou

Tato prekaZka prameni ze systému vysoko3kolského vzdélavani pedagogli v CR.
Jen malo pedagogickych fakult zahrnuje do vzdélavéni budoucich u€iteldl pedagogickou
komunikaci s rodinou. UCitelé maji pocit, Ze jsou na spolupraci s rodinou nedostateCné

pfipraveni (RabuSicovd, aj. 2004, s 67, 68).
ZvyKklosti

V na$i zemi jsou se Skolou jako s instituci spojené zaZité postoje z minulosti. Na
Skolu se stéle pohliZi jako na uzavfenou instituci, kde jsou ucitelé odbornici, ktefi nutné
nepotiebuji pomoc od rodiny. Nékterym uCitellm i rodinim tento postoj vyhovuje,

protoZe budovani vzdjemnych vztahl by vyZadovalo vétSi Casovou dotaci i osobni

aktivitu od obou aktérll (RabuSicovd, aj. 2004, s 68).
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EMPIRICKA CAST
4. Predstaveni vyzkumného Setreni

Bakaldfskd prace se zabyvd konkrétnim prlbéhem spoluprice rodiny a zékladni
Skoly pFi integraci Zdka s poruchou chovdni. Zékladni Skola se nachdzi v Ceském
stotisicovém mést€. Konkrétné se jednd o paty roCnik zédkladni Skoly, ktery navStévuje
chlapec s diagnostikovanou poruchou chovéni. Pro tcCely této price se bude nazyvat
Josef. V patém roCniku je celkem devatenict ZdkU. V tomto roCniku jsou dva Zici se
specidlnimi vzdéldvacimi potfebami bez pFitomnosti asistenta pedagoga. Vyzkumné
Setfeni je postavené na kvalitativnim vyzkumu a pozorovéani. Polostrukturované
rozhovory a zdCastnéné pozorovani nabizi komplexni ndhled do situace vSech
ziCastnénych respondentU. Kvalitativni vyzkum ma formu hloubkového Setfent, kterého

je v této problematice potfeba.

Problematika spoluprice Skoly a rodiny obecn€ je zkoumdna pomérné Casto,
pfesto vSak konkrétni spoluprdce spojené s poruchami chovéni je zkoumdna jen zfidka.
Pfiklad rozsihlého vyzkumného Setfeni je obsaZen v publikaci z roku 2003 autor(l
Rambu3icovd, Sedovd a kolektivu. Tento vyzkum byl postaven na kvalitativni
i kvantitativni vyzkumné metod€. Autofi publikace vyzkum provadéli v matefské Skole,
v komunitni Skole, v malotFidni Skole a ve Skole pro Zdky s poruchami uCeni. Zamé¥ili

se na formy komunikace a na vztahy mezi danou Skolou a rodinami.
5. Cil vyzkumného setreni

Cil vyzkumu je zjistit a popsat moZnosti spoluprdce rodiny a zédkladni Skoly pFi

integraci ditéte s poruchou chovani a ve snaze zmirnit neZddouci projevy jeho chovani.

Cile bakalafské prace jsou dva a navazuji na sebe. Pokud zékladni Skola a rodina
spolupraci zvlddnou eliminovat neZddouci projevy chovani ditéte s poruchou chovani,
mohou déle spolu s celym tfidnim kolektivem pracovat na integraci tohoto ditéte do

kolektivu.
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6. Prabéh vyzkumného Setreni

Vyzkumné Setfeni probihalo v roce 2022. PokraCovalo zaCatkem roku 2023, kdy
byla opakované oslovena tfidni uCitelka. TFidni uCitelka byla op€ovn€ dotazovéna na
prlbéh situace s kratkym odstupem Casu. Odpovédi vSech respondentl byly s jejich

souhlasem zaznamendny na audio nahrdvaci zafizeni.

Prvnim krokem vyzkumného Setfeni bylo najit vhodné €astniky vyzkumu podle

stanovenych kritérif.

Zakladnim kritériem byl souhlas vSech respondentll a feditele zdkladni Skoly
s vyzkumem. VSichni respondenti byli peClivé sezndmeni s tématem vyzkumného
Setfeni. DalSim kritériem byl Zdk zdkladni Skoly, ktery méd poruchu chovéni a je

souCasné segregovin z kolektivu tfidy.

Prvnim respondent je tedy chlapec s diagnostikovanou poruchou chovéni, ktery
v dUsledku projevl neZadouciho projevu chovani je vyClenén z tfidniho kolektivu. Josef
v pribéhu vyzkumného Setfeni navStévoval péty roCnik zdkladni Skoly. Josef Zije
v tplné rodiné s matkou a s otcem. Na vychové chlapce se podili také babiCka, otcova
matka, kterd do rodiny doch4zi. Josef je nejmladSi ze sourozencl. M4 dva jiZ dosp€lé

vvvvvv

bratry, ktefi Ziji samostatné.

Druhy respondent je tfidni uCitelka zminéného pétého roCniku. TFidni uCitelka
vyuCuje vSechny vyukové pfedméty ve své kmenové tFidé, kromé€ té€lovychovy
a anglického jazyka. V patém roCniku je devatendct ZakU. Tento roCnik vyuCuje jako
tfidni uCitelka od prvniho roCniku. Na zdkladni Skole pUsobi deset let. Ve své
pedagogické praxi jiZ méla zkuSenost s Zakem s poruchou chovani. Zdkova porucha
chovéni byla natolik zdvaZnd, Ze mu byla uloZena ochrannd vychova v détském domové

se Skolou.

Tretim respondentem jsou rodi€e chlapce vyClenéného z kolektivu zdkladni
Skoly, ktefi souhlasili s vyzkumem. Oba rodi€e maji stfedoSkolské vzdé€ldni. Otec
chlapce je stitni zameéstnanec. Matka pracuje jako vedouci zaméstnankyné ve firmé

zaméfené na textilnf prlmysl.
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7. Vyzkumné otazky

TFi vyzkumné otdzky jsou navrZeny, aby splhovaly zadané cile celého
vyzkumného Setfeni. Vyzkumné otdzky maji nékolik podotizek. Podotdzky slouZily

jako orientaCni body v polostrukturovaném rozhovoru s ti€astniky vyzkumu.

Jakym zpUsobem dochizi k zaClenéni ditéte s poruchami chovani do kolektivu

tridy?

Cilem prvni vyzkumné otdzky je zjistit, jaké postupy uplatfuje tfidni uCitelka
arodina pfi zaClefovdni chlapce s poruchou chovini a jakym zplsobem ovliviuji

a zmirfuji jeho neZadouci chovani ke spoluZakUm.

Jaké jsou moZnosti spolupriace rodiny a Skoly pfi zaClefovani ditéte s poruchou

chovani do kolektivu tfidy?

Druhd vyzkumnd otdzka odkryvd, jakou formu spoluprice maji mezi sebou
rodiCe a tfidni uCitelka, kdyZ se snaZi tlumit chlapcovo neZddouci chovéni. Popfipadé,
se kterymi dalS$imi aktéry spolupracuji. Cilem této vzdjemné spoluprdce aktérll je

integrace chlapce s poruchou chovéni do kolektivu tfidy.
Proc je k zaClenéni ditéte s poruchou chovani dUleZita spoluprace Skoly a rodiny?

Posledni vyzkumnd otdzka je zaméfena na zjiSténi, jak vSichni respondenti
vnimaji spoluprdci av Cem vidi pfinos vzdjemné spoluprdce pfi integraci chlapce

s poruchou chovéni.
8. Vysledky vyzkumného Setreni

Jakym zpUsobem dochizi k zaClenéni ditéte s poruchami chovani do kolektivu

tridy?

Chlapec s poruchou chovéini je vUCi svym spoluZiklm agresivni, fyzicky
i verbdlné. TFidni uCitelka poukazuje na to, Ze nejvyhrocenéjSi neZddouci chovéni bylo
od prvniho roCniku po Ctvrty roCnik, kdy na cokoliv, co mu spoluZici Fekli, reagoval
nepfiméfené.
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Pokud na zdklad€ jeho agresivity vznikne konflikt mezi spoluZéky, tfidni uCitelka

se snaZi dany konflikt aktivné v tfidnim kolektivu FeSit.

PYi YeSeni t€ch situaci s t8ma spoluZdikama, tak tu situaci rozebereme, nékdy
tfeba i v klidu, nejenom pted tfidou. Rozebereme, jakym zpUsobem mohl jinak reagovat,
aby si to troSiCku v sob€ uvédomil. Takovym zpUsobem spolu pracujeme. Neni to zatim
jako ve vSech ptipadech 1isp€Sny, ale je to teda lepSi, protoZe se to troSiCku posunulo,

ale myslim si, Ze je to, tim, jak on roste, tak si spoustu ve€ci uv€domuje.

TFidni uCitelka uvedla, Ze situaci integrace s chlapcem s poruchami chovani

rozebiraji. AvSak dit€ nejevi zdjem o navdzani vztahU se spoluZaky.

Kdyi se s timto Zikem bavim, Ze uz se s nim nebude bavit nikdo, tak mdm pocit,
Ze uz mu to je jedno, Ze mu to jde jednim uchem sem a druhym tam. UZ se prost€ uzaviel

v n€jaké bubliné a je mu jedno, jak na néj to okoli reaguje ...

TFidni uCitelka i Skolni specidlni pedagoZka maji stejny ndzor a domnivaji se, Ze

chlapec rezignoval na své spoluZdky Gplné.

Chlapec na otdzky odpovidal velice struCn€. Jednou v€tou nebo jednim slovem.
Specidlni pedagoZka také zminila, Ze na individuédlnich sezenich s ni nekomunikuje
verbdln€, ale pouze kyvne hlavou. Autorka bakaldfské price se snaZila chlapcovy
odpovedi rozvést, avSak neprobihalo to podle jejich predstav. Autorce se zcela
nepodafilo vyvolat vzdjemnou dvéru, kterd by vyrazné pfispéla k rozSifeni odpovedsi.
Z jeho vypovédi je patrné, Ze nejoblibenéjSim Cloveékem na Skole je pravé tFidni
uCitelka. Jako dQvod uvedl, Ze je spravedlivd. KdyZ padla otdzka tykajici se vztah(l mezi
spoluZaky, chlapec vypovedél, Ze v kolektivu tfidy ma kamarddy, se kterymi se bavi, ale
nedokdzal fict pfesn€, ktefi to jsou. Chlapec poté odpovedél: Ve rfid€ se mi libi. Naproti
tomu sociometricky dotaznik B-3, ktery vyplnil v tomto Skolnim roce cely tfidni
kolektiv, vypovidal o néCem jiném. Chlapec v sociometrickém dotazniku uvedl, Ze se
mu ve tfidnim kolektivu nelibi. U sebehodnoceni v kolektivu oznaCil, Ze tfida o jeho
tCast pfiliS nestoji. Déle uvedl, Ze postrddd ve tfidnim kolektivu toleranci a citi se byt
ohroZeny. Cely tfidni kolektiv oznacil, Ze s timto chlapcem maji negativni vztah. Nikdo
ze spoluZak(l nemél tolik negativnich oznaCeni jako tento chlapec. Chlapec mél od

spoluZ4kll ze sociometrického dotazniku nejpoCetnéjSi oznaCeni charakteristik protivny
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a osamoceny. Na tuto hluboce zakofenénou skuteCnost naruSeni vzdjemnych vztah(

poukazuje také tfidni uCitelka.

Ono se to tedkon ukdzalo i v tom sociometrickym Setteni, oni si to ty déti moc
dobte uvédomuji, Ze on jim od prvni ttidy neud€lal nic dobryho, takZe i kdyz se s nim
snaZi komunikovat, tak jako je vide€t, Ze v té ttid€ neni oblibeny. Ale myslim si, Ze si to
troSku i zpUsobil sdm, protoZe se ty deti fakt snaZily ho zahrnou i do skupinovych praci
nebo do praci do dvojice a on vidycky reagoval stylem- tak s vama d€lat nebudu. TakZe

ty déti toho samy maji plny zuby.

Z vypovédi rodiny je zfetelné, Ze se vice zam€fuji na zmirfovdni neZadouciho

chovdni neZ na vzdjemné vztahy ve Skolnf tFidé.

No nevSimla jsem si, Ze by se [Matka uvedla jméno chlapce] ve Skole nelibilo. ...
Kamarddy ve tfidé n€jaky md. Ale od naSi pani uCitelky vim, Ze jim d€ld dost

naschvdlU... snaZi se to feSit.

TFidni uCitelka pracuje s tfidnim kolektivem v prvni fadé sama. Uvadi, Ze se
tfidou déld rlzné intervenCni aktivity formou socializaCnich kruh( a spoleCnych her.
SocializaCni kruhy jsou zacilené na to, aby si cely kolektiv uvédomoval své jednini vUCi

druhym lidem.

Déldm rlzné socializaCni kruhy, aby si kaZdy vyzkouSel, jaky to je, kdyZ on je
. ten nechtény"” nebo prost€ s nim necht€ji kamarddit, aby si troSiCku zaZili jako z té
druhé strany, jak se oni citi. Oni si to v hlave hezky rozebrali a pak si popsali ty svoje
pocity a snafili se s tim pracovat, a naopak tenhleten chlapeCek, ten zase tekl, jak se on
citi, jaky on md problém a snalili jsme se ze vSech stran. TakZe timto zpUsobem, poté

n€jaké hry, skupinové prdce, jako oni se snatily ty déti.

TFidni uCitelka pro stmeleni tfidniho kolektivu také spolupracuje se Skolni
specidlni pedagoZkou. Specidlni pedagoZka na zdkladé vysledk( ze sociometrického
dotazniku navrhla intervenCni program pro celou tfidu. VSichni Zéici se zapojili
a spolupracovali na intervenCni aktivit€. Specidlni pedagoZka také pracuje s chlapcem

individuilné na soukromém sezeni.

41



“Spolupracuji prdveé s pani etopedkou, kterd si ho jednou za tyden vezme,
rozebere s nim konkréini situaci, ve které je zrovna n€jaky problém. Kontaktoval mé
i Majdk [nizkoprahové denni centrum pro dé&i a mladistvé], chi€li po mné n€jaky
dotaznik, ale dalSi odezvu jsem od nich nem€la, jak to tam ddl probihalo. Vim akordt od

maminky, Ze to snad bylo je5t€ horSi..."

TFidni uCitelka zjistila od rodiCl, Ze se chlapcovo chovéni v nizkoprahovém

dennim centru pro dé&i a mladistvé zhorSilo. Také rodiCe potvrzuji tuto skuteCnost.

...Loni jsem ho pf¥ihldsila do Majdku [nizkoprahové denni centrum pro déti
a mladistvé Majék o. p. s.]. SeSla se tam podobnd partiCka a on se od nich uCil. Pfijde

mi, Ze zviCel jeSt€ vic nel predtim.

Drive tfidni uCitelka oslovila iexterni pracovniky z organizace primérni
prevence rizikového chovdni. Lektofi organizuji intervenCni programy pro tFfidni

kolektiv, ale podle slov tfidni uCitelky vSe bylo neefektivni.

" Pdrkrdt u nds byli i lektoVi, ale to v&tSinou bylo v reakci na ten covid, kdyZ bylo
vSechno zavteny, snatili se stmelit kolektiv, ale vSechno to bylo jako dokoleCka, mné to

priSlo, Ze nic nového nevymysleli.

Jaké jsou moZnosti spoluprice rodiny a Skoly pfi zaClefiovani ditéte s poruchou

chovani do kolektivu tfidy?

Z vypovédi tfidni uCitelky i rodi€l vyplyvd, Ze ob€ strany jsou nejvice zaméfené
na zmirfovani projevl poruchy chovani a jejich dUsledk(, coZ je naprosto pochopitelné.
Oba cile jsou spojené a koneCny vysledek je integrace Josefa do kolektivu tfidy. Takova
integrace, kterd bude vyhovovat vSem strandm. Prvni krok k integraci Josefa by mélo
byt zmirnéni neZddouctho chovéni k tfidnimu kolektivu. Chlapec moZnd vi, jak se
chovat ke kolektivu, ale z mnoha dlvod( nechce nebo neni schopen se tak chovat.
Problém mUZe byt mnohem hlubsi. AZ poté se mohou spoleCné zamé¥it na sjednocovani
tfidniho kolektivu, zv14St€ pokud tfidni uCitelka tvrdi, Ze spoluZdci stdle maji snahu se

s chlapcem bavit a pracovat s nim ve vyuce.

“ Déri se prdve snali samy, ale prost€ se nesetkdvaji s pozitivni odezvou” .
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Tfidni uCitelka arodiCe na neZddouci chovédni chlapce reaguji nejednotné.
Vzédjemnd komunikace se omezuje na pisemnou formu v elektronické poSté. Chlapcovi

rodiCe prestali chodit na tfidni schlizky.

Ty se tedkon jako pravideln€ omlouvaj a to uZ...zavedli n€kde ve Ctvrié 1fidé
a v pdté jsem je jeSt€ nevid€la. Maminka teda jako vidy piSe. Tatinek se pYestane ozyvat
v tomto p¥ipad€, ale zase maminka chce n€jakou odezvu ptes e-mail, v p¥ipad€ nabizi,

Ze ptijde osobné. TakZe se snaii spolupracovat jeSt€ jinak.

PrestoZe matka chlapce nabizi osobni setkdni, tfidni uCitelka matku chlapce
s poruchou chovani sama neoslovila k individualni schllzce od doby, kdy prestala chodit
na tfidni schlzky. Osobni setkdni s matkou musela zorganizovat specidlni pedagoZka,

protoZe se chlapcovo neZddouci chovéni nahromadilo.

TFidni uCitelce jsou rodiCe k dispozici pfes e-mailovou poStu. Tato moZnost
spoluprice tfidni uCitelce nevyhovuje z mnoha dlvod(. TFidni uCitelka uddvd, Ze

u psané formy komunikace si toho rodiCe k jeji osob€ dovoli vice.
ObCas si rodiCe neberou servitky...Za monitorem je kaZdy hrdina [smich]

Psanou formou komunikace podle ni také dochdzi k mnohym nedorozuménim.
Nejvice tFidni u€itelce vyhovuje osobni konzultace. Pi osobnim jedndni mohou na sebe
ob€ strany ihned reagovat. Dochézi té7 k méné neshoddm, protoZe navzdjem mohou

vnimat také neverbalni komunikaci.
MoZnost spoluprace potvrzuje i rodi€ chlapce s poruchou chovani.

Na tyto t¥idni schlzky jsem nemohla, protoZe jsem hodn€ pracovné vytiZend, ale

neustdle jsem pani uCitelce k dispozici na e-mailu.
Dile rodi€ zmifuje, jak probihd dand moZnost spolupréce s tfidn{ uCitelkou.

... S pani uCitelkou se bavim hlavn€ ptes e-mail. PiSu ji, jak se [rodi€ zminil

jméno chlapce] doma chovd a ona mi zas piSe, co provddi ve Skole.

S odstupem tfi mésicl autorka bakalafské prace kontaktovala tfidni uCitelku.

NeZadouci chovéni chlapce se nahromadilo, v dUsledku toho si na konci roku 2022

43



specidlni pedagoZka vyZddala individudlni schlzku srodiCi Josefa. Matka na
individudlni sezeni pFiSla, avSak vysledek setkdni nemél Zadny vliv na chlapcovo
neZédouci chovéni, ani na vzdjemnou spolupréci rodiny a Skoly. Pfizniva zpriva je, Ze
do roCniku prestoupilo z jiné zdkladni Skoly nékolik novych Z4kU. Podle vyjadreni tfidni

uCitelky chlapec s nimi navdzal pFatelsky vztah.

Zde je nézor tfidni uCitelky, jak ona do budoucna vidi integraci chlapce

s poruchou chovéni do tfidniho kolektivu:

Tam to vidim docela bled€, vzhledem k tomu, Ze se to s nim tdhne od ty Skolky
a ted uZ je s téma démi pét let a oni se jako fakt snaZily. A jsou z n€j docela fakt
otrdveny a on, jestli si to v ty hlavn€ nezaCne rovnat sdm, tak tam uZ se to s nim potdhne
at do dosp€losti. On si tam ted naSel nové kamarddy, ktefi ptisSli 7 jiné Skoly, sem k nam
a tam to docela funguje, ale jestli si to v sob€ nesrovnd a bude ty déti ddl napadat, tak
to s nim pUjde ddl...se obdvdm. Oni ho ty déti jako tolerujou. V&di, Ze md takovy
problémy v chovdni...Oni se s nim bav€j, v tom neni problém, Ze by ho vyloZené
odstrkovaly a nikdo se s nim nekamarddil, ale kdyZz dojde poté na n€jaké to hloubkové

Setfeni, tak tam se ta pravda pak ukdze, no. Tam v tom to vidim Spané.
Proc je k zaClenéni ditéte s poruchou chovani dUleZita spoluprace Skoly a rodiny?

Rodic i tfidni uCitelka se shoduji, Ze jejich vzdjemnd spoluprice je dlleZitd. Obé
strany vidi pfinos spoluprace pfi feSeni problémU s chlapcem béhem Skolniho dne. Také
rodi€ a tfidni uCitelka od spoluprdce oCekdvaji vzdjemnou informovanost. TFdni
uCitelka poukazuje na to, Ze by od rodiCl chtéla védét, jak to v domdcim prostiedi

funguje.

Vidim v tom velky smysl, kdyz spolu budeme spolupracovat, tak budeme
spokojeny vSechny strany. Jd budu védét, jak to doma funguje, a oni budou védeér, jak to

tady funguje, a hlavné bude spokojeny to dité.

Pokud se jednd o integraci do kolektivu tfidy a zmirfovani neZddoucich projev(l
jeho chovéni, tfidni uCitelka ve své vypovédi odkryla skuteCnost, Ze vzdjemnd
informovanost a feSeni zaClefovéni do kolektivu tfidy spolu navzdjem souvisi. Pokud se

ma chlapec tGsp&Sné do tfidniho kolektivu integrovat, je potfebnd vzdjemnd komunikace
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a informovanost mezi rodinou a uCitelem. Ale zda pouhd informovanost staCi k integraci

chlapce s poruchou chovéni do kolektivu, toto posouzeni situace zéleZi na aktérech.

Kdyi je tam problém s tim dit€tem, tak bychom si s rodiCema sedli a Yekli: je
tady problém v tomhle, a na to se doma zaméfte, v rdmci ty vyuky a toho chovdni je to
potteba urCité... abychom se navzdjem informovali, jak to s tim dit€tem probihd. A i to

dit€ se pak i lip citi, kdyZ vi, Ze si pomdhdme.

Matka chlapce se také vyjddfila, Ze hlavni je pro ni informovanost o déni ve

Skole a feSeni problém0l.

NG, jd si myslim, Ze je dUleZity, abych véd€la, co se v té Skole déje nebo aby se
feSily problémy a aby se syn v ty Skole citil jakoby dobfe... i v tom kolektivu... Jd si
myslim, Ze to je dUleZity, aby uCitel spolupracoval; bez toho, kdyZ je njaky problém, tak

to nejde.

Otédzka byla poloZena i chlapci s poruchou chovéni, ale ten odpoved€l, Ze nevidi
vyznam ve spoluprici mezi rodi€i a tfidni uCitelkou. Po odmlce dodal, Ze nemusi
rodi€lm sdélovat déni ve Skole, protoZe se to rodiCe nejspiS dozvi od tfidni ucitelky.
Z jeho vypovedi vyplyva, Ze i Josef vidi spolupréci jako vzdjemnou informovanost mezi
rodiCi a tfidni uCitelkou. Chlapec s poruchou chovani nemusi vzdjemnou informovanost
vnimat stejn€ jako jeho matka s tfidni uCitelkou, ktefi vnimaji informovanost jako

pozitivni a pfinosnou.
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9. Diskuse

Diskuse reflektuje propojenost faktl v empirické Casti s teoretickymi vychodisky

v teoretické Césti bakaldfské price.

Projevy neZadouciho chovani md Josef od matefské Skoly. Josef byl oznaCovén
jako ,temperamentni a Zivé dit€” jiZ v matefské Skole. Podle vypovédi matky obCas
uCitelky v matefské Skole poukazovaly na to, Ze se chlapec obtiZnéji srovndva
s ostatnimi détmi, obCas jim bral hraCky i ndsilim. Situace byly FeSeny vysvétlovanim

a domluvou.

Po nédstupu na zdkladni Skolu problémové chovédni pokraCovalo a spiSe
zesilovalo. Skola, zejména tfidni uCitelka Josefovo chovani FeSila rozhovorem s rodii
(pfevdZné s matkou) a dohodou o spole€né vychové. Tento zpUsob spoluprice se, ale
neukdzal jako efektivni. V dalS$im roCniku probléml pfibylo, chlapec byval relativné
Casto verbdIné i fyzicky agresivni vUCi kolektivu tfidy. Ve tfetim roCniku tfidni uCitelka
navrhla rodi€im Josefovo odborné vySetfeni v pedagogicko-psychologické poradné.
Pedagogicko-psychologickd poradna navrhla t&néjSi spoluprdci s rodinou, podporu
a nacvik socidlnitho chovéni a rozvoj emoci. Nacviku Josefova socidlntho chovéni se
vénuje specidlni pedagoZka formou individudlnich sezeni. Na zédkladé doporueni
z pedagogiko-psychologické poradny rodiCe se Skolou tzce spolupracovali na vedeni
chlapce s poruchou chovdni. Zprvu matka iotec, ale jak pozvani do Skoly a nutnosti
probrat dal$i chlapcovy problémy pFibyvaly, otec pfestal chodit. Nejprve z dlvodu
pracovni vytiZenosti a postupem Casu s tfidni uCitelkou prestal komunikovat tplné.
VeSkerou spoluprdci se Skolou nechal na matce. Matka zprvu do Skoly chodila, jesté
obCas ive Ctvrtém roCniku, ale stile mén€ ochotn€, vétSinou se také vymlouvala na
pracovni vytiZeni. Z neformalni konverzace s tfidni ucitelkou byl moZny dlivod, mimo
pracovni vytiZenosti, také pandemie covidu-19. DoSlo to tak daleko, Ze pfestala chodit
ina tfidni schlzky a veSkerd komunikace se omezila na komunikaci pfes internetovou
poStu. Spoluprice ze strany matky se stala zcela formdlni. Matka jiZ rezignovala na

poZadavky tfidni uCitelky a snaZi se veSkeré hlubsi spolupréci vyhnout.
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V soucasnosti je Josef v patém roCniku. Chlapec reaguje nepfiméfené agresivné
vOCi svym spoluZdaklm a domicimu zvifeti (z vypovédi od matky). Teoretickd Cdst
popisuje nejb€Zn€jsi jednotlivé projevy poruchy chovédni, nadmérnd agresivita je
zminéna na stran€ 12. V dUsledku jeho agresivnich projevl vUci okoli je segregovany
z kolektivu Skolni tfidy. Pfed distanCni vyukou se tfidni uCitelka snaZila také pracovat
s thidnim kolektivem. SnaZila se chlapce sama integrovat do kolektivu rlznymi
socializaCnimi kruhy, skupinovymi hrami a Cinnostmi v rlznych dvojicich. TFidni
uCitelka pracuje s tfidnim kolektivem podobné, jak popisuje text v teoretické Casti
bakaldfské prace na stran€ 15. ZaCdtkem kaZdého Skolniho roku probihd sociometrické
Setfeni tfid na zdkladni Skole. Na vyuZivani sociometrického dotazniku rovné€Z odkazuje
text na strandch 19 a7 20. Vysledky sociometrického dotazniku ukézaly, Ze chlapec
s poruchou chovani nema ve tfidnim kolektivu Zddné pozitivni vazby se spoluZéky. Na
zédklad€ vysledk{ sociometrického dotazniku s tfidnim kolektivem zaCala pracovat také
Skolni specidlni pedagoZka. S chlapcem s poruchou chovéni pracuji vSichni aktéfi
oddélené a nejednotn€. Jak teoretickd Cédst bakaldfské prdce dokazuje na strané 19,
zékladni Skola mé pravo zahrnout do FeSeni také rodinu, napf. formou vychovné komise
nebo individudlniho vychovného pldnu. Impuls, ktery by znova nastartoval uZSi

spolupraci rodiny, by pravd€podobné musel pfijit od Feditele zdkladni Skoly.

TFidni uCitelka je zkuSend a ihned v prvnim roCniku nastavila svym ZakUm Fad
a jasnd pravidla v hodindch vyuky. UZ jen kvUli tomu nemd ve vyukovych hodinich
s chlapcem s poruchou chovéni vétSi problémy. AvSak chlapec poruSuje Skolni pravidla
ve vyukovych hodindch jinych pedagogll a také o piestdvkdch. NeZadouci chovani se
projevuje i v domécim prostfedi. Rodina na vychovu chlapce s poruchou chovani
CisteCné rezignovala. Na chlapce rodina a Skola vychovné pUsobi oddélené.
Nejednotnost vychovy v rodin€ i mezi Skolou umi dit€ zpravidla dobfe vypozorovat
a obratné kliCkovat mezi jednotlivymi stranami. Z tohoto dUvodu chtéla tfidni uCitelka
najit dalSi aktéry, které maji na chlapce vliv. TFidni uCitelka zjistila, Ze se chlapec ve
volném Case vénuje fotbalu. TFidni uCitelka se domnivd, Ze se chlapec u zdjmovych
aktivit, které ho bavi, chova pfikladné. Chtéla se proto pfes matku spojit s jeho trenérem
fotbalu. Od trenéra se chtéla dozvedét, jak se chova ke kolektivu tam, popfipadé jaké
vychovné opatfeni na chlapce pouZivd sim trenér. Tfidni uCitelka chtéla na chlapce
pUsobit stejnym smérem. AvSak nelisp€Sné, matka neméla zdjem, aby jim timto

zpUsobem tfidni uCitelka pronikla do Zivotni situace. Potfebné informace ji neposkytla.
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Jedind forma spoluprdce mezi Skolou a rodiCi chlapce je e-mailovd komunikace.
Nejde o prosp&nou spoluprici vSech aktérl, ale pouze o vzdjemnou informovanost.
V teoretické Césti na strandch Cislo 32 aZ 34 jsou nastin€ny hlavni moZnosti spoluprice
tfidni schlzky. RodiCe chlapce tfidni schlizky navStévovat prestali. Ve stejné
kapitole teoretickd Cdst na strané 32 zmifuje, Ze rodina, se kterou chce tfidni uCitel byt

v kontaktu, na tfidni schlizky nechodi.

O néco niZe, na stran€ 35, teoretickd Cést reflektuje fakt, Ze s pedagogy ve
vétSiné pripadU jednaji matky Zak(. Otcové se interakci se Skolou Castéji vyhybaji.
Tento fakt také potvrzuje empirickd Cést, kdy s tfidni uCitelkou je v kontaktu vyhradné
matka chlapce s poruchami chovéni. Matce brdni v navdzédni hlubSi interakce s tfidni
uCitelkou pracovni vytiZenost. Pracovni vytiZenost rodiny i u€itell jako moZnou bariéru
ve spolupréci udava teoretickd Cdst na strané 35, v posledni kapitole s ndzvem pfekazky
ve spoluprdci. Specidlni pedagoZka podotkla fakt, Ze na druhém stupni jejich zdkladni
Skoly obecné klesd zdjem rodin s ni spolupracovat. Nejvice se specidlni pedagoZkou
chtéji byt v kontaktu rodiny Z4k( z prvniho a z druhého roCniku. Zmiflovand posledni
kapitola teoretické Césti také poukazuje na tento problém, ktery je zakofenén v postupné

ztraté zdjmu rodin o interakci se zdkladni Skolou.

V teoretické Césti na strané 28 jsou uvedeny Ctyfi modely rodin podle toho, jak
se stavi ke spoluprdci se Skolou. RodiCe chlapce s poruchou chovini se nejvice
pfibliZuji k modelu rodiCe jako zdkaznika. Na chodu zdkladni Skoly nemaji zdjem se
podilet. Podili se pouze v pfipadé, Ze je n€jaky problém. Zdjem o spolupréci s tfidni
uCitelkou nastal v dob€, kdy chlapcovo neZddouci chovani bylo v domdcim prostfedi
pro rodiCe nesnesitelné. Josef zaCal mit agresivni projevy vUCi domacimu zvifeti. Tehdy
se rodiCe obritili na tfidni uCitelku a prostfednictvim elektronické poSty si navzdjem

vymeéhovali informace o chlapci, coZ Cini dosud.

Josefovi rodiCe navstivili tfidni uCitelku na individudlni konzultaci, kde se feSilo
jeho neZadouci chovdni. Individudlni konzultace, kterd byla zorganizovdna specidlni
pedagoZkou, nevedla k Zddnému dsp€Snému feSeni. Posledni odkaz na teoretickou Cést
je na stran€ 31. Na této stran€ jsou uvedeny modely vztah(l mezi Skolou a rodinou
v Evropé. Autorkou modelll je Berte Ravnova. Vzdjemny vztah tfidni uCitelky a matky

chlapce s poruchou chovéni se obecné pfibliZuje modelu konsensudlnimu. DUleZity
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prvek v konsensudlnim modelu spolupréce byla informovanost mezi rodinami a uciteli.
Stejné jako vzdjemnd spoluprice dCastnikl vyzkumu je také postavend na pouhé
informovanosti. Jedna-li se o komplexn€jsi feSeni integrace, ob€ strany jednaji odd€lené
a nejednotné. V kritkém Casovém odstupu tif mésicll do samého roCniku pieSlo nékolik
novych 74k z jiné zdkladni Skoly a Josef s nimi navézal vztah. AvSak Josefa pUvodni

tfidni kolektiv stéle nepfijal.
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Zaver

Tato bakaldfskd prace se zabyvala moZnosti spoluprdce mezi zakladni Skolou
arodinou pfi integraci ditéte s poruchou chovdni do kolektivu tfidy. Konkrétni
problematika spoluprdce pfi praci s ditétem s poruchami chovéni je mélo diskutovani,
plestoZe je vzdjemnd interakce rodiny se Skolou jeden z nejdlleZitéjSich faktor(l
vychovné-vzdéldvaciho procesu. Zvlasté pfi praci s dit€étem s poruchou chovani je
dlileZitd jednotni vychova a komplexni péCe, kterou mohou rodina izédkladni Skola

spoleCné poskytnout.

Cili kvalitativniho vyzkumu bylo zjistit moZnosti spoluprdce zédkladni Skoly
arodiny pfi integraci ditéte s poruchami chovani a zjistit, jakym zpUsobem by bylo
mozné zmirfovat projevy jeho neZddouciho chovéni. Vyzkumné Setfeni probihalo
polostrukturovanymi rozhovory s tfidni uitelkou, ditétem s poruchou chovéni a jeho
matkou. Kvalitativni Setfeni poskytlo ndhled do souCasné situace a na role zicastnénych

aktérll, ktefi jsou v feSeni dané problematiky zainteresovani.

Vysledek vyzkumného Setfeni je takovy, Ze spolupréce rodiny a tfidni uCitelky je
zejména orientovdna na zmirfovani neZ4doucich projevl chlapcova chovéni spiSe neZ
na integraci chlapce do kolektivu tfidy. Spoluprdce rodiny a tfidni uCitelky probihd
prostfednictvim elektronické poSty a jedné osobni konzultace, kterd byla vyZdddna ze
strany specidlni pedagoZky. Spoluprdce mezi zdkladni Skolou a rodinou probihd pouze
jako vymeéna informaci. Informovanost je sice zdklad spoluprice, ale pouhd vymeéna
informaci mezi aktéry na FeSeni problematiky nestaCi. Tfidni uCitelka s pomoci specidlni
pedagoZky spoleCné FeSi chlapcovu integraci do tfidniho kolektivu a snaZi se o pozitivni

klima tfidniho kolektivu.

Vysledky vyzkumného Setfeni nelze aplikovat na Sirokou vefejnost jako
u kvantitativnich vyzkumd, ale to ani nebyl el této bakalafské prace. UCel bakalafské
prace bylo poukézat na dlleZitost spoluprice mezi tfidnim uCitelem a rodinou. Jak
odborné publikace jinych autorl, tak i empirickd Cdst bakaldfské prace dokazuji, Ze
v dnedni dobé stale v Ceské republice neni samozFejmosti se aktivné podilet na 3kolnim

Zivoté ditéte. Vychovné principy jsou vétSinou stdle rozdé€leny na rodinnou vychovu
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ana Skolni vychovu. Cil pedagogll a rodiny je stejny, tak proC po cesté za cilem

nekracCet spole€nymi silami...
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