Posudek vedouci diplomové prace
Ustav socialni prace FF UHK

Autorka zavére¢né prace: Be. Radka Jouzova
Néazev zavérecné prace: Dilemata mezi etikou a normami p¥i rozhodovani v socialni praci

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: A

Odtivodnéni:

Cilem diplomové prace je ,, zjistit, jaka dilemata mezi etikou a normami resi socialni pracovnici
pri rozhodovani, jejich motivy jednani, zpiisoby reseni dilemat a jejich navrhy na upravu
Etického kodexu, aby jim byl vhodnéjsi oporou “ (s. 15). V Uvodu jsou vymezeny také diléi cile,
logicka struktura préce, je strucné prezentovana vyzkumna strategie a piinos prace do praxe.
Formulace cila je konkrétni, realisticka a adekvatni.

Hodnoceni struktury prace: A

Odtivodnéni:

Autorka vymezuje pojmy ,,normy pii rozhodovani v socialni praci®, ,.etika v socialni praci,
,dilemata mezi etikou a pravem*®, ,,zptisoby feseni dilemat“ a ,,motivy pro rozhodnuti dilemat.
Teoretické ¢ast zahrnuje vSechny klicové pojmy, které jsou obsazeny v cilech diplomové prace,
zaroven nejsou obsazeny zadné redundantni pojmy. Zaclenéni vsech klicovych pojmi je pro
Stenatky a &tenafe zdiivodnéno. Clenéni kapitol Teoretické &asti i celé diplomové prace je
logické.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: B

Odivodnéni:

Teoreticka ¢ast vychazi z adekvatnich odbornych zdrojii a neobsahuje faktické chyby. V textu
chybi shrnuti Teoretické casti.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: A

Odivodnéni:

Metodicka cast zahrnuje vymezeni cild, transformaci dil¢ich cild pfes indikatory do
tazatelskych otazek (S. 42-43), odtvodnéni zvolené vyzkumné strategie (kvalitativni
vyzkumnou strategii a technika kvalitativniho interview), je vymezena strategie volby
vyzkumného souboru, zpracovani tidaju a jsou reflektovana rizika vyuzité vyzkumné strategie.

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu: A
Odivodnéni:
Interpretace je provedena logicky dle stanovenych dil¢ich cila.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéra prace: A
Odivodnéni:
Autorka naplnila stanovené cile diplomové prace.

Hodnoceni formalni stranky prace: A
Odtivodnéni: Bez ptipominek

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: A
Odivodnéni:



Autorka aplikaéni cil popisuje nasledovné: ,, Zdavery prace mohou byt vyuzity k otevieni tohoto
tematu k Sirsi diskuzi. Interpretace rozhovoru se socialnimi pracovniky mohou poukdzat na
obtizné situace, se kterymi se pracovnici dnes a denné setkavaji a na konkrétni problémy pri
Jjejich reseni. “ Autorka reflektuje, ze se jednd o nepiili§ diskutované téma, které by svou praci
rada vice oteviela.

Dalsi pfipominky: nemam

Otazky k obhajobé:

1. Popisované kazuistiky jsou zna¢né odlisné. Stalo se u nékteré z nich autorce, ze se s jednanim
informanta neztotoznovala, respektive stavéla se k jeho feseni kriticky? Pokud ano, u jaké?

2. Pokud by autorka méla feSeni jednotlivych dilemat shrnout skrze tii zptisoby feseni dilemat

V4

Musila a Necasové, o kterych pise v Teoretické ¢asti, tak jaké zpsoby identifikovala?

Celkové zhodnoceni prace: A

Odtivodnéni:

Diplomovou praci Bc. Radky Jouzové povazuji za kvalitné zpracovanou a spliujici v§echny
pozadavky na diplomové prace.

10. 4. 2018 v Hradci Kralové Mgr. Radka Janebova, Ph.D.
Vedouci diplomové prace



