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UvVoD

F. X. Salda, jenz pronikavé rozumél nejednomu literarnimu dilu, byl nedaleko své smrti;
kdyz na naléhani Bedficha Fucika mé odpovédét, které verSe mu ,,stoji za fec*. Kromé
nemnohych ze svétové literatury po upfesiujici otdzce na tuzemské konciny pry odpovedel:
,»Macha, Bifezina, par odstavci z Némcové®. O par tydna pozdéji, jak sam tekl, ,,zameta za
sebou smeti*“ a vénuje se uz jen tomu nejpodstatnéjSimu Slovu v Kazani na hote a Janovu
evangeliu®. Jindy zase knéz a basnik Jakub Deml v roce 1940, kdy se v ¢asech vale¢nych
mnozi obraceji k utésnému dilu Bozeny Némcové, vzpomina na to, ze pravé Otokar Biezina
mu osobné oteviel ohledné jejiho Zivota a dila o¢i%. Zaroven také vidi duchovni smysl daru
Zivota a dila spisovatelky pro tento ,,Synem Clovéka tak zietelné navitiveny narod*, ktery ma
viigi ni velky dluh, pokud se skrze vdéénost za Babicku i cely jeji zivot neobrati k Bohu?®.

Uvedené priklady chtéji naznacit dvoji: BoZena Némcova je nesporné zasadni autorkou
nasi literatury a jeji zivot a dilo ptinaSi duchovni podnéty, které je tieba stale znovu vnimat a
promyslet. Jeji osobnost a dilo poutd pozornost mnoha literdrnich historikd i dalSich
odbornikti prakticky od jejiho timrti a ohlasy v uméni a dalsi pfesahy jsou velmi pestré. Jeji
zivot a literarni dilo podnécuji mnohé otazky, které¢ byly rizné¢ zkoumany a feSeny, ale na
aktualni solidni teologické uchopeni teprve ¢ekdme?. Priilomovym pocinem se viak zda
V této oblasti disertaéni prace Lea Zerhaua: Vécna pamét' v Babicce Bozeny Némcové®. Jeho
praci lze povazovat za teologii literatury® a doklad toho, Ze teologicka interpretace ma jeste
hodné co nabidnout v Sirokém kulturnim kontextu.

NaSe prace se snazi shromazdit témata duchovniho Zivota napii¢ povidkovym dilem
autor¢inym. Ostatni tvorbu kvili uchopitelnosti ponechavame stranou. V povidkach totiz
ptedpokladdme nejrozvinutéjsi uchopeni tematik, svobodu vlastniho originalniho projevu, ale
pfedevsim representativni projev autorciny duchovnosti. Slovo, které autorka predstavuje, se

rodi ve stfedu jeji osobnosti — v srdci. Samoziejmé ptihlizime i k tomu, Ze literarni fikce neni

1 Srv. FUCIK, B. Ctrnactero zastaveni, Praha: Melantrich, s. 42. Jeho vybér nechceme absolutizovat, ale nabizi
zostfeny pohled na podstatné slovo z ¢eské poezie, pficemz i blizkost k Bfezinovi je zajimava.

2 | Zasvéceni jakékoliv nedéje se totiz pismem, nybrz c¢lovékem “. DEML, J., Tasov. Praha: Vysehrad, 1971, s.
118.

3 Tamtézs. 120 — 121.

4 Vyslovné k tématim viry se zd4 ojedinéld prace Marie Zahotové, spisovateléiny vnucky, kterd shrnuje ve
svém drobném textu dulezité soufadnice. Obdobna, ale aktualni monografie, by v dneSnim kontextu byla asi
velmi ptinosna. Srv. ZAHOROVA-NEMCOVA, M. Bozena Némcovd. Jeji naboZenstvi a idea lidstvi. Praha:
Odkaz, 1920.

> ZERHAU, L. Vécna pamét' v Babicce Bozeny Némcové. Disertaéni prace, CMTF UP V Olomouci, Olomouc,
2008, 169 str.

8 AMBROS, P. Recenze na: Leo Zerhau, V&éna pamét v Babicce Bozeny Némcové. Disertaéni prace, CMTF
UP V Olomouci, Olomouc, 2008, 169 str. Teologické texty, 2010, Ro¢. 21, €. 2,s. 11 — 112,
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totéz, Co autobiografie a ani dobovy kontext nedovoloval takovou tviréi svobodu, jaké se tési
autofi dnes. Zaroven je vSak tézko muyslitelné, aby se duchovni zkuSenost v psychologii
postav a zobrazenych skute¢nosti nezrcadlila’. Predmétem na$eho zajmu vsak neni duchovni
zivot autorky samé, ale jeho vyrazny projev, jimz je podstatné ¢ast jeji tvorby, tedy zminéné
povidkové dilo. Celistvejsi pohled do autorCiny tvare je komplexnéjSim ukolem, ke kterému
by mohl nas diléi ptispévek mozna trochu napomoci. V nasi analyze sledujeme nabozenské
jevy a témata, pfitomnost biblického slova, teologické vypovédi rizného druhu (vypravécky,
postav, d&ju), diveérnéjsi spiritualitu osob. Snazime se teologickou optikou provést relekturu
povidkového dila a shromézdit vycet teologickych skutecnosti, abychom mohli zodpovédet,
nakolik je to mozné, zda toto dilo obsahuje autentickou kiestanskou spiritualitu.

Metodikou pro nasi praci je komentai k vyjmutym ¢astem autorcina dila. Z tohoto pfistupu
vyplyva stanoveni obecnych pravidel pro duchovni zivot, vychazejici ze spiritualni teologie.
Tato pravidla jsou uvnitt textu vécné zminéna. Dulezitym metodickym pfistupem rovnéz
zustava urcéeni podoby systematizace a vyhodnoceni onéch ziskanych ,teologickych® usek
autor¢inych. Bylo totiz potfebné predejit dvojimu uskali: neponechat vlastni ,,materii
autor¢inu v roviné pouhého ,,bezbtehého* konstatovani a také opacné nevstoupit do textu
s ideovym (,,zaokrouhlujicim*) a priori. Narativni piistup zdrzenlivé zacastnénosti a zaroven

sledovani dil¢ich analogii se osvédcil jako ptiléhavy.

7 Neexistuje zadné velké umélecké dilo, jehoZ nezbytnou premisou by nebyly velké udalosti v duchovnim

zivoté jejich tviirce, a to i v piipadé€, kdyby tyto udalosti pro jeho Zivotopisce zustaly navzdy tajemstvim®. Srv.
IVANOV, V. Subjekt a kosmos. Velehrad: Refugium, 2010, s. 300.
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I.ZAKLADY DUCHOVNIHO ZIVOTA V DiLE BOZENY NEMCOVE

1. BOZENA NEMCOVA A JEJi POVIDKOVE DIiLO

Zasadni spisovatelka narodniho obrozeni Bozena Némcova® (roz. Barbora Novotna, po
legitimizaci otcem Panklova®), se narodila, patrn& v ¢asové blizkosti jejiho kitu, roku 1820 ve
Vidni. Détstvi a rané mladi prozila v Ratiboficich u Ceské Skalice. Byla nejstarsi ze svych
dvanacti sourozencl. Po absolvovani trivialni skoly se ji dostalo dopliujici vzdélani na
zamku v nedalekych Chvalkovicich (némcina, klavir), kde se také prvné vaznéji setkava
s literaturou. B&hem dospivani byla pravdépodobné birmovana®. V roce 1837 je provdana za
Josefa Némce, incipienta finanéni straze a vlastence, star$iho o patnact let'!. S manzelem se
stéhuje nejprve do Cerveného Kostelce a postupné z diivodi jeho ¢astého stiidani sluzebnich
mist (a pozd¢ji 1 kvili problémim s prudkou povahou Némcovou a vlasteneckou
nepohodlnosti za tehdej$iho rezimu) na dals$i mista véetné Prahy, kde pak Zije pfedevSim.
Némcovi méli ¢tyfi déti. Jiz po prvnim porodu ma Némcova zdravotni problémy, se kterymi
zapoli po zbytek Zivota, béhem néhoz také absolvuje n€kolik ozdravnych pobyti zejména na
Slovensku. Némcova se postupné dostava mezi tehdejsi vlastence a vzdélance (K. H.
Borovsky, V. B. Nebesky), ktefi ji podniti k tvorbé. Zac¢ina epizodné s nékolika basnémi, ale

«l12

jeji ,,basnicky genius“** se plnéji rozviji pii sbéru a originalnim piepracovavani bachorek,

povésti a pohadek™. Postupné pak za¢ina psat vlastni autorské povidky, které jsou hlavnim

8 Zivotopisné udaje, kromé dlouho tradovaného chybné odvozeného data narozeni (dosud je znam pouze doklad
o kitu 5. 2. 1820) podle: TILLE, V. Bozena Némcovd. Praha: Zlatoroh, 1911. KUBKA, F., NOVOTNY, M.
Bozena Némcovd, Praha: V. Neubert a synové, 1941. OTRUBA, M. Bozena Némcovd, Praha: Svobodné slovo,
1962.

9 Svatba rodi¢i Terezie Novotné a Johanna Pankla byla 7. Srpna 1820 v Malé Skalici u Ceské Skalice. KUBKA,
F.,NOVOTNY, M. Bozena Némcovd, s. 20 — 21.

10 O ptijeti svatosti nemdme doklad, pouze autoréiny reflexivni vzpominkové poznidmky na dobu pied svatbou
prozrazuji, 7e se tak pravdépodobné stalo. Crty jako: ,Bifmovani — biskup a vyznamenani“ (nejspise
kralovéhradecky Karel Hanl — viz odkaz niZe s. 340) to mohou naznadovat. Rada z nich odpovida dolozenym
realiim jejiho Zivota. Srv. NOVOTNY, M. Zivot Bozeny Némcové I: Dopisy a dokumenty do roku 1848. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1951, s. 39.

1 Vice 0 0osobé manzela a manzelstvi Némcovych v monografii: POKORNA, M. Josef Némec. Neobycejny muz
neobycejné Zeny. Praha: Academia, 2009.

2 Podle Z. Zahoie byl ve zrodu basnitky Némcové kli¢ovy jeji milostny vztah s basnikem. Respektuje jeho
hloubku a véznost, ale povrchné nemoralizuje. Protoze chybi vzijemna korespondence, sleduje
dialogi¢nost jejich tvorby. Srv. ZAHOR, Z. Bozena Némcovd a Viclav Bolemir Nebesky. Praha: Odkaz, 1920.

13 K. H. Borovsky v recenzi na autoréinu prvotinu, kterd podle ného skyta potéseni z ,, krdsy skvélé poezie,
nejen chvali, ale je presvéden, ze jeji dilo (v té chvili se jedna o Ndarodni bachorky a pohadky) ,,snese ouplnou
prisnou kritiku . Podstatné je to, jak rozdéluje pojeti jeji metody. Latku bachorek mize podle ného Némcova
pojmout historicky a narodopisné nebo basnicky. Zde jasn¢ haji Havli¢ek metodu, kdy si autor pocina ,, ve formeé
i predmétu tak, jak se libi jeho basnickému géniovi®. Soudi, ze Némcova uchopuje naméty basnicky, ve volné
tvofivosti své umélecké intuice. BOROVSKY, K., H. Clanky kritické a polemické. Narodni bachorky a povésti.
Ceska Véela, 1845 ¢. 62. In KREICI. F. V. (ed.). Beletrie Karla Havlicka Borovského. Praha: B. Ko¢i, 1906. .
127 - 128.



A%

pramenem naseho zkoumani a tvofi t€zisté€ jejiho autorského tsili az do konce zivota (1 18. 1.
1862).

Sledovana c¢ast povidkového dile podle chronologie: Obrazek vesnicky (Ov), Dlouhd noc
(Diln), Domdci nemoc (Dn) (1846 - 1847); Baruska (Bar) - (1852); Pomnénka slechetné duse
neboli Rozdrka (Psd), Sestry (Ses) (1854); Babicka (Bab), Karla (Kar), Diva Bdra (DB),
Ctyry doby (Cd) (1855); Pohorskd vesnice (Pv), V zdmku a v podzamci (Vzp), Chudi lidé
(Ch1)(1856); Dobry clovek (Dé), Chyze pod horami (Chph) (1858); Pan ucitel (Pu), Cesta
z pouti (Cp) (1859); Urozeny a neurozeny (Un) (1862)%.

Nejvyznamnéjsi dilo Babicka autorka piSe v dobé pied¢asné smrti svého prvorozeného
narace, je mimofadné¢ nadana vypravovanim. Charakteristicky rys jeji tvorby je uz
Vv podatcich veden svébytnym citem a svobodnym pfistupem!®. Zdalo by se tedy, Ze neni
basnitkou, ale jednoznacné prozaickou. V tradi¢ni recepci jejiho dila se konstantné objevuje,
7e jeji talent je basnicky'’. Nejedna se viak jen o estetickou stranku dila, ale jeji slovo
odkazuje na hlubsi dimenzi ¢loveka a svéta, kterd je po naSem soudu duchovni. Kiestansky a
povytce katolicky charakter autor¢ina dila je sice zfejmy, ale neni bez obtizi'®. Zaslouzil by si

bezpochyby podrobnéjsi zpracovani.

14 Kompletni bibliografie: LAISKE, M. Bibliografie Bozeny Némcové: Soupis jejiho dila a literatury o ném.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, Vydani 1, 1962. V nasi praci uvadime u vSech autoréinych praci
jednotné strankovani podle: NEMCOVA, B. Babicka, Pohorskd vesnice, Povidky I, Povidky 2.[online].
Dostupné na internetu: <https://www.mlp.cz/cz/projekty/on-line-projekty/bozena-nemcova/?knihovna=.>.

15 KLUSAKOVA, L., Babi¢ka Bozeny Némcové v kontextu dobové Geské prozy s venkovskou tematikou. In
Bozena Nemcova a jeji Babicka. Sbornik prispévkii z Ill. kongresu svétové literarnévedné bohemistiky. Sv. 3.
Praha: Ustav pro &eskou literaturu AV CR, 2006, s. 212.

16 Mné to nedd, kdyz slysim pohadku, ale docela prevracenou a zostudénou, abych ji tak napsala, pridam kde je
potieba ze svého, a to nehezké vynecham*. Bozena Némcova Antonii Bohuslavé Celakovské, 14. 2. 1846.
NEMCOVA, B. Korespondence |. Praha: Lidové noviny, 2003, s. 30.

17 K tématu napi. SALDA, F., X. Duse a dilo: podobizny a medailony. Praha: Melantrich, 1950., s. 71 - 81.
CEP, J. Uméni a milost. Brno: Vetus via, 2001. s. 52 — 56. CEP, J. Rozptylené paprsky. Praha: Vysehrad, 1993.
S. 54 — 59,

18 \/ kontextu dilezitého vlivu a péce o katolickou literaturu knéze V. Stulce, ktery pouzil jako prvni toto slovni
spojeni, uvadi M. C. Putna toto: ,,Pfivést k okdzalému pokani za neusporadany Zivot Bozenu Némcovou se mu
nepodafilo. Jeho podporou, ani moznosti publikovat v katolickych literarnich podnicich, zj. ve Stulcové
kalendati Poutnik z Prahy, viak nepohrdla a Stulce si velmi cenila — a navic, jeji texty obsahuji tolik
,bolzanovského®, k Zivotni praxi obraceného kfestanstvi, Zze se aZz man¢ ptame, k cemu by jest¢ méla Bozena
Némcova konvertovat“, PUTNA, M. C. Ceskd katolickd literatura v evropském kontextu: 1848 — 1918. Praha,
Torst 1998, s. 168 — 169. K V. S. Stulcovi také: SLAVIK, 1. Vidéno jinak. Brno: Vetus via, 1995, s. 52.
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2. BOZi SLOVO

2.1 Bozi slovo a slovo autorc¢ino

Bozi slovo je ptitomno v literarnim slové Némcové v fadé piipadi ve vyslovnych citacich,
nebo parafrazich biblickych vét, iryvki, ¢i na jiny zptisob. OvSem v SirSim smyslu je také jeji
dilo nasyceno biblickym pochopenim svéta a jeho skutecnosti. Je to urcujici rdz vnimani
stvofené¢ho svéta zejména podle knihy Genesis a evangelijnich odkazl k ptirod¢ a tvorstvu.
Némcova vypravi a pohybuje se na celistvéjsi bazi porozuméni Bohu, svétu a ¢loveéku, ktera
je samoziejmé nejen biblicka®®. Bozi slovo oviem dilezitym zplsobem uspoiadava jeji
pohled na ¢lovéka a jeho existenci a je vyrostly z evangelijniho pojeti lasky a moudrosti®.

Uvédomujeme si, Zze mnoho slov a souslovi jsou biblického ptivodu, tu vice, tu méné
blizké pivodnimu smyslu. Kfiiz, ned¢€le, stvofeni, raj, andélé, hiich, pokoj i slovo laska
vV naSem kulturnim kontextu neni myslitelné bez biblického smyslu.

Problém pfitomnosti biblického slova v dile Némcové neni jen literarniho charakteru.
Biblické slovo lze chapat v roving litery a Bozi slovo v roviné ducha, tedy smyslu této litery.
Pokud duch (smysl) a tedy striktn¢ teologicky vzato Duch Svaty je pfitomen v jiné
(jakékoliv) litete (literatute), coz je jist€ svrchovanou svobodou Bozi, pak neni vdzan na
doslovnost litery biblické. Dokonce mize jit o uskuteénéni Boziho slova v ptikladném vzoru
jednani ¢lovéka bez jakékoliv explicitni souvislosti. Vliv Boziho slova na cokoliv, zde na
slovo autor¢ino, nelze prokazovat pouze ptitomnosti biblickych uryvkl, pojmi, nebo
vzdalenych odkazl. Pokud totiZ n&jaké postava Zije proniknuta ctnostmi viry, nad¢je a lasky,
zije v ni zéroven smysl BoZiho slova. Priikazné pak neni nutné provazani na biblické slovo,
ale viditelné jednani, nebo ovoce dobrého zivota?!.

Muze byt autentickym nositelem duchovnich kvalit literarni postava? Rozumi se, ze

nejlepsi svédectvi o BoZzim Zivoté v ¢lovéku je Zivy ¢lovék a naSe setkani s nim. Setkani

19 Jistéze nejen biblicka. Musime v3ak rozlisit paradigma: 1. vie co je, vzniklo BoZim slovem a Pismo o tom
svédci; 2. o ¢em Pismo svédc¢i, ovliviiuje ¢loveéka, jak chape pivod vseho vzhledem k Bozimu slovu. Kdo
prijima biblické paradigma, zije v prostoru viry. Veskera zkuSenost se odehrava v tomto prostoru. Kdo nevéti, z
teologického pohledu Zije v témze stvofeném svété, ale nemusi reflektovat tuto skute¢nost z hlediska
paradigmatu viry.

20 Lidské slovo ve své povaze (fonetické ,,vyjadieni® duchovniho pojmu a také poznani - ,,vnitini slovo®) se
muize (potencia oboedientialis) Bozim pusobenim stavat slovem Bozim, aniz by ho snizovalo pouze na liské
slovo. Srv. RAHNER, K.,VORGRIMLER, H. Teologicky slovnik. Praha: Vysehrad, 2009, s. 354 — 355.

2L Tti souvislosti si uvédomujeme: jak plsobi slovo v Pismu, tak se projevuje v Logu — Kristu a také v Zivoté
téch, ktefi Kristu patii. Jako vSe starozakonni sméfuje k jedinému Logu, tak vSe novozakonni z né¢ho vychazi,
pficemz Jezisv vlastni Zivot (od narozeni po nanebevstoupeni) se svymi fdzemi odpovida etapam duchovniho
zivota kazdého z nas, jako i v obecnych d&jinach spasy“. ALTRICHTER, M. Spiritudlni teologie. Velehrad:
Refugium, 2017, s. 274.
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S ,,virtualni postavou” zobrazenou ,,0sobni ideou”, literarn¢ napsanou ,,ikonou” je jisté néco
jiného. Nositelem (ukazatelem) univerzalni pravdy (tedy skute¢nosti) vS§ak muze byt dozajista

1 vymyslena postava.

2.1.1 Slovo ,,Buh*

Vrwe

pokud se jedna o mimodek fecené slovo, nebo ustalené uslovi, muze se objevit malé b, ale pii
vyslovném zaméru, je-li minéna nejvyssi moc, neni pochyb o védomi Boha. Napiiklad obrat:
1 bozZe, vrsek?* (nejasné vyjadreni, citové zabarvené, podobné vyznamu - Coze? Ach tak?).
Oproti jasnému uziti ve vyjadreni: ,, Proto jsme spinali ruce jen k Bohu; lidska pomoc uz tu
nic nebyla platna“?. Podrobngj§i lingvistické feseni ponechme stranou. Z kontextu dila
vyvozujeme, Ze jevy ve sveét¢ maji nékdy i1 zlidovélou podobu slova s malym b (bozi
kostelicek), ale vypovédi viry ukazuji na Osoby (Spasitel) s velkymi pismeny. Uvadéni
malych pismen z ideologickych diivodi ve vyddnich v dobé komunistické totality uvadime

jen pro uplnost?,

2. 1. 2 Pismo svaté v povidkovém dile

Vztah k Bibli, jakozto pfedmétu a vyjimecné knize se projevuje v dile jednou vyslovng.
.,V skiince lezela v hedvabném Satku zaobalena kniha, vazana v dievénych, kiuzi potahnutych
deskdach s mosaznymi sponami. Bylo to Pismo svaté ‘.

TeSi se znacné ucté v rodiné a obfadné se s ni zachazi ,,jako by se ostatkii svatych
dotykal”, a ,, polibiv bibli, do Satku ji zaobalil, v skiinku uloZil a do almdrky zase schoval %,
Tento ptipad sice odkazuje na dulezity statut Pisma svatého, ale je ojedinély. Podobné je to se
zminkami na nedé&lni etbu z bible, které je svatecni udalosti a setkdanim?. Jinak je tomu
ovSem s vyskytem biblického slova v literarnim smyslu. Povidkové dilo obsahuje nckteré
vyslovné citace slovnich spojeni &i parafrazi z Pisma svatého?’.

V kulturnim prostiedi dila, kde nadbozenstvi hraje dulezitou roli, se nelze s bliz§imi i
vzdalenéjSimi odkazy na Pismo nesetkat. Takovym dokladem jsou zminky o riznych

biblickych postavach v bohatém spektru souvislosti od skute¢né hluboce duchovniho akcentu

22 Chls. 121 - 122.

2 Srv. ALTRICHTER, M. Spiritudlni teologie. Velehrad: Refugium, 2017, s. 498.

24 Chph s. 30.

% Chphs. 30 - 31.

% Bab s. 157.

2 Na tyto piipady odkazujeme v nasem textu pribézné v probiranych tématech, kdy se u Némcové tyto
soutadnice objevuji.
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ucty, modlitby, teologického vyznamu (napft. JeziS, Panna Maria, evangelium, and¢lé atd. -
viz kapitoly 2. 1. 3 — 2. 6) anebo mén¢ zavazného literarniho vyskytu (typy: kral David -
hudebnik, Samson - silny muz, apoStolové - vérni pratel¢ Petr a Pavel apod.; archetypy
Adama a Evy - muz a Zena; vzor odvahy - David a Golias; specificka mista: Sodoma -
synonymum h#isného meésta, Kalvarie - misto utrpeni; nebo také zpiisob osloveni milované
osoby ve stylu Pisné pisni’®). Uvedené méné zavazné priklady nemaji pro nas sice valenci
duchovnich soutadnic, ale potvrzuji spjatost biblického slova s kulturou, v niz se autorka

pohybuje?, coz ovsem neni mélo.

2. 1. 3 Buh a ¢lovék

Vypovédi o Bohu jsou v povidkovém dile &asto existencialni®’, vidéné optikou ¢lovéka,
ktery ma hlubsi diivod k tomu, aby o Panu promluvil. Némcova, zda se, vystupuje od udélu
cloveka ke smyslu vseho, ktery je v Bohu. S porozuménim pro nesnadny udé€l jednotlivce
roz§ifuje sviij pohled na kontext celého svéta. V Sesté kapitole Pohorské vesnice se nachazi
jedna z nejvyrazngjsich explicitnich vypovédi o Bohu®l. Odviji se viak, jak jinak, od
vypravéni o dobrém cloveéku. Solidarni hrabénka dba na to, co povazuje za svou povinnost —
dati ze svého prebytku (srv. LK 3, 11) tém, kterym se nedostdivalo toho nejpotiebnéjsiho,
alespon tolik, co by postacilo k zachovani Ccistoty télesné, a tim k obcerstveni duse “%,
Némcova se pozastavuje nad tim, jak by se mohl bohaty ¢lovék solidarizovat s chudymi,
kdyz sam takovou zkuSenost nema, ale ptesto je to mozné. Pti¢inu podava jasné — ,, v srdcich
jejich panovala opravdova laska k Bohu, a tedy i k bliznimu svému, nabozZenstvi jejich nebylo
prazdné slovo* (srv. Lk 10, 27).

Vse existujici je podfizeno Bozi viili a zakonu, tomu, jak Buh individualné kazdého k jeho
prospéchu vede k tomu, co doty¢nému nejlépe svédci. VSevédouci ma na zieteli vSe od
nejmensiho po nejmocnéjsi, cela pifiroda Zije v jeho tadu, cely zivot je doslova vlozen do

Boziho zivota. ,,On, jenz pokrtil vsecky svoje deéti jednim jménem, jménem ,, Clovek®, jim

B Ty mild, rozkosnd milenko ma!* Bar s. 57.

2 Tam kde se biblické slovo jevi ve svém uziti jako zavazny vyraz, argument, apel, zakon, vzor nebo moudrost
apod., pak je uvadéno i s potfebnym okomentovanim. Méné dilezité zminky uvadime, ale neslouzi k nasSim
% Slovem ,existencidlni Ize rozumét to, co zasahuje postaveni €lovéka v jeho souvislostech, pozadi a
okolnostech. Z hlediska odborné teologie spiritudlni ,.existencialni“ pfedstavuje: putovani ¢lovéka k tomu, jak
byl stvofen k Bozimu obrazu. Srv. TENACE, M. Vybrané kapitoly z antropologie: Stvoreni clovéka k obrazu a
podobenstvi Bozimu. Refugium, Olomouc, 2001, s. 45n.

31 Vzhledem k teologickym vypovédim v této povidce, kupfikladu F. M. Klécel, ktery autorce dobfe rozumél,
nepodcenuje to, Ze ,,obrazy z prostého Zivota nejsou skladany zvenci, ale tryskaji z nitra, z ducha autor¢ina“.
Srv. TRAPL, M. Frantisek Matous Kldcel. Zivot a dilo. Olomouc: Katedra FFUP a UP, 1999, s. 80.

32 py s, 80.
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vespolek se zvat a za svaté je mit kaze, On, jenz rozumi kazdé vrouci modlitbé, ktera vychazi
ze srdce cloveka (srv. Mt 15, 18-19): On jediny (stv. Dt 6, 4), Otec nas (srv. Mt 6, 9), tviirce
vsehomiru (srv. Gn 1, 1), jenz od vékitv byl, jest a na veky bude (Srv. Zj 1, 8; 4, 8), Biih veliky,
mocny - Bith milosti, setie slzu z lici utyraného c¢lovéka (stv. Zj 21, 4)%2,

Predevsim kdyz se jedna o Clovéka a jeho dastojnost tak, ze jméno Clovék mé byt sdileno
ve vSeobecné tucté, pak pfichdzi na fadu fe¢ o Bohu, ktery jako ptvodce vSeho skrze
diistojnost vSech lidi uklada onu povinnost milovat se navzajem. V povidce je pani hrabénka
vzorem ucinné viry. VeEfit a chapat souvislosti je tedy pro Némcovou komplementarni se
solidaritou s chudym ¢lovékem. Sama autorka zakousi bolestivy rozpor, kdyz v nedostatku
74da a o¢ekava finanéni pomoc, a dostane se ji povzbuzeni k modlitb&**. Vnima totiZ, Ze Biih
pomaha lidem rukama druhych lidi, ktefi sdileji s potiebnymi prostor stvofeného svéta. To je
praktickd a materidlni pomoc. O povzbuzeni zivym slovem pfitele, nebo duchovni utése
v modlitb¢é ¢i povzneseni pii liturgii dobfe vi. Zde vSak nardzi Némcova na dilezity apel
jakubovské teologie viry se skutky a toho, co znamena bez spekulaci evangelijné davat, aniz
by pravice védéla o tom, co ¢ini levice (srv. Mt 6, 3). Zda se, ze toto davani jaksi
,heuvazené bylo Némcové také vytykano. Nelze se tomu divit, ale zaroven je nepochybné,
ze pokud véde€la, co je to tristné ,,nemit" a n€kdo v dosahu takto také nemél, d¢€lila se o to
malo, co ,,z ruky Bozi" skrze né€koho sama dostala. Opravdova laska v srdei k Bohu a
bliznimu je pfedstavena jako ohnisko zZivota a smyslu lidského spolecenstvi.

Nekdy by se v dile Némcové mohly jevit jeji zminky o Bohu ponékud frazovité nebo
,lidové®. OvSem pravé v otazce bidy a utrpeni se vyjevuje jeji vira. Pta se totiz po smyslu
utrpeni slovy ,,kdo vidi ty miliony sizi?* Odpovidd uZz zminénou hymnickou pasazi o
stvofeni, pestrosti scenérii svéta a vy¢tu mnohych podob zZivota na zemi.

Nejenze takto predstavuje viru, kterd ma uvadét do souvislosti védomi clovéka s jeho
mistem pfed Bozi tvafi na svété, aby v udivu uznal tuto ontologickou pravdu a danost.
Ujist'uje vSak také cloveéka, Ze prave ti nejubozejsi budou potéseni.

Pro Némcovou je zifejmé, Ze pravé nabozenstvi ma Clovéku poslouzit a pokud jde o
pozemské bohatstvi, tak jeho shromazd'ovani je ospravedlnéno, ,,aby bylo z ceho klasti na
oltar lasky", aby se tém ,,jimz se ve jménu Boha udélovalo”, dovtipili ,,¢i to pomocna ruka,
(@) v jejich srdcich zustala ta jména svatymi”. Je to sice ziejme dobovy kontext, jak odkazat

slova o svatosti jména do dimenze nebeské, ale trefn€ zde vystihuje duchovni rozmér lasky a

3 Uvedené biblické odkazy nemaji dokladat, jak autorka pracuje s Bibli samotnou, ale jak se v jejim
myslenkovém svéte sbihaji bazalni biblické vypovédi o Bohu skrze kulturni kontext, liturgii ¢i vlastni
spiritualitu.

3 Viz pozn. 235.
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solidarity, které maji eschatologickou dimenzi (srv. Mt 45, 40-45). Nejde tady vibec o
hlasani ideologie rovnosti kvili odstranéni chudoby. Némcova dobfe vi, co znamena
osviceny a odpovédny urozeny aristokrat. Nerovnost ve spolecnosti je dana, ale lze ji
pirekondvat predev§im laskou, kterda umozfiuje upravovat stav pomért spravedlivéji.
Vzijemna pomoc motivovana véfici laskou je posvatného rodu, mé duchovni zéklad v fadu
svéta daného Stvofitelem a Otcem. VSichni lidé jsou Bozi déti, coz je pro autorku zcela
evangelijni vychodisko, v jehoz svétle je tieba Cist jeji humanitu. Intenzivné a niterné proziva
mezilidské vztahy, korpus jeji zndmé, a pfitom nekompletni (!) korespondence vymluvné
dosvédcuje, ze zila ve spolecenstvi a sdilela zivot slovem a v setkavani.

Némcova ve vypoveédi o Bohu mysli na Cloveka, ale zaroven dilezitym zistava celé
stvoreni, kazdy, byt sebenepatrny tvor, ale zaroven v proporcich tisici téchto tvort, které
povstavaji k zivotu i umiraji z dopusténi Bozi ville. Némcova pak milost chape predev§im
v rovin€ duchovni utéchy trpiciho a zkouSeného ¢Elovéka. Védomi Boha se poji s ditvérou
Vv uspotadany svét a v plisobeni UtéSitele v dusi ¢lovéka. Clovék takto duchovni je zaujat
zivotem posvécenym v tomto svété, bojuje za dobré véci, zije laskyplné vztahy, s laskou

pracuje.

2. 2 Otec, VSemohouci, Stvoritel, pouha laska, nejvyssi umélec

Biih je vS§emohouci a je s nim tfeba pocitat v jeho tajemné vSudypiitomnosti, napiiklad
béhem bouiky® a je také tim, ktery vzdy ¢lovéka slysi, pfi¢emz velmi sejde na tom, jak kdo
mluvi®’. Zivot, a to i ten nejnepatrnéjsi, se odehrava pred Bozi tvaii.®® Svét zivla, zvifat, ale
pfedevsim nejniternéjsi vnitini Zivot ¢lov€ka mu neni skryt.

., Biih jediné znad svet, on nahlizi v nejtajnejsi skryse lidského srdce a soudi je; on rozumi
mluvé zvirat, pred nim je svetly kalisek kazdé bylinky, on zna cesticky kazdého broucka, sum
vétru 7idi se jeho rozkazem, vody proudi, kam on jim vykazal cestu. “*

Napéti mezi transcendenci a imanenci BoZi se Casto objevuje v oblasti, kde se setkava

zdrava vira a laska k Bohu s povérou. Némcova ukazuje, jak lidova vira spojujici projevy

pfirodnich zivld s pfimym ptsobenim Bozim se muze nachylit k povéte, jiz motivuje

% Sv. Tomas§ Akvinsky, kdyZ hovoti o feholnim Zivoté (to co je mu vlastni), diferencuje podle Zivotniho stavu,
ale laska k Bohu a bliznimu se tyka vSech lidi a ,,dokonaly duchovni Zivot spociva jednoduse v lasce™. Srv.
AKVINSKY, T., sv. Dokonaly duchovni Zivot, Olomouc: Krystal, 1935, s. 7 — 47.

36, Jen panbiih je viemohouci, co vy miiZete védeét. Opatrnosti nikdy nezbyvd, to si pamatujte. “ Bab s. 19.

37 Nehrdlouhejte! “ hrozila babicka, , nevite, Ze vas panbiih slysi!“ Bab s. 21.

¥ Babs.19a21.

¥ Babs. 173.
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predevsim strach, nikoliv laska projevena diivéryplnou bazni®

. Viibec se tedy nejedna o Cirou
racionalizaci ptirodnich sil, pfi¢inou vSeho je Stvofitel, ale o kultivaci a ocistovani viry, ktera
je osobnim a davérnym vztahem. Stvofeni a cely kosmos neprobadatelné¢ bohaty je
predmétem udivu a obdivu k Tviirci, ktery je nejvysdim umélcem*. Clovék poznava Boha
mnoha zpusoby, pfi¢emz autorka zduraziuje nékteré z nich, a maji pro ni velkou dulezitost.
Vzdélanost a kultivace ¢lovéka je dulezitou konstantou. Orientovat se ve svété, ale
predevsim znat Boha, to, jaky je a jak uspotfadava zivot cloveka. Naproti tomu, je-li ¢lovek
ponechan nevychové a svévoli, je ,,bohaprazdny”*?. Duchovni rozmér je viibec spjat se
vzdélavanim, k jeho celistvosti ve §kole patii samoziejmé vyuka nabozenstvi*, ale i modlitba

a vedeni k ucasti na slaveni liturgie**, coby vysada spise nez povinnost®.

2. 3 Kristus, Spasitel, Pan

Povidkové dilo Némcové vypovida o Kristu mnoha zpiisoby. Jak vyslovné, zminujic
jméno®, pozdrav bozim slovem®*’, poukazy na JeZise evangelii, je osobou, k niz se lidé modli,
¢i v pohnuti vyslovuji jméno Mistrovo. Kristus je pfitomen v lidové ikonografii, je oslavovan
v liturgii, vstupuje do lidovych vypravéni. Z naseho zorného uhlu je ovSem tieba fici, ze
bychom ani nehovofili o zadné kiestanské spiritualité, kterd by nestdla na osobé Krista.
Zajimé nas tedy, nakolik se christologie®® odrazi ve sdélenich autorky V jejich povidkach a

jak v nich nalézame tajemny Pantiv Zivot mezi nami*°. Zminime nékolik ptikladii vyslovného

‘

40 Jakub mnohdy ji Fikal: ,,Ja nevim, dévce, jakou to radost mas divat se do nebe, kdyz se Panbith hnéva. -
., Praveé takovou, jakou mam, kdyz se sméje, “ odpovedela. ,, Podivejte se, tato, ten ohen, jaka to krdsa v téch
cernych mracnech!* - ,, Neukazuj!* okrikoval ji Jakub, , at ti bozZi posel prst neurazi. Kdo se neboji bourky,
neboji se Panaboha, nevis to? “ - ,,ElSka z fary mi Cetla jednou knizku, tam stdlo, ze se nemame bourky bat co
hnévu boziho, Ze mame v ni obdivovat mocnost boZskou. Pan fardi vidy kdze, Ze je Bith nanejvejs dobrotivy (Stv.
725, 8; 145, 9), pouhd laska (srv. 1 Jan 4, 8; 4, 16), kterak by to bylo, aby se na nds tak casto hnéval. Ja miluju
Panaboha, a proto se nebojim jeho posla.“ DB s. 126.

4 Panbiih je umélec nade viecky umélce; ale tuto se podivej, jakych krdasnych kvétin na svété, o kterych jsme
my ani neslyseli, “ Fekl ucitel, priSoupna knihu k Dorle.” Pv s. 66.

2 To Jje to nejhorsi, Ze to vyroste jako diva zvér, Ze se k nicemu nevedou, Ze se neuci zndat Boha ani svét (Srv.
Mdr 13, 1), stane-li se zlodéjem, potrestaji ho; stane-li se hodnym clovékem, dobre pro ného. Ja kolikrate
premejslim o tom, ale co platno, nepredelam to. Nemohu nez malickosti nekterym pomoci, ale to je proti celku
jako rosa. “ Ze je kazdy sam sobé odevzdan. Co zdleZi komu na takovém ditéti, jestli z ného co bude nebo ne?”
D¢'s. 205.

43 Predméty uceni méli jsme, jaké jsou obycejné v normdlnich Skolach: cteni, psani, pocty, mluvnici,
nabozenstvi”. Pu s. 13.

44 Ze jsme s chordly nezacali, nybrs jako s vichem dokonalosti koncili, nemusim snad ani pripomenout”. Pu s.
14.

4 Kdo se nékolikrat v kostele neslusné choval, ten tam na néjaky éas nesmél. My pak sami mezi sebou kdrdvali
nepokojnych nenaboznych rejdilkii, nechtice pana ucitele zarmoutit”. Pu s. 17.

46 Napt. citové zvolani: ,, Jezis Maria, Jakube!“ v povidce Bab s. 197.

47 Zejména frekventovany je pozdrav: ,, Pochvdlen bud’' Je?is Kristus!“ Bab s. 74; Ses s. 74.

8 Ve smyslu opakovanych a souvislejsich vypovédi o Jezisi Kristu.

49 Nezaglefiujeme do naseho vybéru autoréiny pohadky, kde postava Pana Krista chodiciho po svété se svatym
Petrem je vyznamnou soucasti. Nakolik je ovSem tento ,,motiv” a takto uchopen jeji vlastni, nebo je predevsim
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literarniho ptiznani se Némcové ke Kristu, coz by mohla byt i véc spiSe kulturni, ale zaroven
se zaméfime na principidlni pritomnost Pana v jejim referovani o duchovnosti ¢lovéka. Je
dilezité zjistit, jestli je Kristus také vzorem lidstvi, zda je osobou nejen kultu, ale také
nasledovani®. Zda se, Ze nejblize pak budeme tam, kde se personifikuje nejvyssi idedl
autentického lidstvi, v postavach dobrych lidi.

Kristus je pfedevSim slaven jako Spasitel a Vykupitel v klicovych udalostech liturgie,
zvl4stni misto ma radostna oslava Vanoc®!. Jezulatko je jednim z obrazi Krista, darce dari.
Vénoc¢ni Cas, Stédrost a obdarovani je tradi¢né ztotoznéno se Stédrosti Bozi, zde se ztélesnuje
Vv prostoté a krase novorozenéte®’. V &asto peélivych popisech realii autorka neopomene
zminit to, co patii ke kulturné typickému zobrazeni Krista, nebo nesporny a symbolicky
odkaz na ného®. Nejednou se objevuje misto kize ¢i Bozich muk v obci, nebo v krajing, kde
aktéfi spo¢inou, nebo se uchyluji k modlitb¢.

Biblicky obraz a poukaz na piikladnou lasku Pana JeziSe k nepfatelim, ktery snésel
nepiijeti a urdzky od téch, které ptiSel vykoupit, poslouzi také jako ptiklad tdélu dobrého
¢lovéka na zemi, ktery za svoje dobré jednani také sklizi pomluvy a nevdénost®. Blize se
dotkneme kristovskych motivli a charakteristik pfi pohledu na nékteré typické postavy
autor¢inych praci.

Az emblematicky motiv postavy sochy Krista a jeho tvafe ma diilezitou roli v symbolistni
proze Ctyry doby. Setkani s osobou Krista v nedlouhém a jediném rukopisné dochovaném
autor¢in¢ dile se dle naSeho minéni dotykame, také diky nesporné autobiografi¢nosti textu,

diskrétni konfese a srdce jeji spirituality®®.

lidovou tvofivosti, ponechavame stranou a zaméfujeme se na nesporné jeji vlastni vypovédi v autorskych
prozach.

50 Sry. POSPfSIL, C. V. Jezis z Nazareta, Pan a Spasitel. Praha: Krystal OP, 2010, s. 29-35.

Sl ..., aZ pak tichou noci zaznél hlahol zvonii, svolavaje véfici do chramu Pané k radostné slavnosti narozeni
Spasitelova. Vtom ozve se po chramu radostny jas: ,, Narodil se Kristus Pan, veselme se! - V zbozném plesani,
s vroucim dikem vrha se lid na kolena, dékuje Vsemohoucimu, zZe seslal svétu Vykupitele”. Pv S. 43 — 44,
,,Navraceny raj (Vano¢ni narozeni), znamend moznost zit povolani byt osobou, a tedy byt obrazem Ditéte Boha,
ktery je osobou, vztahem, laskou, Trojici. Kazdy ¢Elovék nese v sobé nezniCitelnou stopu Stvofitele jako
zaslibeni, které se ma uskutecnit, protoze kazdy Clovék je stvofen a je milovan Bohem®. Srv. TENACE, M.,
Vybrané kapitoly z antropologie: Stvoreni ¢lovéka k obrazu a podobenstvi Bozimu, Refugium, Olomouc, 2001.
s. 136.

52 py s, 46.

58 |V cele svétnice, na bilé sténé, visel pékny obraz: Kristus, jak Zehnd malickym” (srv. Mt 19, 14, 15; Mk 10,
14 - 16). Pu s. 9 ,, Byla to krdsna rytina ,,Maria* dle Murillova origindlu. - ,, Dostala jsom ho ve $kole za poctu
haje mi milej, tedy ho dej Hené. Ma rada obrazky? “ ,, Akoze by nemala. Juj, aka to milota, akuo to miluo déce
ten Jezusek! " zvolal Jano a chvili se dival nan, nez ho polibil a do tasky schoval". Pv s. 131.

4 Mnoho jste dobrého hudélali, hrabéci Milosti - mnoho - vSem - nu hat si lajii -viak oni se jednu poznaji! Na
Pana Krista* - pri téch slovech starec posmekl -, teky lali - ha on je prisil vykupit. Odpustme jim.* PV s. 94.

% Dilko vyslo za jejiho Zivota anonymné. V Ceské pokladnici, kalendafi na rok 1856 byla uvefejnéna povidka
Divd Bdra; v tomto roce také v rukopisném sborniku k Novému roku 1856 pro J.V. Fri¢e vychazi proza Ctyry
doby. Préza Ctyry doby vznika ve zlomovém, ale tviiréim obdobi autoréing, ve stejném roce vydani Babicky.
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2. 3.1 Obraz Krista v préze Ctyry doby

Proza je Clenéna do Ctyt kapitol a odkazuje na Ctyfi rocni obdobi, ale také na stejny pocet
etap zivota divky a Zzeny.

Prvni doba jako duchovni zasvéceni Kristu, panenské, vedené jest¢ nevédomou svatou
touhou. V pokorném pfilnuti k divéryhodné a dustojné svétici, ktera se ma ptimluvit, a
dokonce 1 dat milost (lasku), jakou ma ona sama, a spocinout u nohou Krasného. ,,Je fo
Kristus a Mari Magdalena. Kristus, krasnd, vznesena postava, sedi zahalen v malebné zahyby
roucha, dolii splyvajiciho. Magdalena, vnadna to krasa, kleci k jeho nohoum pritulena, tvar,
Vv niz se jevi neobmezena laska a oddanost, majic obracenou k nému. Pohled Kristitv je upien
na ni, utrpnost a laska jevi se v jeho tvari, ret jako by Septal jemnd slova". Je 1o prostor
setkani ve veliké davérnosti a piijeti. ,, Srdce se dévceti chvéje, roztouzené oko obraci se
K tvari Jeho vznesené. Vidi se ji, jak by ret Jeho mile se usmival a oko s nevyslovnou laskou
na ni dlelo". Tento obraz nevinnosti a hluboké piichylnosti divky k Pdnu mé sviij tajemny
rozmér predchozi nevédomosti, ale neomylného tihnuti srdce ¢lovéka. ,, Tvdr skryvad se do
malebnych zahybu bilého roucha, skrdapéjic ho slzami. Proc place dévéatko? — Ona to nevi! —
Jsou to slze nevédomé, svaté touhy!"

Druha doba je zasvéceni krase poezie, pfijeti smysiného svéta, probuzeni érotu, opojeni
smyslnou laskou a svobodou. Alegoricka postava bohyné, jiz se panna zasvécuje, je poukaz
na myticky svét opojné poetické dimenze Zivota a ideje svobodné lasky bez rozliSeni, ktera se
jevi jako pfirozend a jistym zptsobem nevinna.

Tteti doba je krizi, procitnutim ze sna, stfetem s realitou, je zasvécenim budouci cesté
kiize. ,, O nevésto, béda ti! — Co Jjsi to udélala v nevedomosti! — Tys zhresila! — Jinému zadala
Jjsi dusi, jinému télo, a tebe celou pojal dabel v ndaruc!” V prvni dobé se dusSe zasvécuje
Kristu a poezii, dale lasce a svobodé, poté télo dava zenichovi z nevédomosti, coz je
vylozeno jako pad. Nerozlu¢né manzelstvi uzaviené bez lasky je podano jako hiich. Spojeni
svatebni noci je poskvrnou. Je nastoleno odcizeni, protiklad, zmatek. Modli se pii trpkém
vstupu do dal§i doby: ,, Svatd Mari Magdaleno, stiij pri mné!

Ctvrtd doba je vystupem na horu, ma piidech nejen kalvarského poniZeni JeZiSova, cestou
kiize. Cesta pod Cernym zavojem, pochybnosti, zmatku, nejistoty, znechuceni bez celistvosti.
, K cemu plizit se zZivotem dale? — K cemu? — Kde cil mé cesty? - Kde jaké ukojeni,
usjednoceni?"” Piestoze jsou podminky takové, stale uvnitt zije laska, ale je nepochopena,

nepiijimana. ,, Laskou horouci objimam svét; lasku podavam lidem — a oni — Spendlikem mi

LAISKE, M. Bibliografie Bozeny Nemcové: Soupis jejiho dila a literatury o ném. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1962, s. 375.
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srdce rozdiraji! — Ze se lasce korim, nazyvaji hiichem; Ze svobodu miluju — kiizujou mne —,
pravdu kdyz mluvim, zle je, a lhu-li, lajou mi!" Je to evidentni analogie s ponizenym Kristem,
mucednictvim trpici vrouci, ale nepochopené a nepfijimané lasky. Nejednd se o
sebevyzdvihovani a obhajobu heroické lasky, je to hluboky néiek a uznani vlastni kiehkosti.
,,Jak to nést? — Ramé moje neni titanské! — Slaba jsem Zena - nemocna, jsem hrisnice!" Je 10
laska kajici, bere na sebe svoje slabosti 1 selhani, pfijima piedchozi etapu jako trest.
"V nevedomosti zhresila jsem proti tobé, lasko svata! — Trest mne neminul! — Jad se kala!”
Autorka pracuje s pfijetim kiize, kajici pouti pro své, byt nevédomé selhani vici ideélu svaté
lasky. Nastava dilezity moment katarzni oCisty a promény situace. ,,4 nyni, plamenem
bolesti ocisténa, uvédomeéna, vrham se k tvym nohoum, vSemohouci, svata lasko! Prijmi dité
sve v milost svou! Sesli mi hvézdu, ktera by osvitila drahu zivota mého! Svata Mari
Magdaleno, pros za mne! “. Protagonistka se vrha pokorné k nohdm ptvodni lasky, touzi se

vymanit z tizivé minulosti, dozral ¢as na zménu®®.

Prosba je vyslySena, scenerie se
rozjasiiuje, cerny zavoj pada. Pfiroda oziva, ,,chmury se rozptyluji”, probouzi se poeticky
myticky svét a prolind se s nebeskou dimenzi hlaholu ,,zpévii andélskych”, je i znovuzrozen
hlas hudby a poezie jako ,, klokot slavika". Kdysi divka, ale nyni jiz Zena je unasena ladnou
dévou k trinu lasky, do spolecenstvi sourozencii, je nazyvéna ,,sestrou”. , A jedna z nich, ta
nejkrasnéjsi, zahalena v prameny zlatoskvoucich vlasii, klekda s ni k nohoum Jeho, plesajic
s nadsenou tvari: To je nd§ Bih! — Biih ten je Ldska! Milujte, a budete spaseni!”" Zena
prochdzi katarzi po dlouhé etapé neutéchy a ponizeni, povstavé a je vzata v této scenérii
vyproSené a darované milosti skrze vzpominku na vztah lasky u nohou Pédna v blizkém
spojeni se svétici Matfi Magdalenou. Jeji obraz md dimenzi nadpozemskou, zafici a
oslavenou. I sebe samu vidi Zena v obraze a ,,v zZivé krdse”. Na svétlém trunu, kde 1ze tusit
Jeho, uz neni Jezi$§ v podobé pozemské, ktery byl zobrazen jako socha z mramoru, ktera byla
ozivovana zivoucim vztahem, ale jako Laska, u jejiZ nohou zni chvalozpév janovsky
biblicky: ,, Biih ten je Laska! (Stv. 1J 4, 8) Milujte, a budete spaseni!” Autorka dovrsuje
symbolicky podobu duchovni cesty smifenim se sebou sama v navratu k Lasce. Je to
vrcholné zasvéceni, afirmace prvni lasky, pferod do pIné€jsi eschatologické dimenze.
Okomentované dilo piedfazujeme jako vychodisko pro veskeré dalsi vycty a konstatovani

o duchovnim Zivoté v dile Némcové. Rozumi se, Ze i toto nase komentovani a vybér témat je

% Akt viry je onou situaci, kterd proméiiuje hif$nika v ospravedlnéné byti, proziva ji nepochybné v nadgji a
lasce. Srv. TENACE, M., Vybrané kapitoly z antropologie: Stvoreni cloveka k obrazu a podobenstvi Bozimu,
Refugium, Olomouc, 2001, s. 22.
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ovlivnén na$im predporozuménim®’, které jsme uvedli vuvodu. Je to proto, abychom
vyslovili podstatné hned na pocatku a piedesli uréitym tapavym nejistotam o vife autorcing.
Duchovnost spisovatel¢ina neni nasim primarnim pfedmétem zkoumani, zaméfujeme se spise
na to, jak je duchovni zivot v dile ptfedstaven, i kdyz je zifejmé, Ze oboji nelze oddé¢lit.
Vychodiskem viak budiZ rozpoznani, ze v autobiografickém®® dilku Ctyry doby se zrcadli
bazalni pojeti duchovnosti jako reality vztahu. Pfizna¢né pro tento vztah je pokorné, kajici,
divérné pfilnuti k diskrétnimu Panu ve spolecenstvi bozich pratel (preferované evangelijni
svétice)®®. Cesta zivotem je duchovni analogii s Zivotem JeziSovym, zvIasté pak v kenozi
kiizové cesty. Nutno neopomenout, ze i rajskd dimenze kolotajiciho kosmu je ptfedstavena
V duchovnim smyslu. Kone¢né vSak nejsiln€ji je ustaveno, ze Bih je Laska sama S vitéznym

cilem, spo¢inutim v nebi a ¢lovek je spasen, pokud miluje.

2. 4 Duch Svaty

Neni zéddnou samoziejmosti, Zze by autorka prozradila ve svém dile i pneumatologickou
dimenzi skutecnosti a viry ¢lovéka néjak pfimocafe. Snazime se sice latku fadit v trinitarni
linii, coz je pochopitelné véci teologické reflexe a snaha ji systematizovat. Pivodni narativni
latka povidek Némcové vsak pulzuje v rytmu vlastnich zakonitosti®® a od vyslovnych

teologickych odkazi, které byly jiz konstatovany v tivodni ¢asti a s ohledem na tieti bozskou

5 Mélo by byt ziejmé, Ze vira pfedstavuje zdkladni pfedporozuméni, které dodava teologii statut inteligence
viry. Na tomto misté upozoriiujeme, Ze nevira neni objektivnéj$i, nevira neznamena, ze védec by k problematice
kiestanské viry piistupoval bez predporozuméni, protoze jeho piedporozuméni je pouze jiné“. POSPISIL, C. V.
Hermeneutika mystéria. Praha: Krystal OP, 2010, s. 19.

%8 Podle J. Janackové je proza spise tendenénim uménim a basnickou stylizaci. Kli¢em ke smyslu je poukaz na
realného ptijemce (J. V. Fri¢ pozn.) a ,,zamér oslovit adresata jako basnika z rodu romantiki a mezi nositele
buficskych gest zahrnout také zenu odmitajici ztotoznit potfebu lasky a seberealizace jen s manzelstvim." Srv.
JANACKOVA, J., Ctyry doby v prvotni komunikaéni strategii. In Bozena Némcovd. Sbornik k 140. vyro&i
umrti. Odp. red. Marta Zahradnikova. 1. vyd. Literarni archiv. Sbornik ¢. 34, Pamatnik narodniho pisemnictvi,
2002, 5.9 - 16. J. Louzil si zase v§ima vyroku ,, milujte a budete spaseni*, ktery ma podle n¢ho dikci evangelii,
pricemz takovy vyrok v nich nenaléza. Tvrdi, ze kdyz Némcova vyuziva jazyka a symboll evangelii, ba ze déla
z Krista rucitele ,, svaté svobodné lasky", neospravedliuje to ani zdaleka pokusy o kiest'ansky vyklad této prozy
u jinych autort (Felix Vodi¢ka, Hana Smahelova, Jana Bartiiikové, Alena Zachova). LOUZIL, J. Poznamky k
Jfilozofii lasky" ve Ctyrech dobach Bozeny Némcové. In Bozena Némcova. Sbornik k 140. vyroéi amrti, s. 17 -
25. H. Smahelova konstatuje, ze vypovéd dilka je nadideologicka a nevystadime si ,,s inspiraci pocdtecniho
feminismu, ani analyzovdnim zvldstniho zpiisobu psani”. Podle ni se jedna o ,, svédectvi o existenci jediné, a tedy
v podstaté bezrodé identité lasky”. SMAHELOVA, H. ,,Ctyii doby" tfi Zen. In BoZena Némcovd. Sbornik k 140.
vyro¢i amrti, S. 27 - 33. Diskuze nad dilem prozrazuje pfistupy, které se také ruzné vyporadavaji s explicitni
kiestanskou a symbolickou naraci. Nedisponujeme jedinym spravnym vykladem, ale mizeme konstatovat, ze
Némcova v proze prokazatelné pracuje s principy zacastnéné vztahové spirituality. Klonime se také k pravidlu,
ze co autorka vyslovuje, také se ji osobné tyka.

% Svatd Marie Magdalena je patronkou Zen a zkrouSenych kajicnic. Jeji zobrazeni v proze skuteéné odpovida
typickému pro ni: JeziSem vylécena z posedlosti, doprovazi Mistra a slouzi mu, ma zhavou lasku a nesobeckou
vérnost. Srv. SCHAUBER, V. — SCHINDLER, H., M. Rok se svatymi. Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2002, s. 371 — 372.

80 Tyto zakonitosti jsou soucasti zase vétsich celkd, pficemz je potvrzuji.
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Osobu by pfichédzela prava chvile zabyvat se rysy duchovnosti ¢lovéka. Budeme vSak hovofit
o téchto rysech u literarnich postav autor¢ina dila az v nize uvedenych osobnich modelech.
Vyslovny odkaz na osobu Ducha Svatého je pouze v drobnych zminkach na jeho symboliku®?
a dale pak v odkazech na dary, jimiz je obdafen ¢lovek shiiry. V jednom ptipadé je ,, dar
ducha svatého* minén nejspisSe v uzSim smyslu jako dar viry, ale dale pak ucenlivosti a
dokonce muzikalnosti, ktera jist¢ého chlapce u jeho matky jaksi pfedurcuje k uvaham o
kné&zstvi®2. Napfi¢ dilem se o piimém obdarovéni darem Ducha Svatého nemluvi ovsem nijak
Casto. Jina vyslovna zminka se tykd az evangelijniho odkazu na potiebu ziroceni takového
daru, a na to, ze nékdy nejsou vnéjsi podminky naklonény realizaci obdarovani®. Zda se, ze
Némcova je blizkd tomu, aby hovofila o duchovnim obdarovani ve vztahu k uméni.

V povidce Pohorska vesnice je to kupiikladu mimotfadné hudebné nadany slepy mladenec®.

2. 5 Svati

Bozi ptatele, svétce, s nimiz lid Zije v blizkych vztazich, 1ze potkat rozesety po celém dile.
Pfirozené se odrazi v liturgickém roce v Case svatki a dobfe tak Casové lokalizuje licené
udalosti®. Casto je to doba radostnd, plna Zivota, napiiklad okolo slavnosti narozeni svatého
Jana Kititele v sepjeti s oslavou slunovratu. Hojnému zobrazeni ¢i zminkdm se t€$i sv. Jan
Nepomucky®®. Svatojanska ticta pak zvlasté vynikne pfi lideni zboznosti Cechil ve Vidni® a
je zajimavé propojena s dlirazem na spiritudlni dimenzi vniméni clovéka, ze Buh ,,vice™
promlouva teprve v mateisting®. Plsobiva je také epizoda z Pohorské vesnice se zdhadnym
»zjevenim sv. Anny”, ktera ma lidovy rdz, ale dobfe vystihuje podstatu obraceni se lidi

k svétctim, ktefi jsou v nebi blizko Bohu. Zena vypravi p¥ibéh, jak se vydala na ,,pout’ do

Hajku k sv. Anné&” s prosbou o uzdraveni ditéte®®. Osoba, ktera se Zenou po msi hovofi, je

81 Uprostied stdl lipovy still s trnoZemi a nad nim visela od stropu dolii holubicka, na podobenstvi svatého
Ducha.” Bab s. 11; Dn's. 117.

82 Panbith mu dava dar ducha svatého, uceni jde mu jak by hrdl, hezky zpivd na kruchté, rada bych tedy ten
néjaky gros na ného obétovala, aby z neho byl pan pater. “ Bab S. 82.

8 A je to pirece jen Skoda a hrich, kdyz ma clovék dar ducha svatého a nechdva ho bez viroku (Srv. Mt 25, 27;
Lk 19, 23). Ale kdyz neni k tomu prilezitosti, co si miize clovék pomoci”. Bab s. 82.

84 Panbith ho mad rad, toho chlapce, Ze mu dal takovy dar uméni. A proto také netroufd si ani ten
nejrozpustilejsi chlapec Jozovi v cem ublizit, kazdy ma pred nim uctu, Ze je milacek bozi, proto jim také ani
napadné neni, ze nemluvi obycejnym jejich narecim, ale jako kniha." Pv s. 29.

8 Svatek sv. Martina. Bab s. 124 — 125.

8 U mlyna prred vraty stila socha svatého Jana Nepomuckého mezi dvéma lipama . Bab s. 30. Ve skute¢nosti
stoji na onom mist¢ pozdné barokni socha Panny Marie z roku 1796.

87 Oblibena je pisen ,, Svaty Jene, patrone ceské zemé!“ D& 's. 219,

88 | Shysic kazani némecké, zddlo se ji, jako by neslySela slova boZtho, a nejvic litovala, Ze si ani zazpivat nemiize
v kostele. Rikala to také pani Kateriné, a ta ji slibila, ze pijdou jednou na ceské kizdini k Matce bozi na
schodech". Nebo: ,, On za¢inal modlitbu némecky, ale lid dokonéoval ¢esky". Tamtéz.

8 ...a prosila jsem svatou babu, aby se u svého vauka Jezise Krista primluvila za jeho zdravi”. Pv s. 134.
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zéhadna, ale pomiize ji, a¢ o dité¢ ptichazi, pfijmout tuto ztratu, coz ona pak posléze hodnoti
jednozna¢né jako milost’®. Je pak vhodné dale ptipomenout sv. Mafi Magdalenu (patronku
kajicnik®) v jiz zmitiované proze Ctyry doby, kde pisobivé ztélesiiuje pokornou kajicnost a

niternou oddanost Kristu.

2. 6 Panna Maria

Zdaleka nejfrekventovanéjsi svéteckou osobnosti v dile Bozeny Némcové je Panna Maria,
Matka Bozi, Madona’®. Nékolikrat se objevuje typicka aktualizace a p¥isvojovani si Matky
Bozi v regionu, ¢ konkrétnim misté, jako je ,,Mati¢ka klatovska 2. Od ikonografické
piitomnosti na svatych obrazcich’ & sochach, rGizencovych odkazi, udalosti pouts, ale
predevsim se vztahem k jeji osob¢ je spjato mnohé dal$i. Za pozornost stoji poukazy na

" virou v pomoc pii uzdravenich

lidovou zboznost ve spojeni s léCivym pramenem
nemocnych. Jak dovede byt marianska zboznost pestra, tvir¢i a inspirujici, tak je tomu i
v pojeti Némcové™. Babicka vypravéjici v obrazném piirovnani o bolestech i radostech
milenecké lasky, tak se k ni dostava skrze piisobivé propojeni lidového vypravéni o ptivodu
,slziek Panny Marie“’®. Byt nema vypravovani primarné za cil poukazat na Marii, pfesto
prave skrze ni o ni nemalo vypovi. Trpici Matka, kterd nésleduje svého syna na kiizové cesté,
z jejichz slzi a JeziSovy krve se rodi néco krasného. Obraznost a poetika lidového vypraveéni,
které Némcova umné uchopuje a zakomponovava do symbolické feci, pak predevsim
promluvi k srdci knéZny a komtesy o lasce. O krase v marianském duchu, kterd pouta

zboZnou pozornost, se zmifiujeme také na jinych mistech. Zasadnim ptikladem k tématu je

ptibeh mladence Jakuba Haliny z povidky Chudi lidé (viz nizZe).

Miuzeme klast dirazy, ze toto je evidentni a skute¢ny spiritudlni akcent marianské tucty,

nebo psychologicky fesit, Zze Némcova, kdyz nejednou predstavuje slusného a krasou jatého

O Pys, 134 - 135.

", Kdo je ta Madona? ““ - ,, Madona se rika v Italii Panné Marii, “ odpovédéla komtesa. Bab s. 90.

"2 Kars. 91; Cp s. 248.

3 | Mezi obrazy svatych na sténé visel téz obraz Panny Marie s Jeziskem, olejovymi barvami pékné malovany,
téz ve zlaceném ramci . Chl s. 120.

"4 Lidé vikali, kdo z ni pije, Ze se od vnitinich neduhii uzdravi; pricitalit’ ji zazracnou moc. Na stromé tu
povésila vdecna néct ruka obrdazek Panny Marie, na podékovani za svoje uzdraveni. Chl s. 152; Pv s. 24.

5 Nejen vzdy v pozitivnim, vyzralém smyslu, ale i to co je viditeln& , kySem*, ma sviij $ir$i kontext.

8 Ano, slze Panny Marie. Povida se tak o tom kvitku. Kdy? pdana Krista 7idé na Kalvarii vedli, Panna Maria
ho nasledovala, ackoliv ji srdce pukalo. Kdyz vidéla na cesté krvavé stopy ran Kristovych, horce zaplakala a z
tech slzi matky bozi a krve syna jejiho vyriistaly po cesté na Kalvarii pry takovéto kvitka, * pravila babicka. - ,,Je
to tedy kviti bolesti a lasky,” Fekla knézna. - ,,Milenci netrhaji jeden druhému sizicky, mysli, Ze by museli
plakat,” zacala zase babicka a podavala pani knézné sklenici smetany, prosic spolu ponizené, aby prijala
zavdek. Pani knézna babicce neodeprela. ,, Ty miyj boze,” pokracovala babicka v predeslé reci, ,,ono je vzdy
proc¢ plakat, i kdyby slzicky se netrhaly, p7i ldsce byva hove i radost. Jestli jsou milenci Stastni, jini lidé jim
pelynku prisypou. “ Bab s. 185 — 186.
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muze, plného ticty k Panné Marii, chce také kultivovat muZe a prosté je jenom porouéi Zeng.
Oboji se vSak mize svobodné prolinat, a jak se ukazuje, mariansky ton a spiritualita lasky ma

zde své nesporné ohnisko.
3. OBRAZ STVORENI: KOSMOS A CLOVEK

3. 1 Stvoreni: BoZi kosmos

Svét v dile Bozeny Némcové je Bohem stvofeny’’. Tam, kde se hovoii o krase piirody,
tvorech 1 Clovéku, je fada odkazl k Puvodci, jak uz bylo uvedeno vyse. Neziva piiroda je
dynamicka a plna zivli, na néz se uplatituje rozlisujici nahled. Maji pivod od Boha a jsou
respektovany, nékdy se zda, ze s uréitymi naznaky povéry (viz kap. 5. 12) je jim dopiavana
nabozenska tcta’®. Ziva piiroda je také obdafena ve své dobroté vlastnostmi, které slouzi
¢loveku a zasluhuji si Gictu pro sviij ptivod. Naptiklad chvalu si pro své 1é¢ivé ucinky kvéti a
mnohostrannou vyuzitelnost zasluhuje Cerny bez, , ponévadz Biith velkou moc do neho
viozZil ™. Hrabé v Pohorské vesnici, kupiikladu svou svéfenkyni zasvécuje do poznavani kras

piirody a v disledku toho se ji jevi v ,, kazdé malé chudobce obraz vsemohoucnosti bozské .

Pohled na zivocisnou fisi a v ni panujici fad a na dovednosti tvora starat se o vSe potiebné
je pojmenovan sice jako pud, ale darovany Bohem, ucelny a budici obdiv a uznani.
Nerozumni tvorové se tim podobaji rozumnym lidem®’.

Ovsem i ten nejmensi tvor neni vyjmut z pozornosti svého Stvofitele®?, kterého také
tvorstvo jaksi pfirozend chvali®. Je také naznadeno, Ze to, co se jevi v piirodé ¢lovéku
sympatické a co naopak ne, jesté neni zcela rozhodujici pro jeho hodnoceni®,

Zaroven je pfitomen v lidském pohledu na stvofeni soucit a nejednou nalezneme v tomto
soucitu analogii s lidskym udélem. Je to propojenost ud€lu svéta a stvofeni s lidskym

zivotem. Se zvlastni citlivosti se Némcova dotyka vztahu zivé piirody a ¢lovéka. Jako Bih

" Autoréin naboZensky cit a basnické uchopeni svéta pii vsi soustiedénosti na ¢lovéka, ma také co ¥ici v oblasti
,kosmické teologie“. Srv. SPIDLIK, T. Cesty eské teologie. In Otdzky ceské spirituality. Velehrad: Refugium,
2001, s.9-11.

78 Ohet jako ,, bozi ohnicek” (Bab s. 100), nebo blesk coby ,, bozi posel”. DB s. 126.

 Chls. 117.

80 py g, 25.

81 pys. 116; Bab s. 89.

82 | No, skiivanek esce mensi, ha Panbiith ho piece opatii; co stvori, to nehumoii, “ ekla baba”. Pv s. 11.

8, Ptackové, chudinci mali, nade mnou se vzndseli, zpévem Pdanaboha chvalice; jinak vsude svaté ticho. Bab s.
156.

84 Ono nent Zddné zviie tak dobré, aby nebylo zIé, jako zase zadné tak zIé neni, aby dobré nebylo, jako to u lidi
byva. Je to mylka, kdyz myslime, zZe to zvire, které ma hezkou, mirnou tvar, musi byt take dobré, a které se nam
nelibi, ze je zlé. Tvarka je mnohdy lharka ve svéte. Byva tak, ze clovek to, co se mu protivi, co ho nedojima,
sndze oZeli, ani tak nelituje jako to krdsné, co se mu libi, a proto byvd mnohdy k onomu nespravedlivy. Bab s.
172.
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dba o ty nejmensi, i ¢lovék se k nim sklani®®. V jednom ptipadé je to zazitek ¢lovéka, ktery
bolestné vnima pokaceni bfizy, ktera k nému ,,vnitind” promlouva, jako kdyby byla osobou®.
Tento zasah do pfirody onen clovék dokonce vnimd jako vinu. Némcova zde nelici
sentimentalniho a zmék¢ilého muze, spise odkazuje na duchovni podstatu stvoteni a toho, co
je obdafeno zivotem. Jadrem vypovédi navzdory jisté poetické ¢i pohadkové hyperbole
ukazuje na riziko lidského zvécnovani zivé piirody, ktera také lezi Bohu na srdci. Budeme-li
pak nize hovofit o eschatologické perspektivé ¢loveka, tak i tyto motivy mizeme chépat jako

ree
1

odkazy na ono biblické ,,sténani celého stvofeni® (srv. Rim 8, 22). Nasledujici piipad zabiti
srny jestd prohlubuje toto vnimani zivého vztahu k p¥irodé a soucitu s ni®’. Do tfetice epizoda
vrcholi licenim o odsouzeném Cclovéku za vrazdu, kde Némcova pokracuje v linii
milosrdného a chapavého pohledu na déni ve svété, jehoz se dotkneme nize u tematiky
hiichu.

Stvofena pfiroda je pfedstavena témeéf jednoznacn€ jako dobra, ale pifedevSim je
vyzdvihnuta jako krasna. OvSem ¢lovek ve svém citlivém vztahu k ni také musi prekonavat
urc¢ité protiklady. VSimnéme si dvou piikladi pohledu na ptirodu. Prvni z nich je pohled
pohnutého, zamilovaného ¢lovéka do krajiny, hodné citové zabarveny a vzruSeny. Tento
vznét se vSak poji s diverou a vdéénosti k Panu. Zakousena radost pii vychodu slunce (piislib
dne, toho, co dobrého piichazi) se poji s radosti z krasy a scenérii ptirody, kdy ,, modrozelené
vrchole a Spice hor ozareny byly zlatem”, krajina oziva diky metaforam jako ,, vysokorostli
mladci vrchii, jez ruka lasky z temna lesniho si privedla”. Tento basnicky pohled je dulezity.
Nejde jen o néjakou ucelovou ,krasomluvu”, krasa promlouva basnicky, krasné slovo je
oslavou, doxologii neomylné stoupajici k Bohu v atmosféie lasky®. ,Z hdjii, z lesa,
Z kazdého krovi ozyval se zpév ptactva, poveétii bylo prodchnuto tim nejvonnéjsim kadidlem,
vsude, kam oko pohlédlo, bylo videét, Ze priroda svéti slavnost ldsky .

Druhy je kontemplujici pohled, vyrovnany, plny moudrého porozuméni pro celistvost
nahlizeného. Hlubsi vhled do duchovni povahy svéta, ktery je vidén pokojnyma o¢ima lasky

a moudré viry, nalézame v Babicce®. ,, U ni byla veskerd priroda odusevnéna dobrymi i

Skodnymi duchy; ona vérila i v zlého ducha pekelného, kterého Biih na svét posilda, aby

8 Napiiklad z tcty k chlebu, Bozimu daru napf. nasypat mravenctm - ,, Aby méli také posviceni“. Vzp s. 307.

8 | Proc¢ chces usmrtit miij mlady Zivot, co jsem ti udélala? “ Bab s. 171.

8 Babs. 171 - 172.

8 Svét je n&&im vic neZ jen problémem, ktery je tfeba vyfesit. Je radostnym tajemstvim, jez kontemplujeme s
plesanim a chvalou®. FRANTISEK. Laudato si’. Encyklika O péci o spolecny domov. Praha: Paulinky, 2015, s.
12.

8 py s, 180 - 181.

% Podle Franz von Baadera, laskyplny vztah k pfirodé, matce zemi, prameni ze smifeni s Bohem. Srv.

LAMBERT, W. Franz von Baader a jeho filozofie modlitby. Velehrad: Refugium, 2015, s. 300 — 302.
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zkousel lid boZi, ona to vse vérila, ale nebadla se, majic v srdci pevnou, nezvratnou ditvéru
v Boha, v jehoz moci cely svet, nebe i peklo a bez jehoz viile ¢lovéku vias z hlavy nesejde. Tu
dirvéru hledéla také vstépovat v srdce détské .

V Pohorské vesnici mladenec Petr kratce medituje s idivem nad zivouci pestrosti ptfirody
a jejiho podivuhodného uspotadani, ,,Ze to nemiize hani lepsi byt”%. Uvédomuje si, ze ho
tato mnohost piesahuje a nebyl by schopen ji obsahnout, i kdyby mu nékdo odpovidal na
vSechny otdzky. Podivuje se nad veskerou ucelnosti, kterd umoziuje Clovéku na svéte
hospodafit, a predevSim urcitym zpiisobem parafrazuje biblické vypoveédi o Clovéku, aby
nade v§im panoval. ,, Hale kdyz si pomyslim, Ze to Biih vsecko jen cloveku k radosti ha huZitku
stvoril, ze mu dava vnuknuti, kterak by vseho pohuzivat mél, ha Ze ho hudeélal nade vsim
panem: tu deékuju Panubohu za vSecko, jsom spokojen, nikomu nezavidim bohatstvi, hani
hucenost, hani stav™%.

Je dulezité, ze je vysloveno urceni vztahu ¢loveka ke svétu, ale jednim dechem 1 uznani
urCité stavovské rozruznénosti. Kazdy ¢loveék je totiz stvoifen podle Boziho obrazu, ma
synovsky podil na Bozim dédictvi a vlastni odpovédnost za pééi o n&j*t. |, Sedldk jako pdn
stvoren k obrazu bozZimu (Stv. Gn 1, 26 - 27), jeden i druhy md podil na otcové dédictvi (Stv.
Lk 15, 12.31), o to mé nemuize pripravit nikdo, jen ja sam 95,

Dalsi rozmér chapéni svéta, jaky je mozno u Némcové zachytit, je v uzSim a spiSe
pavlovsky ,,pejorativnim” smyslu® v kontrastu s Bozi dobrotou®’. Uvedeny protiklad by
mohl byt chapan jako povzdechnuti si clovéka nad téZkym udelem, nebo zkazenosti svéta, ale
je pomérn¢ ziejmou ozvénou teologického nahliZzeni na situaci svéta v jeho polarizaci
hodnot®. Zajimavé je to v piipadé velkého mésta (Viden), piicemz Némcovéa napii¢ dilem
spiSe vyzdvihuje prosty a zbozny venkov. ,, Bude ono to v kazdém velkém mésté tak; to vis,

vice ohné vice dymu, vice lidi vice hiichii“. ,,A zde v té Sodome, ty miij svéte, jak se krasné

%1 Bab s. 129.

%2 pys, 117.

% pys. 117.

% Srv. MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE. Spolecenstvi a sluzba. Lidskd osoba stvorend k BoZimu
obrazu. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2005, s. 39 — 41, 49 — 54.

% Pvs. 117.

%, Chlapec se zasmal a zakroutiv si hlavou pravil: ,,Ni ver, uz som dost svéta skiisil. Svet je zIy — len Panbuoh
je dobry”. Pvs. 176.

9 Inu 7eci se mluvi, chleb se ji, voda plyne - clovék si nékdy vselijak ty trampoty plasi. Ale je to, holka, jeden
plat, jestli se sméjete nebo placete, bud'te tedy vesela a pomyslete si, ze Panbuih vsude kraluje. D¢ s. 181.

% Podle Smahelové jsou to antinomie, které maji v sobé Zivotodarné napéti, ale i touhu je zrusit. S nimi se poji i
,,zékladni zplisob vidéni svéta, o0 némz vSak byla Némcova schopna vypovidat vylucné fe¢i umeleckého dila “.
SMAHELOVA, H. Autor a subjekt v dile Bozeny Némcové. Praha: Karolinum. 1994, s. 147.
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devée na ulici ukdze, uz je obchazi jako Ivové ivouci, kterak by je pohltit mohli (srv. 1 Pet 5,
8)199

Problém mésta tkvi v tom, ze je zde vétSi koncentrace lidi, a tim i vice hfiSnikd a
prilezitosti ke Spatnostem. Nejvice jsou zde ohrozeny divky, v dobovém jazykovém uzu
panny, ale pravé ohrozeni jejich pocestnosti, tedy panenské Cistoty je v povidkach autorky
opakovan¢ tematizovano. Tato Cistota se zde také vyznamové prolind s tradicné pfitomnym
duchovnim smyslem této hodnoty ve spolecnosti. Svétu nechybi polarita, ale u Némcové
jednoznaéné dominuje dobro mezi lidmi, evangelijné feceno, dobré setby je vice. ,, Zddlo se
mi, Ze jsem prisla mezi samé dobré lidi, “ povidam. ,, Dej Panbuh!* prisvedcil domaci, ,,to je
to nejlepsi. Rikad se: mezi dobrymi lidmi Ze rdj. - Vérte mi, pani, ono je piece vice dobrych lidi
na sveté nez zlych. - A kam by se délo, nemiize byti vice koukole nez psenice (srv. Mt 13, 24-
30; 36-42), kdeze bychom se octli! *“ 1%

Zazniva tu tedy minéni o svété lidské spolecnosti a jeho porusenych vztazich, coz také
odpovida konstantni tematice autoréinych praci ohledné uspotadani spoledenskych vztahal®,
Jak jsme si naznadili, nejednd se o izolované chapanou socialni otazku, ale o nahled na

lidskou spolecnost jako souc¢ast Boziho kosmu.

3.2 Zemé, vlast, domov

Stvoreny svét, vcetné svéta neviditelného, ptiroda, ale také v uz§im smyslu vlast,

spole¢nost a obec, to je prostor, v némz se u Némcové vSe odehrava. Celistvé pojeti svéta

vzhledem k ¢lovéku jako poutniku je piivétivé, protoze ,,vsude zem Pdné”%?, ale vzdy je

lepsi mit domov a zakotveni. Mlizeme ptednostnimu diirazu na vlast a ¢eSstvi u nasi autorky

rozumét jaksi samo sebou, zda se vsak, ze je také vyjadien i v nabozenském smyslul®,

0 105

Kli¢ova je pro narodni identitu ¢lovéka rodné fe¢'® a v tizkém vztahu k jeho duchovnosti
Je zajimavé, Ze pro Némcovou v mnoha li¢enich je sice identita CeSstvi dllezita, ale

zaroven v ramci statniho zfizeni ptfirozen¢ vedle narodnosti jinych, coz nevylucuje nékteré

% D¢'s. 197.

100 Chl s. 127. O velkém mésté jako o ,,Sodomé&” také v Don s. 10.

101 Posledni autoréin rozpracovany povidkovy fragment se piiznaéné nazyva Urozeny a neurozeny. Téma je
vlastni povidkam Babicka, Pohorskd vesnice, V zamku a v podzamdi atd.

102 Bab s. 81; Kar s. 78; DB s. 156.

103 Milujte tedy i vy ¢eskou zem co matku svoji nade viecko, pracujte pro ni jako hodné déti a proroctvi, jehoz
se bojite, se nevyplni”. Bab s. 122.

104 Dost moznd, milostiva pani, ale byly by se mi odcizily. Kdo by je tam byl ucil milovat svoji otcinu a
materskou svoji Fec? Nikdo. Byly by se cizi Feci, cizim mraviim naucily a konecné zcela zapomnély na svoji krev.
Jakpak bych se mohla z toho pred panembohem zodpovidat? Ne, ne, kdo z ceské krve pochazi, at ziistane pri
Ceském jazyku”. Bab s. 78.

105 Vidis, kam bys se podila. Nikdo by té neznal hani by ti nerekl ,, Pozdrav Panbiih!“ Kar s. 94. Potkat se s
krajanem v cizi zemi patii vyslovné k duchovni Gtése. Srv. Don s. 9.
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konfliktni vztahy, jejichz podstata vSak neni primarné narodnostni. Modlitba za panovnika i
vrchnost je pfirozenou souéasti respektu k vyse postavenym'%. Bith dava pozemské vladce, a
to, jak je spolecnost uspofadana, zaklada nalezité vztahy, v tomto piipadé také poslugnost'?’.
Neémcova povétSinou netesi problematickou situaci lidu viici kontroverznimu panovniku. Jeji

lid je poslusny svému cisafi, vzpominad na né¢ho v dobrém, napiiklad vyroky - ,,dej mu Biih

25,108 109

vécnu radost a pamatuje na né¢ho v modlitbé

3. 3 Spolecenské vztahy

Pro socidlni otazky citliva spisovatelka prozrazuje své nahlizeni na tyto problémy velmi
Casto. Rozvrstveni spole¢nosti, problému chudoby a vztahu vrchnosti a poddanych se dotyka
vyznamné kupftikladu v povidkach V zamku a v podzamci a Pohorska vesnice. Spolecnost
V prvn¢ jmenované povidce d€li na tfi hlavni skupiny: zdmozné hospodate, chudsi femeslniky
a posledni, tak zvanou ltzu, podruhovinu, ,, ktera ziva byla z ruky do ust! «110,

Autorka na riznych mistech zmifiuje zmény spolecenskych pomérti, zptisobené piedevsim

tistupem nékterych femesel!

apod. Podstatny akcent vSak vzdy sméfuje na odpovédnou
lasku ¢lovéka, soudnost majetnych a solidaritu s potfebnymi ¢i nize postavenymi, pfi¢emz
vrchnost a priori necejchuje jako Spatnou pro svoji tfidni piislusnost. Zda se, ze uspotfadani
svéta s jeho nerovnostmi je pifijiman sice jako fakt, ale také jako pfilezitost k realizaci
vzajemné lasky. Zména k lepSimu a rist nespociva ani tak ve zméné stavajiciho usporadani,
ale ve vnitini zméné ¢lovéka. Ta se pak odrazi 1 v socidlni spravedlnosti naptiklad tak, aby

nadfizeni platili zaméstnanym tolik, z ehoZ pak mohou diistojn&ji zit!*2,

3. 3.1 Chudi a poti'ebni

Chudi a vSelijak potiebni jsou v dile autorky pfitomni vzdy. Nejedna se vSak o skute¢nost

zcela nutnou'®®

¢1 dokonce dobrou, ale pii vSi jeji bolestivosti je to danost a piilezitost pro
vSechny. V jednom dialogu v povidce V zdmku a v podzamci je postizeno, jak se zhorSena

socidlni situace béhem bliZici se epidemie nemoci dotkne nejvice pravé chudych, ktefi jsou

16 Teologickd dimenze vztahu k pozemskym vladctm se zd4 v dile duchovné zdrava, ale zasluhovala by si
blizsi reflexi. Srv. POSPISIL, C.V. Jako v nebi tak i na zemi. Praha: Krystal OP, 2010, s. 61 — 81.
ALTRICHTER, M. Spiritudlni teologie. Velehrad: Refugium, 2017, s. 128 — 148.

W7 CisaF pan je nds pan, shizit mu jsme povinni . Kar s. 78.

108 py 5. 19 a 60.

109 Hané to bylo ale prece jesté mnoho, ackoliv i za to vroucny otéends za cisare pana obétovala “. Kar s. 111.
110Vzp s. 293.

11 Chl s.141.

112 Viz ohrazeni se Zeny vi¢i nadfizenému v dobé kdy se $ifi mezi chudymi cholera. Vzp s. 299.

113 Ptitomnost chudych na svété je vyjadfena s jistou hotkou ironii. ,, 4 kdyby nebylo chudobnych, ani by slunce
nehrdlo, “ prohodila zase ta ostra”. Vzp s. 299.
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VoG«

nejzranitelnéjsi, protoze se ,, 0 chudého kazdy otie “. V nesnadné situaci i v jejim oekavaném

zhorseni je vyjadfena vile k divéfe v Pana''*

. Nadg¢je plati pro kazdého v riznych stupnich
socidlnich vrstev, pfic¢emz Bith na chudé zvlasté mysli'’®. V obavach Zen, které nepatii
k uplné nejchudsim, o ty opravdu nuzné, kterym samy nejsou sto pomoci, také zazni ,,i k nam
prijde kralovstvi nebeské; za chudymi jde Panbiih!™® Otazkou vsak je, jak se nasadi lidé,
ktefi mohou ve vztahu k chudym néco udélat. Tuto ,,otazku” Némcova velmi fesi, nikdy vSak

bez osobniho pohledu na konkrétniho clovéka, a v jejim pfistupu hraje zasadni roli

vychodisko kiestanské lasky.

3. 3.2 Osobni model 1: Vdova Karaskova

Vdova Karaskovd z povidky V zamku a v podzamci nepatii k postavam, které jsou
sledovany v ptibehu po celou dobu. Jeji role je v podstaté epizodni, ale z celku dila vystupuje
jako vyrazna tvar trpiciho clovéka. Jeji ptibeéh piedevSim velmi ndzorné poukazuje na
disproporci mezi marnivosti majetnych a hloubkou ponizeni tézce zkouSeného chudého
cloveka.

Pokud ovSem odhlédneme od zdméru Némcové siln¢ zapiisobit na plose piibeéhu
v dialektice: bohaty na scesti versus chudy trpici, nabizi se tu pohled na analogii s trpicim
Kristem.

Karaskova je zena, kterd dospéje k zavéru svého Zivota souhrou vselijakych neptizni
osudu, pficemz nemoc manzela po Uraze a ztrata prostiedki v jeho 1é¢bé zavrSuje pohnuty
sled udalosti. Pro urcité dilema, ¢i spiSe povzdychnuti ,, Kdyby ho byl Panbith radeji hned
k sobé vzal, nez to dlouhé trapeni, bylo by ji alespon téch par zlatych ziistalo a nemusela by
Zebrat”, ma Némcova pochopeni. Vyzdvihuje vSak navzdory tomu, Ze Karaskova riskuje
ztratu vSech prostiedkil, Ze manzela miluje a obétavé za ného ,,da posledni kripéj krve”. Je
oteviena také ptiymout - ,,i trebas mrzak byl, Ze by si neZalovala, jen kdyby ji ho Panbiih
nechal”*'’. Autorka ukazuje, e utrpeni pfichazi také nezavinéné a ¢lovék, ktery miluje, ho
pfijima a ¢eli mu.

Skon jejiho manzela pak jeji krizi prohlubuje, ztraci silu, ptfichazi neschopnost zastavat

dobie svoji praci, dostavuje se nemoc. Zena, ktera byla diive schopna pracovat ,,dokud

14 Ba kdybychom nemély doufat v Panaboha, kam bychom se podély v té bidé a psoté”. Vzp s. 299.

115 Tamtéz.

116 \zp s. 300. Je u autorky patrné, Ze prosbu z modlitby Pané za kazdodenni chléb Zivé chépe ve spojitosti
s odpovédnosti za chudé i s perspektivou piichodu nebeského kralovstvi. Srv. KKC 2828-2837.

17Vzp s. 298.
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viadla", jako divka byla , krev a miliko“, nyni je , chuddik jako krucifix"®. P¥irovnani
vymluvné odkazuje na strohost kiize. Ma vSak svoji hrdost a nechce se doproSovat, nebo dat
starSiho syna za pasadka hus. Ztraci tim prizen téch, ktefi byli ochotni jesté néjak pomoci.
Dostavaji se na okraj spolecnosti. Nuzna rodina musi odejit z dosavadniho ptibytku a cestou
se rozlozi pod kiizem, aby spoc¢inula. Maly chlapec, jediny, kdo v rodiné mtize jesté néco
udélat, se rozhoduje nalozit si na zada svého mlad$iho sourozence a jit pro pomoc. Je to obraz
spasné dobroty a ville ve slabém dit&til®.

V krajni situaci zena bolestné hovoii: ,,Ach diteé, kdybychom radeji vsecky tri spali u

tatinka v hrobé, bylo by pro nds nejlip, “*?°

coz zena pozd¢ji hodnoti jako hiich pfed Bohem,
ze na sebe pfivolavala smrt. Némcova tak vytvaii kruty obraz, ktery zrcadli reédlie svéta.
Bolestna modlitba vdovy, v niz se prolina volani k nebeskému Otci, nebo svatému Josefu, (¢i
dokonce jeho jmenovci zesnulému manzelovi?) je prosbou o pomoc, aby nepodlehla
zoufalstvi a jasnym ztvrzenim toho, Ze u lidi nenachézi dost soucitu®?L,

Chlapec ptesto zajisti u dobrych lidi do¢asnou podporu, s matkou se nasyti a vSe vypada
na chvili nadéjnéji, ale jeho mladsi bratficek nahle umira. Matka je zlomena, i kdyz se ji se
synem dostava spocinuti u solidarni rodiny. Maminka synkovi v poslednim hovoru kratce
pted svou vlastni smrti odkazuje smiflivé porozuméni situaci ztraty bratticka, pfijeti Bozi
vile a vyzyva ho k vérnosti Bohu v poukazech na eschatologickou nadé¢ji radostného
spoleCenstvi v nebi. ,, Uz se tési v lepsich radostech a nezavidi nam, hochu, “ odpovédéla
matka tise. — ,,Je u tatinka v nebi, snad si zavold maminku za sebou, mél pravé ocko oteviené

‘

Jjako tatinek, a to se rika, Ze nékoho za sebou vola. “— ,, Ach maminko, to bych ja také umrel s

vami, copak bych si tu pocal bez vas. “ — ,,Jak Panbiih chce, Vojtisku, - kdybych ti méla umrit,

I3

bude se Pdnbiih o tebe starat a posle ti lidi, kteri by té radi méli jako ja.* — ,, Oh maminko, ja
nechci - ja umru s vami, kdyz vy umrete, - tak mne zadny nebude mit rad jako vy. " — ,, MIc,
hochu, nesmime se proti Panubohu prohiesovat - ja se uz dost prohresila, ze jsem sama na
sebe smrt volala. Panbiih té neopusti, kdyz se ho nespustis, a jednou se vsichni v radosti

vécné shledame. "%

118V/zp s. 295.

119 Vzp s. 303.

120\/zp s. 295

121 Taticku nebesky, - smiluj se - u lidu neni slitovani - povolej nds k sobé - Josefe, oroduj za svoje nevinné
trpici déti - za svoji Katerinu - pred triimem bozskym! - Smilovani - sice si musim zoufat!* Vzp s. 305.

122 vzp s. 313.
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Pasaz oziejmuje tfadu véci ohledné utrpeni ¢loveéka, které ma nckteré své postizitelné
priciny, ale zaroven i dimenzi tajemstvi Boziho uradku, ktery je tfeba v posledku ptijmout

s védomim, Ze zavreni Zivota jde tieba i skrze kiiz a smrt, ale ¢lovéka ¢ekd vé¢na radost!?3,

3. 3. 3 Prakticka laska, solidarita a subsidiarita

Némcova napfi¢ svym dilem, kdyZ upozornuje na nedostatky, nechava své postavy
piinaset napady a tvofiva feSeni, jak feSit nouzi. Naptiklad na jedné stran¢ ¢ast lidi drahotou
bohatne a jind &ast chudne. ReSenim je spravedlivd mzda, solidarita horni vrstvy, zajisténi
péce v nemocnicich ap. Vychodisko je vSak prosté, je jim védomi soundlezitosti a prakticky
¢inna laska. ,, K tomu, milostpani, jen potieba obecnomysinosti a pravé lasky, kde ta je, tu
nebyva nic nemozného, ani nejtézsi obét. Bohuzel, mezi nami je ale mnoho lasky na jazyku,
v srdcich viak pramalol***

Jak bylo uvedeno vyse, laska ma sviij pivod v Bohu. V mnoha povidkach na riznych
mistech zazniva a je zobrazena fada piikladi, jak se takova laska projevuje. Je zajimavé, Ze je
chapéana jako néco vlastniho kiestanské konfesi'?®. Ptilezitostna sousedska vypomoc zazniva
témét jako néco samoziejmého'?®. Dobii 1idé si u Némcové zkratka viemozné pomdhaji a
z naseho hlediska je dulezité zminit, ze je to jak praktickou pomoci, tak namnoze modlitebni
podporou. VSimnéme si vSak pfedev§im principu pomoci chudym, ktery se objevuje Castéji.
Almuzna mé spravnou hodnotu pouze za uréitych podminek. ,, Clovék, ktery miize pracovat,
almuznu se snizuje, ale praci stava se neodvislym, svobodnym, tomu pan hrabé dobre rozumi,
proto neddvd almuznu nez starym, neschopnym k praci lidem a mrzdakiim “*?’,

Je tedy nanejvys dobrda véc byt solidarni, ale spiSe se preferuje pomoc s trvalejSim

vyhledem, aby ¢&lovék neztracel distojnost a byl podporovan ve vlastni iniciative!?®,

123 Obecné rozsitené védomi o jakémsi Zivoté za horizontem smrti se nedd srovnavat s vyZivnym souslovim
,veétna radost”. Tajemstvi eschatologické perspektivy Zivota je u Némcové v jejim dile vyrazem nadgje
nekoncicich vztahd. O. Clément fika, Ze tajemstvi smrti Ize nahliZzet skrze drama prvnich kapitol Geneze ve
svatostech, ,,hlubinach cirkve a v zablescich intuice détstvi, lasky, krasy*. Zda se, ze prave takové nahledy jsou
autorce blizké. Srv. CLEMENT, O. Télo pro smrt a pro slavu. Velehrad: Refugium, 2004, s. 118.

124 vzp s. 318 - 319.

125 I nemluv o tom,“ zak¥ikla ji Tonicka, ,,vidyt nejsme pohané, abychom jeden druhému nepomohli! Cp s.
261.

126 Vzdyt jsme sousedé, Fikal, , jestli my si nevypomiizem, kdopak by nam mél vypomoci. A% vam Pdnbiih
obrodi, splatte mi zrnem a budeme spraveni.* Bab s. 82.

127 py 5. 59.

128 Udélali byste dobry skutek, milostiva pani, kdyz byste tém lidem pomohli, ne ale almuznou, “ ¥ekla babicka.
-, A jak tedy? “ Zaplat’ Panbuih za vSecko, ale almuzna, milostiva pani, takovym lidem spomiize jen na cas. Bab
S. 85.
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129

V bezprostfedni pomoci se rozliSuje, zda jde o skutecné pottebného <7, 1 kdyby se zastitoval

kuptikladu zboznym umyslem putovat na vyznamné misto**,

Ptipady hmotné nouze nebo nestésti, jako je pozar méstecka, je velkou pftilezitosti,
dokonce vykladan jako ,,prst bozi”, projev Boziho dopusténi pro majetné, aby nahlédli své
bohatstvi ve spravném svétle a , nespoléhali na ten mamon svéta a nechali nadhery. ¥
Skutecné je pak vrchnost tou, kterd da na obnovu po nestésti nejvice prostredki. Je ziejmé, ze
spisovatelka v pohledu na svét, kde ma vladnout uptimna laska, ocekava od vrchnosti soucit a
ochotu podporit slabé a chudé. V nékterych ptipadech vrchnost li¢i jako vSestranné
uskutecnujici tento model, jinde je potifeba né&jakého apelu, ktery zjednava proménu srdce,

coz je pripad pani Skoc¢dopolové.

3. 3.4 Osobni model 2: Pani Sko¢dopolova

Pani Skoc¢dopolova je ptiklad majetné zeny, kterad se obird vécmi, které jsou jasné vyliceny
jako marné. K marnym a malichernym starostem se uchyluje pry také z diivodu, Ze nemé déti
a je vnitiné nespokojené132. Povrchni snaha ziskat urozenost ji vedla k tomu, aby ,, navadeéla
pana manzela tak dlouho, aZ ji koupil pridavné jméno, von Springenfeld “*3. Vénuje
priliSnou péci rozmazlovani malého psika, ktery se t€si vétsi pozornosti a komfortu nez
mnozi lidé. Tento motiv bolestné kontrastuje s tristni situaci chudych lidi v podzam¢i. Dal$im
omylem je, zZe pani dopfava sluchu své modni, ale intrikujici a pokrytecké komorné, na ¢emz
je znazornéno, co znamena, je-li ¢loveék odchylen od dobrého sméfovani nezdravymi vztahy.
Némcova také dava vjemném odkazu odtuSit néco o naruSeném vztahu pani s jejim
manzelem, kteii v sebe ztratili vzajemnou dvéru®3,

Zlom a prozieni nastane v okamZiku, kdy pani nahlédne pod zvracené a sobecké plany
svoji ,,mamzel” a jejiho ndpadnika. Ptichazi krize, nemoc, kterd ma vSak ocistny ucinek. Pani
si uvédomuje sviij omyl, komu naslouchala, jak vychylena byla jeji neprava laska k psiku®®®,
ktery zde plni tlohu vyrazného symbolu marnivosti. Podstatna je vSak praktickd zména

V jednani, ktera vyroste z mezni situace ohroZeni zivota vdZnou nemoci. Pani zac¢ind mit

129
130

., Skoupi byli moji domdaci oba dva na takoveé lidi, kteri ze Zebroty delali Femeslo." Chl s. 131.

A kdyz slyseli, jak pekné pan farar odbyl drzého jednoho chlapa, ktery Zadal, aby pry mu dal pan fardri na
cestu do Maria Celly, Ze tam chce putovat k Panence Marii, tu si dokonce nedélali z toho Zadné svédomi a
domaci pani odbyvala je slovy pana farare: , Az bude Panbuh rozdavat tulakim a lenochum, pak si prijdte!*
Chl's. 131.

1381 Chl s. 122.

132V/zp s. 318.

1383 Vzp s. 286.

134 Vzp s. 349 - 350.

185 Ten psik - s tim se nemélo piece jen dit, jak se déje, - na takovou hiisnou lasku se Panbiith nerad diva, a ja
se vzdy bala trestu”. Vzp s. 352.
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zbystienéjsi smysl pro potieby lidi z nizsi vrstvy okolo sebe. Dobra slouzici Klarka, ktera
napomohla zachran¢ syna vdovy Karaskové, se docka podpory pani v jejim snatku. Ositely
chlapec dostane péci a podporu, aby se mohl dobfe rozvijet a dostat své touhy pomahat lidem
v povolani lékafe. V uvedeném ptikladu Némcova predstavuje niternou proménu cloveka,
ktera vede skrze silny otfes ztraty iluzi a proziti kiehkosti zivota Cloveéka. Je to cesta od

sobectvi a zivot ohrozujiciho hfichu k lasce k bliznimu.
4. POVOLANI CLOVEK

4. 1 Vile Bozi a vile lidska, osud

Podstatny rozmér Zivota cloveka, ktery se vztahuje k Bohu, je urcité porozuméni tomu, cO
se ve spletitych okolnostech odehravé, a jaky to ma smysl. Clovék objevuje, kym je a kam
mifi. To vSe se odrazi v béhu Zzivota literarnich postav ani ne tak v néjakych rozvinutych
reflexich, které tu vSak ¢astecné také jsou, ale predevsim se vyjevuje v konkrétnich ptibézich.
postav povidek Némcové opétovné objevuje. V celkovém thrnu se da fici, ze vétSina lidi
n¢jak vi, jak zit, ostatné je mnoho danosti a logickych souvislosti, které ¢lovéka smétuji
(stavovska prislusnost, nutnost jit pracovat do ciziny ap.). Bozi svét v dile spisovatelky je
bohaty na vselidské kolotani, ale exponované okamziky riznych ptibéht odkazuji na vyssi
smysl, potfebu hledat a nalézt spravnou cestu, coz je zde projevem lidské svobody. Jedna véc
je tedy povolani ¢lovéka obecné v duchovnim a napft. 1 v akcentovaném moralnim smyslu
(byt dobrym ¢&lovékem), véetné dimenze eschatologické (zda bude v nebi) 1. Dalsi véc je
jeho jedinecny zivotni pfib&h, vztahy, prace atd. (co dobrého v zivoté dé€lat, nebo jak Zivot
unést).

Ve vztahu k osudu se projevuje na n¢kolika mistech motiv jakychsi pfedpovédi budouciho
nebo proroctvi, které se ovSem nemusi vyplnit. Takové vypovédi se predevSim tykaji spise
vétsich celkil jako narod nebo obec. Narazka na Sibylino proroctvi v Babicce'® nebo vyklad,
7e pozorovana kometa je znameni blizici se nouze*®. Cteni symbolii a znameni je blizké

nejen jakémusi porozuméni Bozi vili, ale také poveéram. Je vSak v souladu s pochopenim

136 Skrze Slovo vie povstalo, vie m4 existenci od Boha (srv. J 1, 3). Podle Benedikta XVI. naslouchat vtélenému
Slovu, jedinému prostiednikovi Boha a ¢loveka a Spasiteli, nas skrze biblické zjeveni pfivadi k tomu, abychom
uznali zaklad veskeré reality v tomto Slovu. Srv. BENEDIKT, XVI. Verbum Domini - Slovo Pdané. Posynodni
apostolska exhortace o Bozim slove v Zivoté a poslani cirkve. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi,
2011,¢l.7-8,s.15-16.

137 Bab s. 121.

138 Vzp s. 299.
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svéta, ktery je Bozi, Ze vie je v jeho rukou'® véetné véci budoucich. ,, Budoucnost ma Biih
Vrukou. Co bude, to bude, tomu se, holka, nevyhnes, a nejlip, kdyz se odevzdas pevnou
dirvérou do viile bozi! “*4°

Co se z lidské strany neda ovlivnit, co ¢loveéka presahuje, je nejednou doporucovano,
zejména prostiednictvim moudré rady, pfijmout s divérou. Z mnoha piibehi je ziejmé, ze

clovek je ve své situaci vystaven urCité nutnosti hledat, ptat se a bojovat za dobré véci. Toto

usili je velice ¢asto provazeno modlitbou.

4.1.1 Clovék a jeho srdce

Clovek stoji ve stiedu zajmu literarniho svéta autor¢ina. Na ného upird pohled, jeho
charakterizuje, vyzdvihuje ¢i oslavuje, ale také hdji, ospravedliiuje 1 té8i. Konstantné pracuje
s kategoriemi jako: duse, srdce, dobrota, laskavost, milosrdenstvi. Vypovida tak o ¢lovéku
V duchovnich hodnotovych kategoriich, biblickym jazykem vrostlym do reality zivota a
zakotvenym v dédictvi kultury. Jednotlivec, zacasto Ustfedni postava pfib&hu (i ptibchi, které
se prolinaji) putuje (i spociva) v Bozim svété v perspektivé zadouci plnosti, 0 kterou usiluje a
k niz mifi. Vzorové postavy povidek ziji ctnostmi viry, nadéje a lasky anebo do nich
doriistajit*!. Kréasa je pfitom priivodni veli¢inou. Dobry ¢lovék je pracovity, zbozny, laskavy,
milosrdny, neziStny, solidarni atd., coz lze pozorovat pfedevsim na jeho jedndni. Je vSak také
charakterizovan krasou. Jednou je to krasa vnéjsi, kterd je v souladu s tou vnitini, podruhé
vzhled tomu sice nenapovida, ale krasa spociva skryté v jeho dobrém srdci a v jednani plném
lasky. Dobrého Eloveka naléza spisovatelka napfic stavy a spoleCenskymi vrstvami. Namane
se vSak otazka, kde se v tak hojné mife dobry ¢lovék bere? Sice je na jednom misté feceno, ze
neni tolik dobrych lidi na svéte, ale jinde zas, Ze dobrych lidi je nakonec na svété vice nez
zlych. 1 kdyZ neni vyslovné feceno, Ze Clovek je tvorem, o némz Buh tekl pfi stvofeni, Ze je
to velmi dobré (srv. Gn 1, 31), fada vypovédi o Clovéku jaksi pocita s jeho vrozenou
dobrotou'#?, Se $patnymi naklonnostmi ¢&lovéka autorka sice také pracuje, ale spise

predpoklada ¢cloveka jako od pocatku piirozené dobrého. Pii v§i univerzalnosti dobra v lidech

1% Bab s. 63.

140 Bab s. 164.

141 7akladni pohyb €lovéka Zivotem je, aby ve svobod€ a lasce z darované pfirozenosti dorostl do Zivé osoby,
podle Krista. T literarni postava, symbol ¢lovéka, osoby, se musi zobrazit tak, aby byla ziva. M4 tvaf, poslani,
jakysi ukol, charakter, jedinecnost, miluje druhého a harmonizuje svét. Kvalita, ktera jakoby jesté vice zpétné
ozafuje celou osobu v jejim piibéhu, je v jeho perspektivé v nebi. Osvécuje i trpké etapy piibéhu UtéSnym a
zcelistvujicim oslaveni. Srv. SPIDLIK, T. Védy - uméni - ndbozenstvi. Protiklad nebo soulad? Velehrad:
Refugium, 2009, s. 60 — 68.

142 Kdybys byl diive u nékterého §lechtice byl slouzil, nebyl bych se tomu divil, myslil bych, Ze ti to porucil; ty
ale neslouzil jsi, jen u sedldka, vidél jsem tedy, Ze ti ta slusnost je vrozena”. Un s. 284.
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v dile Némcové ale celistvéjsi krasa a dobrota konkrétniho c¢lovéka nejvice vynika

V jedine¢ném a osobitém piib&hu.

4. 1. 2 Osobni model 3: Pan Hajek, dobry ¢lovék

Dobrymi lidmi je krajina povidek Némcové vydatné zaplnéna. Dobry ¢lovék vozka Héjek
je po fyzické strance cely muz, coz harmonicky souzni i s jeho nitrem, tedy ,,dobrotou
srdce”'*3, Ohledné vnéjskového zdani je vyjadieno, Ze je sice i v prostsich Satech , hrubsi”,
ale je podstatné poznat ho vniting!*,

Vieobecné plati za dobrého, coz souzni s tim, Ze se mu také dafi v jeho Femesle!®.
Bezpochyby je to tedy pracovitost, ale také dobré vystupovani, které vykon jeho povolani
zahrnuje, a velmi dobie tak ptsobi na okoli. Pravé slusnost a jemnost navenek je dana do
piimé souvislosti s jemnosti mysli a dobrym srdcem. ,, Rec¢ jeho nebyla hrubd, surovd, a
slusny mél zpiisob v jedndni, coz bylo prirozené jemnéjsi jeho mysli a dobrému srdci.”*®

Vyraznym projevem Sirokého srdce je to, jak dba o pohostinnost a pospolitost s témi, Se
kterymi sdili putovani na cesté'*’. Hijkova vieobecna znidmost a dobré jméno ho provazi.
Lidé v autor¢iné dile davaji své déti na uceni do svéta s davérou, ,,aby spoléhali na
Panaboha a dobré lidi". Hajek je pravé z mala téch, na kterého se 1idé s diveérou obraceji,
pfimykaji se k nému, on se jich ujima a je ochoten jim poslouzit}*®. On takovym lidem
vS§emozné na cestach pomaha a navazuje tak na tradici, jak ,,fo od otce jiz vidal". D&di tak
nezi§tnost vpravdé evangelijni: ,,co dobrého udélds, to nikdy nepocitej - to je jinde
zaznamendno! ¥ Celistvost dobrého ¢&lovéka se za¢ina dobrou vychovou, ale i $kolni
formaci, ve vzdélanosti. Vérnost v femeslné tradici je ohodnocena, syn opousti studia, a¢ mu
jdou, a ujima se Zivnosti po otci. Uspéch v femesle se snoubi jak s dovednostmi, tak s
ochotou a dobrotou. M4 také soucit se zvifaty, kterd mu v femesle slouzi, dobie investuje do

silnych koni, aby se slabsi netrapily’®. Je ve svém jednani svobodny a napadné zdrzenlivy.

Ohledné¢ napadnic u n€ho plati - mnoh4, ale ne ta prava. Je to idea vyvolené plné lasky, na

13 Vysoké jeho celo a Siroka brada s hlubokym diilkem ukazovaly na rdznou povahu, v jasnych modrych ocich
bylo ale take videti velikou dobrotu srdce”. D¢ s. 171.

144 D¢s, 214,

195 Piano mu, je to dobry clovék,  Fikdvalo se ale vidy, kdyz byla iec, jaké ma v povoznictvi §tésti. D¢ s. 172.

146 Des. 190.

147 Madlena nechtéla prvni den do hospody, Ze md dosti jist. ,No necht, ale aZ to snite, musime jist
pohromade. * Madlena jedla prvni den na voze - a chlapce vzal Hajek do hospody, jakz to vzdy délaval”. D¢ s.
191.

198 _Ale ono je poridku takovych milosrdnych a nezistnych lidi, jako byl pantdta Hajek”. D¢ s. 172,

149 pés. 172.

180 pés. 173.
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kterou se ¢eka®™. Kdyz pak nalezne tu, kterou rozpoznava po deldim &ase jako tu pravou,

pokorné se ji nabidne. Takovy okamzik nastava poté, co se muzn¢ zastane své svéienkyné, jiz
doprovodil do Vidné, kde ji ohrozuje jeji zhrzeny napadnik.

Dluzno dodat, ze pan Hajek je vylien téméf bez odkazii na duchovni soutradnice ¢i
explicitni zboznost. Dobry ¢lovek je zde pracovity a Slechetny muz, ktery dobie stoji ve svém
povolani a pfi svych cestdch je opatrovnikem slabSich. Autorka jeho portrét vykresluje
pomoci ctnosti, které jsou zivotné v praktickém jednani, ale zrcadli ovSem evangelijni

imperativy.

4. 1. 3 Osobni model 4: Pan uditel

Postava z posledni autoriny povidky Pan ucitel je ztélesnénim dobroty a lasky
s akcentovanou nezi§tnosti, vieobecné piijimana a vyhledavana'®2. Pro dité, jehoz o¢ima je
Vv povidce pfedevsim nahliZzen, ma zasadni vlastnosti, ze je laskavy a vlidny. Zbavuje strachu
a pocateénich nemalych obav Skolacky a pozitivné motivuje. Takové dobré slovo se
nezapomind a malého, do svéta vstupujiciho Clovéka, si ziskava. ,,Vtom otevrely se postranni
dvere a do siné vesel pan ucitel. Jak nds spatril, pozved| cernou aksamitovou cepicku nad
lysou hlavou, podékoval na Anezcino pozdraveni, a, skloniv se ke mné, za ruku mne vzal,
pohladil a velmi srdecnym hlasem promluvil: ,,To je Bétuska, moje novd zacka, neni-li
pravda? Z té bude dozajista dobra divcina!“ Co jsem pana ucitele vidéla a co na mne tak
laskavé promluvil, odpadla mi od srdce viecka tize ",

Vyuka ve Skole je liCena jako zajimava a spotfadana, ale také se neobejde bez
neposlusnosti nékterych déti. Zdiraznén je ovSem laskavy a trpélivy pfistup, spravedlivé
posuzovani. Ve vzpomince po ucitelové skonu zazniva, Ze byl prost hnévu a jeho ruce
nemély zalibu v trestani, ale v zehnani'®*. Zasadni je také jeho smysl pro dispozice déti a

155

pozitivni motivace™™>. Mnohovrstevnaté pozitivni vliv ulitelského plsobeni se projevuje

¢asem na ,tvafi” obce, kterd se proméfuje k lepsimu tim, jak Z4ci uplatituji svoje vzdélani®®®,

Dovrseni poslani a dila je shrnuto s eschatologickym zietelem: odménou za celoZivotni praci

Bl pés. 174.

152 Bylté pan uditel ucinénd dobrota a laska, jak k nam, tak i k lidem. Kdo jaké rady potieboval, jakou stiznost
mél, kdo prosbu jakou nebo zadost napsanou miti chtél, kazdy jen k panu uciteli, ten poradil a poslouzil
kazdému poctive, nezadaje odmeény . Pu s. 17.

%3 pys. 8.

14 pys. 22 -23.

15 K cemu ma ¢lovék chut, v tom i lépe prospéje . Pu s. 19.

%6 pys. 22.
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uéitele je, Ze z chlapctl vyrostli podestni muzi, zistava vdéénost Bohu za poZzehnani v dile®’.

Uciteliv skon provazi srde¢na vdécnost téch, kdo jej milovali. Umird v Panu a pfedtim
.8 Bohem svdtostné se smiril”, ruce slozeny na prsou ,, drzice kifizek "*°8. Nad hrobem se opét
symbolicky pne kiiz, ucitel je pohiben vedle své dobré Zeny, ale autorka neopomene odkéazat
clovekem.

Z hlediska teorie komunikaé¢nich strategii'®® neni zjevné lepsiho piikladu v autoréinych
pracich, nez postavy ,,na zakazku”, jiz je pan ucitel ze stejnojmenné povidky. Povidka byla
napsana pro uéitelsky kalendar*®?, tedy cili zajisté na budovani praktického idealu pedagoga.
Autorc¢in narativ vSak presahuje veSkerou tcelovost, krasné slovo nese jesté vice nez jednu
dobfe minénou ideu. Zvlasté z dnesniho pohledu je véc jasn€jsi, uz nelze mluvit o dopadu na
adresaty, tedy ucitele, ale na vSechny ctenare krasné literatury. Pan ucitel je dobry ¢lovek,
nositel vSeobecné lidskych kvalit, a neni uz tak dilezité, Ze se jedna o pedagoga, ptestoze
pravé i za to mizeme byt vdééni. MoZzno fici, Ze 1 povolani je pfesazeno lidstvim, i kdyz
mizeme pocitat s tim, ze autorka chtéla asi pfedevsim ono ucitelské povolani naplnit vsi
kvalitou a polidstit ho, protoze realita Skoly nebyla, eufemisticky feceno, pfili§ idylicka.
Pokud mluvime o idealizaci osob, tak zardzi jeden fakt. Jak autor¢ina skute¢na babicka, tak
skute¢ni ucitelé, se kterymi se autorka jako divka setkdva, urcit€ nebyli tak harmonicti, jako
vystupuji z dila. Nemuze vsak jit jen o ,,silovou” idealizaci. Roli sehrava tada faktort: 1.
idea, kterou sleduje - chce chvalit a zhodnocovat, 2. vzpominka na détstvi je vétSinou
syntézova a smifliva, 3. musela sama néco z popsanych dober skute¢né zakusit — lidé, na
které vzpomind (z empirie konstruuje model) museli byt nositeli oné dobroty a krésy, které
ona je schopna vidét (i chee vidét). Je vhodné piipustit, Ze pravidlo ,,Cistému vSe Cisté” patrné
plati i na Némcovou. Je schopna tak sugestivné pochvalit a oslavit dobré v ¢lovéku, Ze ani
¢ira a dovedna fabulace toto nemuze sama dokdzat. Genialita je napéjena skute¢nou pravdou

a skute¢nym dobrem, proto basniika zpiva tak krasné.

157 Zde jest vikol miij dokondn; umru pokojné a dékuji Bohu, Ze poZehnal praci moji!” a tato byla jeho posledni
slova“. Pus. 23.

158 pys. 22 - 23.

159 7 hlediska posouzeni autorskych zaméri H. Smahelova uvadi, Ze v prvnich prézach byl zamér Némcové
»podat objektivni zpravu“. Pro pozd¢jsi dilo pak neni ,.charakteristicka tendencnost sama o sob¢, ale zptisob
tematizace, ktery ji piiblizuje k vyjadieni vlastni piedstavy svéta jako obrazu boziho fadu“. SMAHELOVA, H.
Autor a subjekt v dile Bozeny Némcové. Praha: Karolinum. 1995, s. 193. Osobity a svobodny zptisob uchopovani
tvorby Némcové se odrazi i do zobrazovani duchovnich témat, kterda vSak vychazi ze zakladni baze katolické
viry.

160 povidka byla publikovana v zaii 1859 ve Sborniku, kalendafi ucitelském na rok 1860. LAISKE, M. 1962. s.
344,
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4.2 Hrich a milost

Tradi¢ni biblicky pojem hfichu je v povidkovém dile také frekventovanou skutecnosti.
Prestoze spisovatelka akcentuje predevSim to, co je dobré a krasné, tak piirozené otdzka
htichu stim kontrastuje!®’. Nachylenost ¢lovéka ke zlému neni dominujici vypovédi o
cloveku. Htich je bud’ slabost s nejasnym ptivodem, nevédoma Spatnost, chybné rozhodnuti,

%163 164

t%2 proti obecné dobrym vécem & autorité'®, nebo problém vasnil®4.

védoma hloupos
Nejedna se viak jen o mezilidsky rozmér jednani, ale ¢lovék takto jedna proti Bohu'®®. Hiich
je tesitelny litosti, jeho vyznanim a pokanim.

, Vlas ma svij stin, mily bratie, ha vsickni sedime pri hiisné vode. — Vis, co pan farar
kaze: ,Kdo hrich vyznava, z ného povstava! ««166

Vyslovné sice neni pfekonani hiichu vazano na Kristovu zasluhu, ale jak bylo uvedeno, je-
li jaké odpusténi hiichli, ma zdroj ve Vykupiteli a vSeobecné je to sdileno. Zavaznéjsi
problém vyrazného lidského provinéni proti zivotu ¢lovéka vrazdou ma zajimavé postaveni
ve zhodnoceni nasi autorky. Tajemstvi viny ve Viktor¢in€ pfibéhu je otaznikem jak nad
Viktorkou samotnou, spise ale nad jejim sviildcem?®’, dokonce pak i nad jakousi neznamou
hrou osudu, ale toto vSe je sveéfeno do Bozich rukou. Vyrazny ptipad je pak v povidce
Babicka, ptevypravény piibeh o setkani myslivce s odsouzenym vrahem, jeho krajanem, jenz
mél byt brzy popraven. Némcova empaticky rozliSuje a neodsuzuje podle zdani. Protiklad
vyniké pfi srovnani dvou odsouzenych (analogicky ke dvéma lotrim z evangelia): pohledny
provinilec vrazdou ze Zarlivosti, kterého lidé lituji a nevzhledny vrah, v némz se skryva
citlivé srdce a osobni historie, kterd ho zranila a spolecensky vychylila, se kterym lidé soucit
nemajil®®. Onen zloginec také odmit knéze a pohrda ve svém odsouzeni lidmi. Némcova jde

ve svém soucitu tak daleko, Ze piesto divokého ¢loveka 1ici milosrdn€ a statecné

problematizuje povrchni soudy. Prvoplanové neakcentuje opravnénou svatostnou penitenci

161 Z4sadné a neodvolateln& se uz prosadila jednota milosti a pfirozenosti, kterd plisobi na piirozenost jako
spasné blaho, a ne jako zatraceni“. Srv. RAHNER, K. Poslani a milost. Prispévky k pastordlni teologii.
Velehrad: Refugium, 2011, s. 72.

162 Zdadny nejsme prost hiichii ha chyb, to vime, ekl zase Vavra, ,,nent si clovék vidy dost midry, pochybi z
nevédomosti, hale kdyz chybu poznd, ma ji napravit’”. Pv s. 58.

163 Eh takovych panii, jako jsu nasi, haby pohledal, ha hiich ma, kdo se jim rihd, “ dokoncil Vavra sviij hovor.
Pvs. 61.

164 v povidkéach Cesta z pouti je to narazka na sviidce, ktery by hiesil védomé a bezohlednég, v Barusce je mlady
muz sice také motivovan k svedeni divky ,,d’abelsky”, ale radikaln¢ sviij Cin piehodnoti a disledné napravuje,
poté co divku velice rani. Dilezité je, Ze kapituluje také pted jeji krasou a Cistotou. Cp s. 249; Bar s. 39.

185 Kar. s. 107; Cp s. 264; Chl s. 157; Vzp s. 313.

166 py s, 115.

167 Co se jinak délo, kdoz to vi, ale muselo se zle dit podle vseho, a kdo tu dusi na svédomi ma, tézko nese!*
Bab s. 68.

188 Bab s. 172 - 173.
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jako jinde®®® ale ptedstavuje hluboké vyznani zidastnénému ¢lovéku, se kterym se tragicky

vinik doopravdy srde¢né setkava pied Bozi Tvafil’®.

Lidska nachylenost k hiichu je vSeobecné pfijimanou skuteénostil’t. Vyraznych postav
hii$niki nebo skuteéné zlych lidi neni napti¢ dilem mnoho. VSude je zem Pan¢ a dobrych lidi
je vice nez zlych, to jsou platné teze autorCiny, které dilem dominuji. Nelze tedy hovoiit o
girém idealismu, Némcova s fakticitou ,,zlého &lovéka”!’? pracuje, ale zcela vystupuje do
popiedi dobry ¢lovek. Je-li nékdo hiisny, ¢i dokonce zly, je oteviena tomu, ze takovy ¢lovek
se miiZze obratit i ve zkousce nemoci, ¢i pied smrti. Ne vSak vzdy, n€kdy zazni jen lakonické

konstatovani, Ze n&jaci nedobii lidé prosté nedopadnou dobie!’>,

4. 2.1 Osobni model 5: Paserak Srna

V povidce Pohorskad vesnice plati paserak Srna (zvany SrSan) za jednoznacné zapornou
postavu. V celém dile je to témét vyjimecny piipad. Némcova se nikdy nevénuje, krom
struénych charakteristik ¢i narazek u jinych postav, podrobnéjsi psychologii nékoho
nedobrého. Jeho zkazenost tkvi v fadé aspektii: je svévolny, nedba napf. na dobry vliv
farafova kazani, ani prostfednictvim napomenuti od své zeny’*. Jedna podle toho, co se hodi
jemu, manipuluje minénim druhych, pomlouva a sleduje své cile. Je v rozporu se zakonem -
pasSuje, nevnima solidni vrchnost, zavidi, nepfijima sviij 1d¢€l a stav. SnaZzi se branit dobrému
vlivu jinych na synovce, aby si ho pojistil pro kooperaci na své &innostil”. Jeho pojeti
spravedlnosti je mylné, bere ji do svych rukou, organizuje kradez u dobrého hrabéte HanuSe.
Je schopen se klamat i v sebepochopeni (neptipousti si vinu, ¢i si ji omlouva), nebo isudkem
o okolnostech (vie prochazi a daii se mu)!’®. Kone¢né se synovec dovtipi a jeho $patnému
vlivu se vzepie!’’. Srna napomaha, aby zlod&ji mohli okrast pana hrabéte, akce je vSak

zmarena, ale jeden z nich se chce jesté hrabéti mstit a zastreli misto ného slovenského drotara

169 Uminila jsem si jit dnes k svaté zpovédi a s panem fardiem se poradit”. Kar s. 107 - 108, nebo Pu s. 9.

110 Zvetejnéni této udalosti setkani ,,v prostoru milosti” lze chdpat i tak, Ze &tendf je pozvan k hlubsi
zuCastnénosti na tajemstvi provinilého ¢lovéka.

111 py s, 115.

172 Nuz hle, bez tejto (zbrané - valasky, pozn.) Hronec nevyjde z domu. Trefi se potkat zlou zvér, aj co horsiho,
zlého cloveka!“ Chph s. 39. Jinde je naptiklad autorka ve slovniku ptimocara (;, hanebnik” je divky hoden leda
pravem d’abla” a je ,,zlosyn”), kdyz se odmitnuty napadnik vydava az do Vidné za divkou, ktera tam pied nim
utekla a chee se ji pomstit a ublizit. D¢'s. 241.

113 Ten jeden chlapec byl v uceni, ale zbéhl, a oba byli v domé co posluhové. Oba se zkazili na téle i na dusi,
oba zdhy zemreli na osklivé nemoce". Chl s.144.

114 Ja se zndam, pan fardri nebude mne hudit zndt; co jsom, to jsom, jiny nebudu”. Pv s. 161.

15, Ldka ho pry, aby chodil s nim za hranice, a tam Ze se uci pit a karbanit. Namlouvd ho pry k pytlaceni, stve
proti vSem dobrym lidem a tak pry déla z ného zlého cloveka. ** Py s. 140.

18 Proto mne hale piece Pdanbiih sili, Ze jsom dost zdrav, ha vidycky mi chéesti prilo, Ze jsom chéastné viade
prosil. Clovek musi byt chytry.“ Py s. 149,

11 Jdi, ddable, ha nesmrad mi tu!“ Pv s. 165.
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(dratenika). PaSeraka pak na Gtéku zlodéji jesté stihnou zbit a podle svédectvi knéze pozdéji
., v nemoci, ktera dlouho trvala, Srna zkrotl a dal se na pokdm”’178. Ani ¢lovék znacné
vychyleny tedy neni bez Sance na napravu. Osobni model vyslovné ,,zdporné postavy”, musi
zustat z proporénich divodi jediny, aby zustal patrny dulezity fakt: autorka oslavuje
piredevsim Cloveéka dobrého a v kazdém dile se najde ustfedni portrét dobrého a krasného
Cloveéka, ale ani ten nezlstdva osamoceny. VZdy se najdou néjaci dalsi ryzi a upiimni lid¢,

nebo alespon uznali a pfejici.

4., 3 Laska mezi muZem a Zenou

Jednim z nejcastéjSich témat autorCinych dél je laska mezi muzem a Zzenou. Vzrist
sympatii, ndklonnosti, vznécujici se laska mezi dvéma mladymi lidmi se objevuje velmi ¢asto
a patii ke krasnym pasazim jejiho dila'’®. Dilema nalezeni pravého partnera, anebo obhéjeni
rodiciho se vztahu, je také uskalim nalézani a pfijetim Bozi vile. Némcova v celém dile tuto
otazku nejednou fesi a zohlediiuje fadu rlznych piistupii s porozumeénim jak pro zamilované,
tak pro rodice, ptibuzné, ptatele a spolecnost. Piedev§im je to mlady ¢loveék, ktery hleda
podporu a porozuméni, pricemz diilezitou je i néjaka autorita, ale kupodivu jen ziidkakdy je

180 Castym tiskalim je nepiizen okolnosti rodiciho

to knéz, spiSe n¢kdo starsi z lidu ¢i rodiny
se vztahu a zejména v nékterych povidkach neptejicnost rodi€l. Uposlechnout jejich vili
piinasi i tragické konce!®!. Realita manzelstvi, kdy Zena z této pfiGiny , necitic se ani
nestastnou, ani §tastnou, jako obycejné na sta Zen i muzii",*®? ktefi pak takto spolu Ziji, je
li¢ena jako problematicka. Ackoliv je to posuzovano také objektivnéji a odpovédné!®®, spis je
kladena do popifedi spontaneita vztahu s kritériem srdce, tedy hlubSiho tajemstvi lasky.
Autenticky cit a solidné rostouci hluboky vztah dvou, ktefi si sebe svobodné najdou, ma
ptednost pied jakoukoliv ,,vyhodnosti" danou zvenci, natlakem rodict, ap. Piestoze Némcova
v této otdzce ve svém dile trochu , rebeluje"'®*, tak sviij idedl konfrontuje se zdvaznym
argumentem ctvrtého prikazani, ucty k rodi€¢m. ,, Jarku, holka, pamatuj na ctvrté prikazani

,, Cti otce svého a matku svou* (srv. Ex 20, 12; Mt 15, 4; Lk 18, 20; Ef 6, 2) - méla bys

178 py s, 196.

19 KdyZz ja u vas jsem, nemusite se niceho bat,“ to vka, vzal Hdjek Madlu do ndruci jako décko a na viiz ji
vysadil. Madla ziistala jako kalina;, Hajek micky sedl vedle ni, a srdce mu tlouklo jako v zvonu, nemohl chvili
slova promluviti. Madla také nemluvila. Jeli urodnou rovinou. D¢ s. 193.

180 Jdi, dévecko, jdi a porud to vSecko Panubohu; vymodleny muZ ani Zena nejsou poZehndni. Na Bohu se nemd
nic moci zadat, on ti to da, ale nepozehna. Poslechnete rodici, at' v dobrém, at' v zlém. Bith vam to v nebi
vécnou radosti nahradi”. Ov s. 90.

181 Hrob spojil milence, které zlost bezboznikova, nevstupnost a surovost viastnich rodicii rozvedla”. Ov. s. 93.
182 D¢s. 185.

183 Tetka v povidce Dobry clovek apeluje na ,, trosku lasky™, nebo privyknuti. D¢'s. 176.

184 Divka, ktera se nechce vdat z viile rodi¢t a utika do Vidng, jisté neni konvenéni piistup.
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poslechnout. ,, Ach, tetka, vidyt ja se za né proto kazdy den modlim, a srdce se mi trese
litosti, kdyz na matku pomyslim. Chci se jim také vsim dobrym odslouzit, ale po viili jejich byt
nemohu, necht se jiz se mnou déje zle nebo dobie"®,

Jeji ,,zakon lasky” se vSak zda byt nékdy upiednostiiovan a je dokonce volena i
neposlusnost vici piikazani. Ponejvice je piano svobodné zvolenému vztahu, ale tu a tam

zazniva i potieba pFijmout i jinou moznost jako své dobro, byt’ prozatim nezakousené'®.

Neni oviem negovano manzelstvi jako takové, pravé naopak®®’

, ale mnohokrat je
prokreslen ideal ryziho a svobodného souhlasu®®® jako jeho dlezity zaklad. Svatba a
manzelstvi pak zaCasto patfi k fad¢ dovrSeni a point vice jak poloviny povidek (napf.
Babicka, Baruska, Dobry clovek, Chyze pod horami, Pohorskd vesnice atd.). Zrod a riist
vztahu je tajemstvim Bozi vile v ptibéhu Clovéka. Nejcastéji se roznécuje v puvabnych
podobach, prochdzi protivenstvimi i dramatickymi okamziky a dospivd k pozehnanému
zavrseni ve svatbé. Autorka se v tomto ,,modu” pohybuje nej€astéji. Pfi v§i dominanci utéSné
a pozitivn€ zavrSenych vztahii muze a zeny jsou tu vSak i pfib&hy se znepokojivym vykyvem

¢i tragickym vyusténim.

4. 3.1 Osobni model 6: Viktorkals®

Dvacetileta Viktorka ,, sviznd jako srna, pracovita jako véelka, nikdo nemohl by si byl lepsi
Zeny prat"™® je ale povazovéna také trochu za pysnou, kdyZ chce jesté zdstat svobodna. O
vojakovi, ¢erném myslivel, ktery za dévcéetem az umanuté chodi, si lidé mysli, Ze , nema
dobry rozum" a ze je ,, morous"® a dokonce se boji jeho pohledu kviili uiknuti®?. Viktorka
se unahluje a uchylila by se k snatku s kymkoliv, jen aby se vyprostila z naléhavé pfitomnosti

vojaka. Nejasné nutkani ji znesvobodnuje. StéZuje si na nepokoj, potize v modlitbé, pieje si,

18 pes. 176.

186 Chundera je mi tak protiven, Ze bych radéji v cerné zemi lezela, nez bych §la za ného. Vstavajic lehajic
prosim Panaboha, aby rodiciim myslénky jiné vstipil, aby mne k nému nenutili”. ,, Milé dévce, take jsem jednou
prosivala Panaboha, aby obméekcil tvrdé otcovské srdce, ale nadarmo - Panbith mne nevyslysel - a snad k mému
dobrému”. Cp s. 262.

187 K proméné situace rodiny a manZzelskych vztaht v dobé& osvicenstvi, industrializace, po&inajici sekularizace a
koncicich feudalnich vztaht, tedy de facto ke kontextu duchovniho zdpasu o jeho hodnoty doby BoZeny
Némcové: VAVERKOVA, K. Promény rodiny od nastupu industrialni spole¢nosti. Pokus o nové uchopeni
kiest'anské rodiny u Bernarda Bolzana a jeho zaki. In AMBROS, P. (ed.). Evangelium pro rodinu dnesni doby.
Velehrad: Refugium, 2014, s. 204 — 220.

188 Vy3e byl také zmitiovan ,, nevédomy hiich” manzelského slibu v proze Ctyry doby.

189 Bab s. 17; 51-69; 83; 192 - 208.

190 Bab s. 51.

81 Mrzout, nevrly ¢lovék. REJZEK, J. Cesky etymologicky slovnik. Praha, Leda, 2012. s. 389. Morous -
zamraceny, nevlidny c¢loveék, zde dokonce v plivodnim vyznamu upir. Babicka -—slovnik. [online]
<https://www.muzeumbn.cz/babicka-kniha-19/>

%2 Bab s. 51 - 52.
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aby ji ,, Panbiith z toho kiize pomohl“'®. Matka ji pfivede ke kmotie kovaice, mistni Zené,
ktera ,,umi od takovych véci pomahat". Do jejich ,,dovednosti” patii pomoci lidem od toho,
kdyz se neékomu néco ztrati, kdyz kravy nedoji, kdyz kdo koho uhrane” a ,,umi vsecko

uhddnout”, tedy jakasi lidova védmal®

. Kdyz konstatuje, Ze na ni nemé¢l bezprostiedni vliv
skrze uhranuty predmét, nebo n¢jaky prostredek v jidle ap., ale je ,, morous”, doporuci urcité
procedury a jednani®®, které ji maji ochranit. Kovaika znovu radi a véfi, Ze to pfemizou, i
kdyby to ,,ancikrist byl”. Uklada ji modlitbu - ,, k andélu strdazci a za ty duse v ocistci, za
které se nikdo nemodli” a kdyz tim ,, nékterou vykoupis, bude za tebe orodovat.” Ziejmé se
také chysta na né¢jakou magickou praktiku, kdyz uspéch podminuje tim, ze musi ,, drive od
neho dve véci mit”. Viktorka namitd, ze se modlit uz ani nemize. Pfesto bojuje dal, ,,sebrala
vSecku svoji silu, modlila se vroucnée, a kdyz chtely myslenky jinam zabihat, hned si myslila
na umuceni Pané, na Pannu Marii, aby jen zld ta moc odstoupila**®. Proziva nutkani, vnitini
hlas, at’ jde na jetelinu, rozumi tomu, Ze je to , néjaké pokuseni” a Ze je sama sob¢
»skildcem", pfesto se neubrani. Po incidentu se zabodnutym trnem v noze, kdy Viktorka
omdli a posléze také s mysliveem mluvi, se citi pfemozend, ze ji ,, panbiith opustil”, ze je
ztracena ,,na veky vekiv”, ze ji ,,neni pomoci”. Nevyhne se tedy tomu, od ¢ehoz ji kmotra
odrazovala: ,,ty jeho oci na mne zasvitly jako to bozi slunko, ja musela svoje oci zakryt! Ale
coz to bylo vsecko platno, kdyz zacal na mne mluvit! Och, vy jste méla pravdu, mila kmotra,
Ze ucaruje i hlasem; mné zazniva ustavicné v usich jeho hlas, jeho slova, kdyz mi povidal, Ze
mne miluje, Ze jsem jeho blaho, jeho nebe! %",

Vojaci vSak odchazeji, vngjsi Cinitel neni dostupny, ale Viktorce je zle. Kovarka chce volat
knéze, patrné se boji, Ze miize zemfit, ale nastane zlepsent, a tak k tomu nakonec nedojde?®,

Kovarka ovSem sama u sebe pficitala zlepSeni tomu, Ze se d’dbelské moci zbavila a rada
piece slySela, kdyz lidé povidali: ,, Ta kovarka, to je metr, kdyby té nebylo, uz by Viktorka vic
nechodila . Dokonce uvéfi, ,,Ze svym uménim dévce zachovala™®. Piislib, Ze se vie ¢asem

urovna, zvrati vzkaz, ktery myslivec posle Viktorce, kterd za nim utece. Vydaji se za ni,

1% Bab s. 53.

19 Pomé&rné ve shodé s jinymi podobnymi typy v jinych povidkach, u nichZ se misi zboZnost s povérednymi
praktikami. Védma jako véstkyné, ¢arodéjnice. REJZEK, J. Cesky etymologicky slovnik. Praha, Leda, 2012. s.
702.

195 Rano kdyz vyjdes z komory, nikdy se nezapomeit pokropit svécenou vodou a fekni: panbiih se mnou a zIy
pryc. Kdyz jdes polem, nikdy se nedivej ani za sebe, ani kolem sebe, a kdyby i vojak k tobé promluvil, nic nedbej,
a kdyby mluvil jako andél. On dovede i hlasem ucarovat; radéji si hned usi zacpi”. Bab s. 54 - 55.

1% Bab s. 57.

197 Bab s. 59 - 60.

1% Bab s. 61.

199 Tamtéz.
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dokonce ji ani nedavaji vinu?®, pokousi se ji najit a piivést zpét, srozuméni s tim, Ze pokud se
to nepodafi, ,, poruci to panubohu”. Po roce se pak Viktorka vraci v Zalostném stavu, t¢hotna
a stranici se spolecnosti, skryvajici se v lese. Nakonec porodi, dité patrné¢ vhodi do feky a
zustava v bezitésném stavu mimo spolecnost. Tragicky pak zahyne pfi boufce.

Klicové téma z naSeho pohledu je situace, kdy ma Viktorka bojovat s piitomnosti
neodbytného muze a svymi nutkavymi stavy jako s pokusenim. Neni vSak snadné porozumét
licenym souvislostem. Myslivec je motivovan tajemnymi pohnutkami, je to ¢lovék zatizeny
nééim nedobrym z minulosti. Nezdd se, ze by §lo jen o to, ze je prosté¢ do Viktorky
zamilovan. Temné obrysy pak maji i obsedantni Viktor¢iny stavy. Lze uvazovat o tom, Ze je
prosté jen myslivcem piitahovana, ale zakazuje si to nejprve piiznat. Bylo by to zaroven néco
nezadouciho, takovy vztah se nezda byt spolecensky vitan. Pripustme, ze je v dévceti vasen,
ktera se ji zmocnuje, ale zaroven ji dési. Rozhodnuti vdat se je nouzovym feSenim, neni
zvoleno svobodné. Néavstéva kmotry je problematickd, obsahuje sice dobré prvky, jako nevést
s pokusSenim dialog, usilovat v modlitb¢, ale zarovein pochybné povérecné praktiky. Nakonec
1 vyvstane jistd nuance, ze nedojde k pomoci knéze (mél byt sice ve hie predevsim kvuli
zaopatieni v ohroZeni zivota) a i kmotra je pySnd na svoji zasluhu. Navic vede Viktorku
problematicky, protoze ji sice podporuje v ditvéte v Boha, ale zaroven také dési. To, Ze je vSe
ztraceno, vyslovuje nejprve ona. Divka, ktera ji ma davéfovat, nedostava pevnou oporu.
Vypada to pozdégji sice tak, Zze Viktorka se chce opravdu zbavit nutkani, ale spiSe se pak
vztahu poddéa. Zvitézi v ni jedna z protikladnych tendenci. Nalézdme prvky duchovniho
rozliovani, jak si je zada sloZitost Zivotnich situaci®®. Jisté je, Ze byt se jedna o literarni
epizodu, dobte zrcadli védomi toho, Ze ¢lovék mlZze byt vtaZzen do okolnosti, kdy nevladdne
iracionalnim silam, s nimiZ se potyka. Tragédie Viktor¢ina Zivota je tajemstvim pro vSechny
okolo ni, ale ncktefi lidé a zejména babicka ji zastfeSuje podstatnym porozuménim. Je jim
soucit s nemocnou, odevzdani do Bozich rukou a ponechéni soudu nad vinikem pravému
Soudci. Takovy pfistup svédéi o uvédomélém souhlasu s JeziSovym evangelijnim

imperativem — nesoudit, byt milosrdny, mit davéru v Bozi prozietelnost.

20 Ji vinu neddvejme, ona za to nemiiZe, leda to, e se mi méla diive svéFit, dokud bych ji byla mohla jesté

pomoci. Ale ted’ je pozde, on ji udélal, a dokud on bude chtit, musi za nim chodit. A kdybyste nyni nakrdsné za ni
Sli a domii ji privedli, musi zase za nim, “ rozhodla kovarka. Bab s. 62 - 63.

201 7Zakousi Viktorka pokuSeni anebo jen antinomické pozvani vyjit ze své dosavadni teze: nechci milého, jesté
se vdavat neminim? Mohla se tak skrze krizi posunout k dospélej$imu postoji? Zasadni se vSak zda autoréin
narativni zamér (vize tragického osudu), v némz popis pfichazejicich podnéti odpovida v duchovnim
rozliSovani spiSe pokuseni (disharmonie a chaos). Srv. ALTRICHTER, M. Spiritudlni teologie. Velehrad:
Refugium, 2017, s. 186 — 194.Srv. SPIDLIK, T. Prameny svétla. Velehrad: Refugium, 2012. s. 266 — 285.

42



4. 3. 2 Muz a Zena v biblickych odkazech

O vztahu muZze a Zeny (Ci spiSe Castéji Zeny a muze), pro spisovatelku tak citlivé a
inspirativni tematice, by se napii¢ dilem dalo fici velmi mnoho. Rada aspekti jiz byla
uvedena. V n¢kolika biblickych odkazech a jednom kratkém pojednani v Pohorské vesnici se
pokusime zékladni pojeti tohoto vztahu postihnout. Muz a zena k sob¢ patii podle jednoho
uziti biblické parafraze, kde kvali mluvéimu (muz) dochazi k inverzi ve vypovédi znamé
pasaze, kdy Zena opousti rodice. ,, Maji se radi, at’ spolu zkouseji; ty, mamo, Vvis, Zes pro mne

opustila také otce i matku (Sv. Gn 2, 24), a to je urcent kazdého déviete"*%2.

Na adresu spravného vyvoje a vychovy divek k manzelstvi zazni, Ze jejich zastitou ma byt
. bazen boz?®, hluboky mravni cit a zaméstndani”. Svoji obrazotvornost maji sytit spise
predstavami klidné domacnosti a ne ,, ctenim nervy drazdicim”. Je zajimavé, ze se zminka
rozviji o myslenku, Ze by méla divka znat dobie sama sebe, a tedy to, kde lezi ,,zdklad

204

pravého stésti=>*. V jedné humorné minéné pripoveédi také mluvei vysvétluje vzajemny vztah

s divkou - krajankou a odkazuje na p¥ibuzenstvi od Adama®®,

4. 3. 3 Mala ,.teologie Zeny”2°

Usty hrabénky v proze Pohorskd vesnice zaznivé struéné, ale pomémé bohaté pojednani o
nepatii¢né ponechava v nevédomosti. Pfitom takovy stav neodpovidd Bozimu zAméru. Zené
je dano vysoké postaveni a tkol mit v rukou ,, blaho veskeré budoucnosti”. Pokud toto muz
nerespektuje, stavi biblicky na ,, sypkém zdklade" (srv. Mt 7, 26), jeho htich proti ni jej zp&tné
ochromuje a svazuje. Dlstojnost Zeny je v tom, byt muzovou spolupracovnici (podle Gn 2,

18-20 pomoc jemu rovna). Ma v ruce ,, palmu viry a pochoder lasky" 2°'

a jde dokonce pted
muzem, kdyz on ,, kraci do boje ducha". Pokracuje pak marianskou analogii. VzneSeny obraz
silné Zeny, ktera ,, potie patu hada nepritele” (srv. Gn 3, 15), je jest€ umocnén o obraz zeny

milujici ,, povysenou na vysoky stanek®® na néjz se ona povznesla, vyvysit velebny obraz

202 Bab s. 163.

203 Biblické souslovi, zde asi nejblize vyznamu zboznosti (srv. Sir 1, 11-20; Pt 1, 7), jejiz odmé&nou je blazenost
a Bozi milosrdenstvi (srv. Lk 1, 50; Z 103, 17). Srv. LEON-DUFOUR, X. (ed.). Slovnik biblické teologie. Rim:
Velehrad — Ktest'anska akademie. (1981) 2003, s. 20 - 21.

24 py s, 89.

25 Od Adama jsme bratr a sestra, jinak jen krajané, “ uvadi v odkazu na vieobecn& znamou vypoveéd knihu
Genesis smérem k divce muz, ktery v ni pozdéji nalezne manzelku. D¢ s. 198.

206 py s, 89 - 90.

207 Tyto ,,insignie ctnosti” mohou byt aluzi, nebo reminiscenci na Ef6, 14 - 17; 1 Pet 5, 4; 1 Kor 9, 25.

28 Ozvéna loretanskych litanii - ,,Stdnku Ducha svatého, Stianku vyvoleny, Stanku zboZnosti”, v nékterych
dobové blizkych verzich také: ,,Nadobo duchovni”.
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lasky". Nejedna se ziejmé jen o vyzdvihovéani Zeny pomoci zboznych slov. Zena je totiz
povazovana za ,,velebny" (tedy velky, diistojny) obraz lasky Kristovy, ,,oné lasky, jez z krize
za nepidtele svoje prosi” (srv. Lk 23, 34)%%°. Rozumi se tedy, Ze je pouze jedna laska a Zena
je ji ucastna. Tady vSak se rozkryva to, co pro naSe striktni chadpani obrazu muze a Zeny byva
nesrozumitelné. Dva odlisné principy jsou sjednoceny jedinou laskou a maji tkol jediné
lasky. Némcova, zdalo by se, v patosu ohlasovani ,,nové zeny" ji piisuzuje spasitelskou
ulohu, v niz ,, musi vratit lidstvu ztraceny rdj" a ,,do jeji(z) ruky viozil Bith moc roztristit
modlu jesitnosti". Tato hyperbola nemifi k oddéleni od muze, je to nejspi§ minéno jako
spole¢ny ukol rozpoznany v d¢jinném pokroku a vzestupu role Zeny. Je zajimavé, ze zde
konstatuje muzovo zavinéni, ale jde o jasny poukaz k naslednému hledani souladu, nikoliv
rozdéleni. Obroda vzajemnych vztahlt ma i rozmér promény Zeny samotné. Jit cestou
nalezeni pravé identity ,, drahocenné perly” (Srv. Mt 13, 46), jez je z evangelia piejatym
obrazem, a kterd , spocivd na dné vlastniho srdce"”. Pro Zenu to ma znamenat vyzvu, aby
pochopila svoji situaci a odpovédnost, protoze se ,, musi pro (onu perlu) ponofit! “ Zena méa
nove objevit vlastni povolani, které ma pramen v Bozim urceni. Zajimavym dovétkem budiz i
to, ze poté, co je toto vysloveno, se zfetelnym pohnutim a v rétorické nadsdzce, jsou
autor¢ina (mluvci je hrabénka, ale jistéZe 1 sama spisovatelka) slova odménéna reakci: ,, O ty
svetice moje!“ Mohlo by se namitnout, Ze jde o pouhou ,sakralizaci ideji”, které jsou
vyslovovany, ale vidime i to, pro¢ muze nositel (¢i pfinejmensim autor) takovych slov byt
vniman, €0 ipso, jako ¢loveék posvécovany slovem, které nese. Nejde nam o piecenéni tohoto
sémantického zabarveni, ale vyjadieni rtiznych ideji v obdobi Néarodniho obrozeni se délo za
pomoci nabozenského jazyka?°,

Lze namitnout, Ze ,,sakralizovany* slovnik je$té nemusi znamenat duchovni slovo (srv. Mt
7, 21). Musime uvazit, co je vérohodnéjsi, tedy: vychéazi narodni obrozeni z pohybu Ducha,
anebo pouze z lidského repertoaru dodate¢né pracujiciho s ndbozenskym slovnikem? Piedné
u Némcové se domnivame, Ze hlasi-li se ke Kristu, nemiize to nebyt z Ducha. A hlasi se
knému doopravdy? Explicitnich zminek neni sice piehrSel, ale povahou dila a tim, co
vystupuje nakonec do poptedi, je to vtélovand moudrost evangelia, zivota utvéafen¢ho

Slovem. Maly fragment o ,.teologii zeny” pak uzavira pan farat svym , Amen”, , divaje se

209 pPodle Jakuba Demla se tato podoba lasky v utrpeni, obéti a kiizovéani pro spravedlnost vztahuje k samotné
autorce. Knéz a basnik hovoii takto: , tady na kiiz byla pribita Zena, ponévadz vidéla Krasu a vSem ji chtéla
dat”. Srv. DEML, J. Tasov. Praha: Vysehrad, 1971, s. 120 - 121.

210 §ry. RANDAK, J. Sekularizace ndbozenské fedi a gest v Geské revoluci 1848/49. In FASORA, L. HANUS, J.
MALIR, J. (eds.). Sekularizace v ceskych zemich v letech 1848 - 1914. CDK, Brno, 2007, s. 49-65.
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S hlubokou uctou na trojlist uslechtilych dusi". Piestoze v tomto zavéru muzeme tusit také

jemnou sebeironii Némcové, vyslovené je minéno vazn¢ a biblicka baze byla prokazana.

4.3. 4 Cistota a panenstvi

211 ale také ve smyslu jako

Frekventovany vyraz panna je minén jako oznaceni pro sle¢nu
identita pocestné divky. Mohutna kiestanska tradice zachovavani panenstvi v evangelijnim
duchu zde jisté neni bez vlivu. Nezda se, ze by Némcova piimo akcentovala evangelijni
zdivodnéni, ale Cistota je vdzana na pojem srdce. Rozumi se tedy celistvost v plnéjSim
duchovnim smyslu. Zajimava je Cetnost tematizace v povidkach Baruska a Dobry cloveék.
Sluzebné divky ve Vidni jsou na pocestnosti ohrozené, nebo se objevuji narazky na
nevybiravé tendence nékterych muzi. Némcova potiebu zachovani Cistoty nezadanych slecen
konfrontuje také s urcitou benevolenci v prostiedi sluzebnych divek, kterd panenstvi
nedocetiuji. Cistota a zachovani mravni Girovné jako néco zpozdilého a ,,nepraktického”, co
také brani se Iépe ,,zafidit” na tkor Gstupki v moralni oblasti. ,, Co nevidis, jak se ma kojna
dobre a Ze dostava vice na mésic za nic, nezli ty s tim sprostym panenstvim za cely rok dlouhy
za pilnou praci? "'

Autorka timto haji distojnost Zeny v citlivém vztahu mezi moc majicimi bohatymi muzi a
chudymi divkami. V povidce Sestry je zneuziti diivéry chudé divky tematizovano a pfivedeno
do tragickych dasledkt. Tyto akcenty by samoziejmé odkazovaly na potiebu urcité moralky,

ale pro autorku je uvedené zdiraznéni hlubsSiho razu. Divce slusi celistvost a krasa, at uz

spéje k partnerskému vztahu, nebo zlistava svobodna.

4. 3. 5 Osobni model 7: Baruska

Usttedni hodnoty, které vynikaji na postavé Barusky, je pfedeviim prostota?'®, pokora,

214 v

zboznost a mravni Cistota~*. V tad¢ charakteristik a odkazl nesetii autorka poukazy na vyssi

ideal krasy. Obraty ,, panenska krdasa”, nebo ,,svatost panen” zazniva v kontrastu na pokleslé

215

méstacké mravy ™. Divka vychazi vstiic Zivotni vyzve svého otce, jit na zkuSenou slouzit do

A1 Vsak mamsel je chybné vyslovené francouzské slovo mademoiselle, a to znamend téz panno “. Vzp s. 291.

212 Bar s. 32.

23 | Baruska jest jak ndlezi hezké, milé dévée, byt by nebyla takovou krdsou, jako jmenuji antickou, jez myslim
hodi se vice bohyneém nezli nasim dévéatim skutecnym. Bar S. 19.

24| Baruska jsouc pocestnd, pilnd, pokornd, privétiva, majic tedy vsech p, jak se Fikdva, jak jinace, nes Ze
musila se zalibiti kazdému, kdo ji blize seznal; ale pycha a sobectvi brani takovému blizsimu seznani a prizni”.
Bars. 31.

215 Bars. 18 - 19.
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216 ponizeni prosté divky

Vidné. Jeji ptibeh je dramatem statecnosti ve snaSeni obtizi sluzby
od spoleCensky vySe postavenych, ale pfedevSim zapas o zachovani cti. Pod tihou obtizi
vSedniho dne tézké sluzby si necha poradit, aby nasla citovou oporu v n¢jakém muzi, dobrém
priteli. Bezelstnd Baruska zdhy utéchu naléza u malife LeSenského, ale ten ve svych
umyslech podlehne pokuseni. Zavede divku do nevéstince, kde se skryji pred destém. Sice

217" ale prostiedi, kam ji zavedl,

kapituluje pred jeji Cistotou a vzdava se necistych umysla
zpusobi jeji zateni a jeho uvéznéni, kdyz chcee jeji Cest opozdéné chranit pied policii. Divka
je zatCena jako domnéla nevéstka, ale je zdhy rozpoznéana jako nevinnd a propusténa. Hanbu
nemize viak snést a pokusi se utopit v fece?'®. Je zachranéna a ,,zazra¢n&” se ji ujima dobra
vdova pani Milinska, U niz se Baruska zotavi. ,, Utes se, uboha;, jsi-li vskutku nevinna, budu ti
matkou a zastanu se tebe; jsi-li padla a chces se polepsit, chci ti podati ruku a byt ti
podporou ve vSem. “- ,,0 Boze, * zvolala Baruska a padla na kolena, ,,jé pochybovala o tobé,
Ze jsi spravedliv, a ty mi posilas andéla svého!* %9

Ochranitelka pozdéji moderuje napravu vztahu s LeSenskym, ktery hluboce lituje svého
jednani a oba mladi lidé dospéji od smiru ke snoubenectvi a pozd¢ji k manzelstvi.

Tento smiflivy a roméanove trochu nerealisticky pfibéh nemuize vSak svoji ,,naivitou”
zastfit podstatné, co je v autor¢in€é rané povidce vysloveno. Krasa ¢lovéka spociva v jeho
prostoté a lasce, v Cistém srdci tkvi velika sila, ale také zranitelnost ve svété, kde mize velice

trpét. 'V ochranitelce Milinské se zosobinuje zachraiujici a usmifujici Bozi milost

S matefskymi rysy.

26 Rok neni vécnost, chci trpelive snaseti a obétovati Bohu ty trpkosti; zkousi mne Biih; kéz bych byla nalezena
dostojna!** Takova byvala jeji konecna modlitbicka pred usnutim”. Bar S. 33.

27 | LeSensky choval se k ni nenucené, ditvérné, ale s nejvétsi Setrnosti a victou; ¢im déle s ni mluvil, tim vice
obdivoval jeji vedochtivost, duvtip, jakymz kazdou jeho myslénku pojala, jeji jasné ndhledy o vsem, a klanél se
srdci tomu panenskému, nevinnému, plnému slechetnych citii. Cim vyse vSak vstupovala jeho viznost a laska,
tim vice litoval svého neslechetného umyslu a tim vice vstupoval strach, aby ten prendahleny krok nemél pro
Barusku zlych ndsledkii. Védeél dobre, ze opét zdakony k prohledavani verejnych mist, kde nevéstky se zdrzuji,
zostreny jsou, nejednou byl svédkem, jak surové dohlidaci s takovymi dévcaty zachazi, které zacasto bezdeky do
takovych mist se dostanou a rady by hanbé utekly a se polepsily, kdyby se jim prilezitost k tomu naskytla. Kdyz
si pomyslil, Ze je Baruska téz v takovém misté, ze by mohla prijiti straz a nevinnou s vinnymi sebrat, posel ho
mrdz a rychle se chopil sklenice a pil, jakoby na znamenti, ze by rad odesel”. Bar s. 41.

28 | Boze, jak sméla pred ného vstoupiti; byla otcovou jedinou rozkosi, jedinou chloubou, kazdy ji ctil a
Jjmenoval okrasou osady, a nyni méla prijit domii verejnée zneuctena, zhanobena. ,,Ne, ne, — domii ne!*
vzdychla ubohd. ,, Ale kam? Bar s. 47.

219 Bar s. 48.
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4, 3. 6 ManZelstvi

Dovrsenim lasky muze a zeny na svété je manzelstvi a v dile dominuje tato jeji uspofadana

220

podoba. Manzelstvi a rodina jsou chapany jako Bozi dar“*”, Clovék v nich miize byt §tastny.

Dulezita je vdécnost a pro vzajemnou spokojenost péée a ohled na partnera i v rliznych

«

specifickych rysech. ,,Jsem rdada na svete,” rikala, ,,a pro¢ bych nebyla? Panbuh mi dal
vSecko: dobrého muze, hodné déti - nebot ten nas chlapec je také hodny, mame zZivobyti
dobré, i musel by se na mne Panbith hnevat, kdybych se méla za to jeste mracit. Ba ne!
Cistota je pil zdravi, a veselost celé; a proto jsem ja nikdy ani nestonala. Ji dékuju
Panubohu kazdy den, ze jsem takova, jaka jsem. Copak by délal miij starousek, kdybych byla
mrzuta? Nemél by mne ani tak rad, vid? 221

Ptestoze v povidkach dominuje spiSe tematika zrodu vztahu a jejich zavrSeni svatbou, je
nékolik ptikladt, které naznacuji néco z hlubsi problematiky dalSiho souziti. Obraz
manzelstvi napfi¢ dilem je rozsahl¢ téma. Zminéno jiz bylo né€kolik motivi, které se

vyskytuji Gastéji: potfeba svobodného???

a vzajemn¢ vyzralého souhlasu, uptednostnéni lasky
pted financni strankou budouciho vztahu. Manzelstvi je povoldnim, které je také dilezité
objevit a vnitin¢ do ného dortst. Napii¢ povidkami je nékolik odkazli na vnimani jeho
eschatologické dimenze naptiklad navzdory umrti jednoho z partnerti (trvani vztahu a
modlitby)??®, Némcova popisuje &asto zrod a protivenstvi toho, co piedchazi vzniku
manzelstvi. V modelovém piib&hu Viktor¢iné to bylo tragické nenaplnéni vztahu, v ptibéhu

Pavla z Pohorské vesnice je manzelstvi vybojovana veliina, jiz predchazi konverze a

zaroven se snoubi s objevenim Zivotniho poslani v praci.

4. 3. 7 Osobni model 8: Pavel z Pohorské vesnice

Jedna z dulezitych postav povidky je mladik Pavel, ktery s nelehkou minulosti
v kombinaci s vychylenou momentalni situaci a fadou frustrujicich okolnosti proziva vyvoj,
ktery autorka chce vyzdvihnout. Je to ndprava a uspotradani Cloveéka az k jeho zcelistvéni.
Jako dité, spolu s matkou, zakousi biti od otce, ktery chodi se strycem Srnou pit. Hospodarna
a pracovita matka, ,,dobra duSe”, mu dava dobry zaklad, stejn¢ tak dédecek, ktery mu ptedal

lasku k mysliveckému femeslu. Po smrti otce se Pavla drzi jeho stryc, ktery ho svadi

220 Manzelska laska je také cesta spasy. Srv. RUPNIK, M. I. Adam a jeho Zebro. Velehrad: Refugium, 2010, s.
34.

221 Chl s. 130.

222 Tot je proti Panubohu, k cemu je dévce, nez haby se vdalo? “ mrzela se Milotovd. ,,Jestli se Karla vdd nebo
nevda, pro tuto ziistane svét svetem, * odpovédela Markyta. Kar s. 88.

223 Sry. ALTRICHTER, M., Eschatologickd dimenze manzelstvi. In AMBROS, P. (ed.). Evangelium pro rodinu
dnesni doby. Velehrad: Refugium, 2014, s. 255 — 263.
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k paseractvi, podryva jeho vztah k dobré divce a vemlouva mu averzi vici vrchnosti. Srna je
exemplarnim pfikladem rafinovaného svidce, Clovéka, ktery ohyba déni, jak potiebuje,
manipuluje, acelové pomlouva. Mladik je pak vylicen jako svéhlavy, nedbaly, hadavy, pravy,
ve spolecnosti pro styky se strycem-paserakem neni vniman uplné dobfe. V jadru je vSak
Slovekem, ktery je druhym napomocny?®* a jen ten, kdo jej zna blize Vi, ,jak uprimny,
hluboky i nézny cit pod drsnou korou skryva??°. Frustrujici okolnost je nejistota ve vztahu
k divce Dorle, kterou upfimné miluje, ale stryc vztah rozvraci, aby synovce neztratil, protoze
sam i pfi své vychylenosti vi, Ze opravdova laska ,, uslechti i toho nejdivocejsiho clovéka?°.
Dobry ptitel Petr nakonec Pavlovi a Dorle pomtze vyvléci se z vlivu strycovych pomluv a
jejich dosud nevyjasnénd naklonnost se pln€ rozvine. Soubézné s tim mladik zapasi s dalsim
spoleCensky problematickym jednanim, jimz je pytlactvi. S ruénici po dédovi svévoln¢ stiili
Skodnou, ale nikdy pro svij zisk. Ukazuje se, ze je to upfimna, ale matkou nerozpoznana,
touha po mysliveckém povolani??’, ktera v ném dfime a prevratila se do pytlactvi®®,
V nachylené situaci chlapcové (pytlactvi, paseractvi, frustrace z nevyjasnéné¢ho milostného
vztahu, zl4 potycka v hospod¢ a zranéni) vyzrava jeho pierod. ,,Milostiplné¢” autorka zajisti

1?2 nebo Pavlova matka, ktera ,, modlivala

ptizen okolnosti (napf. solidni a nasazujici se pfite
se zan, aby ho zly duch nezaved!"®°), ale zejména mladik sam se rozhoduje vymanit se ze
Spatného vlivu stryce a vsadit na lasku k Dorle. Oba se §tastné ujisti o vzdjemné lasce, ktera
byla v nejistoté. Svatba vSe dovrSuje a dostavuje se pak i uplatnéni v mysliveckém povolani.
Uhrnem je mozno fici, Ze &lovék, v jadru dobry, tiebaze s t&Zkymi vychodisky a v fadé

231

erozivnich vlivli, mize byt upfimnym rozhodnutim pro dobro=>* a lasku ukotven v dobrém

zivoté. Ukotvenost se projevuje opétovnym zaclenénim do spoleénosti, zp&vem pfi liturgii®*2,

24 Ze viak ho prece navideéli, bylo tim, Ze znal zastati kus prdce, Ze byl ochoten k pomoci, ze byl k starym
zdvorily a slabych se zastal pri vSem. I chlapci ho méli radi, byt i panovité s nimi jednal, on byl prece vesely
spolecnik, a kdyz byl néktery v potrebe, Pavel mu zajisté pomohl”. Pv s. 99.

225 Tamtéz.

226 py s, 100.

221 Jemu byla milejsi rucnice a pes, odkaz to dédiiv, nez chalupa, ke které by se rad byl nehldsil, kdyby ho
matka byla chtéla nechat ucit myslivectvi; ale ona branila, Ze je ho potieba doma, aby se stal porddnym
rolnikem, a stryc a spolu porucnik Srsan také nechtél, proto vsak, aby mohl sily chlapcovy co nejdrive
pouzivat”. Pv s. 101.

28 py s, 101 a 115.

229 On mél Pavla prilis rad, nez aby se byl dal od lidi premluvit, a véFil v jeho srdce piilis pevné, nez aby se byl
dal mylit pomijejici jeho chladnosti. Pv s. 103 - 104.

20 Py s, 102.

8L Pavel divé vyskocil ze Zidle a Petr zdarover s nim, vzkiikna na Srsdna: ,, Zadrte! Nevyplachujte si svii nectni
hubu poctivymi lidmi ha neprikryvejte je plastém nepoctivosti, ktery na vasem bedru visi. Vy nactihutrhaci, -
kdyby nebula vase hlava Sediva, tedy bych vam ji —, hale necht to je na vasi dusi. Vsak Panbiih slysi!* Pv s.
107.

232 Byla zpivand; kdy? v Krédo bas sam zpivat zacal, ohlédli se vsickni na kruchtu Septajice si: ,, Tot zpiva
Pavel!“ - ,, No, huz je na dobré cesté . Pv s. 184.
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Z druhé¢ strany je to fada okolnosti, které jsou ,,milosti” a pozehnanim, které ptichazeji a

nastoluji soulad.

4, 3. 8 Materska laska

Mladik Petr (dobry pfitel Pavliv viz vyse) vypravuje svédectvi o bolesti z lasky a hnévu,
kdyz chce ublizit svému soku. Zvlastni zéazitek, kdy uz pojal umysl ublizit, ale je od n¢ho
odvracen diky slySeni hlasu své zemielé matky, ktera ho za Zivota dovedla matefsky
usmeérnit, usmifovat a tésit. Mimotfadny zazitek vyvold vzpominku na mat¢inu lasku, jeji
duchovni vedeni a piimluvu, coz je udalost viry. Nemusime vidét pfili§ explicitni vstup Pana
do Zivota ¢loveka dle nasi pfedstavy (deus ex machina), ale vnimat niterné, avSak impozantni
pusobeni skrze vzpominku na podstatné. ,, Petie, nezapominej na Pdanaboha! Kdyz ti bude
nejhiir, modli se, vsak on nejlépe vi, co ti bude k dobrému.’ - Oh mdamo, mamo, kdybys ty se
bula se mnu modlila! - Hale ja zapomnil na vsecko, na modleni, na Panaboha, na tebe, na
vSecko!”

Je to ptiklad anamneésis, kterd napomaha odvratit se od hnévu, jednostrannosti, proménuje
mysleni a obraci srdce syna k uspotfadané lasce. Zaroven vsak i vyklad okolnosti vlastniho
mladikova ptfibéhu, kdyz ho kamarad nalezl v mezni situaci, aby ho zachranil, sdm chépe
jako Bozi pomoc na piimluvu své zemielé, milujici matky. Pro upfesnéni jesté dodejme, Ze to
znamena védomi eschatologického stavu véci, maminka je u Pana a pfimlouva se za n¢ho.

., Nevidil jsom nez jedno stvoreni na sveté, pravé to, co mi nebulo sudeéno! Ha proto jsom
chtil i dusi zatratit! Hale mama si mne od Panaboha vyprosila ha vedla tebe, Pavle, na tu
cestu do lesa, kudy nikdo hani nechodi, haby s mne nasil.

Mladik se zaujetim a vdeécné interpretuje svij piibéh a uvedené jeSté prohlubuje.
Poukazuje na velikost oné piimluvy své matky a na plody, které mu to v prodélané nemoci
piineslo, tedy pokoj a radost. Pfedava toto poznani a doporucuje ho pfiteli jako vlastni apel 1
k jeho napravé, odvratu od nebezpecného vychyleni. Dava mu pfed oc¢i jeho matku, nabizi ve
vyli¢eni matefské lasky podnét k empatii s jeji Uzkosti o milovaného syna. Udalost viry

jednoho se stava pozehnanim pro druhého?3,

33 Kdy? jsom to pak ochuravil, vidil jsom hustavicné mamu hu loZe sedit, slysil jsom, kterak se nade mnu
modli, ha citil jsom ruku jeji na hlave. - Ha to jsom bul tichy, nic mne nebolelo. - Ona mi jisté pokoj duse
vymodlila; vzdyt se povida, ze matcina modlitba z morského dna vynima. — Vidis, ja to vérim. Kdyz jsom se
pozdravil, bul jsom pokojny, i veselost' se mi vratila. Tvoje stara matka, chudak, jisté dnes cely vecer vzpomina;
povidala mi, kdyz jsom se hu vas zvecera zastavil, Ze ma o tebe strach, Ze t¢ nerada vidi chodit’ se strycem,
prosila mne, haby za tebu Sel ha dym té vrdtil, Ze budu nut ,zaplat Panbith’. Pv s. 112.
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II. OBRAZY DUCHOVNIHO ZIVOTA V DILE BOZENY NEMCOVE

5. MODLITBA A ZBOZNOST

Téma modlitby a modlitebni zivot ve sledovanych dilech ma pro naSe analyzovani nejedno
uskali. Modlitbu jako takovou mtizeme rozc¢lenit na vycet jejich podob, dulezity je vSak také
jeji osobni charakter a spjatost s osobnim ptibéhem. Ten nelze pievypravovat a musime vzdy
odkazat na né¢j, protoze pravé v ném se také vyjevuje duchovni cesta ¢lovéka. Pokusime se
vsak predstavit jednotlivé charakteristiky modlitebniho Zivota u postav Némcové prece jenom
trochu obecnéji. Jak jsme z pocatku uvedli a ukazeme si i vice, modlitby miti k Bohu Otci,
Kristu, Pann¢ Marii a svatym (nebo dokonce jde o prosbu vdovy u zesnulého, o némz véti, ze
je v nebi). Bude nas dale zajimat, kdo, kdy, kde, jak a pro¢ se modli. Konstatujme nejprve, ze

234

tento jev (fenomén) témer samo sebou patii k dobové kultufe™* a neni sporu o tom, ze

nabozensky a duchovni zivot byl jaksi samoziejméjsi soucasti zivota nez dnes. Soustfed’me
se vSak na to, jak od tohoto trochu povsechného tvrzeni pravé skrze t¢éma modlitby objevovat

hlubsi dimenzi ¢lovéka u Bozeny Némcové?®®, Pokousime se vychazet od jevu k jeho piicing

a smyslu.

5. 1. Vécna a jevova stranka modlitby

Skute¢nost modlitby prozatim spiSe vécné (a tedy zizen¢) vzato, v podobé odiikdvani

néjakych slov s naboZenskym obsahem, ma napfi¢ povidkami rGznou podobu. Je to néco,

é236

¢emu se Clovek uci od détstvi v rodiné=*. Déle pak spole¢na modlitba zaka ve Skole jde ruku

v ruce s vyukou naboZenstvi a osvojeni si stylu zivota, do né¢hoz modlitba patfi, pfiCemz je

237

vSe propojeno se zacleflovanim do svatostného zivota=’. Ke stylu Zivota dospélych a star§ich

lidi pak neodmysliteln€ modlitba patfi.

234 Barokni zboZnost, kterd ma v dile Némcové lidovou podobu, je také vazana na zboZnost rakouskych

panovniki pietas austriaca, ktera méla své specifické rysy. Ucta eucharisticka, ke Kristové Kiizi, k Panné Marii
— zejména Imaculaty a svatych. Srv. CORETHOVA, A. Pietas Austriaca. Fenomém rakouské barokni zboznosti.
Velehrad: Refugium, 2013.

235 Némcova sama hovoii o modlitbé na n&kolika mistech svych dopisti. Vzpominka na vrouci divéi modlitby —
H. Jurenkovi 27. srpna 1854. Srv. NEMCOVA, B. Korespondence Il. Praha: Lidové noviny, 2003, s. 66-67.
Dale ronizujici narazka na Stulcovo doporuéeni modlit se v nouzi (,Wo nicht Menschenhilfe ist, ist nicht
Gotteshilfe! “ — ptkl. Kde nepomize lovek, nepomize Buih!) - V. C. Bendlovi, mezi 25. tnorem a 4. bieznem
1857. Srv. NEMCOVA, B. Korespondence IllI., s. 31. Opakované uklada synu Karlovi, aby se pomodlil
,otéenas” u hrobu svého déda i za ni - Karlovi (20. ¢ervna 1856 a 10. zafi 1856). NEMCOVA, B.
Korespondence 1., s. 206-207; 232.

2% K zakladnim starostem rodi¢a také patii, - ,, aby jeji dité umélo na modlitbdach #ikat a se podepsat, tomu Ze je
tatik sam za nékolik zimnich veceri nauci”. Pu s. 6.

237 Ditky, modleme se! “ - Ditky, cekajice jiZ na toto vybidnuti, vSecky slusné povstaly a sepjavse ruce, na kiiz
nabozné pohlédly a zrakem tamo uprenym vikaly mirnym hlasem kratickou modlitbu, kterou pan ucitel, téz ke
kriZi obracen, predrikaval. Vidouce takto jeho opravdovou ndboznost, tvarili jsme se vSickni po ném, aniz komu
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Mnohokréat zastihujeme aktéry povidek v jejich pravidelnych modlitbach béhem dne
Vv urcity Cas dany liturgickym rytmem. Nejednou, pokud se zrovna nejednd o existencialné
vyhrocenou situaci modlitby, jak si ukazeme pozdéji, je ¢as vSedni modlitby, zejména té
vecerni, V atmosféfe souladu, pokoje, kolkolem pfitomné krasy ve své obycejnosti i jemné
idealizujici poetice. ,, Tu zaznélo z veze klekani. Kazdy se pozehnal svatym kiizem, sepjal
ruce, a matky braly détem hracky z rukou, napominajice: ,, Coz neslysite Andel Pané!* Ve
farské zahrade pod orfechem stali takeé tri muzi a modlili se, a pomodlivse se, Fekli si:
., Pochvdlen bud’ Jezis Kristus!* Dali si dobry vecer, pak zasedli k veceri. >3

Je to Casto obraz dobte uspotfadané Sirsi spolecnosti obce, v niZ jsou pfitomny a propojeny
dilezité konstanty Zivota, lidska prace a modlitba®®®.

Pevnou soudasti zivota je pak mse svata, piedeviim ta nedélni. Ze se jde v nedéli do
kostela, pokud to jde, je jakousi samoziejmou konstantou?*, ale je to i hluboka potfeba posily
pro Zivot, tieba v p¥ipadé lidi, ktefi pracuji ve svété a opoustéji kvili praci svoji obec?,
Svate¢ni den je skute¢né odlisny od viedniho, ma posvatny charakter?*?. Bytostné se odrazi

243

na duchovné ukotveném a slavicim ¢loveéku Blahodarny rozmér slaveni nedéle je

h244 245

znazornén na usporadanosti ¢loveéka jak v mravech™, zevnéjSku ™, estetice a uméleckych
projevech?®, Zminéno je i rozlideni ¢asné ranni mie a ,,hrubé”, tedy hlavni, jiz se Gcastni také

déti??,

na mysl prislo mezi modlitbou se ohlizeti, rozpravéti, tim méné dovddeti. Nekdy, zvlasteé kdy jsme se
pripravovaly ke svaté zpovédi anebo ke sv. prijimani, poklekl pred kiizem a prediikdval nam kratké sice, ale
dojemné modlitby. Po modlitbé ndsledovala pisen bud obsahu nabozného, anebo podnécujici k uceni,
k mravnosti, k pilnosti, nacez jsme zacali se ucit”. Pus. 9.

238 Chl s. 126.

29 Pak zvonili klekani, a lidé zapocinali den, ¢imz ho i skoncili, modlitbou a praci.”" Chudi lidé (Chl) s. 127.

240 Nedéle byla. Nac Bartos a dcera jeho byli by pomysleli diive nezli na kostel” Baruska (Bar) s. 28 nebo
V zdmku a v podzamci (Vzp) s. 29.

241 To jsou hen tam z dolni dédiny, Lehotané, cipkari, co kupci se svétem. Kdy? prijdou z ciziny, jdou nejprv do
kostela a k stolu Pané, a kdyz zase do svéta musi, nez odejdou, opét do kostela jdou a k stolu Pané, to vzdy tak.
A pan farar da jim pozehndni, aby se jim dobie vedlo na cesté, “ pravil Zverka. Chph s. 38.

22 Velice pracovita hospodyné ,,jen v nedéli a ve svatek si dala pokoj”. Chl's. 129.

M3V nedéli se jim zddla babicka vidy trochu jinaci, tvai jasnéjsi, laskavéjsi; také byvala péknéji
pristrojena,...,,Déti si povidaly, ze je babicka v nedéli ,, hrozné hezka!“ Bab s. 28.

244 Rano, kdyz jsme méli jiti do kostela, dovedl nds tam, a usporddav a napomenuv nds, abychom se nabozné
modlili, zpivali, a tiSe se chovali, Sel na kruchtu”. Pu s. 17.

25V nedéli ha svatek se previeci do Cistého odévu ha jdu na msi. To se ti nasi chlapci na né divajir! “ Pv s.13.
nebo Pv s. 98.

26 Stavalo se ale, kdy? se ddvala zpivand mse, Ze musel veskeré své umélosti upotiebit — tu hrdat na varhany,

tu s0lo na housle, a zas na klarinet piskat, zpivat bas i tenor”. Pv S. 26.
247 Bab s. 28; Pu s. 17.
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Mse je také spoledenska udalost a pfinasi podnéty k rozmluvam a sdileni Zivota®®,

Nezustava jen u ned€lni mse coby lidového koloritu doby, ktery ovSem dominuje. Kostel,

k”249

podle babicky ,,bozi kostelice , je mistem, kam se zacasto putuje a k vybavé také patii

modlitebni knizka®. Zboznost dobrych lidi, kteii jsou klicovym motivem autor&inych proz,

se nespokojuje s ,,pouhou” msi nedéIni a svateéni, ale také ve viednich dnech?!,

5. 2 T¥i mSe jako prostor niterného setkani

Z tady zminek o udalosti mse, které jsme si uvedli, si povSimneme tii pro nase sledovani
duchovnosti ¢lovéka vypovidajicich mist. Reknéme, Ze mse je v nich scénou velmi diileZitou.
Mse ve vézeni v povidce Sestry je prostorem modlitebniho zapasu dvou sester. Jedné, kterd je
odsouzena za zoufaly prohfesek na zivoté¢ nemanzelského a tajné porozeného ditéte, coz je
ovSem dusledek kruté hratky urozeného muze, ktery ji klamal. Druha sestra je obtizena
spoluvinou, odsouzena k mirngj§imu trestu, ale nechtic opustit milovanou sestru. Situace mse
se nesoustfedi nijak na déni pii bohosluzbé, o tajemstvi eucharistie nemluvé, ale slouzi
k vystizeni podstatnych odevzdavanych tmysli a proseb v okamzik vice nez piihodny. ,, Mse
svata zacala;, Zeny klekaji. Johanna vroucné se modli, prosi za ditko nevinné, za muze
milovaného, jehoz stesk srdce ji rozryva, prosi o silu v utrpeni, o navrdceni blaha vezdejsiho.
Hedvika prosi o smilovani; o vécny pokoj "?%2.

Zajimava je 1 zminka o pfihlizejicim muzi, ktery je osudem obou sester zasazen a ktery
,se srdcem plnym zarmutku,; chce hledat i on potéchu v modlithé, ale nemize se modlit,
V dusi jeho ozyva se bezvolné tiché lani, an vidi pouto na noze Johanny a vedle ni zvadlou
riZi, druhdy okrasu celého okoli, utrhnutou, v prach zaslapanou hanebnym sviidnikem! %
Némcova dobte postihuje, ze vnitini zépas Clovéka se déje v modlitbé a motiv bohosluzby ji
slouzi jako vhodné misto postiZeni vnitinich dramat.

Docela jinak se tomu ma v rané povidce Baruska. ,, Baruska vidouc tu ohromnou prostoru,
ty stihlé pilite a to klenuti k nebi se pnouci, citila, kterak i ji se srdce Siri a klene se v chram

Pane. A mezi téemito zkamenélymi city davnych vékiiv jak libé vane Zivé slovo nadSeného

28 Kdyz sedavali staii v zahradce, prisedl k nim obycejné také starek, a to se povidalo o rannim vykladu a
kazani, povidalo se, jaké byly vyhlasky, za koho bylo modlent, s kym se kdo na msi sesel; z toho se prisio na
urodu zvlast i vitbec,...” Bab s. 32.

249 Bab s. 208.

20 ..polozila na stil rucni Sdatek a modlitebni knihu, vazanou v dievénych, Zlutym plechem pobitych deskach,
ozdobenych zelenymi a ¢ervenymi kameny sklenénymi, jakoz se obycejné do kostela nosily”. Pv s. 51 —52.

Bl Kdy? je kostel u ruky, miZe se clovék vidy na tu boZl msi svatou odprazdnit. U nds, to se stiidame sestarym
obden, “ Fekla domaci. Chl s. 128.

%2 Ses s, 73.

23 Ses 5. 73.
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kazatele, jak se upina v myslich, jak zde co blesk rozmitda marné umysly a jak rozhriva ztvrdlé
predsudky a zapuzuje mraky kalné chtivosti sobecké, clovek pomoci slova zivého, slova
vrouctho vnika v hlubokosti bytosti své, citi zde Boha a citi se v Bohu. Jaka to pak shodlost
povznesené mysli s hudbou oslavujici a doprovazejici sluzby bozi. V takovych okamzenich
ovSem vzacnych poznava clovek citem, co jest modlitba, co nabozZenstvi. Baruska méla
takovou dobu, a kdyz uz ddavno byla vysla z chramu, vzdy byla jesté plna duse jeji a v sebe
obracena, jako by tam byl svét mocnéjsi nezli ten, jenz smysly nase vabi. Konecné ovsem
vitézi tento svét skutecny >4,

Scenérie bohosluzby zde slouzi ve svém slavnostnim vyznéni jako pruhled do duchovni
niternosti mladé divky. Némcova li¢i duchovni zakouseni jako citové pohnuti, povzneseni a
zvnitinéni, které ma ovSem povahu i jakéhosi vytrzeni a je také v urcité kontradikci k bézné
vnimanému redlnému svétu. Neda se vSak jednoduSe fici, ze by se jednalo o krajnost
upfilisnéného spiritualismu. Véci tohoto svéta nejsou Némcové ani trochu cizi, naopak si jich
v§ima s hlubokym zdjmem a peclivosti. Podstatné jsou pro ni sice vnitini rozméry ¢loveéka a
duchovni ponor do sebe, ale navzdory tomu, jak se toto vytrzeni projevuje, neodcizuje
clovéka zivotu a svétu, ale posiluje vztah k nému. Duchovné vnimavy ¢lovek pak je i takto
usporadavan pro rozliSeni skuteénych hodnot. Autentické poznani a zakouseni, co je modlitba
a ndbozenstvi, je zprosttedkovano Zivym a vroucim slovem, krasou interiéru i hudbou.

Podobnou situaci nachdzime pii li¢eni pfitomnosti mladika na msi v préze Pohorska
vesnice. ,, Nevsimal si pranic lidskych povidacek a usudkii, jakéz o ném prondseli. V kostele si
nikdy nevsimal, kdo se po ném obraci a kdo ho pozoruje. Vzdy staval na jednom a témz miste
u sloupu, jak to z domova zvykly byl, a vroucné se modlil. Kdyz oci pozdvihl, obrdtil je na
prekrasny oltarni obraz nejsveétéjsi Panny Marie, do jejiz milostné tvare se vsecek ponoril;
¢im déle do ni hledel, tim milostnéjsi se mu vidéla byti. Svétlda zar viitkol ni skvéla se vic a
vice, plamenné paprsky rozstielujic na vse strany, pred chlapcovym zrakem mijelo klenuti
chramove, cely siry obzor videl pred sebou co jediny oltar a na ném stat velebnou postavu
kralovny nebes, nad celem korunu z hvezd nejskvélejsich utkanou. Okolo ni videél vznaseti se
na ruzovych oblacich andely bozi, slysel kiiry nebeské, slavu jeji hlasajici. Zdalo se mu, Ze se
nan milostné usmiva, ze mu ruka jeji kyne, a s citem ucty, blazenosti, jez vysloviti mluva
lidska chuda jest, padal na kolena k nohdm jejim, dusi svou ji vzdavaje"™®.

Kdyz odhlédneme od toho, ze bychom primérné spise oc¢ekavali od scén béhem mse svaté

néjaky vyraznéjsi poukaz na sméfovani protagonisty k Bohu Otci nebo Kristu, tak nachazime

24 Bars. 28.
255 py 5. 130.
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silny mariansky ton, kterému jest¢ pozd€ji dopiejeme sluchu. Znovu se opakuje jiz
konstatované: mse je spiSe uritym literarnim prostorem pro vyjadieni niternych skutecnosti a
teologie ustfedniho liturgického déni neni zdlraznéna, anebo ,,mse* se jako teologické téma
predpokladd, aniz by teologie byla né€kdy zminéna. Primarni je subjektivni zakouSeni
posvatnych skutec¢nosti, které se zde li¢i jako ponckud paralelni k slaveni mSe, mladik je
uchvacen kréasou, zakousi vztah k Panné¢ Marii a blazen¢ kapituluje v setkani s nevyslovnou
nebeskou realitou. Spolecné s ptredchozim piikladem je ziejmé, Ze bohosluzba je mistem
slavné a triumfujici bozské dimenze Zivota, pticemz poetickd a smyslova stranka je velmi
silné zastoupena. Jednou je to misto modlitebniho zapasu, podruhé vytrzeni a setkani s zivym
slovem, a napotfeti vrouci modlitbou a kapitulaci pfed milostnou tvaii krasné Zeny, ktera je

personifikaci Bozi lasky.

5. 3 Knézstvi

Knézské povolani, postava knéze a tematika s tim spjatd ma v dile specifickou ulohu,
pfestoze na prvni pohled nijak vyrazné nevystupuje do poptedi. Bliz$i pohled nabizi fadu
podnétd a souvislosti. Vyliceni postavy farate v povidce Chudi lidé tsty jednoho mluvéiho
vyzniva trochu nelichotive, ostatné i raz celého mésteCka, kam se vypravécka chysta. ,, Jediny
clovek, s kterym by se dalo promluvit, je farar. Byl diive zameckym kaplanem, a je pry cloveék
vzdelany. Ale ten mimo svoji povinnost obira se cely den jenom kvétinami, ryje a kope
V zahradé, a kdy? jsem ho navstivil, byl mrzut ">,

Vse se ma zcela jinak pfi bliz§im sezndmeni jak s mistnimi lidmi®®’, tak i samotnym
knézem. Vypravécka nejenze knéze pozdéji shleda jinym, nez byl povrchné predstaven, ale i
od svého prvniho dojmu se pak v dlouhodobé&j$im horizontu posune k plnéjSimu poznéni.
,,Nemnoho jsme spolu rozpravéli; ale z toho poznala jsem, Ze je pan farar muz nevSedniho
vzdelani a velmi uslechtilého chovani. I postava jeho byla dustojna. Vysoky a stihly, mél tvar
snédou, ostrych tahii. Na vysokém, Sirokém cele spocivala sila a myslivy duch. Cerné viasy,
Cerné, bystré, pronikavé oko jiskiilo se pod cernym obocim. Clovek stizeny zlym svédomim
sotva by pohledu jeho byl snesl. Avsak okolo ust a v usmani jevilo se tolik dobrotivosti, Ze
kdokoli se ho jaksi bal, dokud nemluve se na ného dival, s uplnou ditvérou k nému se obracel,
jakmile promluvil. A hlas jeho byl zvucny, jako nastroj, z néhoz tak libé zvuky vecer

wluzoval. Tak jsem pana farare posuzovala hned poprvé. Seznavsi pozdéji jeho neunavenou

26 Chl s. 113.
7 To tu mame hodného pana fardare* (...) ,, To je pravé bozi pozehnani” (...) ,, Ten jest vam moudry”! Chl s.
116 - 117.
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péci o sverené jemu dusSe, jeho opravdivou krestanskou ldasku, prdazdnou vseho sobectvi,
S hlubokou tictou hledéla jsem na knéze, jenz se stal dobrodincem celého taméjsiho okoli”?®,
Autorka zjevné postupuje tak, jako mnohokrat v ptipadé tady postav, odmita povrchni
hodnoceni a tisudek podle zevnéjsku. Teprve blizsi a osobni setkani v priitbéhu ¢asu ukazuje,
kym se ¢lovek zda byt a kym doopravdy je. Uvedené naskicovani osobnosti zminéného knéze
je jednou ze svétlych vyjimek napii¢ povidkovym dilem autor¢inym. Knézi jsou nedilnou
soucasti spolecnosti, jak ve mésté (tam ponejvice pti msi sv. — Baruska, Dobry clovek), nebo

na venkové, kde jsou patrnéj$i ve spolecenském déni®®,

Vyznamnéjsi portrét, kromé
uvedeného, vSak v dile chybi. Némcova v zastupu svych postav sice dalsi vyraznou knézskou
postavu nema, ale knézi, farafi, velebni panové ¢i knézstvi obecné v dile hraji nemalou tlohu.

Knézské povolani je skutenost, se kterou se u nékterych bystrych jinochli pogitaZ°.
Nicméné vyjasnéni povolani ma svoje tskali, zvlast¢ v kontextu toho, jak je u autorky
zastoupen dlraz na partnerskou lasku a manZzelstvi. V tomto ohledu nalézame dvé epizody,
jak byla otazka povolani ke knézstvi ,,feSena”. V Babicce je to ptipad Jitiho, ktery je bystry a
ve studiu by pokracoval, ale ke knézstvi ,,nema chuti” a da prednost tkalcovskému femeslu,
coz jak je feCeno, mu nijak nesnizi distojnost, bude-li dobrym ¢lovékem, pficemz o to ,,byt
panem” primarné nejde®®!. Jiny ptibéh v Divé Bdre ukazuje, ze mladik by se mél stat knézem
na prani rodict, ale ¢ekd, zda divka, kterou miluje, se pro ného rozhodne. Nestane se tak a
cesta k jeho povolani je tak osvobozena?®?, Némcova nenabizi dal$i hlubsi rozlisovani v této
tematice, ale tuto otdzku bezpochyby zmitiuje 1 s ohledem na svobodu clovéka ve volbé
partnera a zivotniho povolani, ktera je jejim tématem.

Knézi neodnimatelné patii do zivota obce ve svatostném pulsobeni (kity, zaopatfovani,
pohiby?®, zpovidani®®*, slouzeni m3e®®®, kazani, svatby, zehnani®®®), coz je samoziejmou
soucasti Zivota. Svatosti jsou naznaceny, zminény, ale v nestejné mife bliZe popsany.

Mimoiadné (a zna¢né symbolicky) se knéz také nasazuje pii pozaru méstecka?®’,

28 Chl's. 128 - 129.

29 Paradoxné postava knéze v Babicdce témét schizi. Knézstvi viak a témata s nim spjatd ve stéZejnim dile
Némcové zastoupena jsou.

260 Bap 5. 36. (viz pozn. vyse)

%1 Bab s. 157.

%2pDB s, 157.

263 Faraf ma také ,, dojimavou e¢““ U hrobu dobrého ugitele, shrnujici a dobré slovo o Zivoté ¢lovéka. Pu s. 24.
%4 Kars. 107; Pv s. 115.

265 Viz kapitola T¥i mSe.

266 Chph s. 38.

%7 Chl s. 123. (viz Bozi Té&lo)
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Dilezita ,,pfitomnost knéze” mezi lidmi je nejen viditelna: duchovni panové prezkusuji

270

7acky ve §kole?® faraf se Gicastni Zivota v obci?®®, zajde do dobré hospody?°, ale také i méné

24

explicitni. Lidé se vztahuji k tomu, co faraf fikal v kdzani, jak tlumocil Bozi slovo?’?, nebo
daval napomenuti. Pfijiméno je to vétSinou kladné¢ a respektem k nesporné autorité.

Vyjimecné se jednd o nepfijeti ze vzdoru svévolného Cloveéka (paserdk Srna v Pohorskeé

vesnici)?’2, anebo v ptipadé kazani proti povéram, kdy se lidé pfilis nedovedou zménit?”,

Knéz je také nositelem podpory ve vzdélavani, coz koresponduje s akcentem autorky i jeji
doby. ,,Oh jen skoly - dobré skoly - Skoly pro velké i malé,* horlivé vidy rikal pan fardr a
bystré jeho oko vzplanulo vidy neobycejnym ohném ',

Pastyiska péce je zminovana také v fad¢ ptipadt, kdy knéz mize poskytnout solidni radu

ohledné konkrétnich problémi?™, tak i obecnéjsich hodnot (napf. socialni spravedinosti?’®),

nebo ¢&loveéka doprovazi v jeho vyvoji a sméfovani?’’. Pastyti jsou ptikladem solidarity,

h278 t279.

rozliéné neokézalé podpory potiebnych*®, ale i1 rozliSuji, zda to n€kdo nechce zneuzi

Nejednou svéd¢i o duchovnich déjich mezi lidmi (o pokani htfiSnika, zboznosti povzbuzené
krasnym obrazem v kostele??).

Zajimavym je také ptiklad vztahu obce ke svému jiz stafickému knézi, kterého se nechtéji
vzdat, prestoze jiz musi kdzani Cist a 1lidé u n¢ho usinaji. ,, Po kolik let Fikal pan farar, ze
pujde na odpocinek, ale kdyz mélo k tomu prijit, zddlo se mu, Ze by nemohl ani jinde Zit nez
na fare, kde zil co pastyr plnych tricet let mezi svymi oveckami a knihami”?.

Oproti tomu vsak, ackoliv je nedaleko dostupny mladsi knéz, pater Augustin®®? (jeden
z mala knézi majici v dile Némcové jméno) a kterého mnozi vyhledavaji, nechtéji se odloucit

od svého farafe. Takovy citlivy postoj lidu ke svému pastyfi odpovidd idedlnimu obrazu

28 py s, 21.

269 py s, 185.

210 py s, 55.

211 Ale kdy? se jim zase dobre vedlo, prisli jednou z kazani, kde pan fardi mluvil o milosrdenstvi, a jak miiZe
kazdy clovek i z mala davat a jak ma jeden zbytecnych potreb a druhy nedistatek. I premejsleli o tom
Hlouskovic manzelé a pak si povidali takto: ,,Mdame se dobre, Panbith nam pozehnava. Jakpak, kdybychom si
kazdy den s nécim na ty vzpomnéli, co nemaji nicehoz? “ Chl s. 131.

212 py s, 161.

273 Chph's. 32; Pv s. 176.

274 Chl s. 152.

25 | I radil se s panem faraiem, jak by nejlépe upotiebiti mohl nabytych védomosti, nebot pan farai muvidy ve
vSem radil a chtél, aby téz pozdéji bez ného nic nepodnikal”. Chl s.167; Kar s. 107 - 108.

278 py 5. 101 a 153.

27 pys. 82 - 84.

218 Zminka o knézi, ktery pfijal dva chlapce, sirotky za vlastni. Pv s. 61.

219 Chl s. 131. (viz kap. 3. 3. 3 Prakticka laska, solidarita a subsidiarita)

280 py s, 196 a 138.

Bl pys, 27.

82 To je jinsi kazatel, ten humi svédomi rozebrat: pri tom se duse potési!“ Pv s. 27 - 28.
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polis, jak ho zobrazuje Némcova zejména v povidce Pohorska vesnice. Je zajimavé, ze pii
tom, jak jsou knézi a faréfi v povidkach pfedstaveni, nenalézame vyrazné a explicitni vyroky,
které by Bozi sluzebniky pifimo spojovaly s Kristovou osobou. Exemplarni pfiméry vSak
nechybi a pisobi velmi pfirozené. Jak ovSem Zije Pan v postavach z fad prostého lidu, je
kapitolou samotnou, piestoze uz mnohé bylo v fad¢ osobnich modelt naznaceno. Vyraznéjsi

priklady jesté predstavime nize.

5.4 Bozi Télo

Pozdrzme se pro celistvost obrazu duchovniho zivota po jeho jevové strance u nékterych
jeho momentl. Liturgickd slavnost Téla a Krve Pan¢ je zachycena v povidce Babicka
S typickym rozmisténim ctyiech oltatt (,,jeden krasnéjsi nez druhy”) ve venkovnim prostoru
namésti. Dominantni dojem ze slavnosti je pestrost a pivab v barvité riznosti. Vyznamny je

283 3 modlitba

ovSem 1 jakysi apel na chovéni pfi takové uddlosti jako je pohled k oltaii
k radosti Panu, nebo jen diistojna chiize v procesi?®*. Je patrny autoréin uhel pohledu rodice &i
vychovatele smérem k ditéti. Némcova duchovnost odpovidajici détem vyjadiuje ruku v ruce
predevsim S potifebou spotfadanosti a poslusnosti, pficemz modlitba je diilezitd. Vychovna
napomenuti ke zboznosti maji nékdy usmévné zabarveni laskavych pohriizek?®.

Pravé pii slavnosti Boziho Téla v Babicce se dostavame i ke zmince o ustfednim
liturgickém déni na rozdil od jinych mesnich scén v ostatnich prozach.

Zajimavym okamzikem mimo liturgické déni ohledné oltafni svatosti je scéna poZaru
Vv povidce Chudi lidé. Protagonistou scény je staficky knéz, ktery poté, co s dal§imi lidmi
zachrani cenné véci z kostela a oltaini svatost, modli se v polich. Pozar méstecka dramaticky
roste a on ve vyjevu s téméf mystickym vyznénim piezehndva ohenl eucharistii a sdm vypada
,,jako kdyby to nebyl ani on“. , Stal tam jako v ohni a velebnou svatosti prezehnaval ohen. “
Oheii pak skute¢né dale nepokracuje, a¢ by se to dalo o¢ekavat. Némcova dramatickou scénu

dokonéuje slovy, v nichZ zazni silny dojem: ,, Bylo to véru jako zdzrak bozi!*“ % a zda byl,

nebo ne, ponechava otevieneé.

28 Bab s. 94.

84 Adelko a ty, Helenko,* napominala babicka, , aZ piijdete procesim, davejte také pozor na cestu, abyste
neupadly. Barunko, ty se po nich ohlidni. Vy, chlapci, jdéte slusné, abyste neudélali nestésti se svetly. A také se
V kostele a u oltarit modlete, aby mél Panbiih z vas radost!“ Bab s. 93.

85 Jeniku, Jentku, tys bezbozny hoch, letos budu prece muset svatému Mikuldsi Zalovat na tebe!* kyvnula

babicka prisné hlavou na hocha”. Bab s. 96.
286 Chl s. 123.
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Nechceme nijak pteceniovat uvedeny ptiklad, ale je mozné uhrnem fici, Ze udalost mse
svat¢ ma dilezit¢ misto a nezpiedmétnitelné tajemstvi eucharistie, a tim i poukaz na
ptitomnost Bozi moci neziistava bez povSimnuti.

Vyslovnou ucast pifi svatém pfijiméani jsme jiz zminovali a s dalsi se setkdvame v rdmci

udalosti kazdoro¢ni tradicni pouti v Babicce.

5.5 Pout’

Udalost®®” pouti ma ve vyli¢eni Némcové mnoho rovin. Od spoleensky-kulturniho
rozméru v jeho mnoha “svétskych” rysech, barokniho echa az po zobrazeni autentické lidové

zboznosti. Posledni jmenované véetné osobni roviny zakouSeni pouti nas zajima predevsim.

Viditelny a konkrétni cil kazdoroéni pouti je v Babicce skute¢né maridnské poutni misto?®

v Malych Svatofiovicich a cely raz udalosti je mariansky. Ucastnici se vydavaji na cestu

s riznymi Umysly?®°, poutni kolorit S sebou nese pro déti také moznost néco dostat (,, priineste

nam pouti*), pro star$i, kteti nemohou putovat, vzpominku a ptimluvu (,, obétujte za nas

zdravasek )**

. Nechybi jemny projev spoleenské soudrznosti, ¢loveék jdouci na pout’” mysli

na své blizké a pratele, coz je patrné v nevinném poukazu na piimluvnou modlitbu, vrostlou

291

do Zivota Raz putovani je zpévny, plny spolecnych modliteb a doslova propojeny

S posvécujicim prichodem krajinou. ,,Zdrdvas, dcero Boha otce,* poutnici vpadli plnym
chorem do jeho noty, mladenec vyzdvihl do vyse ovénceny kriz a houf putoval za nim na cesté
k Svatonoviciim. Pri kazdém krizi neb kaplicce drZelo se zastaveni, obétoval se Otcenas a

Verim ke cti a chvdle bozi u kazdého stromu, na néjz zbozna mysl obraz Panny Marie

zavesila, u kazdého krize, kde se néjaké nestésti kdy stalo, modlili se 292

Na postavé babicky, vzorné poutnice, Némcova vykresluje, co také patii k duchovni

293 294

disponovanosti na pout, plst o chlebu a vodé~™ a obracena mysl k Bohu“™. Nendpadny, ale

87 Svatoriovska pout' byla obyvateliim malého udolicka byt i ne vzacnou uddlosti, nebot se rok co rok
opakovala, ale vzdy tak znamenitou, ze bylo co mluvit o ni celych ctrnacte dni. Jestli se nékdo ze sousedstvi do
Vamberic vypravil, mluvilo se o tom ctvrt roku pied a ctvrt roku potom, a o poutnici marucelské vypravovali si
lidé od leta do leta”. Bab s. 119.

288 Je zminéna také pout’ do Vambeiic, nebo ,,marucelska“ tj. Mariazell, vyznamné centrum marianského kultu
v ramci rakouskych zemi barokni doby. Srv. CORETHOVA, A. Pietas Austriaca. Fenomém rakouské barokni
zboznosti. Velehrad: Refugium, 2013, s. 74 — 76.

89 U zZernovské kaplicky stoji houf poutnikii, muzi, Zeny i déti, nejedna matka nese si dité v perince s sebou, by
Jje obétovala matce bozi a bud’ zdravi ztracené, bud’ Stésti pro né vyprosila”. Bab s. 111. Nebo pfipad matky a
nespavého ditéte. Bab s. 115.

20 Bab s. 112.

81 Vzpomerite i na mne s otéendskem. Stastnou cestu! ,,Dejz to panbuth, vzpomeneme.  Bab s. 111.

292 Bab s. 112.

2% Bab s. 113.

24 Kdyz jdes na pout, musis mit obracenou mysl k Bohu a nemyslit na jiné véci. Zpivejte, anebo se tise
modlete. " Bab s. 112.
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velmi zajimavy poukaz na babiccinu evangelijni citlivost pro chudého prodejce na poutnim
trhu a neokazalost biblického, kdyZ néco ,,dava pravice, nesmi védét levice” (srv. Mt 6, 3)?%.

Samotné poutni misto ma pak svoje typické a dulezité redlie jako je studianka se sedmi
prameny a zazra¢nou vodou s obrazem Panny Marie, u niz se poutnici symbolicky omyvaji,
pokorné¢ kleci a s modlitbou a v posvatné ucté z pramene piji. Poutni kostel je osvétlen, scéna
je plna pestrého prolinani rtiznych pisni, které pfinasi procesi poutnik z mnoha koutt.

,Ach babicko, zde je krasne!* Septd Barunka. , Jakz by nebylo, klekni a modli se,
odvétuje ji babicka. Devce kleka k starene, ktera hlavu az na zem kloni, vrouci modlitbu
zasilajic k nejsvetejsi rodicce bozi, jejiz obraz na oltari se skvi ozdren mnoZstvim svétel,
ozdoben vénci a kyticemi, jez nejvice obétovaly nevésty a panny, by nejsvétéjsi Panna zdaru
prala jejich lasce, oden v drahé roucho, ovésen skvostnym Sperkem, obétmi to téch, kdoz
stisnéni chorobou pomoc u jejich nohou hledali i také nasli ">

Dil¢iho cile je dosazeno, poutnici spo¢inou a dostdvd se jim mista k noclehu. Dalsi
rozmér pouti je vSak jeSté rozvinut v nasledujicim dni bohosluzbou s tcasti u ,,stolu pang”,
pted niz se poutnici mezi sebou smifuji.

Nechybi nakup predmétii ke $tédrému obdarovani pro své blizké doma. Takova zdanlive
banélni skutec¢nost je poukazem na lasku mezi lidmi, ktefi na sebe mysli a navzijem se
zasvecuji Panu. Pfedméty z pouti, zejména riizence a obrazky, pochopitelné také posvécené,

jsou toho vymluvnym zhmotnénim?%’,

Zavér pouti patii modlitbé a svéfenim se ,,pod ochranu matky bozi”?% pticemz i cestou

zpét jsou kondna zastaveni na mistech, kde lidé prozili tragické udalosti, jez si Zadaji

vzpominku a ochotu (pfani) ,,obétovat otéenas za jejich duse”?%.

Z uvedeného vyplyva, Ze pout ma mnoho vrstev vyznami, zejména vSak v Zivoté
modlitby ¢lovéka zamétfuje vztahovani vlastniho Zivota, svych blizkych 1 zesnulych k Bohu

s vyraznym zakotvenim v marianské tct&>®.

2% Bab s. 116.

2% Baps. 112 - 113.

27 Bab s. 115 a 116.

2% Bab s. 116.

29 Bab s. 117.

300 Pojeti a zobrazeni pouti u Némcové ma skuteéné znaky konce barokni pouti a je v ni viditelny rozmér
narodni sily lidu. Naznakové i jako (ignacianské) duchovni cviCeni, snaha se soustfedit na Boha. Srv.
AMBROS, P. Teologicky milovat cirkev. Vybrané staté z pastordlni teologie. Velehrad: Refugium, 2003, s. 284
—293. Dtlezity se také jevi navrat domll a motiv zazitku, na ktery se vzpomina a je sdilen.
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5. 6 Putovani

A4

rozruchu‘%!

nam také muze poslouzit k uchopeni tématu ,,pouti®. Jedna se sice v prvnim
planu jen o lingvisticky ,,0sli mistek*, pficemz se chytdme slova pout, ale jen pfipravujeme
cestu k zajimavym analogiim. Nedokonceny piibéh se dotyka tematiky nabozenské pouti, jak
byla pfedstavena vysSe jen okrajové. Divce, ktera se chce dostat z Prahy, kde byla na
svatojanské pouti a na navstéveé u pribuznych, se nepodaii stihnout viiz, ktery by ji odvezl
domii do Sumavské vsi. SnaZi se povoz n&jak dostihnout, ale cestou zabloudi. Piib&h se nese
V duchu napjatého pocitu, ze cosi stale unika a nad¢je na dosazeni se Uzi. Na oné cesté
(,,pouti*), v onom bloudéni, dochazi k prozitkiim hrdinky a setkanim, ktera jsou duchovné
hluboka a citliva. Napiiklad vstupuje v jedné vsi shanéjic vodu do ptibéhu chudé rodiny, kdy
matka nékde shani obzivu, nemocny otec, upracovany d¢lnik, spi a setkavad se jen
s desetiletou divenkou a mensSimi sourozenci. Némcova vystihne, jak je ,,andélsky* podaruje

chlebem a zase pak ,,mizi*“. Pfiznacné pak ,,jeste¢* vénuje détem svaté obrazky z pouti302.

803 O nezi$tném

Pfislib pfimluvné modlitby ditéte je zde néco hluboce duchovniho
evangelijnim davani se Némcova pak pozdéji zmini, kdyz divka vypravi o svych strastech na
cesté a svoji dobrocinnost ,,pochopiteln&* zaml¢i®®. Dalsim momentem je setkani s vlastni
nepatrnosti v situaci bloudéni, ve svété, ktery cloveéka pifesahuje. Nejde jen o to
psychologicky konstatovat pocit (napt. v narocné situaci si jednou cestou prozpévuje, jednou
je ji uizko), jedna se o to, ze nasleduje utécha darovaného spo¢inuti v modlitb&3%. TéméF jako
v kazd¢ povidce autor¢in€ nechybi motiv lasky, pfedev§im milenecké. Ptibéh o jedné z nich
zde vypravi poutnici podivuhodné blizka a divérna divka, pfi¢emz se obé podivuji, jak si
vV nahodilé momentce setkani tolik rozumi. Vratime se k této epizodé o hluboké lasce
Vv tématu hledani a rozliSovani Bozi vile, které je jednim z duleZitych ohnisek existencidlniho

napéti v dile spisovatelky. Zvlasté pak v konstantni tematice snoubenectvi, které se dotyka i

eschatologickych souvislosti.

01 KUBKA, F., NOVOTNY, M. Bozena Némcovd, Praha: V. Neubert a synové, 1941, s. 275.

302 No, tvoji patronku, svatou Alzbétu, nemam, ale dam ti svoji patronku, svatou Veroniku - tumas!* S radosti
devce sahlo po malovaném obrazku se zlatym okolkem. ,, A jak se jmenuje ta malicka? “ - ,, Marenka. * - ,, Tu mas
tedy Pannu Marii. To jsou obrazky z Prahy ze svatojanské pouti, schovejte si je.” Cp S. 252.

303 | A co Feknu mamince, kdo nam to viecko nadélil? “ ptala se jesté Bétuska. ,, Co ji ieknes? Rekneijl’, Ze vam
to Panbiith nadelil. *“ Bétuska se na ni podivala a nevédouc, jak jinak vdécny sviyj cit projeviti, pravila: ,, Vsak ja

se budu za vas s maminkou modliti.” ,, Modlete se, abych se dostala Stastne domii! A vrat' se nyni, Bétusko,
tatinek se zajisté jiz probudil. Spanembohem!* Cp s. 251 — 252,
304 Cp's. 255.

305 | Jako hlas z nebe zaznél ji zvonek vecernim pozdravem, a nikdy snad tak vroucné se nemodlila jako tehdaz,
nebot zvonek zvéstoval ji, Ze je nablizku lidem . Cp s. 254.
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Povidka je nakonec pfetrzena a nedokoncena po exponované scéné, kdy spici divku, ktera
nasla utocCist¢ na noc u dobrych lidi, nalezne v komutrce mladik, ktery zde obvykle spava a
neéekané té noci piijde. Je zcela pfemozen prekvapenim a krasou®®, odchazi ven do sadu a
komicky ho uzemni, ale ,,neprobudi“ vétev, o niz se udefi. At uz jsou okolnosti onoho
nedokonceni této povidky jakékoliv, mizeme ho také analogicky Ccist tak, ze praveé
nevyslovnost setkdni s krasou (déjovou linii zinscenované autorkou bravurn€) v dokonalé
cudnosti a Gistot& je vlastné na misté nechat nedokonéenou. Ctenat nevi, jak bloudéni divky
dopadne, setkaji se tito dva pozd¢ji, dovrsi se néjak prislib, ktery zazniva? Nevime. Zistava
napéti pribehu, hluboky zasah do srdce a oteviené tajemstvi.

,Takto si na smrt nemocna Bozena Némcova piedstavovala lasku”%’, byva opakovano
pravé s ohledem na tuto scénu. Uved'me vSak na pravou miru jen n€kolik faktl. Autorka
dobfe zna realitu neuspotradané intimity (viz poméry sluzek ve Vidni v povidce Baruska,
pon¢kud chlipny mladik v Cesté z pouti atd.), a dle naseho soudu neni ani trochu naivni, spise
usuzujeme na jeji divody promluvit o lasce s ¢istym srdcem. Dobovy kurz ,,v§i pocestnosti‘
je uzkostlivé stfezen, v oficidlni literatufe by jen tak neproslo nic, co by vybocovalo
Z dobrych mravd, i kdyz mravy spolecnosti byly ,,prozaictéjsi®. Krasna setkdni mladych lidi,
zrozeni lasky a jeji rist je v autor¢iné dile trvalym tématem a ma svij spiritudlni rozmér, o

némz se pokusime promluvit nize.

5.7 Symboly spjaté s modlitbou (pfedméty, obrazy, Fecové figury, osobni modely)

5. 7.1 RuZenec

Snazime se postihnout modlitebni Zivot v povidkovém dile. Nékteré predméty (atributy
modlitby) se vyskytuji o néco castéji nez jiné, coz je pravé piipad razence. Bézné je
zastoupen ve vyctech véci, které mé prosty ¢lovek ve vybaveé, kupuje se na poutich, je
darkem z pouti a divérnou pamétkou na milého ¢lovéka®®. Je také posvatnym atributem
modlitby na cestu v pozemském putovani i za jeho horizont, kdyz jej kuptikladu babicka

dava zemftelé Viktorce do rakve3®.

308 Boze, kdo je to? Jaké to krasné stvoieni! Jak tu krdasné lezi.“ - Tvdire mu planuly i oéi a télo se mu chvélo,

nemohl z ni oéi spustit. - Vaclav stal u loZe jako zacarovan, nevédél, bdi-li, ¢i sni-li. - Srdce mu prudce bilo,
ruka se mu trasla, planouci oko nespoustélo se z tvare divéi a chvéjici se rtové Septali: ,, Boze, jaka je krasnd, a
tak tu spi jako fialka v listu.” Cp s. 269.

397 KUBKA, F., NOVOTNY, M. Bozena Némcovd, Praha: V. Neubert a synové, 1941. s. 275.

308 Tenkrdte mi p¥inesl tuten riizenec z Vamberic. “To Fkouc vytahla babicka ze zanadii klokocovy riZenec,
ktery nikdy neodlozila, chvilku se na nej z pohnutim divala, pak zas polibic ho, schovala a pokracovala dale” .
Bab s. 158.

309 Babicka zatocila riZenec okolo ztuhlych rukou zemielé, divala se ji dlouho do tvire”. Bab s. 195.
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Divka v povidce Dobry clovek, kterda odchazi tajné z domu, dostava na cestu po tadé
praktickych drobnosti od své tety i ,,néco vic", je upfednostnén pied modlitebni knizkou. ,, No
a mas-li pak rizenec?” ptala se zase tetka, jen aby se louceni prodlouzilo. ,,Ja mam
modlitebnik*“. ,, Ale copak modlitebnik, musis mit rizenec, tu mds miij, co se na ném
modlivam, kdyz jdu spat,“ a z kapsare, odkudz byla drive kudlu vytahla, vytahla rizenec,
polibila ho a podala Madle. ,,A co vy budete mit - boze - vSecko mi date!* ,,Jen si ho nech -
vzdyt ja si mohu vzit, co nosivam do kostela,*“ a polozic Madle jednu ruku na rameno, sihla
druhou do hlinéné kropenicky u dveri a trikrat ji pozehnala. ,, Panbiih té sprovadzej a opatruj
ode vseho zlého, abys tak se vratila, jak jdes 3.

Zda se tedy, ze Némcova k form¢ modlitby rtzence chova zvlastni sympatii a

311

nezanedbatelné misto v dile>**. V povidce Chudi lidé méa dokonce pfedani rizence od milé

svému milému az zasvécujici charakter pro jeho budouci Zivot (poslani) se silnym rozmérem

marianské zboznosti s hlubokou divérnosti k Matce Bozi (viz nize)3?.

5.7.2 Osobni model 9: Jakub Halina

Skrze tematiku marianské zboznosti se pokusime vstoupit a ptiblizit k portrétu prostého
muze Jakuba Haliny z povidky Chudi lidé. Jeho zZivotni ptibéh je zcela proniknut maridnskym

tonem. Autorka jej vypravuje a vynasi na svétlo jako néco skrytého, co ji on sam s divérou

313 4

svéfuje®’3, necini tak oviem hned napoprvé a oviem také pouze jednou®*.
Plati mezi lidmi za Gsluzného, slusného a pracovitého ¢lovéka a pro nékoho, kdo jej nezna
blize, je trochu vniman jako blazen. Kupiikladu vypomaha kopat starému hrobnikovi hrob a

nestihl to ve dne, je vypravéckou vidén v noci®'®. Ramec, ve kterém je takovy dobry ¢lové

k316
zobrazen, ma zajimavé ,kulisy“ i existencialni milniky. Svtj piibéh, tedy ,,své srdce®
odhaluje Jakub pfiznacné vypravécce na prochazce, se zastavkou u dobrého pramene,

s modlitbou v piijemné spolecnosti nekolika blizkych. Kdyz se ti vzdali, vSe se otvira.

310 Deé's. 180.

811 V dgjinach spirituality je to pravé rliZenec, jehoZ prostfednictvim se stala ucta k Panné Marii a svatym
lidovou. Srv. GOFFI,T., — FIORES, S. DE (ed.). Slovnik spirituality, Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 1999, 175 — 176.

312 Chl s. 164.

313 Toto uméni diivérnosti nachazime napti¢ dilem. Je to jisté vypravécska strategie, vdéény format sdélovani
hlubsich skutecnosti, ale patrné€ cosi typického pro vztahovou zivost nasi autorky.

814 Jen jednou odeviel rousku, ukdzav mi rdje srdce svého; pak je ale navidy zastiel, jako zastird peclivy
zahradnik vzacné kvétiny, aby jim neskodil prach, ostry mraz je nespalil, by jen paprslek bozského svétla je hral.
- Odblesk onoho rajského poklidu, ktery spocival ve srdci Jakubové, neodrazel se jen na jeho tvari, ale i ve
vSech jeho cinech, jenze ho malokteré oko pojalo. - Také v jeho chaloupce jsem byla. Mél malou kvétnou
zahrddku pri ni a zdé byly obrostlé bobem. Uvnitr bylo sprosto, ale cisto*. Chl s. 165.

315 Ta nejprve nevi, Ze je to ¢loveék, pak typicky, jako napt. v Divé Bdie, 10, co se ji jevi zahadné, se snazi
proniknout rozumem.

316 Rozumi se, prikladny literarni hrdina s ,,parametry* ve kterych ho autorka chce a je schopna ztvarnit.
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Vzpominka na sluzbu na vojné v Italii, zminka o modlitbé v italstin€, kterou se modli denné a
jiz ,,dostal* od divky, kterou tam miloval. ,,Jd se jen kazdy den modlim italianskou jednu
modlitbu k Panné Marii.“ ,, A pro¢ to?“ , Cinim to na pamdtku jedné osoby, které jsem
mnoho povinovan. Ta mne ji naucila.” ,, To vam musila byt zajisté ta osoba velice mila? “
,,Oh, velmi! A ona to zaslouzila. Ta ze mne udélala lepsiho clovéeka, “ rekl Jakub hlasem jeste
Jjemnéjsim, nez obycejné mluvival; ruce pak sepjal pres kolena a hlavu nizce sklonil. “3*'

Té divce pomohl od sprostého utoku opilych vojaki, kdyz se zrovna modlila ,, ve vyklenku
pred kaplickou Panny Marie “. Hluboka a Cisté laska, ktera se zde pak mezi dvéma lidmi rodj,
duchovni. Je pfiznacné, ze vyznani Jakubovo je vyjimecné, vzdy jej choval v tajemstvi.
Zmeén¢ vsak predchazi urcité nazravani. Mlady muz se vyznava z toho, Ze se sice ,,jaktéziv
nedopustil nepoctivosti®, ale také nemél dobré néklonosti, byl kvili prozitym kiivdam na své
rodiné mstivy®®. V zahrani¢i se dozvida o smrti svého otce, hotkost se prohlubuje, vzdor
radam otcovym®® na né&jaky ¢as ob&as pije a ma problémy s vytrznostmi. Roste v ném viak
ptiklon uhlidat si tyto sklony a spi$ vodi opilé vojenské druhy domd. Pti jedné vecerni cesté
se zastane divky, pobije se s opilymi druhy, ti jsou trestani a on travi ¢as v nemocnici. Tam
zakousi pohnuti svédomi, promlouvé k nému otec, ,,kéra“ ho, on mysli na kaplicku a divku.
Touzi se modlit, a kdyZ se s divkou pozd¢ji setkd, s litosti zjisti, ze modlitbu, kterou se ucil
v détstvi od matky a mél ji tak rad, zapomnél.

Mladik je pak doslova pfiveden onou divkou a zasvécen k prohloubeni jeho Zivotniho
poslani. Setka se s jeji rodinou, ktera ma ve svych ptedcich také Cechy a méa za sebou historii
plnou dramat, ale i hlubokého smifeni. Rodina oné divky je také ,,vyucena® v naboZenstvi
jednim chudym feholnikem. Jakub chape, Ze pravé zde ziskava z téchto duchovnich ploda%.
To jde ruku v ruce se ,,$ipem* lasky zrodivsiho se citu, ale i skrze anamnézu ,,zapomenutého
prostoru® modlitby v détstvi, kterd se vytratila z aktudlniho védomi®?. Znovu se, jako ditg,

uéi modlitbé od této divky Marinetty pfitom, kdyz ona uéi svou malou sestru se modlit3??,

817 Chl s. 156.

318 Chl s. 157.

819 | Hochu, bud’ jen poctivy, poradny, stiez se hadek, opilstvi a Zenskych, dokonce kdybys do Viach prisel, - a
v§ude dobre vyjdes. “ Tamtéz.

320 | Casto vzpominala matka na starického veholnika, ktery k nim kazdodenné prichdzival pro ovoce, od néhoz a
miéka jediné Zil, a ktery ji ucil nabozenstvi, vypravovaval o Kristu a Blahorodicce, a od néhoz mnohy pékny
obrazek na pamatku chovala. - A co od ného se naucila, tomu ucila i dcery. I ja jsem se také u nich naucil byt
lepsim clovekem. To vSe ale dovédel jsem se po Castéjsich a delsich navstévach . Chl s. 162.

321 Duchovni ¢lovék se snazi it lasku k Bohu, protoze zakusil Jeho lasku, ktera jej zasdhla a
vykoupila®. Srv. RUPNIK, M. L. Uvod do duchovniho Zivota. \elehrad: Refugium, 2003, s. 57.

322 Chl s. 160.
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Zména je trvala a pevna®?®. K plodiim oné promény, nebo spise prohloubeni duchovnosti

patii jeho schopnost odpustit tém, ktefi zranili, a to s odkazem na Zitou pravdu z kazdodenni
prosby modlitby Otéenag3?,

Jakub je vsak ptevelen, musi odejit. VEdi, Ze se maji radi, modli se spolu na misté setkani
u kapli¢ky, z néhoZ se stava misto dalsiho ,,zasvéceni“3?®. Pak naposledy spolu v kostele u
stolu Pan¢. Jakub se vraci az po letech na ono misto, ale ¢eka ho rana, jeho mila jiz zemftela.

., Nic mi nevzkazala, nez ,,abych pamatoval na svij slib a ze se uvidime!* Rozloucil jsem
se navzdy s dokonalou jeji matkou, se sestrou, ktera byla jiz nevéstou, posledné jsem se
pomodlil u kaplicky a navzdy odesel z krasné krajiny, bych doma slouzil Bohu a lidem. Nasel
jsem prace dost - Buth mné dal sily, Ze vse mohu zastat. Kdyz mi byvalo tézko néco vykonat,
Sel jsem k lesiku ke kaplicce se modlit, a tam znovu a vidy znovu obnovuju slib sviij “*?°.

Jakubtv piibéh je zajimavym modelem nalezeni zivotniho poslani. Stdva se z ného svétec
vSednich dni. Poméh4, kde mize, tajn¢ financné z nastfddanych penéz podpofi §tésti jednéch
mladych snoubenct. Svoji konfesi, kterou povidka také konéi, si Jakub nese v srdci: ,, Budu
slouzit Bohu a lidem, az doslouzim! 3’

Setkavame se s jistou narativni strategii autorky, ze kdyz ptedklada idedl, tak zcela
diisledné. Obraz dobrého clovéka je v neziStnosti, hloubce citu, vérnosti vykreslen velmi
peclivé. Nejde vSak o to chytit se do pasti realismu. JistéZe piedestieny ideal je malo
prozaicky, takova ,,neuvéfitelnd™ svatost neni v bézném zivoté takto dosazitelna, pravdaze ji
Némcova ani tak jednoduSe ,neprodava“ (byla skryta). Pfesto vSak promlouva a neni
,»haivni“. Koncentruje pozehnani, akcentuje zboznost, pracuje s jistou nadsazkou, kterd je
uméleckou licenci a pieddva v€domi dobroty, chce zapalovat pro ctnostny Zivot a piindsi
utéchu. Z celku tohoto piikladu promény a prohloubeni Zivotniho poslani clovéka
konstatujeme pfedevsim, Ze jeho bazi je proménujici Bozi laska zakouSend v modlitbé a

vztahu.

323 | Kamaradi moji posmivali se mi, Ze jsem modldr, pokrytec, Ze chodim za dévéetem a Ze se délam svatym; ja
ale nedal se mylit, a jiz jsem nesplacel zlé zlym. Co jsem se s Mariettou a matkou jeji seznamil, byl jsem jiny

Clovek, zlé nemélo ke mné pristupu*. Chl s. 162.
324

325

Vv e

., VZdyt se kazdy den modlime ,, odpust nam nase viny ‘- musimet tedy i my odpoustét*. Chls. 152.
,,Nezapomen nikdy na ni, Jakube!* rekla mi, ukazujic na obraz, kdyz jsme odchazet méli od kaplicky. Pak
odepjala od boku ruzenec a dala mi jej: ,, Tu mas pamadtku, ja se na ném modlivala i za tebe; modli se nyni ty a
vzpominej na svij slib!“ Chl s. 163.

3% Chl s. 164.

327 Chl s. 170.
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5.7. 3 K¥iz

Cetné podoby symboliky kiestanské viry, piedev§im kiiz, mohou byt jiz nereflektovanou
skute¢nosti v jejich ptivodnim anebo zivém vyznamu. Stejné¢ tak by mohl zrovna kiiz byt
chépan v literarnim dile jako néco samoziejme se vyskytujiciho bez hlubsiho vztahu k vérené
skute¢nosti, tedy Kristové osobg&, k niz odkazuje®?®. Z nejzastoupengjsich je kiiz jako
predmét®®® (bozi muka, piivések), slovo (dél &loveka), gesto (znameni kiiZze, Zehnani),
evangelijni Kalvarie®® (historické misto).

Bozi muka nebo kiiz je mistem v krajing, tak jak tomu bylo v krajin¢ bézné — rozcestim,
orientacnim bodem. Takto se v povidkach objevuje, nejpodstatnéjsi vsak je, Ze je velmi Casto
mistem modlitby.

Znameni kiize jako gesto je frekventovanym projevem divérného a laskyplného zehnani
druhym®¥! a piezehnavani sama sebe pred modlitbou®*? (i samo gesto je modlitbou) &i jests
jinych skute¢nosti®®?,

Jinym symbolem je ovSem kiiZ jako slovni obrat odkazujici prosté jen na udél cloveka,
samu jeho existenci, anebo i na jeho trpny rozmér v odkazu na evangelijni slovo®* (Mt 10,
38; Mk 8, 34; Lk 9, 23). Dulezitou souvislost ma tato symbolika kfize pro moudré
porozuméni smyslu utrpeni v jeho o¢istné funkci (srv. Sir 2, 5; 1 Pet 1, 7)**° a také je spjata
S tajemstvim smrti.

Posvatné predméty spjaté s modlitbou, symbolickym zobrazenim duchovnich skute¢nosti
336

zivota®®, slovni obraty odkazujici na podstatnou ndbozensky chapanou dimenzi zZivota nas

vice pfiblizuji k tématice rozpoznavani a hledani Bozi vile.

328 T ta nejpiirozengjsi smrt, kterou lovek vytrpi, je in concreto vzdy smrti, kterd existuje jen proto, ze Adam
zemiel jako hiisnik a Kristus zemfel na Kfizi“. Srv. RAHNER, K. Poslani a milost. Prispévky k pastoralni
teologii. Velehrad: Refugium, 2011, s. 69.

329 Babs. 11.

330 Bab s. 185.

31 Matka, jak vidy déldvala, nejprv ho poZehnala, pak v lice polibila”. Pv s. 141; Pvs. 131; Pus. 6; Cp s. 247.
32 pys.9-10; Cps. 267.

333 Kostelnik udélal kiiz nad mostkem, a kdyz se jim na zvolani: ,, Chval kazdy dobry duch Hospodina!* nic
neozyvalo, pristoupl jeden ze sedldkii blize a vidél,- Ze tam leZi jen Sat”. DB s. 150; Chl s. 123.

334 A zcela bez starosti neni Zadny ¢lovék; jednoho tlaci to, druhého ono, kazdy nese sviij kiizek, jenomze kazdy
pod nim neklesa, “ pravila babicka”. Bab s. 74, 81.

35 Tak to je na tom svété kam se ¢lovék obrati, vude najde trapeni a bidu, mezi velkymi i malymi, a ktery
zadné nema, ten si je udela, “ povidal Beyer. ,, Nestéstim a bolesti ocistuje se clovék ode vsech Slakii, jako zlato
ohném. Bez bolesti neni radosti”. Bab s. 169.

3% Symbol chapany jako Gcelny néstroj, ktery bud’ cile dosahuje, nebo ne. Pokud ne, je jen smyslovym
materidlem, ale pokud ano, neni realné oddélitelny od svého cile. Srv. FLORENSKIJ, P. Ikonostas, Brno: L.
Marek, 2000, s. 39.
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5. 8 Osobni model 10: Rozarka, obétavé srdce

Pozoruhodna postava Rozarky z eponymni povidky, ovSem s puvodnim ndzvem
Pomnénka slechetné duse, napovida, ze ma byt oslavnym portrétem vyjimecného lidského
typu. Autorka tu zjevné pracuje s tématem vzpominky, uchovavané pamatky a svéfenym
odkazem. Rozarka je malé shrbena dvaadvacetileta chuda divka, zjevné chatrného zdravi. Jeji

337 jsou jeji vlasy. Toto obdarovéani pak

jedinou vné¢jskovou chloubou, darem od Péanaboha
sehravd dilezitou symbolickou roli ve vyvrcholeni jejiho pfibéhu. Jednou z prvnich
charakteristik postavy je jeji pokornd zboznost, niternd laska k Bohu, kterd pfijima svij
nelehky udél slabé, nemocné a chudé divky. Vyprosuje si v modlitbé predevsim silu vse
unést. ,, Hrbacek maly klecel a modlil se. Chvili po chvili zachvéla se cela jeji postava zimou;
zkiehlé prsty nemohly obratiti listu, musela je priloZiti k ustim a dychati na né. Na
prithlednou, suchou ruku kaply dvé slzy; cerné oko jeji obrdatilo se na oltar, na krasny obraz
Krista Pana. Nejevila se v nem vycitka. ,, Pane! Proc jini maji mnoho a ja niceho? “ Nikoli,
ono prosilo plno oddanosti: ,, Pane, slituj se! Posilniz mne v mém utrpeni!* 338

Jeji laska se projevuje ve vztahu k détem, které miluje a ony ji. Chodi na studentské mse
svaté, kde je jim blize, GiCastné si v§ima, zda nékteré z nich nechybi, modli se za jejich zdravi

a dar Ducha svatého3®3?

. Umi vypréavét a je obdafena tvorivou imaginaci, a pohadky pro déti si
ptimo vymysli. Popisné vypoveédi o dobrém srdci jsou na jeji adresu velmi dilezité a takeé
etné. Srdce®¥, niterna velicina a stfed bytosti, se zrati a vystupuje do viditelné krasy>*!
clovéka a prakticky je pak zobrazena v jejim jednani. Chudobu pokorné sndsi a nenecha se
nijak snadno podpofit, vétSinou uptednostiiuje sobéstanost, byt nuznou. Zajimavym
kontrastem s jeji chudobou je divéin piivod z urozengjsiho rodu, ktery vinou nepiizné osudu
pfisel o majetek®*2. Dominantni rys jeji dobroty je vylicen v jeji obétavosti. Vydélava tim, ze
za malé penize plete punCochy, stard se o své mladsi sourozence (slepého bratra). DalSim

vyslovnym poukazem na ztélesnénou lasku (charitas) je divéina sluzba nemocné sousedce®®,

337 Krasné, ¢erné dva pletence vlasii, které si vinula dvakrdte kolem hlavy. Milo bylo na tu hlavu se podivat.
Ona si ji take nikdy nezakryla”. Psd s. 94. ,, Mné dal Panbiih pro radost ty vlasy”. Psd s. 96.

338 psd s. 94 - 95.

3% Vzdy se modlivam, aby Panbiih dal tém détem zdravi a dar Ducha svatého”. Psd s. 95.

340 Jaké to bylo dobré, vrouci srdce, jaka uslechtild mysl vtom dévéeti! Ona sama povaZovala se za tu
Nejnepatrnéjsi osobu; byla vdécna za kazdé dobré slovo, za kazdy upiimny pohled, a prece stala vysoko nad
nami v§emi. Ona mohla byti ucitelkou nas vsech!” Psd s. 95.

341 Dobrota srdce okrasluje péknou tvdi; u Rozdarky jevilo se to pii kazdém pohledu, pii kazdém tismévu.
Cloveék ji musel miti rad!” Psd s. 96.

342 psd s. 97.

343 Nejvice ji ale poslouzi - Rozdrka. Ba ona vysedi i celé hodiny u ni, modli se s ni, vypravuje ji, jaké bylo
kazani, coz ji ubohou nejvice tési. Kdyz dostane néco lepsiho, zajisté toho kousek staré Malkové prinese. Tak je
ten ubohy, nevsimavy mrzacek andélem utéchy a miru v malém stavenicku, sama bidna, uboha i chuda, pomdhda
prece, kde miize, jesté bidnéjsim, chudsim. © Psd s. 109.
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Velka zdrzenlivost a cudnost Rozar¢ina ve vztahu k synu jejich dobrodinci Antoninovi
neni v povidce zcela srozumitelna. Ma jej velmi rada, ale jako bratra, coz ji velmi tési, kdyz i
on to takto pojima. Kdyz se projevi, Ze by si ji coby své milé povazoval, Rozarka se od n€ho
s ostychem odtahuje. Jako zasadni piekazku shatku vnimaji jeho rodice to, ze neni zdrava®*.
Antonin ji vdéci za to, ze jej duvtipnym zpltisobem odvedla od scesti karbanu a to ,,spasnym”
veéernim piedgitanim z dobrych knih zaptjéovanych od pana kaplana®®®. Zda se viak, Ze vie
trochu osvétluje divéino védomi blizké smrti. V jednom podobenstvi na dotaz déti, pro¢ nosi
smutné $aty, tak s bolesti, ale aby je nezarmoutila, odpovida, Ze ji na jafe uvidi oblecenou do

pestiejsich barev, pfi¢emz mini kviti na svém hrobg34°.

Rozaréino trpitelstvi®*’ s obdtavou vydanosti pro druhého v povidce vynika, ale jako by
sama sobé¢ nechtéla doprat pomoci od druhych. Némcova to popisuje a nedava v ramei liceni

348 yyslovnou odpovéd’. Usty Rozarky viak k tajemstvi utrpeni a

idedlu ,.Slechetné panny
Bozi vile pfeci jenom zazniva objasiiujici slovo, aniz by vSak mifilo vyslovné k ni samotné,
ale je obecnéji platnou moudrosti ptijatou od dédecka. ,,Pdnbiih nas tézce zkousel, ale On vi
nejlepe, proc¢. Nikdo nema proti jeho svaté vuli reptati. Dédecek nam vzdy rikaval: Déti,
doufejte, nezoufejte! Panbith ma velké oko. On vidi na vas, a necha-li vas trpéti na zemi,
odplati vam to tam nahore.””**

Posledni okamziky Zivota hlavni hrdinky jsou plny odkazii na nadéjeplny a smifeny
odchod do nebe, po némz dlouho touzila a zaroven je vystupiiovan obraz jeji obéti. Jeji
nadherné vlasy jsou ustfizeny a prodany bohaté pani, kterd ma vSeho dost, jako vymluvny
symbol naprostého vydani se i z toho posledniho, co divka méla ,,ze svétskych pokladii”*®.
Sama tak ud¢lala, aby mohla z utrzenych penéz pomaoci, a je podtrZeno, ze snad pravé to byla
posledni rana, ktera ji vzala zbytek sil®%.

V poslednich okamzicich jejiho pozemského zZivota je zajimavé, Ze je feceno jesté diive,

nez doopravdy umird, ze do Zivota se vracet uz nechce a ani nemulze. ,, Duse jeji byla juz

34 psd s. 103.

345 Motiv ,,spasné vzdélanosti” a kultivujiciho vlivu dobré ¢etby se napii¢ dilem objevuje vicekrat.

346 psd s. 97.

347 Ona od svého neupusti, jako by rada chtéla umvit. Jestli dostane kdesi sousto, prinese druhym a vikd, Ze se
najedla, to Ze ji zbylo. Rikd to, ponévads vi, Ze by se toho jinak ani netkli. Jestli ma nékolik grosii zbytecnych, tu
hledi juz koupit ostatnim, c¢eho potrebuji. Na sebe se nikdy neohlizi”. Psd s. 108 a 110.

348 psd s. 113.

349 psd s. 100.

30 psd s, 111.

%1 V biblickém kontextu nelze nepfimo nevzpomenout na, muZnou sice, ale duchovni silu Samsonovu
(Némcova na jiném misté prozrazuje znalost této postavy - srv. D¢ s. 238), ktery se ztratou vlasi stal
zranitelnym (srv. Sd 13 - 16).
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nahore u Spasitele”®?, jsou slova, ktera vystihuji hluboké autoréino piesvédéeni, Ze
obzvlasté Cloveék v tésném bytostném vztahu s Kristem nelpi na pozemském Zivoté coby
absolutni hodnot&®3, Rozarka na jiném misté vyznava, Ze smrti se tolik neobava, ale bolestné
odlouceni s milovanymi na nejistou dobu jesté na svété ji boli vice. ,, Myslenka, Ze umru, neni
mi bolestna, ale mnohem bolestnéjsi jest cit, Ze se mam nyni od vas zase rozlouciti. Doufala
jsem, zZe budu moci s vami a s témi ditkami byti do smrti. Vy jste mne vsickni milovali; ja tu
byla jako doma; tézko mi bude odvykati. “3*

V poslednich chvilkach Zivota, zcela jiz obracend k nebeskému cili jesté utéSuje pfitomné
nad¢ji, kterd se netykd jenom ji, ale vSech a je pfislibem nekonciciho spolecenstvi lasky.
,,Neplacte, “ pravila tiSe Rozarka, ,,modlete se a prejte mi nebe - ja uz po nem touzZim davno.
Panbuh jest milostiv! On bude s vami. Vsak to nebude trvati dlouho a uvidime se zase
vsickni! <%

Na tplném konci povidky pak typickd zavérecnd punkta v autoréiné dile Castd, objasnuje
to podstatné, co spisovatelka chtéla fici: neni tak dulezité, Ze v zesnulé divce lidé ztratili
skvélou pletacku, ale svét ztraci vzacného ¢lovéka, v némz Zije Bozi laska. ,, Skoda, Ze je na
svété tak malo srdci tobé podobnych! 3%

Némcova v roli vypravécky piedava Ctenaifim obraz 0sobnosti, v némz se snoubi trpici
obétavost (bolestna kenosis) s radostnou a $tédrou laskou vyvérajici z chudého srdce majiciho
nadéji. Kromé této podstatné vypovédi je zde maly ndvdavek. Vypravécce je od samotné
Rozéarky jesté svéien obrazek jeji babicky s diivérou, Ze ona tuto pamatku uchova nejlépe’.

Nejen vlastni provazanost a geneze autor¢ina dila (miZeme zde tusit snad 1 jemny odkaz na

%2 psd's. 112.

38 V literdrnim kontextu podle V. Viktory se Némcova v zobrazeni skonu ¢lovéka a jeho chapéni nefadi
k Machovi (po smrti se otevira nicota) a pfihléda Kk syntetizujicimu pojeti Erbenovu (rozhoduje eticka
odpovédnost, selze — li, pak nastupuje trest, osud), které ovSem v jeho neuprosnosti zmiriiuje. Autor tvrdi, Ze se
vsak Némcova ,nevraci explicitné k téSe, exaltaci viry, nabozenské pokory. Do konfliktu zivota a smrti vraci
viru nikoliv jako trpné odevzdani nebo konfesijni rozhfeseni, ale jako védomi pfechodu do dimenze, kde se
pozitivni hodnoty uplatiiuji ve své absolutnosti. Do této dimenze vstupuje véfici bytost, aniz je doprovazena
komentafem véfici autorky“. Srv. VIKTORA, V. Neplacte, piejme ji nebe: Skon v dile Bozeny némcové. In
Aa.VV., Bozena Némcovd. Zivot. Dilo. Doba. Sbornik prispévkii z konference 7. - 8. Zaii 2005. Ceska Skalice:
MBN, 2006, s. 245 — 248. Nase ¢etba vSak ukazuje, ze pokud se ohledné skonu hovofi o tom, ze zesnuly je u
Spasitele, skonal v Panu, nebo se za zemielého nékdo modli Otéenas (V. Viktora tyto ¢asti cituje), pohybujeme
se sice V nartivu poslednich véci ¢lovéka nikterak exaltovaném, ale konfesijné prece jenom dosti uréitém. Sirsi
kontext témat viry napfi¢ povidkami nas k tomuto zavéru opraviiuje. Némcova ovsem mluvi o kiest'anské nad¢ji
diskrétné a syntézove, bez vétsiho pathosu.

34 psd s. 109.

35 psd s. 112.

36 psd s. 113.

37, Je to obrdzek mé babicky; to nejdrazsi, co mam. Vezméte ho, pani. Schovdvala jsem ho co svatou pamdthu.
Vy znate nestesti plny Zivot nasi rodiny. Snad vam bude mily. Vy ho schovate snad lip nez kdo jiny a vzpomenete
na Rozarku jeste po letech. “ Psd s. 111.
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jeji nésledujici dilo Babicka), ale 1 linie naseho fazeni osobnich modelt, spéje k tvaii v dile

Némcové nejvyraznéjsi.

5. 9 Duchovni krasa uméni

V povidce Pohorska vesnice pti nékolika rozpravach na zamku zaznivaji zajimavé uvahy o
krase a uméni. Zucastnéni fesi otazku vkusu, jeho kultivace a respektu ke svobodé¢ Clovéka.
Rozlisuji, Ze to, co se jevi krasné a vzneSené jim, neni blizké druhym. Nemtize jit proti
svobod¢ clovéka kultivace V , krasocitu”. Prava , krdsa zdlezi v jednoduchosti®, oproti
okazalosti se ocetuje napt. ,,na hrdle krizek, jediny to klenot drahy, co deévée od matky
dostalo, po cely Zivot nosilo, a jestli ho opét své dceri nedala, do hrobu s sebou vzala %,

Pocate¢ni ivahy o modé a vnéjsich vécech vsak postupuji k duchovni dimenzi krasy>*°.
Zvlasté pozadavek vynikne s ohledem na zobrazovani Panny Marie, Krista a svatych, pfi
nichz by bylo jakési ,.kycoborectvi” do jisté miry ospravedinéno. Nedostate¢na troven
vyobrazeni je kritizovana dokonce jako zneuctivani. Vysoké néaroky v ikonografii pak
prozrazuji u konkrétnich zobrazovanych osobnosti stru¢né charakteristiky, co krdsného v nich
lze spatfovat.

Jakz si miize fantasie obraz kralovny nebes jinak predstaviti nez co pravzor nejvyssi
Zenské krasy, spanilosti? Jakz tvar Kristovu jinak nez co zobrazeni nedostihlé dobroty a
lasky? Zdaz ty mucedniky Pané, kteri pro Boha a viru kiestanskou trpéli a smrti mucednickou
umirali, muze duchem svatym nadsSené, jiz slovo Kristovo svétu hlasali, zdaz vSecky ty zdrici
hvezdy clovécenstva, které pro slavu jeho zily a trpély, jinak nezli v podobach uslechtilych,
vznesenych? A zdaz si i hrdiny a jinak proslulé osoby ndrodni poesie lid nemaluje krdasné, se
zlatymi vlasy, se zlatou hvezdou neb stribrnym mésicem na cele, v odévu co mozna
nejskvostnéjsim, takze pro krasu nikdo na né patriti nemuze? A ty sveétice, jez v modlitbé
vzyvd, pred nimiz Cela sklani, jez mu za vzory nejvyssich ctnosti se predstavuji, ty ma videt
V podobach osklivych, neladnych? To by nemélo byti a ja bych to véru zmeuctivani
nazvala %,

Z téchto vypovedi je ziejmé, ze zkratka to, co je nejvice cenéno, jak osobnosti, mizeme-li
to tak fici, Svatého Ducha, tak i lidského ducha nejuslechtilejsi, si zasluhuji odpovidajici

umélecké uchopeni. Uméni zjevuje cosi vice nez ,,véc”, nebo ,,postavu”, ale také vyzatuje

%8 py s, 87.

39 Krasa v teologickém vyznamu neni jen odrazem absolutna ve svétg, ale je to svét proménény laskou, v némz
jsou rizné skutecnosti v harmonii. Duchovni estetika je ukazatelem pravého duchovniho zivota a hlubokého
pochopeni duchovni skute¢nosti“. Srv. RUPNIK, M. I. Uvod do duchovniho Zivota. \elehrad: Refugium, 2003,
s. 59.

30 py s, 136.
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krasu, kterd povznasi. Podnécuje k vrouci modlitbé, v ¢lovéku plodné inspiruje ke krasnym
myslenkam. ,, Umeéni, jez zjeveni jest ducha bozZského, i na clovéka nejsprostsiho mocné
pusobi, toho jsou ditkazy. Krasny obraz vzbuzuje i krasné myslenky! Nerikava-li sama badba,
Ze ji obraz Madony, jejzs ji, matko, darovala, celou svétnici ozaruje? A fardi mi sam
nejednou povidal, Ze mu lidé sverili, od té doby, co oltar zdobi krasny obraz, malovany od
naseho Josefa, ze se vroucnéji modli, Ze ma ta Panna Maria oci vSude, a kdyby i nechtel
clovek, ze se musi modlit .

Zaniceny dialog se pak staci i na praktickou stranku véci. Chudi lidé maji pottebu kvili
lasce ke svym patroniim mit vice obrazkii a ty kvalitni si nemtizou dovolit, protoze jsou
drahé. Je nabidnuta alternativa levnéjSich, ale kvalitnich rytin, které vSak nejsou barevné a
lidé ptece nechtéji nic smutného. To je ovSem vyvraceno. Jsou-li ,,dobre vyvedeny, kdyz
Z tvaii duse vane”®?, tak se viem libi, a i déti je upfednostni pied lacinymi a barevnymi
obrazky z pouti. RozliSeni vSak dospéje k souladu, ktery je moudrou syntézou. Niz§i uméni si
zasluhuje respekt, protoze ma hodnotu v tom, k ¢emu odkazuje, ale hodnotnéj$i uméni nesmi
byt vnucovano. Lid ma ale i pred temi nepéknymi obrazky touz uctu jako pred krasnymi; on
je posvecuje svou zboznou vérou, a proto slusno, co v uctivosti ma a co mu svaté, aby i od nds

“

Setreno bylo, nebot’ by oni stejnym pravem mohli zavrhovat to, co se nam zda lepsim byti,
pravila hrabénka mirné”"%3,

Z uvedeného dialogu je patrné, Ze nejen to, co vyslo evidentné z ruky Stvofitele je hodno
obdivu a ucty, ale i lidské uméni je ucasti na dile nejvyssiho Umélce. Zarovei se jevi jako

vysoce hodnotné uméni to, co je krasné a ¢lovéka vede k modlith&®®,

5. 10 Duchovni zpév a hudba
Hudba a zeyjména zpé€v ma u Némcové v povidkach n€kolik oblasti ,,vyskytu”. Patii ke
kultufe jak v lidové podobé, tak i ,,vys§i” umélé®®® (pficemz prostota a pfirozenost lidové

hudby byva oproti ni upfednostnéna®®) Nezanedbatelné je to pak oblast chramové hudby a

%1 pys, 137.

%2 py s, 138.

363 Tamtéz.

364 Svétlo Pisma svatého, podle sv. Bonaventury nds osvécuje k poznani pravdy spasy. Zjevuje to, co piesahuje
rozum, vede k vy$8imu, skrze vdechnuti sestupuje od Otce svétel (Jk 1, 17). Smyslové poznani, uméni i filosofie
se pak ma vracet k Pismu svatému. Vkladat to co je vlastni lidské kultufe zpét do svétla Pisma svatého, aby to
bylo posvéceno a navracelo se zase k Bohu. Srv. BONAVENTURA. Jak privést umeni zpét k theologii. Vas
ucitel je jeden, Kristus. Praha: OIKOYMENH, 2003, s. 77 — 103.

385 Pan ve fragmentu Urozeny a neurozeny vyhleddva operni hudbu a potiebuje ji vstiebdvat v samoté, kdyZ se
mu hluboce vryva do paméti. Un s. 272 - 273.

36 py s, 26.
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6

duchovnich pisni. Velikou roli hraje lidova muzika a pisné ve spojeni s praci*®’ a slavenim

368 Hudebnost typicka pro ¢esstvi je také potvrzena®®. Lidové a narodnostni

v lidové kultuie
aspekty vSak ponechme stranou. Hudba se dotyka podstaty ¢lovéka, jeho srdce a dovede
vyjadtit emoce (vasné) jinak nez slovy, a piesto je to srozumitelné. Totéz plati i v ptirodé ve
zpévu slavika®’®. Chvalu si pro kvalitu a hra¢ské uméni zasluhuji jak lidé, tak nastroje®’* i
s biblickou asociaci na harfu krale Davida. ,, Velmi ten nastroj miluji. V strundach jeho ozyvaji
se rozbourené vasne, zel i radost, zbozna modlitba i cit laskou rozechveélého srdce najdou
ohlasu v nich. Forma jeho, kazdé mistnosti vyhovujici, sama o sobé krasna, cini v rukou
krasné pant obraz vzneseny, poeticky. Vdy mné pripomind ,,Krdle Davida,* (...)*".

Vedle zasadni povahy hudby (i v§eho, co je s ni spjato) jiz je krasa, se dulezitym jevi dvoji

rozmér. V prvé fadé prosta radost®”

ze zpévu 1 hluboké pohnuti, které hudba a zpév ¢lovéku
prinasi. Pak je to zpév duchovnich pisni jako soucast osobni spirituality a liturgického slaveni
(zejm. mSe svatd, pout). Babicka naptiklad popisuje zajimavy a spontdnni vyvoj své
duchovnosti v oblasti niterného tihnuti od svétskych pisni k duchovnim. ,, Mild holka, mné ty
svetské pisné uz ted nejdou do hlavy, ani se o né mnoho nestaram; ty casy, kde jsem pro
pisnicku kus cesty bézela, uz pominuly, ted ja jen ty moje poboziné zpivam,“ pravila
babicka ™,

Ptislusna liturgické obdobi se odrazi do repertoaru duchovnich pisni, které znéji nejen
v kostele a pfi slavenich (pout, Bozi T&lo)3"®. Modlitba ve formé& zpivané tak pronika a

zduchoviiuje Zivot lidi na svété. Tematika hudby a zp&vu by si zaslouzila v ramci autorina

367 Spole¢na prace zadina naptiklad tak, Ze ,,udélaly kiiz a s Kristem Panem pustily se do prddla a zpévu”. Kar
s. 93.

368 Némcova v ramci dé&je v nékterych povidkach zapracovava celé tryvky textii lidovych pisni. Pv s. 38 - 40,
70, 74 - 76, 79, 86, 131 - 132, 166 - 167, 190 - 191; Bab s. 65 - 66, 200 - 202; Chph s. 41, 50 - 52, 54, 57; DB s.
144 - 145.

369 U nds je kazdy muz a kazdy hoch muzikantem. V éas muzik chodi to do celého okoli, ¢tyFi a étyrFi neb Sest a
Sest, a vydélaji si hodné penez“. D¢ s. 188. Divka ve sluzbé ve Vidni je hluboce ranéna, kdyz je ji zakazovan
zpév pfi praci. D¢ s. 216.

370 pys. 168.

871 To je ndstroj! Jako by v ném andélickové byli. VéF mné, ja bych nejedl, nepil, jen hrdl a zase hral!” PV s.
50. ,, Pozorovala jsem neobycejné pékny zpév lidu. Rovnéz tak pékné hrdlo se na varhany. Kdyz jsem se pozdéji
pani o tom zminila, pravila: ,,Kdyz jsou pekné varhany a pékné se hraje, také se peékné zpiva". Chl s. 128.

372 py 5. 69. Zajimavy je i druhy p¥imér, ktery je uzit: ,, Ossiana na stolci kralovském, barda Zidii”. Oznaéeni
. bard Zidii” by mélo platit spise jesté Davidovi. Ossian je bardem gaelskym.

373 | Proto mi to hani nepiijde, kdy? jdu v zimé pies pole, habych si zazpivala. Hale v lété, kdyZ je v§ady zeleno,
v poli ha v lese veselo, tu musim volky nevolky zpivat, “ povidala Hana”. Kar S. 94. ,,Och boze, coz je to prece
Jjen krasna véc, ta muzika!* vzdychla si vroucné Hana, oprasujic Zidlice a stiil jako sklo cisty. ,,Ja kdyz ty dudy
slysim, srdce mi v téle skace! ” Kar s. 99.

374 Bab s. 98.

375 Pies den prozpévovala si adventni pisné”. Bab s. 128. ,,Staii také zpivali, ale pisné nabozné, v advente ,,Z

ree

nebe posel vychazi“, okolo Vanoc ,, Narodil se Kristus Pan, radujme se!*, v posté ,,Jiz jsem dost pracoval , pak
. Maria pod krizem stala*”, ale kterou skoro kazdy den, jak zasedli k praci, zpivali, anebo zrana v zahradce kdyz
byli, to byla krasna pisen ,, Tviirce mocny nebes, zemé“ - ,,Mé jsi potéSeni, miij Jezisi! “ Kdyz jsem prisla mezi

né, neprestali, jen mne pobidli sednout a zpivat s nimi, coz jsem i udélavala. Chl s. 138 - 139.
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dila blizsi prozkoumani. Jako modelového ptikladu si jeste¢ vSimneme postavy mladence Jozy

Z Pohorské vesnice, bytostné spjatého s hudbou.

5. 11 Osobni model 11: Jéza, slepy sluZebnik krasné hudby

Slepy Joza, hendikepovany sluzebnik®’® krasné hudby, ,,mildcek bozi”. V jeho ptipadé
autorka zobrazuje jiny zpusob dovrSeni Zivota, nez v kontextu dila trochu ,, stereotypni”, ale
napoiad krasny ideal harmonického dovrSené¢ho partnerského vztahu v manzelstvi. Jozovo
zivotni omezeni mé protivahu v mimofadné hudebnosti. Slepota mu davéa vnitini zrak a
bohatou obraznost®””. Jeho nadani ma i jakysi basnicky rozmér®’® (tedy vyssi Giroven) a je
také vnimano jako Bozi dar. ,, Panbith ho ma rad, toho chlapce, Ze mu dal takovy dar umeéni.
A proto také netroufa si ani ten nejrozpustilejsi chlapec Jozovi v cem ubliZit, kazdy ma pred
nim uctu, Ze je mildacek bozi, proto jim také ani napadné neni, zZe nemluvi obycejnym jejich
narecim, ale jako kniha *"°.

Je multiinstrumentalistou a dokadZe zastat mnoho uloh pfi liturgii, pfi¢emz on sadm ze v$i
hudby preferuje pifedevsim duchovni hudbu. KdyZz zvazuje vyzvu presidlit do Prahy, zdrdha
se, ale jeho preference vyniknou. ,,Ale ja tesil bych se jen hudbou, zvidst chramovni, to by
byla moje jedind rozkos, a to bych se zajisté mnohému priucil, “ iekl slepy 3,

Na vyrazné hudebni osobnosti je krasna hudba propojena s hlubokou niternosti, je vysoce

cenéna a ma dulezity podil na chvile Bozi. Hudebnost jakozto dar uméni je provazéan

s Darcem, ktery krasou obohacuje spolecenstvi lidi.

5. 12 Myty a povéry

Organické propojeni fady slozek vypravéni dava zaznit vedle rtiznych popist (krajina,
slaveni apod.) také dialogiim na rlizna témata anebo vsunutym vypravénim, ¢i naznakovym
utrzkiim lidovych bachorek a potekadel. Maji bezpochyby velmi zpesttujici ulohu a do dila
vstupuje svébytna poezie 1 détsky svét imaginace vlastni pohadkam. Z mnoha mist povidek je
vSak patrné, Ze tyto myty do kultury lidu patii, ale jsou skutecné pojmenovany jako poveéry,

kterym nema byt dopfano viry. RozliSeni je vSak citlivéjsi neZ striktni odmitnuti. Hrabénka

V Pohorské vesnici naptiklad ve zvycich lidu shledala ,,sice mnoho poveéry, ale zdklad

376 Vyrazné sluzebnou povahu piikladného Zivota zobrazuje autorka v mnoha postavich. Viz osobni modely:
Jakub Halina, Rozarka, Babicka.

877 Bezpochyby Ze vse pied jeho vnitinim zrakem krdsnéji se mu vidi, nez to vskutku je”. Pv s. 30.

378 Charakterizuje ho ,, hluboky a jemny cit, ticha basnickd povaha", ktera se nehodi ,,do hlucného trhu zivota".
Pv s. 85. Synonymem pro jeho prociténou hru na housle je ,,basnéni”. Pv s. 26.

319 py s, 29.

380 py 5.148.
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dobry™8!, Babic¢ka piedava lasku k vlasti détem pomoci vypravéni povésti a mytického
proroctvi®®2. Minéni lidu ohledn& nevysvétlitelnych a zahadnych jevil ¢i pFirodnich ukazi je
rizné. Zacasto je odmitnuto pfisuzovat svétu existenci pohddkovych bytosti apod., magické
praktiky jsou negovany. Jinak je to vSak s ,hranicnimi” skute¢nostmi jako bylinkafstvi a
1égitelstvi®®®, Légiva sila piirodnich prostfedki ma sviij respekt a v ramci Boziho stvoieni je
legitimni. Zazra¢né uzdraveni u 1éCivého pramene se setkava s tajemstvim 1éCivé sily ptirody
a Bozi viile®®,

35 nebo chapani blesku jako ,boziho posla™®, se mezi lidmi

Zazehnavani bourky
objevuje a je napiiklad v povidce Divd Bdra v jeji osobé fesen v duchu rozumné viry>®'.
Babicka mé zas posvatnou Uctu k Zivlim, zapaluje hromnic¢ku a modli se, pfi¢emz je to postoj
divéry a ne strachu. Babicka sice nabada déti, aby se baly pouze Boziho hnévu a jeji vira je
v zékladu dobra (viz pozn. 121), ale mnohé povéry (o existenci vodnika, prasivce, zhavych
muzich apod.) détem nevyvraci, ,, ponévadz vira na né prilis v ni vkorenéna byla*%®. Vynika
zde ponékud kuridzni skutecnost. Babicka je dilem nositelkou zdravé kiestanské viry a dilem
osobou svérazného pohadkoveé-mytického vidéni svéta. Oboji si v ni nekonkuruje, v dospélé
vrstvé babi¢¢iny racionality dominuje pevna divéra v Boha, ale imaginativni, myticka vrstva
jejiho ducha neopousti détskou, jeSté nerozliSenou viru. Paradoxné spisovatelka u Babicky
povéry vylozZené ,,nepotird”, ale jiné postavy reprezentuji opacny postoj (napi. na zékladé
pouceni od otce obé jeji vnucky)3®.

Je zteymé, Ze otdzka vztahu viry a povéry je pomémne¢ solidné€, napfi¢ celym povidkovym
dilem, zastoupena. Model zboZnosti postavy babic¢ky v eponymnim dile se pokousi predstavit

§iti a hloubku jeji osobnosti véetné bliz§iho porozuméni nuancim jejiho vnimani posvatného.

%l py s, 23. ,Katolickd moudrost lidu®, ktera ,,tvofivym zplsobem propojue bozské a lidské, Krista a Marii,
ducha a télo, spolecenstvi a instituci, osobu a komunitu, viru a vlast, inteligenci a cit a spontanné vnima co je
evangelijni. V pokorné vire, jako ,,mali¢ci“ (srv. Mt 11, 25; Lk 10, 21) maji vétici ,,ptistup k hlubokym pravdam
Bozim“. Srv. MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE. Sensus fidei v Zivoté cirkve. Praha: Krystal OP, 2015,
¢l. 107 — 109, s. 81 — 82.

%2 Bab s. 121.

%3 Dé's. 178.

384 V povidkach se jevi pfistup k zdzraénym uzdravenim otevieny. Je znamo, Ze ve svém Zivoté, napiiklad
ohledné ,,mcelského zazraku” Némcova vystupovala kriticky, coz neznamena negaci skute¢nych zjeveni ¢i
zazrakd.

385 Chph's. 25.

386 Bab s. 80, 192; DB s. 126.

%7 DB s. 126.

388 Bab s. 129.

39 Babs. 17, 22.
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5. 13 ZboZnost

Zboznost v dile autor¢iné je dominantni charakteristikou mnoha postav a neoddélitelnou
soucasti dobrého Zzivota, jak jej téméf programové napii¢ povidkami li¢i. Vyznacuje se
prostotou, hlubokou niternosti a zasahuje cely Zzivot, pronikd veSkerou vsednost i dny
svatecni®®. Ucast na liturgickém slaveni mie svaté, zminky o svatostech, poutich apod., patii
do zivota lidu a uvedli jsme je na fad¢ mist podrobnéji. Podle vSeho je také ozvénou barokni
zboznosti, jak se uchovala v zivoté viry Cloveéka spisovatelCiny doby. Nepiehlédnutelnou
skutecnosti je blizkost této zboznosti riznym poveéram a lidové mytologii. Dilem je to patrné
dano autor¢inym dlouhodobym zajmem sbirat vse, co je lidové kultute vlastni, a za¢leniovat
do svych literarnich praci®®,

Vngjsi rysy zboznosti jsme zminili vySe, napfi¢ tématy a osobnimi modely. Niterny vztah
k Bohu vsak také souvisi s tajemstvim osoby, U které se viditelné projevuje ve smysleni a
jednani. Cetna oznaleni pro dobrého &lovéka pomoci pojmii srdce, dobrota, laskavost,
milosrdenstvi, které autorka uziva, jsou komplementarni s popisnym licenim konkrétnich
vyrokil osob a jejich jednani. Je v nich patrna lidsk4 tcast, obétavost, nezistna solidarita,
zajem o druhého, trvald snaha o dobré jednani. Ne kazdy dobry ¢lovek je ve sledovaném dile
viditelné zbozny, ale vétSina postav takova skuteéné je a nekteré dokonce velmi vyrazné
(napt. Jakub Halina, Rozérka, Babicka). Je zcela evidentni, Ze ide4l dobrého clovéka v dile
Bozeny Némcové nelze oddé€lit od rozméru viry a spirituality.

Dosud jsme postupovali v pfedstavovani témat a osobnich modeli od analyzovanych
jednotlivych jevii k jistému zobecnéni (induktivni metoda). V prvé casti zavérecného
osobniho modelu se metody pfidrZzime, ale v druhé ¢asti pomoci jednotlivych blahoslavenstvi

(biblickych axiomi) pfedloZime nalezené paralely s Zivotem ustfedni postavy Babicky

(deduktivni metoda) 39,

3% Duchovni Zivot kiestana (zboznost) se zietelem k liturgii se dd z nedélitelného celku Zivota rozlisit na
liturgickou zboznost (velikono¢ni tajemstvi, odpovéd’ na Bozi slovo a Bozi spasu) a mimoliturgickou (modlitba
jednotlivce a lidova zboznost) Srv. RICHTER, K. Liturgie a Zivot, Praha: Vysehrad, 1996, s. 35 — 36. Toto
rozliSeni je ve sledovaném povidkovém dile celkem dobie patrné.

%1 Lidova zboznost je integralni soudast Zivota cirkve, nositelka hodnot, které institucionalni naboZenstvi
opomiji nebo dusi. RozliSujeme dva aspekty: viru lidovou a zvyklosti. Néktera zjednoduSeni a zabsolutizovani
néjaké pravdy viry se poji s hledanim transcendence a je pomoci v existencialni nouzi. Katolicka teologie byvala
na pochybach, zda neni povére¢na. V pokoncilnim kurzu a po r. 1975 (Evangelium nuntiandi Pavla VI.) je
pozitivné vniména. Odpovida potiebé transcendence ¢loveka v prirozeném kontextu zivota a tviiréim zptisobem
dovede vyjevit stejnou duchovni dynamiku velmi rtizn€. Srv. AMBROS, P. Teologicky milovat cirkev. Vybrané
staté z pastordalni teologie. Velehrad: Refugium, 2003.

32 FILIP, S. Strucny iivod do teologie. Pojem teologie. Cast IV. Teologickd metoda. Skripta CMTF UP,s. 1 —6.
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5. 14 Osobni model 12: Babicka, dovrSena osobnost

Zajimavy rozmér vyjadieni jedine¢nosti osoby je jeji jméno. Obecny pojem babicka je
substantivum vyjadiujici vztah. Pouze v nékolika pfipadech ve vzpominkach na mladi se
objevuje skuteéné jméno této postavy>>°. Babicka je pak v dile spise jako vlastni jméno, které
vyjadiuje nejen Ustfedni vztah k détem, ale i ke vSem lidem a svétu. Jakozto stara osoba je
nositelkou zkuSenosti a moudrosti. ,,Déti pak mladych Zen milovala babicka, jako by jeji
vroucdtka byly, vidyt ji také jinak nejmenovaly nez babicko %,

V postavé babicky se tak snoubi mnoh¢ konkrétni a osobni s obecnym, idealnim, coz jeji
postaveé dava veétsi Sifi. Podobné je tomu tieba jesté u hlavni postavy povidky Pan ucitel.

Babic¢¢ina zboznost je evidentni. Proziva liturgicky rok, pravidelné chodi na msi svatou®®®,

, krdsné Bozi Télo %, nebo pout’. Jeji typicky pozdrav je ,, Pochvdlen bud, Jezis Kristus %",
Modlitebni zivot ma bohaty, nosi pii sobé stale rizenec a v noci ho ma pod hlavou. Pii
vstavani se prezehndva a liba kiizek, s détmi se po jejich probuzeni modli pfed obrazem
Krista Péna. K tomu patfi i ,, Otcenasek”, stejné jako pti mnoha jinych pftilezitostech (pii
zdarném dojiti k cili nebo u hrobu). Je zminéno, Ze se babi¢ka modli za vlast ¢i panovnika®®,
Piivabné misto ma li¢eni ranni modlitby babic¢ky s Barunkou na Velky patek pii vychodu
slunce.

Nijak zmek¢ily ani sentimentalni vztah k pfirod¢ babicka nemd. V jejim postoji je citit
hluboka tucta ke stvofeni, sklani se ke zvifatim a pecuje o né&, oslovuje je jako rozumné
bytosti. Jejich zabijeni pfijima, ale vyluCuje trapeni. Psi, ktefi zakousnou slepice, necha po
zéasluze potrestat. Vztah lasky je to ovSem vzdjemny, protoze , déti a psi hned poznaji, kdo
ma je rad %,

Zajimavé se vyjevuje babicCina dobrota a zboznost v ucté ke chlebu, ktery je , bozi
dar*®. Ujim4 se jeho peteni v domé s etnym piezehnavanim pii jeho pFipravé, nesnese
Spatné slovo béhem tohoto procesu. ,, Vazte si bozZiho daru, bez ného je zle, a kdo si ho nevazi,

toho Biih tezce tresce.” Jestli dite chléb z ruky upustilo, muselo jej pak polibit, jako za

3% Bab s. 81, 97, 157. Madlenka odpovida skuteénému jménu babitky spisovatelky Bozeny Némcové, Marie
Magdalena Cudova - Novotna.

3% Bab s. 208.

3% Bab s. 22, 196.

3% Bab s. 249.

397 Bab s. 72, 74. Stejnymi slovy si uminéné prosazuje i zaatek dopisu své dcefi. Bab s. 199.

3% Bab s. 122.

39 Bab s. 26.

40 Bab s. 10.
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odproSeni; tak i kdyby kde zrnko hrachu bylo lezelo, zvedla je babicka a vyznamenany na
ném kalisek s victou polibila. Tomu v§emu babicka i déti ucila ™,

Zbylé ,, drobty patri ohnicku”, nebo je tfeba je sypat mravencim, rybam, ale nesmi se po
nich $lapat ,, to pry duse v ocistci placou. “*%?

Mimotadna tucta k chlebu ve vypravéni vibec neni explicite vazana na eucharistii
(v souvislosti se msi svatou ¢i osobou JeziSovou). Pfesto je vSak hluboce eucharisticka, plna
vdécnosti a ucty jasné zaméetené symbolicky k Bohu.

Dobr¢ slovo hraje u babicky dilezitou roli. Je obdafena schopnosti pekné vypravét, jeji fec
je obtézkana fadou moudrych piislovi*®®. Casto jsou to pravé slova chvaly smérem k Bohu,
stvofeni, vieho krasného a dobrého*®*. Jeji dobry skutek, p¥imluva u knéZny ve prospéch

druhych je ,, dobré slovo, které padlo do dobré piidy” (srv. Lk 8, 11-15) 4%,

6. REFLEXE DUCHOVNIHO ZIVOTA V DILE BOZENY NEMCOVE

6. 1,,St’astna to Zena“ - zrcadlo blahoslavenstvi podle Mt 5, 3-12

Emblematicky vyrok neoddélitelné spjaty s postavou babicky , Stastnd to Zena!*%®

vyslovuje podvakrat knézna. Jednou po navstéveé babicky s détmi na zdmku a podruhé jako
punktu na zavér povidky, po babi¢¢in¢ skonu. Prvné si ona slova ,,Septala” v tichém uznani a
obdivu, podruhé si smutné , povzdechla”. Obsah stejného vyroku ziskdvad po babicciné
odchodu jesté hlubsi vyznam. Babicka je Stastnd tim, ¢im je v Bozich o€ich $tastny ¢lovek.
OspravedInény, posvéceny, nebo zbozitény ¢lovek*®’, tedy &loveék, jak ho Biih chce mit,
odpovida rozmérim blahoslavenstvi (srv. Mt 5, 3 - 12). Blahoslaveni (Fec. poxdpiot) jsou
pozehnani, $t'astni, ale také jsou to ti, kdo slySi a zachovavaji Bozi slovo, jsou bd¢li, dbaji o
Cistotu, védomi si Boziho pozvani na hostinu Berankovu a ke vzkfiseni (srv. Lk 11, 28, Zj 1,

3; 16, 15; 20, 6; 22, 7;). Ve striktnim smyslu, ktery Jezi§ dava blahoslavenstvim, nejde ovSem

401 Tamtéz.

402 Bab s. 10.

403 A, Novak v textu o Némcové (1912) uziva zajimavé slovni spojeni o hlavni postavé Babicky, ,,zbozna
filozofka od kolovratu, nesmrtelna babitka®. Srv. NOVAK, A. Ceska literatura a narodni tradice. Brno: Blok,
1995, s. 34. Ptestoze tento trochu neladny slovni konstrukt neodpovida poetické lahodnosti jazyka Némcové, tak
velmi dobfe naznacuje plnost pro babicku charakteristickou: zbozn4, prosta, moudra Zzena, nesmrtelna. Nize se
pokousime onu plnost vyjadrit souslovim — dovrsena osobnost.

404 Nad hojnou trodou se babitka necha slySet: , Radost je z toho boZtho poZehndni, nedopoustéj, BoZe,
pohromy!*“ Bab s. 117.

4% Bab s. 127.

406 Bab s. 86, 210.

97 Troji pojem napti¢ kiestanskymi tradicemi v podstaté hovoii o ,jediném tajemstvi spasy ve svétle Krista“.
Srv. TENACE, M. Vybrané kapitoly z antropologie: stvoreni ¢lovéka k obrazu a podobenstvi Bozimu. Velehrad:
Refugium, 2001, s. 21.

76



408 Novozakonni pojem je neoddélitelny od jeho Osoby a

pouze o ctnosti nebo Zivotni stavy
vztahu s Nim*®. Nepodsouvame Némcové timysl postavu babicky vykreslit v rozmérech
blahoslavenstvi. Pokousime se vSak ovéfit, nakolik se s postavou vyjimecné a Stastné Zeny
tyto hodnoty potkavaji. Obraz babi¢ky ma totiz velice blizko ke svétici (Rozéarka a Jakub
Halina taktéz). Prestoze se pohybujeme v prostoru literatury, vime, zZe je propojena se

410

zivotem. Blahoslavenstvi, kterd ,, vykresluji tvar Krista ", nam umoznuji také analogicky

podivat se do tvare babicky, obrazu ¢lovéka, ktery je obrazem Bozim.

6. 1. 1 Chudi v duchu, pokorni a tisi

Babicka ve své chudobé a prostoté je pro komornika na zamku ,, sprostd baba s détmi “*'%,

muze byt viditeln€ malo zajimava pro pySny pohled ,,svéta“. Jisté¢ je hmotné chuda, vlastni
jen prostou chaloupku, jiz natrvalo opusti, aby se starala o vnoucata. Ma jen truhlu
s oble¢enim a n&kolika malo vécmi, zejména opatruje sviij rizenec po manzelovi. Zije velmi
skromné a vdécné. Jeji pokora*'? je ziejma napiiklad v neustdlé sluzebné pracovitosti,
sklanéni se k détem, vSelikym tvorim, o néz pecuje, coz nejde bez obéti. Pfitom ta je natolik
prostoupena laskou, ze je zcela harmonicka. Je oteviena k druhym bez ohledu na postaveni a
s uctou jedna s kazdym. Prostota je vSak zaroven spojena s moudrosti, o kterou se Stédre d¢li,
ale je také nabizena, at’ je to vhod ¢i nevhod. Stafenka neumi ¢ist, ale ma zivou pamét’ na
riznd prislovi a zkuSenosti pou¢né pro rtizné situace. Chudobnd, ale nese v sob¢é bohatstvi
moudrosti, které slouzi druhym lidem*'®. Jeji slovo se vehementn& neprosazuje, pii vsi
414

vyteCnosti je ticha™", piestoZze plati za zenu, kterd neSetti moudrymi radami nebo

408 | EON-DUFOUR, X. (ed.): Slovnik biblické teologie. Rim: Velehrad — Kfestanska akademie. (1981) 2003. s.
29.

409 Jezis ztélesiioval blahoslavenstvi béhem celého svého Zivota — od narozeni v betlémské jeskyni aZ po smrt na
kifizi a vzkiiseni. Vsechny priisliby o Bozim krdlovstvi se v ném naplnily”. FRANTISEK. Poselstvi svatého otce
Frantiska k XXIX. Svétovému dni mladeZze 2014. s. 2. [online]
<https://w2.vatican.va/content/francesco/cs/messages/youth/documents/papa-francesco_20150131 messaggio-
giovani_2015.html>.

410 Katechismus katolické cirkve (KKC 1717), Kostelni Vydii: Karmelitinské nakladatelstvi, 2001.

411 Bap s. 73. ,,Prostacdci, ztroskotanci bez budoucnosti, 1idé v o&ich svéta nezajimavi. Srv. MRAZEK, J.
Kdzani na hore, Jihlava: Mlyn, 2017, s. 31 — 32.

42 Chudoba v duchu podle Rehofe z Nyssy je sebezieknutim a pokorou, stupném na Jakobové zebiiku
blahoslavenstvi, po némz nas Jezi§ vede do nebe. Srv. KARFIKOVA, L. Rehoi# z Nyssy. Bozi a lidska
nekonecnost. Praha: OIKOYMENH, 1999. s. 71.

413 Prodlévat v BoZi blizkosti si pteje lovék chudobny — jen ten se syti Bohatym. Kritériem neni, zda ma
penézenku plnou, nebo prazdnou, ale zda ma srdce pfipravené pro Lasku“. ALTRICHTER, M. Nehlucné
aforismy, Velehrad: Refugium, 2016, s. 5.

414 Tichost vidi Rehof jako ,,pomalost k zIému*, a u idealni babi¢ky vidime, jakoby nebyla zlého ani schopna.
Srv. KARFIKOVA, L., Rehor* z Nyssy. s. T1.

77



napomenutimi. Jeji zivot je prostoupen modlitbou. Ten, kdo je chudy ve svém duchu, rad se

otevira Svatému Duchu*®®.

6. 1. 2 Placici a milosrdni

Jako placici je popsana mnohokrat. Citové pohnuti vSak ukazuje predevSim na
zudastnénost vztahu k lidem*!®. Zapla¢e nad Viktor¢inym smutnym osudem, od srdce place
pii t€Zkém rozhodovani, pfi tGtrapach cesty, po dlouhych odloucenich, pii setkani s rodinou.
Ut&suje také placdici dceru, nebo s citem 1i¢i pla¢ trpici Panny Marie*’. U babi¢ky to viak
nejsou slzy pokani*'8, ale ponejvice soucitu a milosrdenstvi pro ty, kdo maji jakoukoliv
bolest. Jeji milosrdenstvi prozrazuje Siroké srdce. Ma soucit s lidmi*!®, napt. s Viktorkou,

Kudrnovic, ale také se stvofenimi a pfirodou v jejich nepatrnostech (vcelicky).

6. 1. 3 Touzici po spravedlnosti a piisobici pokoj

Aktivné usiluje o dobro druhych. Kde vidi, Ze by se mohlo pomoci, tak se o to snazi.
Ptimlouva se u knéZzny ve prospéch chudych nebo ohroZenych a s rozliSenim, Ze si toho
opravdu zasluhuji a prospé&je to jim i ostatnim®?°. Je to pokojné plisobeni, ve své tichosti také
pokoj §ifi. Sama je pak nositelkou té spravedInosti, 0 kterou usiluje*?!. Zminéna hodnotové
vyhranénost nevystupuje silové do popiedi. Pecuje o vztahy, sousedsky se setkava.
Usmifujici ptistup je u ni bézny. To se nevylu€uje s nasazenim sily, kdyZ byla naptiklad jako
divka napadena a branila se. Plisobi vSak pokojné, coz je jisté také zralosti stafi, ale zaroven i

svét kolem ni je prostoupen tichosti, svétlem a usmitujici silou #?2,

415 Chudi v duchu — ,,nic nemaji ze sebe a ve viem zavisi na Bohu. PAPEZSKA BIBLICKA KOMISE. Bible a
moralka. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2010, s. 62.

416 Plagici se ,,neuzaviraji do sebe, ale soucitnd maji Gdast na potiebach a utrpeni druhych". PAPEZSKA
BIBLICKA KOMISE. Bible a mordlka, s. 62.

417 iz pozn. 41.

418 Tradi¢ni vyklad plagicich ,;nad svym hiichem® zde nepfiléh4, ale bliZe je ,,plac, ktery otevira srdce Bohu“.
Srv. MRAZEK, J., Kdzdni na hore. s. 36.

419 Plakat s pla¢icimi (Rim 12, 15) s virou, ze Bih setfe kazdou slzu z o&i (srv. Zj 21, 4) a placici budou
potéseni, je babicce blizké a Némcova o této Gtése v Bohu hovofi i jinde.

420 Nejen v otazkach zajisténosti chudych, nebo vyifeseni problémi. V Matousové evangeliu je spravedlnost v
bohatém vyznamu - ,,zivot v souladu s Bozi villi“. Srv. MRAZEK, I., Kdzdni na hore. s. 45.

421 Spravedlivi podle blahoslavenstvi znamena ty, ktefi ,,intenzivné touzi po tom, aby v ocekavani kralovstvi
jednali podle Bozi vile", coz je vice nez jen spravedlivé socidlni usporadavani mezi lidmi. Jde o divérné
Jezisovo pozvani pro lidi, které nazyva ucedniky, détmi, p¥ateli, bratry. Srv. PAPEZSKA BIBLICKA KOMISE.
Bible a moralka, s. 60 - 64.

42 Muzeme tedy fici, ze Babicka je knihou, kterd nas u¢i kontemplativnimu pohledu na svét. Mozna by bylo
Iépe pouzit teologicky presnéjsiho vyznamu meditace, protoze se v babicce nejedna o vyslovné modlitebni
spoc¢ivani u nadpfirozenych predméti. Presto vSak babic¢in pohled na svét neni zkoumavym pohledem filozofa.
Je to ryze prakticky pohled, jejz ¢ini moudrym laska a zkuSenost. A protoze tento pohled je v Babicce tak
vyrazné spojen se zboznosti, a to zboznosti uc¢innou a radostnou, jistd davka milosti, myslim, na Babicce
spociva, a piechazi i na ty, kdo tuto knihu ¢tou”. ZERHAU, L. Podstata véci se odkryva kontemplativni paméti.
K Babicce Bozeny Némcové. Teologické texty, 2010, ro¢. 21, ¢. 1, s. 47 — 48.
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6. 1. 4 Cistého srdce

423 3 vérnost Bohu

Duchovni veli¢ina cistoty srdce poukazuje na ryzost vSech umysli
v modlitbé. Bdi nad sebou. Ma tctu ke slovu, nesnese kleni. Aktivné¢ a navenek je znat, ze
rozliSuje a pracuje se svédomim. Pométuje své inspirace, sklony se zietelem na Bozi tvar.
V jeji tvari se pak odrazi a vystupuje z ni laskavost, dobrota a krasa. Babicka vidi Boha ve

v8ech vécech*?

, je obdafena kontemplativnim zrakem, vidénim, které je dano t€ém, kdo maji
Sisté srdce*?. V poslednich okamzicich Zivota upina sviij pohled na , krucifix a tise odchazi.

., Plaminek Zivota jejiho zhasl, jako zhasind pomalu dohorivajici kahdnek, v nemz palivo
vse straveno “4?®. Jako by se na ni spliiovalo i blahoslavenstvi téch, ktefi umiraji v Panu, co

naleznou odpocinek od svych praci a jejich skutky jdou za nimi (srv. Zj 14, 13).

6. 1. 5 Pronasledovani

Zranujici ud¢l lasky Kristovy v pronasledovani a ponizeni kvili Nému u babicky chybi.
Rozmér zivota snaSejici utrpeni (kiiz) je vSak pfitomen. Unesla vSak nemalo protivenstvi
ohledné manzelstvi (vstupuje zde zlo valky), nésledné¢ ztratu milovaného muze. Mnohé
postavy jinych povidek se vSak Casto setkavaji s odporem pro jejich dobrotu. U babicky tomu
tak naprosto neni, je $iroce piijimana a oblibena*?’. Je zastizena ve zralém véku, harmonicka
osobnost, kterd v minulosti vSak nemadlo zkusila. Jeji soulad s pfirodou, lidmi a Bohem
predjima to, co blahoslavenstvi zaslibuji. Utd$né svétlo, které ji prostupuje a obklopuje, je

vitézstvi Boziho Ducha v ¢loveku.

6. 2 Bozi slovo v povidkovém dile

vvvvvv

nez vyslovné. Symbolicky, personalné a konkretizovang.
Uvedené troji rozliSeni se snazi postihnout realitu Boziho piisobeni na svété. VSe na svéte
povstalo skrze Bozi slovo a biblické slovo o tom svéd¢i. Nynéjsi déni ve svéte, véetné déni

uvnitt literdrnich déji (mozny svét uméni), maji na duchovni podstaté svéta ucast (Blh je

423 (Cistého srdce — ,hledaji Bozi villi celistvym a nerozdélenym usilim". PAPEZSKA BIBLICKA KOMISE.
Bible a mordlka, S. 62.

424 SPIDLIK, T. Jak ocistit své srdce? Velehrad: Refugium, 2005. s. 86 - 87.

425 Jak v tomto svété ,tady“, tak eschatologicky ,.tam*. Od sv. Augustina jde o pestrou $kalu pohledi na to, co
znamena ono ,,vidét Boha* od doslovného smyslu (ten napf. sv. Augustin odmita), mystického, v bliznich, ve
svété, v zakouSeni . Srv. MRAZEK, J. Kdzani na hore. s. 54. Podle Karfikové je pro Rehote ,,vidét v Pismu
totéz co mit*“. Nejen se tedy néco dozvédét o Bohu, ale je ,,mozné vidét jej samého, ba mit jej v sobe&". Srv.
KARFIKOVA, L. RehoF z Nyssy. s. T4 - T5.

426 Bap s. 210.

427 Bylo by zajimavé zjistit z Stenafskych reflexi, zda tato mila a nevtirava babic¢ina tvaf, kterd po naSem soudu
zrcadli, jak to dobré uméni dokaze Tvar Kristovu, také nékoho nepohorsuje.
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Panem vsude). Cird realita (pfitomnost), ackoliv ji mizeme duchovné Cist podle uvedené
Ont 1 . v k bv r N7 1 v 7 v e 428 v . o v
ologie, vSak nenese na sobé v zavorce piisluSnou pasaz z Pisma**°. Pfresto si muzeme
dovolit s nasim pfiznanym ,,apriori” ve vife rozumét tomu, zda se napliiuje Bozi slovo. Je tu
napf. nase ,,jistota”, ze slavi-li se mSe svatd, ¢loveék se odvraci od zlého jednani, nebo pieje
dobré a druhého miluje, pak nas zastihlo Bozi kralovstvi a Bozi slovo Zije mezi nami*%.
Neexistuje ani nase absolutni jistota, ani nejsme schopni toto tajemstvi zcela objektivné

vyhodnotit, natoz pak jesté¢ zdarn¢ verbalizovat. Nase osobné zakouSend neabsolutnost a

podminénost v sobé skryva tenzi k absolutni Osob¢.

6. 3 Vtélovani Slova je nas duchovni Zivot

Symbolicka povaha uméni je nositelkou pravdy, jiné nez striktné logické. Znak, obraz,
symbol, ktery je vytvaren ve své krase a zZivosti se dotyka ¢lovéka a prostredkuje komplexni
viem. Véc (chléb) se v povidce Babicka stdva symbolem, v némz se sbihd nase zkuSenost
S lidskou nutnosti mit denni obzivu, vnimat ji jako dar pln€ rezonujici se symbolikou
eucharistie a prosby OtcenaSe. Babicka se vyroby chleba ujiméd jako svého dila, které
posvécuje modlitbou. Tento chléb slouzi jako znameni vzajemnosti, vita s nim piichozi. Kdo
se nesrovnava s chlebem, nesrovnava se s lidmi. Drobty (byt minimalni ¢astky daru) musi
byt ctény stejné jako celek a slouZzi 1 dale zvifatiim, nebo jsou obétovany v ohni. Vraci se
zivlu, ktery je Bozi*®,

Osobni hledani Bozi ville je tematizovano ve velice obecné lidské roviné, v ptibéhu
lidského Zivota. Pfi literarni snaze autorky hovofit s jistou hloubkou o Zzivoté, nalézdme
V jejich osobnich modelech, co dobie odpovidd obecné sdilenému lidskému rozliSeni ,,co
délat a jak Zzit“, ale také specifictéjSim parametrim duchovniho rozliSovani. M. 1. Rupnik
uvadi dva hlavni pfedméty rozliSovani (podle Duchovnich cviceni sv. Ignace z Loyoly DC
170-174): 1. Zivotni stav — zapas za nalezeni a naplnéni Bozi viile a 2. Prohloubeni viry — vic

se pfimknout ke Kristu (Ize i s jasnosti poznat, Ze se ¢lovék ve stavu zmylil)*3L,

428 Podle Franze von Baadera kiestanstvi udinilo vztah ¢&lovéka a zemé ,,vroucnym, nezruSitelnym a
svatostnym®. O pfirodé hovoii jako o zformovaném Bozim slové, pficemz ,,Bozské hieroglyfické pismo ztistava
¢lovéku nesrozumitelné, pokud je odcizen Bozimu Duchu®. V ¢loveku pak spatfuje ,.knéze* pfirody, jenz ma
s piirodou sakramentalni, modlitebni vztah“. Stv. LAMBERT, W. Franz von Baader a jeho filozofie modlitby.
Velehrad: Refugium, 2015. s. 300 — 306.

429 Kulturné vzato Zijeme intertextualni souvislosti, Bible nas Siroce ovlivnila, coz musi uznat i ateista (kdyby
jen v rovin¢ litery). Snazime se vSak hovofit o zivém Slové, Kristu, ktery je naplnénim Pisem. Vztah mezi
literarnim dilem a Bozim slovem je tedy otazkou po tom, co je duchovnim v uméni.

40 Bab s. 10.

431 Srv. RUPNIK, M. I. O duchovnim rozlisovani. Cesta ke zralosti. Velehrad: Refugium, 2002, s. 66.
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Postavy povidek zaCasto zéapasi, aby v okolnostech zivota obstali, nasli zésadnéjsi
zakotveni vétSinou v manzelstvi (zvazit, zda odmitnout ve svobod¢ vnucovany vztah zvenci,
uhgjit zvoleny vztah). Dal§im dulezitym momentem jsou promény stavu, pfijeti zdvazné
zmény (ztrata cti, ponizeni, ovdovéni). Z hlediska pozvani k hlubsimu vztahu s Kristem je
zde nékolik silnych ptibéhl, na kterych je zjevné mimotadné pfilnuti k Zivotu v sluzebné
lasce a obéti.

Personaln€ promlouvé Bozi slovo ¢lovékem v udalostech. Sam ¢lovék obdaren feci mluvi
napf. o lasce, modli se, a tak odkazuje k Bohu. Viditeln¢ vsak svym jednanim a usilim
afirmuje smér, kam mifi zivot. Vztahy lasky, védomi hodnot a perspektiva ptesahujici
podminénosti Zivota se na ném vyjevuji. Postava, kterd zije, chce Zzit, bojuje o dobré véci a
potvrzuje smysl. Konkrétni slova a ¢iny osob jsou zivym symbolem plné&jsi duchovni reality.
Pani Milinska se ujima Barusky v zoufalé situaci (jako milosrdny Samaritan) a dusledné se
postara, kam az to jde. Je to nejen personifikovana ¢inna laska Bozi (matefska podoba i
vykupitelsky otcovska), ale také udalost milosti (zazra¢na, ne¢ekana, ité$na).

Fakt udalosti je duchovni tim, Ze je sice ¢astecné kauzalné postizitelny, ale celistvy smysl
zcela presahuje pochopeni dané epizody. Sbihaji se v ni vSechny ¢asy (minulost, pfitomnost,
budoucnost) i nadCasova dimenze absolutni supervize Bozi. Katarze S$tastnych koncu
(podobné jako v pohadkach) je analogii s eschatologickou povahou lidského Zivota. Utdsnost
takovych point odpovidd tomu, ze v nasem zivoté nakonec ocekdvame zazrak, vitézné

spocinuti v Bozi lasce.
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ZAVER

Ve stati nasi prace jsme piedlozili vycet duchovnich témat ve dvou hlavnich okruzich.
V ¢asti |. Zaklady duchovniho zivota v dile Bozeny Némcové a v ¢asti Il. Obrazy
duchovniho zivota vjejim dile. Dolozili jsme vyskyt a pfitomnost biblického slova
V narativni latce a konstatovali jeho pfitomnost nejen v liternim smyslu, ale i v duchovnim.
Nacrtli jsme problematiku vyskytu slova ,,Bih* a ovéfili, Ze je uzivan v zivém smyslu, vzdy
ve vztahu k ¢lovéku. Dale jsme v trinitarni linii pojednali o kazdé bozské Osob¢ zvlaste.
Bohat¢ zastoupen je Buh Stvoftitel a Otec, ktery je predstaven jako sama Laska a nejvyssi
Umélec. O druhé Osob¢ — Kristu jsme kromé bézného kulturniho vnimani nalezli odkazy
poukazujici na védomi hlubokého personalniho vztahu s Nim. Estetické odkazy na Ducha
Svatého jen naznakové dopliiuji zminky na charismatické obdarovéani ¢lovéka rozumem ¢i
darem uméni, pfiCemz tazani po zasadnéjsi pneumatologické dimenzi lidského Zivota jsme
rozvijeli nap#i¢ dvanacti osobnimi modely v druhé &asti prace. Ucta ke svatym byla
prokazana jako rozSifend a vedle folklorizujici pfitomnosti také koherentni s cirkevnim
kontextem. Nejvice je pak zastoupena niterna cta k Panné Marii ve zna¢né $ifi. Po trinitarni
linii teologické a svéteckych osobnosti nasleduje nacrt teologie obrazu svéta, ptirody a
spolecnosti, ve kterych se odrazi zasadnim zptsobem jeho povaha Stvofeni a fadu. Pfiroda je
krasnd a vSichni tvorové jsou bozi. Existuje i duchovni svét riznych sil a lidovych ¢i
imaginativnich pfedstav o svéte, které maji svoji tlohu v poetice a narativnosti dila. Otazku
mytdl a povér vSak feSime az ke konci stati, a to Vv blizkosti tématu zboznosti, kde
prokazujeme spiSe lidovy rdz zdravého kiestanstvi bez skutecné zévaznych (vazné
minénych) pohanskych pfedstav o svéteé ¢i Bohu. Od vyse uvedeného bodu spolecenskych
vztahli se zdvaznym akcentem kiestanské solidarity a lasky zac¢indme v textu tadit osobni
modely, které vzdy ilustruji pted tim probirané téma.

Oziejmuje se tak charakter autor¢ina dila, ve kterém je ¢lovék stfedobodem zajmu. Putuje
zivotem, zéapasi, kolis4, alev povaze celého dila je, ze doriistd do celistvé osobnosti
V duchovnich kvalitdch. Ty charakterizuje dobrota srdce, laskavost, vSestrannd laska a
zboznost. Clovék je v tthrnu piedstaven ve své krase vngjsi i niterné, ktera pak vyzatuje a je
pozehnanim pro druhé i svét. Vira osob je dominantni konstantou, mé pfirozenou nenucenost
a harmonicky réz, ale je zachycen i1 duchovni zapas v napéti mezi hiichem a milosti. Dtlezité
misto vénujeme velmi zastoupené veli€ing, kterd je hojn€ tematizovana, lasce mezi muzem a
zenou. Jeji baze je biblicky podlozena. Malé teoretické pojednéni, které v dile nalézame,
podtrhuje i teologickou citlivost pro zenu, ktera navzdory nelehké aktualni situaci vzhledem

k muzskému svétu je Bohem povolana s nim spolupracovat na jednoté mezi nimi. K zen¢ se
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vaze vyznamna tematika panenstvi a Cistoty, ktera je vyzdvihnuta jako zavazna hodnota a je
spjata s pojmem srdce, tedy celistvosti v pln€jsim duchovnim smyslu. Dominujici je pak
dovrseni vztahu muze a zeny v manzelstvi. Téma matetské lasky uzavird prvni okruh zékladi
duchovniho zivota v dile. Ten ukazuje, ze svét a clovek jsou chapany prizmatem viry v Boha,
ktery je zicastnén V jeho utrpeni a nedostatcich. Je vSak hlavné tvotivou silou zivota, lasky a
krasy.

Ve druhé ¢asti prace jsme pojednali pomoci ,,obrazii“ o duchovnim zivoté ve vlastnim
smyslu. Modlitebni Zzivot, jak v liturgickém slaveni cirkevniho roku, tak zejména
V existencidlni osobni roviné zépasu, vdécnosti, proseb a chvaly, je autenticky. Niternost a
spjatost s piibéhem c¢loveéka prozrazuje, ze autorka zna jak vnéjSi projevy zboznosti, tak
vnitini zkuSenost vztahu s Bohem. Kratce zmifiujeme obraz knézstvi v dile, které je nedilnou
soucasti autor¢ina svéta. V jeho fadu pisobi harmonicky, a to pfedevSim v pecujici
starostlivosti, solidarité a podpofe vzdélani. Nékteré atributy zboznosti a slaveni jako pout’,
Bozi T¢€lo, riZzenec maji fadu rovin, dominuje ta esteticka, ale jsou to i udalosti setkani, jimz
nechybi rozmér jejich pravé povahy, kterym je zity vztah. Motiv riiZence umoznil predstavit
ptibéh duchovniho zasvéceni mladého muze do mimoiadného stylu zivota oddané sluzby
Bohu a ¢lovéku. Podobny charakter ma pak dalsi trojice postav, kterd umoziuje vyhodnotit,
ze dilo jako celek poskytuje autenticky obraz duchovniho Zivota formovaného laskou, krasou
a vroucim vztahem k Panu, pfestoze neni vzdy explicitni, spiSe obrazn¢ a personalné
symbolicky. V zavéru prace jsme zaméfili pozornost na postavu stézejniho dila Babicka,
kterd je exemplarnim a osobitym piikladem dovrSené osobnosti. Zejména u ni, ale také u
jinych postav napfi¢ dilem vynika to, Ze €lovek se ve svobod€ a lasce stava ve spojeni
s Panem osobnosti. Eschatologicka perspektiva nebe je pfitomné uz nyni a ¢loveéka prozatuje.
Tteba 1 trpky odchod z tohoto svéta je nesen nadéji na nebeskou radost a trvani laskyplnych
vztaht, které nekonci. V zavéru prace jsme pozménili metodu do té doby induktivni, a za
pomoci deduktivni syntézy se pokusili nahlédnout osobu babicky v ,parametrech*
blahoslavenstvi podle Mt 5, 3—12, pfi¢emZ se ukazalo, Ze nalezené paralely skutecné existuji
a obraz osoby je hluboce evangelijni. V Uplném zavéru se kruhovym pohybem vracime
k t¢tmatu Boziho slova v dile a Slova v 0osobach tohoto dila. Pfi v§i nedostate¢nosti nasi
mluvy o tajemstvi Zivota Slova v ¢lovéku konstatujeme, Ze se dobré a krasné slovo autor¢ino
dotyka milostného piebyvani Lasky v ¢lovéku. Charakter dila, ktery sam je prokazatelné
utésny pi1 prekonavani raznych protikladl, nds po provedeném novocteni vede k zavéru, ze

je oslavou Bozi v ¢loveku, ale i oslavou dustojnosti ¢loveka v Bohu.
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ANOTACE

Pfijmeni a jméno autora: Netresta Marek
Nazev prace: Duchovni zivot v dile Bozeny Némcové
Vedouci prace: Doc. Dr. Michal Altrichter, Th.D.
Pocet stran: 89
Klicova slova: Bozena Némcova

duchovni zivot

spiritualni teologie

modlitba

Diplomova prace se snazi analyzovat hlavni témata duchovniho zivota v dile Bozeny
Némcové. Z komentovanych c¢asti autorcina dila vyplyvaji obecna pravidla pro duchovni
zivot, vychazejici ze spiritudlni teologie. Vyhodnocené poznatky dokladaji znacnou miru
autorCiny autentické spirituality. Vstup do Cetnych textd BoZzeny Némcové napfi¢ jejimi

riznymi zanry napoiad vypovida o jejim uceleném a vyhranéném duchovnim svéte.
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Name: Netresta Marek
Title of work: Spirituality in the works of Bozena Némcova
Thesis leader: Doc. Dr. Michal Altrichter, Th.D
Number of pages: 89
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This diploma thesis tries to analyse the main themes of the spiritual life in the work of
Bozena Némcova. From the annotated parts of the artist's works we can derive general rules
for the spiritual life, based on spiritual theology. General rules for the spiritual life, based on
spiritual theology, derive from the annotated parts of the artist's work . Evaluated findings
show a considerable degree of the author's authentic spirituality. Entry to the numerous texts
of the writer BoZzena Némcova across its various genres forever telling us about her holistic

and distinctive spiritual world.
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