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ANOTACE

Cilem predkladané bakalafské prace je vytvofit soubor relevantnich poznatkd o
socialné psychologickych zdrojich vzniku komunikacné narocnych vyslechovych
interakci, jakoz i o faktorech, které vznik komunikacné naro&nych vyslechovych
situaci ovliviuji. Prace je pfedevSim zaméfena na psychologickou stranku
vyslechu. Hlavni ¢ast prace se zaméfuje na teoreticka vychodiska, napf. vymezeni
pojmu komunikace, definici pojmu komunikacné naroCné situace, psychologii
vyslechu aj. Hlavni vyzkumnou metodou je rozbor kasuistiky vyplyvajici z realnych
situaci, které autor prace zajistil v ramci svého profesniho zafazeni. Vystupem
prace je soubor poznatkl o psychologickych zdrojich zkoumaného jevu a o

socialné psychologickych faktorech.

KLICOVA SLOVA

Dokumentace, komunikace, komunika¢né narocna situace, svédek, vypoveéd,

vyslech, vyslychajici, vyslychany.

ANNOTATION

The aim of the presented bachelor thesis is to create a set of relevant knowledge
about socio-psychological sources of communication-intensive interrogation
interactions, as well as the factors that affect the emergence of communication-
intensive interrogation situations. The work is mainly focused on the psychological
side of interrogation. The main part of the thesis focuses on theoretical
background, such as the definition of communication, the definition of
communication-intensive situations, interrogation psychology, etc. The main
research method is the analysis of case studies resulting from real situations
provided by the author within his professional classification. The output of the work
is a set of knowledge about the psychological sources of the phenomenon and

social psychological factors.

KEYWORDS

Documentation, communication, communication demanding situation, witness,

testimony, interrogation, interrogator, interrogated.
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Uvod

Nejen diky technologickému pokroku prochazi spolec¢nost, a spolu s ni i formy
komunikace, transformaci. Digitalizace podnitila oslabeni osobnich interakci mezi
aktéry spolecnosti - sdileni v souCasnosti probiha spiSe skrze socialni sité, nezli
osobné, a komunikace bez nutnosti osobniho kontaktu se stava trendem dnesni
doby. Stim ovSem vyvstava i problém v podobé& odcizeni a neschopnosti
komunikovat v béZnych Zivotnich situacich. Komunikace je o to obtiznégjsi, jde-li o
jednani s problémovymi jedinci, se kterymi se dostava do interakce vysSetfovatel
v ramci policejni praxe.

Cilem pfedkladané bakalarské prace bude vytvofit soubor relevantnich
poznatkll o socialné psychologickych zdrojich vzniku komunikacné naronych
vyslechovych interakci, jakoz i o faktorech, které vznik komunikacné naro¢nych
vyslechovych situaci ovliviuiji.

V uvodni ¢asti prace se teoreticka vychodiska zaméfi na vymezeni pojmu
komunikace a definici pojmu komunika¢né narocné situace.

Samostatny oddil pak vytvofi kapitola vénujici se vyslechu
v kriminalistickém pojeti, a chybét nebude ani historicky exkurz do teorie vyslechu,
jakozto jedné z nejstarSich kriminalistickych metod. Z hlediska informacnich
zdroju budou pro tento oddil relevantni zejména publikace Komunikaéné narocné
situace Vv policejni praxi od J. Spurného a I. Matouskové a Vybrané otazky teorie
a praxe vyslechu od autorl Z. Konrada, M. Némce a F. Novotného.

Treti kapitola prace bude souhrnem znalosti z psychologie vyslechu. Jak
bylo fe€eno vySe, interakce mezi vyslychajicim a vyslychanym ma psychologické
pozadi, tedy jevy, které se uplatiuji v prabéhu vyslechu. Psychologie vyslechu pak
nejen podle H. Boukalové a |[. Gillernové rozpracovava a konkretizuje
kriminalistické poznatky a zasady.

V navaznosti na psychologii vyslechu se bude c¢tvrta kapitola zabyvat
vyslechovymi situacemi a podrobnéji popisSe jednotlivé taktické postupy a stadia
vyslechu. S tim souvisi i dokumentace, ktera je nedilnou soucasti procesu
vyslechu a predstavuje protokol (zaznam), ktery zachycuje prubéh vyslechu a

skuteCnosti, které byly jeho provedenim zjistény. Tato kapitola bude kromé



faktickych informaci obsahovat také subjektivni nazory autora prace, které
vyplyvaji z jeho kriminalistické praxe.

Empiricka Cast prace nasledné ovéfi teoretické poznatky prostfednictvim
analyzy modelové situace. Hlavni vyzkumnou metodou bude rozbor kasuistiky
vyplyvajici z realnych situaci, které autor prace zajisti v ramci svého profesniho
zarazeni.

Oc¢ekavanym vystupem prace bude soubor poznatkt (empirického razu) o
psychologickych zdrojich zkoumaného jevu, pfip. o socialné psychologickych
faktorech, které vyskyt tohoto jevu a jeho Sifeni usnadriuji, vytvofeni taxonomie
komunikacné naroCnych vyslechovych situaci, podle autorem stanovenych a

zdUvodnénych kritérii.



1 Zaklady komunikace

Komunikace hraje v lidské interakci neodmyslitelnou ulohu, a v Zivoté Clovéka ma
nezastupitelny vyznam zejména z hlediska rozvoje osobnostnich pfedpokladui. Je
totiz nejen prostfedkem prenosu informaci, ale i formou sdileni vyznami mezi
lidmi a zpasobem dorozumivani, ¢imz slouzi k vytvareni a vyvoji mezilidskych
vztah(. Odborné publikace €asto omezuji definici pojmu komunikace z hlediska
pfenosu informaci, ke kterému dochazi od jednoho subjektu k druhému, kdy
vysledkem je vytvareni a sdileni znalosti, bez ohledu na to, zda dojde k pfijeti
informaci od sdélovatele. Komunikaci jako socialni interakci velmi vystizné
popisuji ve své publikaci |. Matouskova a J. Spurny, ktefi uvadéji, Zze se jedna o
jednostranné sdélovani nebo vzajemnou vyménu informaci. ,Jejim prostfedkem
Jjsou nejen slova a gesta, ale chovani vibec a tak je komunikace nejen jiz
rozvinutou socialni interakci, ale také jejim pfedpokladem.™

Diky své komplexité je komunikace pfedmétem zajmu fady védnich oboru
a ma interdisciplinarni pfesah. Mezi védy zkoumajici komunikaci patfi napfiklad
lingvistika, antropologie, psychologie, sociologie, pedagogika aj.? Jak uvadi
napfiklad Z. Vybiral, na komunikaci Ize sice nahliZet jako na autonomni pfedmét
védniho zajmu, ale zkoumani lidské komunikace neni aplikovanou subdisciplinou
v ramci jednoho oboru, jako je napfiklad psychologie, ale prekraCuje hranice
tradiéniho ¢lenéni védnich disciplin.® Toto tvrzeni doplriuje J. A. Devito, ktery
uvadi, ze ,komunikace existuje v kontextu s fyzickym, kulturnim, socialné-
psychologickym a Casovym prostredim, ktery do znacné miry urcuje vyznam
kazdého verbalniho ¢&i neverbalniho sdéleni.** Zjednodusené lze fici, Zze zaklad
komunikace ovliviuje nejen uhel pohledu, kterym je na sdileni informaci (ve
smyslu védeckého badani) nahlizeno, ale i jeji vyznam je ovliviiovan odliSnymi
souvislostmi, pfi kterych jsou slova nebo chovani pfenaseny.

Podle C. Cheryho (1966) probiha organizace komunikace na zakladé:

1 MATOUSKOVA, Ingrid, SPURNY, JoZa. Komunikacné naroéné situace v policejni praxi. Plzef:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2005. s. 9. ISBN 80-86898-37-7.

2 KOLAR, Zdenék a kol. Viykladovy slovnik z pedagogiky. Praha: Grada Publishing, 2012. s. 65.
ISBN 978-80-247-3710-2.

3 VYBIRAL, Zbynék. Psychologie komunikace. 1. vyd. Praha: Portal, 2005. s. 19-20. ISBN 80-
7178-998-4.

4 DEVITO, A. Joseph. Zaklady mezilidské komunikace. 6. vyd. Praha: Grada Publishing. s. 34.
ISBN 978-80-247-2018-0.
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- vzajemného propojovani signall a reakci komunikujicich osob;
- podle sdileni komunikovanych vyznamu

- podle vzajemnych vtah(l mezi U¢astniky komunikace.®

Smyslem kazdé komunikace je dorozumét se, oviem kvalita komunikace
muUze byt ovlivnéna Fadou Ciniteld, i samotnymi subjekty. Zalezi na motivaci
komunikujicich, jejich chovani, obsahové strance komunikace, schopnosti
porozumét pfedavané informaci, ale i dalSich faktorech, které komunikaci utvareji.
SoucCasné je dulezité, zda komunikace probiha pfimo, & nepfimo. Zatimco
nepfima komunikace zprostfedkovava prenos informaci skrze vybrany typ
komunikaéniho kanalu, pfima komunikace umoZnuje sledovat verbalni a
neverbalni projevy mezi sdélovateli informace a umoziuje tak okamzitou reakci
na pfijatou informaci. ,Ustni komunikace umoZzriuje okamzitou zpétnou vazbu,
fyzickou blizkost a bezprostfednost, okamZitou vyménu nazord, ktera je efektivni

pri pfesvédéovani®.

1.1 Verbalni a nonverbalni komunikace

Verbalni a neverbalni (nebo téz nonverbalni) komunikace jsou zakladnimi formami
lidské komunikace. Zatimco neverbalni komunikace probiha mezi subjekty beze
slov, zejména vyjadifovanim postoju, pohybu, gest, emoci a chovanim obecnég,
verbalni komunikace vyuziva jazykovych prostifedkd. Jak popisuje J. A. DeVito,
sverbalni a neverbalni signaly se obvykle navzajem podporuji - nevyjadiujete
mimicky hnév, kdyz mluvite srdec¢né a vesele.*” Dulezitou roli vSak hraje prostredi,
vliv kultury, vychova, média a individualita sdélovatele i pfijemce informaci.
VSechny tyto faktory se projevuji jak ve verbalni, tak i neverbalni komunikaci a
jejich vzajemné interakci, které mohou byt nékdy v rozporu. Zajimavé je, Ze

zatimco verbalni projev je u lidi fizeny a do znacné miry kontrolovatelny, u

5C. Chery in HOLA, Lenka. Mediace v teorii a praxi. Praha: Grada Publishing, 2011. s. 131. ISBN
978-80-247-3134-6.

6 MIKULASTIK, Milan. Komunikacni dovednosti v praxi. 2., dopl. a pfeprac. vyd. Praha: Grada
Publishing, 2010. s. 98. ISBN 978-80-247-2339-6.

" DEVITO, A. Joseph. Zaklady mezilidské komunikace. 6. vyd. Praha: Grada Publishing. s. 124.
ISBN 978-80-247-2018-0.
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neverbalniho vyjadfeni dochazi k nekontrolovanému vysilani  signald
prostfednictvim nevédomé feci téla.

Vyznam verbalni komunikace je nepopiratelny, protoze je podminkou
socialniho zivota. Jak zjednoduSené uvadéji |. Matouskova a J. Spurny: ,Nelze
totiz nekomunikovat“® Béhem svého vyvoje se Clovék postupné uci zvladnout
fonologicky (zvukovy) systém, sémanticky systém (systém vyznamu slov) a také
syntakticky systém, ktery umozriuje fadit slova do vét.° Presto béhem verbalni
komunikace muze dojit k tzv. komunikacnimu Sumu. Za tento jev je oznacovano
,VSe, co doprovazi, narusuje a zkresluje komunikacéni proces“°. Zakladni Ctyfi typy

komunika¢niho Sumu popisuje tabulka €. 1.

Tabulka 1: Zakladni typy komunikac¢niho Sumu

Typy Sumu Popis Piiklady
Fyzické Rusivé vlivy pochazejici ze zdrojQ Redlny hluk v prostiedi odesilatele, hiuk pro-
mimo odesilatele | pfijemce, které | jizdéjicich aut, Sum pocitace, sluneéni bryle
omezuji fyzicky prenos signald na obliceji, poruchy telekomunikacni sité.
nebo sdéleni.
Fyziologické Vlastni fyziologicka omezeni Vada zraku, sluchu, vyslovnosti, ztrata
odesilatele nebo pfijemce. pameéti, pocit hladu.
Psychologické Poznavaci nebo mentalni Pfedpojatost a klamné usudky o odesilateli
interference. nebo pfijemci, uzavienost, mylné nadéje,
extrémni emoce (hnév, nenavist, laska,
zarmutek).
Sémantické Rozdilné chapané vyznamy. Odlisné jazyky, pouzivani slangu a Zargonu,
specializovanych termind, kterym pfijemce
nerozumi.

Zdroj: VYMETAL, Jan. Privodce tspé$nou komunikaci: efektivni komunikace v praxi. Praha:
Grada Publishing, 2008. s. 34. ISBN 978-80-247-2614-4.

Odborna literatura rozliSuje celkem Ctyfi typy verbalni komunikace, vtazené
primarné k jejich aktérim, tedy ke komunikatorovi a pfijemci. Jedna se o verbalni

komunikaci:

8 MATOUSKOVA, Ingrid, SPURNY, JoZa. Komunika&né néroéné situace v policejni praxi. Plzef:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$ Cenék, 2005. s. 7. ISBN 80-86898-37-7.

9 DEVITO, A. Joseph. Zaklady mezilidské komunikace. 6. vyd. Praha: Grada Publishing. s. 124.
ISBN 978-80-247-2018-0.

10 VYMETAL, Jan. Privodce uspésnou komunikaci: efektivni komunikace v praxi. Praha: Grada
Publishing, 2008. s. 33. ISBN 978-80-247-2614-4.
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- mluvenou (ustni);
- psanou (rukopisy, tisténé dokumenty, dokumenty pfenasené elektronicky);
- slySenou;

- &tenou.l?

disciplinou, protoZe jde vylu¢né o Fec€ téla, kterou komunikator dava na jevy svuj
postoj a emoce, a vétSinou se tato komunikace odehrava na nevédomeé urovni.
Neverbalni komunikace je sdélovani informaci nejazykovymi prostfedky, které
zkoumaji tyto obory:

- kinezika — obecna nauka o pohybech Clovéka;

- posturologie — nauka o sdélovani fyzickymi postoji;

- gestika — nauka o sdélovani kulturné normalizovanymi projevy nebo pohyby

rukou (zpravidla doprovazi mluvené slovo);

- proxemika — spoc€iva ve sdélovani oddalenim ¢i pfiblizenim se;

- haptika — nauka o sdélovani télesnym dotykem;

- mimika — zkouma ruzné konfigurace obli¢ejovych svall a fe€ oci;

- paralingvistika — rozliSuje mimojazykové prvky verbalni komunikace (nékdy

je uvadéna jako mezistuperi mezi verbalni a neverbalni komunikaci).'?

| v pfipadé neverbalni komunikace hraje vyznamnou roli kulturni odliSnost
a néktera gesta mohou byt chapana mylné jen na zakladé zazitych stereotypd.
Vhodnym pfikladem je hlasité mlaskani pfi jidle u aktér( asijské narodnosti, na
které Clovék narozeny v Evropé nahlizi s opovrzenim. M. Mikulastik upozornuje,
Ze u neverbalniho chovani je tfeba védét, Ze nejvétSi vyznam maji neverbalni
projevy v oblasti obliCeje a hlavy, protoze tato ¢ast je nejvice vnimana a nejvice
také ovlivriuje to, jak poslucha¢ vnima zpravu. Na druhém misté jsou pak pohyby

rukou a pazi, a teprve poté pohyby a pozice téla a nohou.'?

11 TURECKIOVA, Michaela. Rizeni a rozvoj lidi ve firméch. Praha: Grada Publishing, 2004. s. 120.
ISBN 978-80-247-0405-0.

12 KOLAR, Zdené&k a kol. Vykladovy slovnik z pedagogiky. Praha: Grada Publishing, 2012. s. 65-
66. ISBN 978-80-247-3710-2.

13 MIKULASTIK, Milan. Komunikaéni dovednosti v praxi. 2., dopl. a preprac. vyd. Praha: Grada
Publishing, 2010. s. 107. ISBN 978-80-247-2339-6.
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Zpravidla neverbalni komunikace doplfiuje komunikaci verbalni, tzn.,
zesiluje mluveny vyznam slov a v nékterych pfipadech ji muze zcela zastoupit.
Zajimaveé je, Ze pokud se Clovék chova v rozporu s tim, co fika, pfijemce informace
véfi vice feCi téla, nezli mluvenému vyznamu. Obecné ale vyznam verbaini a
neverbalni komunikace pfedstavuje jednu ze zakladnich forem socialni
komunikace, vyplyvajici z definice komunikace, a sice ve smyslu sdileni informaci

mezi komunikujicimi.

1.2 Vymezeni komunikaéné naroéné situace

Termin komunikacné naroCna situace je v odborné literatufe Castéji suplovan
pojmem krizova komunikace. S. Vymétal chape krizovou komunikaci jako ,vyménu
informaci, ktera nastava mezi odpovédnymi autoritami, organizacemi, meéedii,
jednotlivei a skupinami pfed mimofadnou udalosti, béhem ni a po jejim
skonceni“l4. Bez ohledu na terminologii, maji obé spojeni spole¢né to, Ze se jedna
o0 komunikaci ovlivnénou nemoznosti komunikovat, nebo neschopnosti vzajemné
si porozumét ve vypjaté situaci. Krizova situace vyzaduje velmi rozvazny, klidny a
citlivy pfistup, coZz odporuje lidské pfirozenosti a snaze feSit konfliktni, vypjaté
nebo jinak ohrozujici okolnosti promptné. Mezi signaly vzniku komunikaéné

narocnych situaci patfi:

nizka motivovanost (neochota) partnera komunikovat;

nahla zména postojl, jednani partnera v pribéhu komunikace (jako

reakce na policistovo sdéleni);

- tendence komunika¢niho partnera k osobnim vypadim, agresivnim
projevum, k manipulaci;

- projevy a reakce komunikaéniho partnera svédCici o pfitomnosti
psychopatologickych pfiznakd, ¢i jeho aktualni indispozici (jedinec pod
vlivem navykovych latek, pfi abstinenénim syndromu);

- pfitomnost vétsSiho poc¢tu osob, schvalujicich nebo podporujicich

jednani a reakce komunikacniho partnera;

14 VYMETAL, Stépan. Krizova komunikace a komunikace rizika. Praha: Grada Publishing, 2009.
s. 10. ISBN 978-80-247-2510-9.
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- pocit vlastni nekompetentnosti mluvéiho (vzhledem k zavaznosti
obsahu sdéleni, ke zplUsobu jakym ma sdéleni poskytnout,

nedostate¢na znalost problému, ktery ma byt fesen)*®.

v komunikacné naro¢nych situacich patfi strategie, proto je z hlediska sdileni
informaci dileZity psychologicky aspekt, prace s emocemi a schopnost aktivné
naslouchat. ,Aktivni naslouchani vyjadfuje schopnost slyset fakta, nazory, pocity
a zameéry toho, kdo sdéluje. Rovnéz druhému umoznuje pocitit, Ze se mu dostava
takové pozornosti, kterou zasluhuje. Podstatné je naslouchat, identifikovat pocit a
syntetizovat vyznam“®, Bézné se vSak stava, Ze komunikacni proces, ktery
probiha v kontextu urcitého vztahu, je disfunkcéni. V takovém pfipadé hovofime o
komunikac¢ni poruSe, ktera zpUsobuje, Ze komunikace je zatézujici a jeji funkénost

oslabena. Mezi zakladni znaky komunikacni poruchy patfi:

zabihavost komunikaéniho projevu;

- formulacéni prekotnost, nepeclivost, uchvatanost;

- ulpivavost — komunikujici opakuji stale tutéz mysSlenku, na ukor snahy
postoupit ve vyjasfiovani tématu dal;

- vystupnovana distancovanost — sili vyhrady a pFedpojatosti na ukor
vnimavosti vuci tomu, co sblizuje a inspiruje;

- vystupnovana asertivita — sebeprosazovani se jednoho ucCastnika

komunikace na ukor toho druhého?’.

K. Paulik zduraziuje ve spojitosti s komunikaci, ktera neni optimalni,
prekazky v komunikaci, manipulativni postupy a komunikacni triky. O pfekazkach
je hovoreno ve chvili, kdy je dorozumivani komplikovano natolik, Ze i pfes velkou
snahu si u€astnici navzajem rozumi jen malo nebo vibec a nejsou schopni se

domluvit. Tyto pfekazky se déli na ty, na jejichZz pozadi neni umysl nebo zamér, a

15 MATOUSKOVA, Ingrid, SPURNY, JoZa. Komunikaéné néroéné situace v policejni praxi. Plzef:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2005. s. 107. ISBN 80-86898-37-7.

16 VYMETAL, Stépan. Krizové komunikace a komunikace rizika. Praha: Grada Publishing, 2009.
s. 90. ISBN 978-80-247-2510-9.

17 HELUS, Zdené&k. Uvod do psychologie. 2.pfeprac. a doplfi. vyd. Praha: Grada Publishing, 2018.
s. 233. ISBN 978-80-247-2985-5.
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na ty, které vychazeji z néjakého umyslu.® Zatimco v prvnim pfipadé jde zejména
0 neumysiné naruSeni, nebo omezeni komunika¢nich schopnosti (napfiklad
jazykovou bariérou), vdruhém pfipadé se jedna o negativni naruseni
komunika¢niho procesu jednim z u€astniki ve snaze ziskat neopravnénou
vyhodu nebo zmast protistranu. D. Gruber shrnul vice nez dvacet nej¢astéjSich
komunikacnich trika, které naru$uji racionalni prubéh a vysledky komunikaéniho
procesu zneuzivanych nékterym z jeho G&astnikd. Ve své knize Reénické triky
(1994) autor zminuje napfriklad:

- komplikovani — Clovék, jehoz vina je zjevna, se snaZzi zastirat pouzivanim
odbornych slovnich vyrazlli, zménou tématu, nebo pfemirou pfedavanych
informaci (upovidanost);

- tvrzeni — Clovék néco tvrdi bez zjevnych dukazUl, odporuje nebo neguje veskera
tvrzeni protistrany, popfipadé absolutné hodnoti;

- odbocCovani od tématu — umysliné strzeni pozornosti na jiné téma, nékdy zména
sméru komunikace od tématu ke komunikujicimu (napf. od kritizovaného jevu ke
kritizované osobé);

- poruseni miry — snaha zkreslit i prekroutit vypovéd protistrany, pfehnat nebo
bagatelizovat sdilenou informaci s vyuzitim nespravné analogie;

- kladeni otazek — vyuzZivani otazek k pferuseni rozhovoru a ziskani ¢asu, hlubsim
trikem jsou otazky hodnotici nebo fe€nické, které nevyzaduji odpovéd;

- zneuzivani paralingvistiky — zvySovani hlasu, kladeni dirazu mimickymi projevy
a gesty;

- rafinovana tvrzeni — odvolani na obecny vyrok, nebo autoritu;

- umysIné nesjednoceni definice slov — vyuziti dvojiho vyznamu slov; taktika
nenechat si néco vysvétlit, nesnazit se pochopit protistranu a trvat na svém vyroku;
- vyhybani rozhodnuti — pfi posuzovani dvou rovnocennych variant, dojde k patové
situaci a rozhodnuti neni vyf¢eno s umyslem nenést zodpovédnost za dané

rozhodnuti;

18 PAULIK, Karel. Psychologicke zaklady lidské komunikace: elektronicky ucebni text. Ostrava:
Fakulta strojni VSB — TU Ostrava, 2007. s. 68. [online, cit. 2021-09-12]. Dostupné z:
https://projekty.fs.vsb.cz/415/psychologicke-zaklady-lidske-komunikace.pdf
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- nehorazné lhani — forma napadeni protivnika, ktera vede k psychickému

rozkolisani protistrany za ucelem presvédcit ji o své pravdé.®

Vycet uvedenych fec€nickych triki neni samozifejmé konecny, i dalsi formy
maji vSak jedno spolecné - protistrana si musi v€as uvédomit, jaky trik komunikujici
pouzil a pfiméfené reagovat. Nékdy se vSak stava, Ze je protistrana rozhodnuta
vyuzit jakychkoliv trikG, aby za kazdych okolnosti dosahla svého. V takovém
pfipadé je hovofeno o manipulaci. ,Manipulace je styl komunikace, pomoci
kterého manipulator sleduje svuj cil bez ohledu na to, co tim zptsobi druhému‘°.
Vysledkem manipulace je poté stav, kdy pfijemce informace s nepfijemnym
pocitem udéla presné to, co je obsahem sdéleni, aniz by védél, co plvodné
zamys$lel udélat. Reénické triky, manipulace, odmitani komunikovat, a jiné
komunikacni pfekazky vytvareji negativni klima a davaji vzniknout komunikacné

narocCné situaci, kterou je bezesporu i vyslech.

19 GRUBER, David. Reénické triky. Ostrava: Nakladatelstvi Gruber TDP, 1994. s. 64-86. ISBN 80-
85624-13-3.

20 LOSTAKOVA, Olga. Empatické a asertivni komunikace: Jak zviadat obtizné komunikacni
situace. Praha: Grada Publishing, 2020. s. 145. ISBN 978-80-271-2227-1.
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2 Teoreticka vychodiska problematiky vyslechu v
kriminalistickém pojeti

Z hlediska kriminalistické praxe je vyslech nejrozSifenéjSi metodou a jednim
z nejvyznamngjSich ddkaznich prostfedkd. Zaroveni je nékdy i jedinym
prostfedkem Kk ziskani dukazi, nebo objasnéni udalosti. Podstata této
kriminalistické metody se po staleti nezmeénila, i kdyZz taktiky se z psychologického
hlediska neustale vyvijeji. Podstatou vyslechu je ziskat informace zafixované ve
védomi Clovéka, které jsou obsazeny v tzv. pamétovych stopach, k nimz ma

vyslech umoznit pfistup diky jejich reprodukci.

2.1 Definice vyslechu a souvisejicich pojmi

Obecné je vyslech forma ziskavani vypovédi, nebo vysvétleni, souvisejici
s kriminalisticky vyznamnou udalosti. Odborna literatura se na definici vyslechu
vicemeéneé shoduje, i kdyZ v minulosti tomu tak nebylo. Pfiblizné do 90. let minulého
stoleti se k teorii vyslechu pfistupovalo interdisciplinarné, s ohledem na to, zda se
jednalo o vySetfovaci ukon, nebo spiSe ukon procesni. Podle M. Protivinského a
V. Prerada byl vyslech jako vySetfovaci ukon slozity tvar€i proces, ur€ovan aktivni
¢innosti  vyslychajiciho a zaméfen na to, aby protokolovanim vypovédi
vyslychaného byly ziskany vérohodné poznatky o vySetfované udalosti.?* Oproti
tomu definice vyslechu jako procesniho ukonu, se omezovala na ziskavani
informaci od vyslychané osoby, podrobné zaevidované v pisemné formé do
protokolu. V soucasnosti definice vyslechu obé formy sluCuje a je orientovana
z hlediska kriminalistické taktiky. Napfiklad J. Straus a kol. uvadi, Ze vyslech je:
LSpecificka metoda kriminalistické praxe, kterou se ziskavaji formou vypovédi za
zakonem stanovenych podminek a <z ddvodu stanovenych zakonem
kriminalisticky a pravé relevantni informace uloZené ve védomi ¢lovéka. ?? Z.
Konrad, M. Némec a F. Novotny definici dale rozpracovali a vymezuiji vyslech jako:

»metodu kriminalistické praktické Ccinnosti, kterou se z duvodi uvedenych

21 PROTIVINSKY, Miroslav, PRERAD, Vladimir. Taktika vyslechu obvinéného a svédka v
pfipravném Ffizeni. SPN, Praha 1978, s. 29.

22 STRAUS, Jifi, a kol. Kriminalisticka taktika. 2. roz$ifené vyd. Plzen: Ale$ Cenék, 2008. s. 101.
ISBN 978-80-7380-095-6.
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Vv zakoné ziskavaji formou vypovédi kriminalisticky a pravné vyznamné informace
z pamétovych stop obsazenych ve védomi vyslychanych osob, za pfislusného
respektovani a dodrzovani prav i povinnosti danych zakonem vyslychanemu i
vyslychajicimu. 3

Opakované bylo zminéno, Ze kategorizaci vyslechu upravuje zakon,
zejména pak zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad). Ten
rozliSuje napf. procesni postaveni vyslychané osoby, jako svédka, znalce,
podezielé osoby, obvinéného nebo obzZalovaného, ale také prava a povinnosti
obou zucastnénych stran. ,Vyslech obvinéného se kona tak, aby poskytl pokud
mozno uplny a jasny obraz o skutec¢nostech dulezitych pro trestni rizeni. Obvinény
nesmi byt Zadnym zpusobem donucovan k vypovédi nebo k doznani.
Pri vyslechu je nutno Setfit jeho osobnost.?* Ze zakona tak vyplyva, Ze obecnym
cilem vyslechu neni donutit vyslychaného k usvédceni nebo doznani, ale ziskani
uplnych a pravdivych informaci.

DalSim Castym terminem souvisejicim s vyslechem je pamét'ova stopa.
Jak jiz bylo fe€eno, jedna se o informace ulozené v lidském védomi. Tyto
informace jsou v8ak do znacné miry ovlivnény schopnosti Clovéka skutecnost
(nebo udalost) zpracovat, zapamatovat si a dale interpretovat. Jak uvadi J. Straus,
skriminalisticky relevantni informace pamétovych stop jsou odrazeny specifickymi
formami, jako jsou pocitky, vjemy, vnimanim, pfedstavami, elementarnimi a
vy$$imi psychickymi akty.“?> Zejména pro kriminalistickou metodu vyslechu jsou
pameétové stopy nepostradatelnymi poznatky, které mohou vést k objasnéni
relevantnich udalosti. Zakladnim impulsem pro vznik pamétové stopy je vjem,
ktery vznika pfi pUsobeni udalosti na smyslové receptory ¢lovéka a vytvari mu
smyslovy obraz reality. Na zakladé téchto pamétovych stop je pak ¢lovék schopen
podrobnéji popsat udalost, prostfedi, osoby a dalSi podstatné detaily dulezité pro

potfeby trestniho fizeni, nebo pro vySetfovani policejniho organu. Zvlastnim

23 KONRAD, Zdenék,vNIvEMEC, Miroslav a FrantiSek, NOVOTNY. Vybrané otazky teorie a praxe
vyslechu. Praha: PA CR, 2008. s. 7. ISBN 978-80-7251-294-2. }

24 Zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad) in Sbirka zakont CR. § 92, odst.
1

25 STRAUS, Jiti a kol. K charakteristice a vyznamu pamétové stopy. [online, cit. 2021-11-02]
dostupné z http://www.sinz.cz/archiv/docs/si-2004-01-59-66.pdf
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pamétovym jevem, se kterym se vySetfovatelé v ramci vyslechu setkavaji, je tzv.
reminiscence, tj. nahlé spontanni vybaveni jizZ zapomenuté pamétové stopy.?°

V neposledni fadé je dllezité objasnit termin vypovéd’, ktery je v SirSi roviné
chapan jako produkt vyslechu. ,Pfi vypovédi nejde o presny, slovné
reprodukovany obraz dfive vnimané udalosti, ale o obraz zprostiedkovany, u
kterého pri vnimani a dalSich psychickych procesech mohlo dojit k riznym
chybam a tim také ke sniZeni, popfipadé az k vylouceni vérohodnosti vypovédi
nebo nékteré jeji ¢asti.?” Podle L. Cirtkové jsou poznatky o fazich utvafeni
vypovédi a okolnostech, které ovliviuji jeji kvalitu, vyuzivany pfi psychologickém
rozboru vypovédi ve vyslechové praxi, tj. pfi posuzovani vérohodnosti vypovidajici

osoby.?®

2.2 Historicky vyvoj teorie vyslechu

Odborna literatura se v ramci historického exkurzu vyvoje teorie vyslechu &asto
omezuje na vyslech, jako na zplsob feSeni konfliktl. Spolu se vznikem statu a
pravniho systému vyvstala potfeba provéfit okolnosti sport a fesSit konflikty za
ucasti svédkl a ziskani jejich praktickych vypovédi. Cilem bylo zjistit pravdu a
vyvratit lez pomoci nehmotnych dikazu, které spocivaly v dolozeni svédectvi o

zuCastnénych stranach, stejné tak jako ziskani pfiznani obZalovaného.

Napfiklad ve stfedovéku, byl vyslech nastrojem zejména soudniho stani,
které byva Casto oznacovano jako inkvizicni proces pfed inkvizi¢nim tribunalem.
Metody uplathované katolickou cirkvi pfi vyslechu ve 14. stoleti maji vSak se
soucasnymi metodami jen pramalo spolecného. Nezfidka kdy bylo pfiznani na
obZalovanych, ale i svédcich, vymoZzZeno nasilim (napf. uzitim utrpného prava, tedy
vyslechem na mudidlech). ,Otazka se béhem utrpného vyslechu sméla poloZit jen

Jednou a doznani nebylo povaZzovano za pripustné, pokud ho obvinény svobodné

26 MATOUSKOVA, Ingrid. Aplikovana forenzni psychologie. Praha: Grada Publishing, 2013. s. 194.
ISBN 978-80-247-4580-0.

27 KONRAD, Zden&k, NEMEC, Miroslav a FrantiSek, NOVOTNY. Vybrané otézky teorie a praxe
vyslechu. Praha: PA CR, 2008. s. 15. ISBN 978-80-7251-294-2.

28 CIRTKOVA, Ludmila. Policejni psychologie. 2. vyd., Praha: Portal, 2004. s. 256. ISBN 80-7178-
931-3.
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nezopakoval. Nema cenu ovSem zakryvat, Ze takova opatreni $lo snadno obejit.“?°
Inkvizice ma v nasledujicich staletich celosvétové stfidavou tendenci, zatimco
v Ceskych zemich se situace s nastupem Karla IV. uklidhovala, v 15. stoleti doSlo
k novému vzestupu inkvizice v celé Evropé. Krutosti proslula zejména inkvizice ve
Spanélsku, ktera byla ustanovena v roce 14833°. Mugeni pfi vyslechu je naposledy
zaznamenano v tzv. Hrdelnim fadu Marie Terezie (v platnosti od roku 1768), ktery
upravoval vyslech mucenim velmi podrobné a obsahoval rozsahlé navody na
aplikaci nejriznéjSich mucicich vyslechovych metod. Z poCatku mél tereziansky
fad nahradit Hrdelni fad Josefa I. a ,zlidstit* podminky pro uc€astniky trestniho
fizeni, vysledkem byl v8ak spiSe opak, protoze se muceni aplikovalo i v jinych
vyslechovych situacich, jak uvadi napfiklad K. Maly. ,Hrdelni fad je zatim jeste
vzdalen osvicenskym idejim a obZalovany, na néhoz dosud doléha presumpce
viny, je manipulovatelnym objektem v rukou soudniho aparatu, jehoZz kontrola

vychazi prfedevsim z potieb dikladné a bezpodminecéné aplikace zakona“3!.

Diky nastupu védeckotechnické revoluce na konci 18. stoleti doslo
k vyznamnym spolecenskopolitickym zménam, a s tim i k podstatnéjSim zasahum
do metod trestniho fizeni. ,Predmétem trestniho rizeni je urcity skutek. Hlavnim
ukolem trestniho Fizeni je zjistit, zda se tento skutek stal, jestli je trestnym ¢inem
a kdo je jeho pachatelem. Je treba také zjistit okolnosti, které vedly k trestné
éinnosti nebo umoznily jeji spachani.”? Do trestniho fizeni se v té dobé zavadi
rovnost stran, kdy strany vystupuji pfed soudem a ustné predkladaji dukazy, které
soud bere v potaz pfi svém rozhodovani. Velky vyznam je kladen na svédecké
vypovédi, které jsou pozdéji z vétsi asti nahrazeny vécnymi dliikazy. Ve 20. stoleti
hraje velkou roli u trestniho fizeni i vypovéd obvinéného, a vyslech je jiz pevné
zakotven a regulovan trestnim fadem, ktery zajiStuje zakladni nalezitosti, jez musi
vyslech jako vySetfovaci ukon splfiovat. V témze obdobi dochazi také k vymezeni

kriminalistického pojeti vyslechu, kdyZz v roce 1999 poprvé vychazi v ¢asopise

29 SUCHANEK, Drahomir. DRSKA, Véclav. Cirkevni d&jiny: Antika a stfedovék. Praha: Grada
Publishing, 2013. s. 289. ISBN 978-80-247-8849-4.

30 VONDRUSKA, Vlastimil. Zivot ve stfedovéku: Privodce zakladnimi pojmy. Brno: Moravska
Bastei MOBA, 2021. s. 83. ISBN 978-80-243-9843-3.

31 MALY, Karel. T#i studie o trestnim prévu v éeskych zemich v 17. stoleti a v prvni poloviné 18.
stoleti. Praha: Karolinum, 2017. s. 150. ISBN 978-80-246-3269-8.

32 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Praha: Portal, 2003. s. 14. ISBN 80-7178-846-5.
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Kriminalistika ucelena definice vyslechu: ,Vyslech je metoda kriminalistické
praktické cinnosti, kterou se na zakladé zakona ziskavaji formou vypovédi
kriminalisticky a pravné relevantni informace z pamétovych stop vyslychanych
0sob, za prisného dodrzeni zakonem danych prav a povinnosti vyslychaného i

vyslychajiciho. 3

Z historického hlediska je vyslech jednou z nejstarSich kriminalistickych
metod, jehoz vznik patrné podnitila nutnost oteviené feSit konflikty ve skupinach,
nebo spoleCenstvich. Dnes chapeme vyslech jako proces ziskavani, zpracovani,
hodnoceni a dokumentovani informaci o vySetfovaném skutku, ktery je regulovan

zakonem.

2.3 Interdisciplinarni charakter teorie vyslechu

Jak jiz bylo fe€eno, vyslech ma interdisciplinarni presah, protoze lze uchopit
z pohledu nékolika oboru. V prvni fadé je soucasti trestniho prava, zaroven ale
metodou kriminalistiky a v neposledni fadé naléza uplatnéni i ve forenzni
psychologii. V praxi se vSechny tfi pohledy prolinaji a klasifikuji tak vyslech podle
riznych kritérii, nejCastéji pak podle procesniho postaveni vyslychaného a

vybranych kriminalisticko-taktickych hledisek.®*

Z hlediska trestniho prava jde o procesni ukon, ktery je v trestnim pravu
procesnim dikaznim prostfedkem k ziskavani vypovédi od vyslychaného jako
nositele ddkazu. ,V pojeti trestniho prava je vyslychany nositelem prav a
povinnosti vyplyvajici z jeho vztahu k Setfenému skutku, respektive z jeho
procesniho postaveni (obvinény, svédek, znalec).“® Dllezitym aspektem je pak
kategorizace procesniho postaveni vyslychané osoby, kterou vymezuje trestni
fad:

- vyslech svédka (§ 101-102);

- vyslech znalce (§ 108);

33 KONRAD, Zdené&k. Vysvétleni — zviéstni druh vyslechu? Casopis Kriminalistika, &. 4/1999.
[online, cit. 2021-11-12]. Dostupné z https://www.mvcr.cz/clanek/kriminalistika-
728588.aspx?g=Y2hudWO09Ng%3D%3D.

34 STRAUS, Jifi, a kol. Kriminalisticka taktika. 2. roz$ifené vyd. Plzef: Ales Cenék, 2008. s. 102.
ISBN 978-80-7380-095-6.

35 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Praha: Portal, 2003. s. 13. ISBN 80-7178-846-5.
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- vyslech podezielé zadrzené osoby (§ 76 odst. 3);
- vyslech obvinéného (§ 91-93, § 95);

- vyslech obzalovaného (§ 207).%6

Z pohledu kriminalistiky je vyslech kriminalistickou metodu, ktera spociva
v obecnych postupech a praktickych doporucCenich, jez vedou Kk ziskavani
relevantnich dikazt o provéfovaném skutku. Vyslychany (bez ohledu na svdj
statut) predstavuje zdroj kriminalistickych informaci, kterym se zabyva
kriminalisticka taktika. Podle Z. Konrada a spol. hraje dulezitou roli pro zvoleni
vhodné taktiky vyslechu charakter procesu komunikace mezi vyslychanym a
vyslychajicim (tzn. pfimy nebo nepfimy vyslech), a také vztah vyslychané osoby

k vlastni vypovédi. Z tohoto hlediska Ize vyslechy délit na tyto zakladni druhy:

- vyslech osob, které chtéji vypovidat pravdu a jejichz umysl se kryje
s nastalym nasledkem;

- vyslech osob, které chtéji vypovidat pravdu, avSak umysl se z nékterych
objektivnich nebo subjektivnich divodl s nastalym nasledkem nekryje;

- vyslech osoby, které nechtéji vypovidat pravdivé.3’

Z hlediska forenzni psychologie je vyslech specificka forma socialniho
styku, kdy psychologické metody pomahaji objasnit interakci mezi vyslychanym a
vyslychajicim. Jak uvadi L. Cirtkova, ,cilem psychologie je na zakladé védeckych
metod zkoumani popsat, klasifikovat, vysvétlit a ovliviiovat chovani a prozZivani. 8
Psychologie zde jinymi slovy slouzi jako prostfedek k dosazeni cile vyslychajiciho,
a sice zjisténi relevantnich informaci vedouci k objasnéni zkoumaného skutku.
Nejen tedy, Ze psychologie navazuje na kriminalistiku, ale dale rozpracovava a
konkretizuje kriminalistické poznatky a zasady, tzn., Ze zkouma ucéinné postupy
pro navazani kontaktu, vytvafi typologie vyslychanych osobnosti podle jejich
statusu a ovéfuje vhodny pfistup s ohledem na psychologicky typ a osobnost

36 Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad) in Sbirka zakonti CR.

37 KONRAD, Zden&k, NEMEC, Miroslav a FrantiSek, NOVOTNY. Vybrané otézky teorie a praxe
vyslechu. Praha: PA CR, 2008. s. 8. ISBN 978-80-7251-294-2.

38 CIRTKOVA, Ludmila. Policejni psychologie. 2. vyd., Praha: Portal, 2004. s. 13. ISBN 80-7178-
931-3.
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vyslychaného. Znalost zakladd psychologie je pro vyslychajiciho nezbytnou
dovednosti, ktera nejen pfispiva k regulaci jeho vlastniho chovani pfi vedeni
vyslechu, ale do znacné miry také pomaha rozpoznat pravdu od IZi, nebo
rozkliCovat nonverbalni komunikaci vyslychaného. Jak ale zdUrazriuje J. Spurny,
psychologie vyslechu nespocCiva ve vyuzivani trikl, jak vyslychaného
zmanipulovat a tim dosahnout kyzeného vysledku, ale jde ,o porozuméni
psychickym jevim, které se odehravaji ve védomi ucastnikd vyslechové interakce

a determinuji jejich chovani a reakce. “®

39 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Praha: Portal, 2003. s. 20. ISBN 80-7178-846-5.
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3 Psychologie vyslechu

Psychologie je pfi vyslechu dulezitym aspektem a vypovida mnohé o védomi pfi
interakci mezi ucCastniky vyslechu. V ramci tohoto uhlu pohledu se zkouma
zejména psychologické pozadi vyslechu, tj. psychické jevy, které se uplatiuji
v jeho prubéhu. Obecné se vysledky zkoumani uvedenych jeva interpretuji jako
soubor doporuceni, které maji orientaéni povahu, protoZe vzhledem k tomu, Ze
vyslech je velmi slozitou interpersonalni situaci, nelze ustanovit jednoznacné
postupy, které by bylo mozné zobecnit na kazdého jedince. H. Boukalova a |.
Gillermova uvadéji, Ze psychologie vyslechu rozpracovava a konkretizuje
kriminalistické poznatky a zasady. ,V ramci kriminalistické taktiky zkouma
napriklad uacinné postupy pro navazovani psychologickeho kontaktu
s vyslychanym, vytvari typologie vyslychanych osob a ovéruje vhodny pristup
s ohledem na projevy a konkrétni osobnost vyslychaného.“° |. Matouskova dale
dopliuje, Ze je pfi vyslechu vyuzivano zakladnich psychologickych poznatku
z oblasti vnimani, paméti, mysleni a vybavovani si, reprodukce.*! J. Spurny zase

uvadi, Zze z pohledu forenzni psychologie Ize na vyslech nahlizet jako na:

- aktualné probihajici interakci vyslychajiciho s vyslychanym ve specifickych
podminkach vyslechoveé situace;

- intrapsychicky proces utvareni vypovédi, ktera je produktem této interakce.*?

Na prvni pohled je patrné, Ze jde o dva odliSné uhly pohledu, které se v8ak
dopliuji a spolecné tvofi tzv. psychologické podpory vyslechu. Zjednodusené
fe¢eno jde o soubor psychologickych poznatkl, metod a postupt, které umoznuji
vyslychajicimu porozumét psychologickym zakonitostem prozZivani a chovani
vyslychaného, a ty dale vyuzZivat k dosazeni cile vyslechu, a sice k vypovédi.
Ukolem psychologické podpory je fesit problémy vyslechové praxe, mezi které

patfi napfiklad:

40 BOUKALOVA, Hedvika. GILLERMOVA, llona. Kapitoly z forenzni psychologie. Praha:
Karolinum, 2020. s. 172. ISBN 978-80-246-4461-5.

4 MATOUSKOVA, Ingrid. Aplikované forenzni psychologie. Praha: Grada Publishing, 2013. s. 261.
ISBN 978-80-247-4580-0.

42 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Praha: Portal, 2003. s. 21. ISBN 80-7178-846-5.
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- orientatni odhad osobnosti vyslychaného (charakterové vlastnosti,
schopnosti, rysy osobnosti, psychopatologické zvlastnosti apod.);

- problém navazovani a rozvijeni psychologického kontaktu;

- laické posuzovani vérohodnosti vypoveédi;

- posuzovani motivu jednani vyslychanych osob pfi vyslechu;

- ovliviovani ochoty vyslychaného vypovidat;

- vedeni vyslechd s raznymi kategoriemi vyslychanych;

- interpersonalni konflikty pfi vyslechu, jejich pfiCiny a feSeni;

- problém stresu vyvolaného vyslechovou situaci, pfipadné jejimi nasledky.*?

V zahraniéni literatufe je ve vztahu k psychologické podpofe vyslechu
zmifiovana tzv. Reidova technika, ktera zahrnuje devét kroku k efektivnimu
vyslechu**. Reidova technika pouziva psychologické metody k ziskani doznani od
téch, o nichZ se ma za to, Ze jsou vinni, aniz by bylo nutné uchylit se k fyzickému
natlaku. Hlavnim znakem Reidovy techniky je fakt, Ze rozliSuje terminy rozhovor a
vyslech. Tyto dva terminy jsou v kriminalistické praxi Casto vzajemné
substituovany. Podle zminéné metody je vyslech veden, kdyz vyslychajici nema
mnoho dukazu, aby mohl podezielého obvinit. Pouziva se k ziskani dikazu, které
mohou nebo nemusi prokazat vinu. Zatimco rozhovor neni obvifujici, mize byt
veden pomérné brzy béhem vySetfovani, a lze ho vést v rliznych prostfedich
(napf. doma, v kancelafi apod.), ne nutné ve vyslechové mistnosti. Hlavni rozdil
je shledavan v tom, Ze vyslech ma zpravidla jasnou strukturu, ale rozhovor muze
byt plynuly a relativné nestrukturovany. Technika Reid se sklada z tfifazového
procesu pocinaje analyzou faktl, nasledovanou rozhovorem o analyze chovani
(rozhovor uréeny k ziskani informaci o vySetfovani a chovani), po kterém pfipadné
nasleduje devét krokl vyslechu Reida. Reidova technika doporucuje pfistup uzce
propojeny s analyzou chovani, ktery pomaha posoudit chovani béhem vypravéni
pravdy a IZi, a to skrze tfi odliSné komunikacni kanaly. Zkouma se verbalni kanal,
tedy to, jaka slova vyslychany voli, jaké uspofadani slova maji apod., dale pak

paralingvisticky kanal, ktery pfedstavuji charakteristiky fe€i mimo mluvené slovo a

43 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Praha: Portal, 2003. s. 21-22. ISBN 80-7178-846-5.
44 GUDJONSSON, H. Gisli. The Psychology of Interrogations and Confessions: A Handbook. UK
London: Wiley, 2003. s. 10. ISBN 0-471-49136-5
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neverbalni kanal, tedy pozice téla, pohyby pazi a nohou, o¢ni kontakt a mimika

vyslychaného.
Reidova technika je zaloZzena na dvou fazich, a sice:

- odbouravani popirani a odporu;

- zvySeni touhy podezielého pfiznat se*.

Nasledujici vyCet popisuje devét krokl Reidovy techniky vyslechu (volné

prelozeno z anglického originalu):

1/ PFima pozitivni konfrontace — prvni krok spociva v tom, Ze podezfelému je s
absolutni jistotou fe€eno, Ze spachal udajny trestny €in, a to i presto, ze proti

podezielému nema vySetfovatel zadny hmatatelny dukaz;

2/ Vyvoj tématu — vyslychaijici projevi porozuméni a sympatii, aby si ziskal davéru
vyslychaného, a nasledné navrhuje rizna témata, diky ¢emuz muze vyslychany

vnitiné minimalizovat vlastni vinu, nebo si omluvit své jednani;

3/ Zvladnuti popfeni — po pfimé konfrontaci vyslychany zpravidla i nadale popira
vinu, coz mu poskytuje velkou psychologickou vyhodu — tu je vhodné
minimalizovat pferusovanim vypovédi a kladenim otazek, nastupuje manipulativni
taktika hodného a zlého (znama také jako Mutt & Jeff), kdy se jeden
z vyslychajicich chova pratelsky a druhy naopak kriticky. Cilem je zpfistupnit

vyslychaného a dat mu Sanci, aby pfiznal vinu;

4/ Pfekonavani namitek — vyslychajici pfrekonava namitky, které mu vyslychana
osoba predklada na svou obhajobu. Zpravidla se jiz v této fazi da urcit, zda je
vyslychany vinen, protoze zatimco nevinna osoba se i nadale snazi popirat vinu a
predklada dalSi namitky, vinny Clovék se zpravidla odml&i a vykazuje znamky
ustupu od aktivni uc€asti na vyslechu. V tuto chvili ziskal vyslychajici velkou

psychologickou pfevahu a je nutné jednat rychle.

5/ Ziskani a udrZzeni pozornosti podezielého — pfi pasivité vyslychaného se

vyslychajici snazi o ziskani jeho pozornosti, a to navazanim bliz§iho fyzického

45 GUDJONSSON, H. Gisli. The Psychology of Interrogations and Confessions: A Handbook. UK
London: Wiley, 2003. s. 11. ISBN 0-471-49136-5.
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kontaktu (navazuje o¢ni kontakt, oslovuje ho kifestnim jménem, nakloni se k nému

6/ Zvladani pasivni nalady podezielého - Vyslychajici vykazuje znamky
porozuméni a soucitu, a nabada vyslychaného, aby fekl pravdu. Pfitom se
zaméfuje na mysl vyslychaného, pfedklada mu fakta o ustfednim tématu, kvuli
kterému je vyslychan. Néktefi podezreli v této fazi placou, coz je posileno a

vyuzito ve prospéch vyslychajiciho.

7/ Polozeni alternativni otazky — vyslychany je nyni obeznamen se dvéma
alternativami toho, jak si vySetfovatel vyklada dikazy. Zatimco jedna alternativa
dava vyslychanému najevo polehcCujici okolnosti, druha alternativa pribéhu jej
zobrazuje v tom nejhorsim svétle. Vyslychany ma nyni Sanci se pfiznat, nebo Fict

svoji vlastni verzi pfibéhu.

8/ Prostor pro podani vysvétleni — vyslychany ma nyni moznost detailné popsat
sled udalosti. Tento krok zahrnuje pfitomnost pouze jednoho vyslychajiciho, bez

dalSich ucastnikt v mistnosti.

9/ Pfeména ustniho prohlaseni na pisemné — tento krok nasleduje bezprostfedné
po ustnim pfiznani, kdy je zpracovan budto pisemny zaznam, nebo audio a video

nahravka (nékdy jejich kombinace).4

Z uvedenych bodu je patrné, ze psychologicky aspekt hraje pfi vyslechu
vyznamnou roli. Rada zahraniénich autord ale upozorfiuje na fakt, Ze tato metoda
nebyla nikdy védecky podloZena a jeji autor F. Inbau nikdy nepublikoval zadna
empiricka data, ktera by uspéSnost jeho teorie a techniky potvrzovala. Dle
subjektivniho nazoru je Reidova metoda nekonvencni a do znacné miry i neeticka,
protoZze pfi snaze zjistit pravdu, vyuziva sam vyslychajici klamavych a IZivych
vyrokU, aby ovlivnil vyslychaného. Takové jednani je ostatné i v rozporu s ¢eskou
legislativou, protoze trestni fad doslova stanovuje, ze ,Otazky musi byt kladeny

Jjasné a srozumitelné bez pfedstirani klamavych a nepravdivych okolnosti; nesmi

46 GUDJONSSON, H. Gisli. The Psychology of Interrogations and Confessions: A Handbook. UK
London: Wiley, 2003. s. 13-20. ISBN 0-471-49136-5
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v nich byt naznaceno, jak na né odpovédét.“*’ DalSim uskalim je, ze tuto metodu
nelze aplikovat na vSechny skupiny vyslychanych, coz znatné omezuje jeji
praktické vyuziti. Jelikoz se ale v policejni praxi tato metoda v minulosti osvédcila,
je zejména v USA dodnes vyuzivana, i kdyz nékteré zemé jeji pouziti zakazuiji.
Z uvedenych duvodu jde spiSe o soubor doporuc€eni, jak pfi vyslechu vyuzit

poznatky z psychologie, nez o navod jak z pozice vyslychajiciho jednat.

3.1 Aspekty a etapy formovani vypovédi v komunikaénim

procesu

Vyslech jako forma socialni interakce predstavuje velmi naro¢nou komunikaéni
situaci. Lze hovofit o komunikaci s nerovnym postavenim zucastnénych stran, jejiz
prubéh a smérovani jsou ur€ovany vyslychajicim. Vypovéd, ktera je produktem
vyslechu tak pfedstavuje sloZitou psychickou €innost, jez je zavisla na interpretaci
a rekognici vysledované, nebo prozité udalosti vyslychanym. ,Pri vypovédi nejde
o presny, slovné reprodukovany obraz drive vnimané udalosti, ale o obraz
zprostredkovany, u kterého pfi vnimani a dalSich psychickych procesech mohlo
dojit k riznym chybam a tim také ke sniZzeni, popfipadé azZ k vylouceni
vérohodnosti vypovédi nebo nékteré jeji ¢asti.“*® Problém ve vypovédi tedy mlze
nastat jiz vjeji podstaté, kdy prfekazkou je subjektivni vnimani skuteCnosti

vyslychaného, pfiemz nemusi jit vzdy o umysl, jak uvadi i Z. Konrad a spol.:

- vyslychana osoba netlumoci vnimani udalosti, ale pouze vzpominky na tuto
udalost, které prosly sitem jejiho védomi;

- vyslychana osoba tyto vzpominky interpretuje, pfiCemz pfi interpretaci ma
jazyk povahu kodu mezi obéma stranami;

- informace ziskana vyslychajicim muze byt vrozporu s objektivnimi

skutecnostmi.*®

47 Z&kon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad) in Sbirka zakont CR. § 92, odst.
4.

48 KONRAD, Zdenék, NEMEC, Miroslav a Frantidek, NOVOTNY. Vybrané otazky teorie a praxe
vyslechu. Praha: PA CR, 2008. s. 15. ISBN 978-80-7251-294-2.

49 Tamtéz, s. 15

26



Vypovéd se pak li§i i podle statusu vyslychané osoby, ktera muze byt
svédkem, poSkozenym, pachatelem, znalcem, ale i dalSim ucastnikem. Pfi
vypoveédi se predpoklada, ze vypovidajici vnimal urcity déj a Zze ho vnimal svymi
smysly. Samotna interpretace je pak tedy velmi subjektivni a nezaklada se
vyhradné na vnéjSich podnétech, ale také na osobnosti vyslychaného. ,V praxi to
znamena, ze rdzni lidé se mohou ve svych vypovédich o stejné udalosti lisit, aniz
by tmysiné Ihali nebo se snaZili svoji vypovéd' zkreslit.“° J. Spurny dopliiuje, Ze
jednim z vyznamnych faktor(, které ovliviiuji vypovéd, je €as a podle toho

vypovéd vymezuje jako:

- subjektivné vytvofeny soubor informaci o skuteCnostech, které probéhly
v minulosti (v situaci tam a tehdy) a které vyslychana osoba vnimala a
zapamatovala si je — jde o bezprostfedni vnimani;

- protokolarné zadokumentovany prubéh interakce mezi vyslychajicim a
vyslychanym, kdy si vyslychana osoba znovu vybavuje a reprodukuje

v situaci ,tady a ted” skutec¢nosti, které vnimala a které si zapamatovala.>:

Z. Vybiral dodava, ze vypoveéd ovliviuji i dalSi viemy - vnitfni poznavaci a
determinujici signaly, které oznacuje za mentalni reprezentace. Autor zdlraznuje,
Ze lidska pamét ma omezenou kapacitu a proto nékteré vzpominky ustoupi do
pozadi (jsou ,svinuté®), pficemz pro vybaveni realného objektu mnohdy postaci,
kdyz Clovék spatfi siluetu Ci obrys, nebo uslySi naznak. Pamét ma vsak zdanlivé
schopnost vzpominky upravit, takZze i kdyZ je vyslychajici pfesvédCen, Ze si
skute¢nost pamatuje do detailu, mize nékteré vzpominky interpretovat chybné.
,Nase pamet neni pasivni sklad. Je aktivni i v tom, Ze minulé zaZitky zkresluje, Ze
s nimi jakoby sama pracuje, prochazi se jimi, k nékterym je postupem casu
shovivavéjsi (zkresluje smérem k priznivéjSimu dojmu), jiné ¢asem diskvalifikuje
a devalvuje.”®? Vérohodnost vypovédi Ize pak chapat jako mensi ¢i vétsi shodu
informaci, které vyslychany vnimal, zapamatoval si a je schopny tyto

reprodukovat.

50 BOUKALOVA, Hedvika. GILLERMOVA, llona. Kapitoly z forenzni psychologie. Praha:
Karolinum, 2020. s. 163. ISBN 978-80-246-4461-5.

51 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Praha: Portal, 2003. s. 23. ISBN 80-7178-846-5.

52 \VYBIRAL, Zdené&k. Psychologie komunikace. Praha: Portal, 2005. s. 70. ISBN 80-7178-998-4.
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V navaznosti na uvedené faktory, Z. Konrad a spol. vymezili étyri zakladni

aspekty formovani vypovédi, kterymi jsou:

1/ Historicky aspekt vypovédi znaci, Ze kazda vypovéd prochazi urcitym vyvojem.
Vyslychany si nejprve skuteCnost zazije, aby si ji nasledné zapamatoval,

opakované vybavoval, az nasledné pfi vyslechu vlastnim vnimanim reprodukoval.

2/ Osobnostni aspekt vypovédi vychazi z podstaty, Zze kazdy vypovidajici je
formovan jinymi osobnostnimi charakteristikami, tedy jak fyzickymi, tak
psychickymi vlastnostmi dané osoby. Je tedy dulezité, nejen posuzovat samotnou
vypovéd, ale zaroven uvazovat o osobé, ktera vypovida. Vyznamnou roli hraje

napfiklad uroven moralnich zasad, emocni stav, Zivotni zkuSenosti apod.;

3/ SituaCni aspekt vypovédi predstavuje souhrn podminek, za nichz se vyslech
provadi, a které na vyslychaného puasobi. Dilezité je nejen samotné misto
vyslechu (vyslechova mistnost, pracovisté, misto €inu aj.), ale stejné tak i pocCet
ucastnikd vyslechu (vyslech o samotég, s vice vySetfovateli apod.), nebo samotna
prezentace vyslychajiciho (jeho vystupovani a jednani, zpasob kladeni otazek,

pristup k vyslychanému atd.);

4/ Sémanticky aspekt je pro formovani vypovédi velmi dalezitou rovinou. Jde totiz
o spravné pochopeni vzajemné interakce — vyslychany musi zcela pochopit
pokladané otazky a vyslychajici obsahova fakta informaci, které mu vyslychany
predava. Z. Konrad a spol. v souvislosti s pochopenim &i nepochopenim obsahu
sdéleni hovofi o problému shody repertoaru®3. V tomto pfipadé je velmi uzite¢né,
kdyZ se z vyslechu pofidi audio-vizualni zaznam, aby se k nému mohl vyslychajici
vratit, popfipadé jej nechat zhodnotit nékym dalSim. Ve vypovédi totiz zUstane
dikazem jen to, co bylo zaprotokolovano, a pokud do protokolu vyslychajici uvede

pouze informace, které pochopil, mize mit vypovéd nedostatky.>*

Je tfeba poznamenat, Ze vyslech je dynamicky a vySetfovatelé se €asto museji
prizpusobit situaci a pfitom stale sledovat své cile. Je logické, Ze vyslech vyzaduje

znacnou pfipravu a planovani. Pfi vyslechu je vyuzito skuteCnosti, Ze odraz urcité

53 KONRAD, Zdenék, NEMEC, Miroslav a Frantisek, NOVOTNY. Vybrané otazky teorie a praxe
vyslechu. Praha: PA CR, 2008. s. 20. ISBN 978-80-7251-294-2.
54 Tamtéz, s. 15-16
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udalosti nema jen materialni podobu, ale i nehmotnou — myslenkovou formu, ktera
je preménéna do vypovédi.>® Diagram ¢. 1 znazorfiuje, jak na sebe béhem
vyslechu vzajemné pusobi nejen zainteresované strany, ale i jak specifické

podminky ovliviiuji prabéh vyslechové interakce.

Obrazek 1: Psychologicky model vyslechové situace

SPECIFICKE PODMINKY OVLIVNUJICi VYSLECHOVOU INTERAKCI

obsah a pfedmét vyslechové interakce, vyrazné rolovy charakter kontaktu, normativné
upraveny pribéh vyslechové interakce, epizodicky charakter kontaktu, mnoZstvi jiz
existujicich diikazi, psychické zatizeni Gcastniku aj.

OSTATNI UCASTNICI VYSLECHU A JEJICH JEDNANI

soudce, statni zastupce, obhdjci, pracovnice OPDR, policisté,
pracovnici SKP, znalci, tlumocnici, specidlni pedagog,
psycholog, rodice aj.

\4 v l l
v

VYSLYCHAJICI - VS GCHANT
- percipuje situaci, pfisuzuje FHOSTHEDES .
jejimu feeni subjektivni - postoje |—| “percipujestiuact,
vyznam . pfisuzuje jejimu fedeni

- socidlni subjektivni vyznam
- ovliviluje pribéh situaéniho dovednosti ) L
déni - reaguje na aklwnty :

< »| vyslychajiciho, projevuje

- registruje a dokumentuje ochotu a Schopnosl
vypoved poskytovat informace

|

Zdroj: SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Praha: Portal, 2003. s. 28. ISBN 80-7178-846-5.

Jak z uvodu této kapitoly vyplyva, vypovéd se formuje postupné a do procesu
utvareni vypovédi vstupuje fada proménnych, pficemz jednotlivé etapy mezi

sebou nelze zaménit a kazda z pfedchazejicich etap ovliviuje kvalitu etap

55 JAGER, Josef. Kriminalistika — misto &inu. Brno: MV CR, sekce pers. Prace a vzdélavani. 1996.
S. 24.
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nasledujicich. Jednotlivé etapy procesu formovani vypovédi klasifikoval Z.

Konrad a kol. nasledovné:

1/ Etapa ziskavani, shromazdovani a zpracovani informace vyslychanym — odrazi
skuteCnosti ve védomi konkrétniho Clovéka (jak vnima vyslychany zkoumanou

udalost, hledani dominantnich i potlaenych vzpominek a viema).

2/ Etapa fixace, podrzeni a prepracovani informace — hlavni ulohu ma pamét a

proces zapominani.

3/ Etapa vybaveni a reprodukovani informace - ozivovani a reprodukce
vzpominek, vyslychajici musi brat v potaz, Ze vybaveny zazitek je kvalitativné i

kvantitativné pozménén (vzpominkové chyby).

4/ Etapa prfejimani, pfepracovani a procesniho podchyceni informace
vyslychajicim — pfesnost vypovéedi dotvafi fe€ téla, vyjadfovaci schopnosti aj.,
zadouci je vypoveéd do protokolu uvést spolu s dalSimi fixaCnimi prostfedky, jako

je zvukovy &i obrazovy zaznam.56

V8echny uvedené aspekty a etapy formovani vypovédi maji néco
spoleCného, a sice ze musi dojit k navazani uzkého vztahu a obousmérné
interakci mezi zG&astnénymi. Uspé&sna vyjednavani a vyslechy jsou vysledkem
toho, do jaké miry si u€astnici vzajemné sladi ramec dialogu. Nejde vSak jen o
synchronizaci na vysokeé urovni, ale jak bylo fe€eno, koneCna verze vypovedi je
zavisla i na zakladni koordinaci jazyka (slovni zasoba, fraze, vyznam atd.), dale
ma vyznamnou roli faktor €asu (doba, ktera uplynula mezi zkoumanou skutecnosti
a vypovédi) a v neposledni fadé i pfima & nepfima ucfast vyslychaného na

zkoumané udalosti.

Hledani pravdy, odhalovani podvodu a potfeba rozliSovat mezi
dlvéryhodnym a nedlvéryhodnym jsou fenomény, které se vyvijeji spolu s lidskou
spolecnosti. To dokazuje i velké mnozstvi publikaci, které byly vydany na téma,
jak odhalit lez, jak nebyt manipulovan apod. Zajimavé je, Ze obvinéné osoby téemér

vzdy hledaji n&koho jiného, koho by mohly za jejich situaci vinit. Casto je to obét,

5 KONRAD, Zdenék, NEMEC, Miroslav a Frantisek, NOVOTNY. Vybrané otazky teorie a praxe
vyslechu. Praha: PA CR, 2008. s. 16. ISBN 978-80-7251-294-2.
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kterou obvifiuji. Toto je vynikajici pfiklad toho, jak lidé racionalizuji nastalou

situaci, aby unikli trestu a zatajili pravdu.

Nasledujici kapitola nastini bézné vyslechové situace, ve kterych se
vyslychajici ocitaji a snazi se z nich vytézit potfebné informace a jiné relevantni

skute€nosti, popfipadé si ovéfuji jiz znama fakta.
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4 Typické vyslechové situace a postupy jejich
reseni

Vyslychana osoba i vyslychajici maji zakonem stanoveny prava a povinnosti, coz
vyznamné odliSuje vyslech od bézné komunikacni interakce. | kdyz je kazdy
vyslech jedine€ny (co do obsahu informaci, diky osobé vyslychaného a dalSim

faktoram), literatura uvadi tfi vyslechové situace, které mohou nastat:

1/ Vyslychana osoba chce vypovidat pravdu, pravdivé vypovida a jeji vypovéd je

relativné uplna.

2/ Vyslychana osoba chce vypovidat pravdu, ale jeji vypoveéd je nepfesna, neuplna

a v nékterych epizodach je v rozporu s objektivné zjisténymi fakty.
3/ Vyslychana osoba nechce pravdivé vypovidat a pravdivé nevypovida.®’

Idealni by samoziejmé bylo, kdyby se vySetfovatel setkaval pouze s prvni,
popfipadé druhou variantou, kde je patrna snaha protistrany o spolupraci. Zatimco
v prvnim pripadé jde o kontrolu, popfipadé doplnéni nékterych nepfesnosti a
faktor ¢asu, psychické rozpolozeni vyslychaného, stav paméti apod. V takovych
pfipadech musi vyslychajici vyuzit taktickych postupd a pomoci vyslychanému si
vzpomenout, odstranit chybné vzpominky, nebo nedostatky v reprodukci. Cilem
vS8ak neni, a ani nemulze byt, snaha jakkoliv vyslychaného pfi jeho vypovédi
ovlivnit, nebo ho k vypovédi navést. Takto ucinéna vypovéd by byla pro dalSi
Setfeni nepfipustna. ,Realné nebezpeli sugesce ve vyslechu hrozi v situacich,
kdy vysetfovany &in neni beze zbytku objasnén, neni plné dokazan a vina neni
zcela nesporna. Za téchto okolnosti muze vyslychajici v dobré vire uplatriovat
svou hypotézu o spachani ¢inu v prubéhu vedeni vyslechu zptsobem, ktery vede
vyslychanou osobu k bezdéénému akceptovani cizich informaci.”8 Aby sugesce
nenarusila cil vyslechu, osvédcilo se v praxi vyuzivat zejména otevienych otazek,

které nenaznacuji odpovéd.

57 KONRAD, Zdenék, NEMEC, Miroslav a Frantisek, NOVOTNY. Vybrané otazky teorie a praxe
vyglgchu. Pre;ha: PA CR, 2008. s. 23. ISBN 978-80-7251-294-2.

58 CIRTKOVA, Ludmila. Policejni psychologie. 2. vyd., Praha: Portal, 2004. s. 259. ISBN 80-7178-
931-3.
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Nelze-li z néjakého dlavodu zjistit skute€nost, ktera by pfispéla k objasnéni
udalosti, vyslychany spolupracuje a ma snahu se rozpomenout, zakon povoluje

tzv. zvlastni zpusoby dokazovani, kterymi jsou:

- konfrontace - pfi konfrontaci se vyslychana osoba vyzve, aby druhé osobé
(obvinénému, jinému svédkovi) vypovédéla v pfimé feCi své tvrzeni o
okolnostech, v nichz vypovédi konfrontovanych osob nesouhlasi;

- rekognice — kona se, je-li pro trestni fizeni dllezité, aby podezrely, obvinény
nebo svédek znovu poznal osobu nebo véc a urcil tim jejich totoznost;

- vySetfovaci pokus - pozorovanim v uméle vytvorenych nebo obmérnovanych
podminkach jsou provéfeny nebo upfesnény skutecnosti zjisténé v trestnim
fizeni, popfipadé zjiStény nové skutecnosti dulezité pro trestni Fizeni;

- rekonstrukce - ma-li byt obnovenim situace a okolnosti, za kterych byl trestny
¢in spachan nebo které k nému maiji podstatny vztah, provéfena vypoved;

- provérka na misté - je-li zapotfebi za osobni pfitomnosti vyslychaného
doplnit nebo upfesnit udaje dllezité pro trestni fizeni, které se vztahuji k

uréitému mistu.>®

TFeti zminovana typicka vyslechova situace predstavuje stav, kdy je jednano
s vyslychanym, ktery umysiné podava nepravdivé informace, nebo
nespolupracuje. Uvedena situace ma konfliktni charakter, a vznikla jako dusledek
nenavazani psychologického kontaktu, nebo diky ztraté davéry béhem vyslechu.
Nicméné pro vyslychajiciho pfedstavuje tato vyslechova situace psychologicky
velmi obtiznou komunikacni situaci, kdy je pomoci taktickych postupl nutné
vyslychanému dokazat nesmyslnost jeho vyroku a pfimét jej k pravdivé vypovédi.
Z. Konrad a kol. uvadi pét krok(, které by v idealnim pfipadé mély Izivého
vyslychaného ovlivnit nakolik, aby uvedl pravdivou vypovéd. VyuZivaji se zejména

tyto dilCi taktické postupy:

- odhaleni, objasnéni a odstranéni pficin motivujicich IZivou vypoveéd;
- stimulovani kladnych vlastnosti vyslychaného;

- vyuziti emocionalniho napéti vyslychaného;

59 Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad) in Sbirka zakond CR. § 104a —
104e
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- vyuziti vnitfnich rozportl ve vypovédi a rozporl mezi vypovédi a jinymi
dukazy;

- vyuziti reflexivnich Gvah vyslychané osoby.5°

J. Straus k uvedenym taktickym postupum jesté dopliiuje Sesty bod, a sice
argumentaci nelogi¢nosti vypovédi. | kdyz se tento takticky postup samostatné
nevyuziva, muaze doplnit taktiku vnitfnich rozpord ve vypovédi, nebo spolu
s poukazanim na rozpory s ostatnimi dikazy zménit vypovéd vyslychaného,

protoZe si sam vyslychany uvédomi, Ze jeho vypovéd nema logicky kontext.6!

Neméné zajimavou metodu, kterou lze vyslychaného pfimét k vypovédi
uvadi L. Cirtkova. Ta popisuje tzv. Columbo-efekt, ktery poprvé na situaci vyslechu
aplikoval némecky psycholog R. Bender. Columbo-efekt spocdiva v povzbuzovani
a pfikyvovani za pomoci citoslovci, a vhodné uzitych pomlk a mi€eni v dialogu.
Zaroven ale autorka Cirtkova upozorfiuje, Ze tento jev nelze aplikovat pfi vyslechu
na kazdou osobou a reagovat na ni budou spiSe osoby sebejisté, emocionalné
stabilni, popfipadé osoby agresivni.®? Podrobnéji bude o podstaté jednotlivych

krokU hovofeno v dalSi kapitole.

4.1 Priprava a stadia vyslechu a popis taktickych postupt

Ve zjednoduSeném slova smyslu je vyslech jako komunikacni interakce
rozhovorem mezi dvéma a vice lidmi, z nichz kazdy usiluje o dosazeni vlastniho
cile. Vyslychajici ma vSak tézsi postaveni, protoZze kromé toho co mu protistrana
fika, musi sledovat jesté dalSi aspekty jeho chovani, aby byl schopen rozklicovat
sdéleni jako celek. Ze strany vyslychajiciho je tedy nutna znac¢na pfiprava, protoze
nepfipravenost by mohla ovlivnit nejen kvalitu vyslechu, ale také priibéh a dokonce
i vysledek. Zejména je dulezité, aby vyslychajici znal vSechny dostupné informace

o vyslychané osobé jesté pred zahajenim vyslechu. V opacném pfipadé by jeho

60 KONRAD, Zden&k, NEMEC, Miroslav a FrantiSek, NOVOTNY. Vybrané otézky teorie a praxe
vyslechu. Praha: PA CR, 2008. s. 26. ISBN 978-80-7251-294-2.

61 STRAUS, Jifi, a kol. Kriminalisticka taktika. 2. rozSifené vyd. Plzen: Ales Cenék, 2008. s. 122.
978-80-7380-095-6.

62 CIRTKOVA, Ludmila. Policejni psychologie. 2. vyd., Praha: Portal, 2004. s. 260. ISBN 80-7178-
931-3.
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usudek mohl byt ovlivnén jednanim, nebo vzhledem vyslychaného. DalSimi
atributy pripravy vyslechu je stanoveni vhodné doby vyslechu, poradi v jakém

budou osoby vyslychany a vypracovani planu vyslechu, ktery zahrnuje zejména:

okolnosti, které maiji byt vyslechem objasnény;

otazky, kterymi maji byt tyto okolnosti objasnény;

- poradi, v némz budou kladeny otazky a objashovany dané okolnosti;

- vécné dukazy, protokoly z vySetfovacich ukonu a jiné materialy, které budou
vyuzity k vyslechu;

- taktické postupy, jak budou tyto materialy vyuzity a vyslychanym osobam
predkladany;

- opatfeni, kterymi by se pfedeslo Ihani ve vypovédich, ¢i postupy jak tyto I1Zi

vEas odhalit;

- zpUsob dokumentace prubéhu a vysledkl vyslechu.%3

V souladu s trestnim fadem kriminalistika déli vyslech do tfi stadii, a sice
na uvodni stadium, monolog a dialog. Zatimco monolog je chapan jako souvislé
liceni, pfi dialogu se stfida faze kladeni otazek a vyi¢eni odpovédi. Jednotliva
stadia vyslechu popisuje vétSina tuzemskych autort odbornych publikaci shodné.
Zajimavé je, Ze zahraniCni autofi, oproti Ceskym, rozdéluji vyslech do vice etap.
Napfriklad slovenska autorka S. MichanCova uvadi az pét etap vyslechu, a sice,
fazi pfipravnou, uvodni, jadro vyslechu, zavér vyslechu a fazi zaznamu a
vyhodnoceni vyslechu.5* Bez ohledu na diverzitu terminologie je ale po taktické

strance vyslech chapan obdobné.

Napfiklad Z. Konrad a kol. popisuji Uvodni stadium vyslechu jako
zahajovaci fazi komunikacni interakce. Slouzi zejména ke splnéni procesnich
formalit a naleZitosti vyslechu, jako je ovéfeni totoZnosti, pouceni o pravech a
povinnostech, seznameni s pfedmétem vyslechu apod. NejdllezitéjSi je ale fakt,
ze vtéto fazi vyslychajici formuje psychologicky kontakt s vyslychanym.

~Formovani psychologického kontaktu mezi vyslychajicim a vyslychanym je

63 BOUKALOVA, Hedvika. GILLERMOVA, llona. Kapitoly z forenzni psychologie. Praha:
Karolinum, 2020. s. 173-174. ISBN 978-80-246-4461-5.

64 MICHANCOVA, Slavka. Vybrané kapitoly z forenznej psycholdgie a viktimolégie. SVK PreSov:
PreSovska univerzita v PreSove, 2009. s 27-28. ISBN 978-80-555-0116-1.
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procesem vhodného plsobeni na psychiku vyslychaného za ucelem vyvolani Ci
posileni zajmu vyslychaného ucinit pravdivou a uplnou vypovéd’ nebo odstranit
takovy motiv nepravdivé vypovédi nebo nechuti vypovidat, jakym je strach o
vlastni Zivot a zdravi nebo jeho rodiny.®> Bézné se v praxi stava, Zze pokud se
nepodafi navazat psychologicky kontakt, dochazi ke stfetu (konfliktu) mezi zajmy
obou stran, a to zejména v pfipadé, kdy vyslychany odmita vypovidat, nebo

vypovida nepravdiveé.

Stadium monologu zacina ve chvili, kdy je vyslychany pou¢en a seznamen
s pfedmétem vyslechu a nasledné vyzvan, aby k udalosti poskytl relevantni
informace, popfipadé informace doplnil. Jedna se tedy o spontanni vypovéd
vyslychaného, ktera poskytuje vyslychajicimu moZzZnost srovnat si shromazdéné
dikazy s vypovédi vyslychaného, zjistit osobni nazor vyslychaného na
pfedmétnou udalost, a v neposledni fadé, vytvofit si zavér o vztahu vyslychané
osoby k projednavané véci a dalSim osobam, které v pfipadu figuruji. Ve stadiu
monologu ma zasadni vyznam analyza vypovédi v prubé&hu vyslechu. Ta

umoznuje vyslychajicimu zejména zjistit:

- rozpory ve vypoveédi;

- rozpory mezi vypovédi a doposud ziskanymi dikazy a informacemi
nedUkazniho charakteru;

- neuplnost vypoveédi;

- informace uvedené vyslychanym, které mu nemohly nebo nemély byt

znamy.56

V tomto stadiu vyslechu se nedoporucuje vyslychaného pfilis pferuSovat,
pokud tedy vyznamné neodbocCuje od tématu - kladené otazky by vyslychaného
mély usmérnit a vybizet ho, aby situaci blize popsal, objasnil, nebo aby zhodnatil

vlastni vnimani popisovaného okamziku.

Posledni stadium vyslechu je dialog, ktery tvofi soubor kladenych otazek a

ziskavani odpovédi. Vyslychajici si otazkami provéfuje a doplfiuje fakta. Zatimco

6 KONRAD, Zden&k, NEMEC, Miroslav a FrantiSek, NOVOTNY. Vybrané otézky teorie a praxe
vyslechu. Praha: PA CR, 2008. s. 12. ISBN 978-80-7251-294-2.

6 BOUKALOVA, Hedvika. GILLERMOVA, llona. Kapitoly z forenzni psychologie. Praha:
Karolinum, 2020. s. 175. ISBN 978-80-246-4461-5.
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v pfedchozim stadiu byl hlavni osobou komunikaéni interakce vyslychany, ve
stadiu dialogu ma hlavni komunikacni ulohu vyslychajici. Ten poklada otazky
oteviené (napf. Co jste udélal s ucCtenkou za mobilni telefon znacky Samsung?),
otazky uzaviené (napf. Koupil jste v dany den jeden nebo dva telefony?), otazky
alternativni (napf. Byl mobilni telefon Samsung &erny, Sedy nebo mél jinou
barvu?), a v neposledni fadé poklada i otazky kontrolni a testovaci (napf. Pfedtim
jste vypovédél, ze jste si koupil mobilni telefon v OC Chodov, ale autorizovany

obchod je v OC Arkady. Mazete prosim popsat, kudy jste do OC jel?).

Je dulezité zminit, Zze kladeni otazek odpovida zkuSenostem a
dovednostem vyslychajici osoby, ktera voli i vhodnou vyslechovou strategii a
techniku. Jak uvadi H. Boukalova a |. Gillernova, praktické zkuSenosti jsou pro
praktickou stranku vyslechu nezbytné, protoze jen diky dlouholeté praxi se Ize
vyhnout sugestivnim a nevhodnym otazkam, které by poskodily vysledek

vyslechu.®’

Taktika vyslechu spocCiva ve védomém stanoveni postupu, jakym chce
vyslychajici dojit k cili, takze si rozmysli, jak chce vést rozhovor, jaké bude klast
otazky, jak bude pfi kontaktu s vyslychanym vystupovat. Podle J. Spurného je

dllezité si zejména pfedem ujasnit:

fazeni otdzek a zaclenéni otdzek do jednotlivych fazi rozhovoru — v praxi se

spiSe osveédcilo v uvodu nepokladat osobni otazky, ale naopak klast dotazy,

které vyslychaného zaujmou a pomohou navazat kontakt;

- jaké zvolit tempo pro kladeni otazek — nemélo by byt cilem vyslychajiciho
uveést na zaCatku vyslechu protistranu do stresu, proto je vhodné volit spise
pozvolngjsi pfistup a snaZit se o rozvijeni dialogu;

- jak aktivizovat protistranu k odpovédim — vyslychajici zvoli vhodné verbalni i
nonverbalni signaly, které vyslychaného povzbudi, aby oteviené hovoril,

- jaky bude pribéh a zpisob navazani kontaktu — navazani kontaktu je kliCové

pro dosazeni cile rozhovoru, vhodné je vyuzit otazek sméfujicim k zajmim

protistrany;

§ BOUKALOVA, Hedvika. GILLERMOVA, llona. Kapitoly z forenzni psychologie. Praha:
Karolinum, 2020. s. 197. ISBN 978-80-246-4461-5.
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- jak zachytit obsah rozhovoru — pokud nelze zaznamenat odpovédi béhem
vyslechu, je nutné zaznamenat obsah rozhovoru bezprostiedné po ném,
tento bod znacné ulehCi vyuziti techniky (zvukovy zaznam, video nahravka
apod.);

- jak a kdy ukoncit vyslech — z rozhovoru by nemélo byt na prvni dojem patrné,
Ze se jednalo o vyslech, protistrana by neméla odchazet se Spatnym pocitem,
nebo pocitem porazeného;

- jak regulovat pribéh vyslechu ve svuj prospéch — vyuzivat prestavky mezi

otazkami, nechat protistranu hovorit a nesnazit se ji prerusovat.®®

Taktika vyslechu také uzce navazuje na pfipravu vyslechu, pfiemz na
volbu vhodné taktiky ma vyznam napfiklad i trestni bezuhonnost vyslychaného,
jeho procesni postaveni, jeho fyzicky a psychicky stav, a v neposledni fadé i
Uplnost a vérohodnost vypovédi vyslychaného.%® VSechny tyto faktory musi brat
vyslychajici v potaz pfiméfené typu vyslechové situace. M. Némec za taktiku
vyslechu povazuje ,aktivni tvaréi proces skladajici se z mySlenkovych operaci
vyslychajiciho, jehoz vyrazem je souhrn aplikovanych nejefektivnéjSich postupt

pro fe$eni obecné ulohy vyslechu v konkrétnim pripadé.“°

Jiz dfive bylo hovofeno o interdisciplinarnim charakteru teorie vyslechu.
V pripadé taktickych postupl pfi vyslechu kriminalistika vychazela z poznatkd
jinych véd, zejména psychologie a poznatkl kriminalistické praxe, a pojmenovala
takticka pravidla, ktera vedou k naplnéni cile vyslechu. Zakladnimi taktickymi

postupy vyslechu, které se bézné pouzivaji v praxi, jsou:

formovani psychologického kontaktu vyslychajiciho s vyslychanym,

- analyza vypoveédi v pribéhu vyslechu,

- psychologicka pomoc vyslychajiciho vyslychanému pfi vyslechu, aby si
vyslychajici vybavil zdanlivé zapomenuté a pfekonal chybné vzpominky,

- psychologické pusobeni na vyslychaného.

6 SPURNY, Joza. Psychologie nasili: o psychologické podstaté nasili, jeho projevech a zpiisobech
psychologické obrany proti nému. Praha: Eurounion, 1996. s. 78. ISBN 80-85858-30-4.

8 NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty. Praha: Eurounion, 2004. 329 s. ISBN 80-
7317-036-1.

70 NEMEC, Miroslav. Viyslech a taktika jeho provadéni ve specialni vyslechové mistnosti. Praha:
PA CR, 2003. 138 s. ISBN 80-7251-141-6.

38



Je v8ak nutné si uvédomit, Ze vyslech je zcela individualni proces, ktery se
odviji od Fady faktord, jez ho pfimo i nepfimo ovliviiuji. Nelze proto tvrdit, Ze kazdy
z uvedenych taktickych postupu Ize vyuzit v kazdém stadiu vyslechu a na kazdého
vyslychaného. Vyslech je primarné velmi intuitivni, a i pfes procesni a faktické

nalezitosti, zcela unikatni komunikacni situaci.

4.2 Technika dokumentace vyslechu

V pripadé, ze vyslychajici dospéje k zavéru, Ze vyslechem vycerpal vSechny jeho
moznosti, pfistoupi k jeho zavéru. S tim souvisi zaprotokolovani vypovédi, resp.
prubéhu vyslechu, ¢imz se zakoncCuje cely proces a naplfiuje cil vyslechu.
Dokumentace je tedy nezbytnou soucasti vyslechu. ,Dokumentaci vyslechu je
splnén poZadavek, aby i dalSim osobam, které se podileji na prabéhu trestniho
fizeni, ale vyslechu pritomny nebyly, pfiblizen jednoznacné, pravdivé, uplné a
srozumitelné obsah informaci, které byly vyslechem ziskany, i samotny proces
jejich ziskani.“* Ukolem dokumentace je tedy zachytit cely vyslech, v&. véech
okolnosti, které jej doprovazely. O vyslechu se vytvofi pisemny protokol, ktery
vymezuje § 55 trestniho fadu. Ten mimo jiné stanovuje, Ze protokol se vytvofi

béhem vyslechu, nebo bezprostfedné po ném a musi obsahovat tyto nalezitosti:

- pojmenovani soudu, statniho zastupce nebo jiného organu provadéjiciho
ukon;

- misto, Cas a pfedmét ukonu;

- struéné a vystizné vyli¢eni pribéhu ukonu, dale podstatny obsah rozhodnuti
pfi ukonu vyhlasenych;

- navrhy stran, udélené pouceni, popfipadé vyjadieni poucenych osob;

- namitky stran nebo vyslychanych osob proti pribé&hu ukonu nebo obsahu

protokolu.”

Kromé uvedenych nalezitosti vyslychajici do protokolu uvede i zakladni

postup, jakym doslo k vypovédi, zejm. to, co vyslychany sam do protokolu uved| a

. NEMEC, Miroslav. Kriminalistické dokumentace. Praha: PA CR, 2009, s. 92. ISBN 978-80-7251-
307-9.
72 74kon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad) in Sbirka zakont CR. § 55

39



také stupen urcitosti vypovédi. V tomto kroku ma vyslychajici nékolik moznosti
zapisu (samoziejmosti je, Ze zapis ma mit vypovidajici hodnotu, bez subjektivniho
zabarveni, nebo lingvistickych zvlastnosti). Budto vyslychajici sepiSe cely protokol
najednou po ukonc€eni vyslechu, pfiCemz bere v uvahu poznamkovy aparat, ktery
si béhem vyslechu tvofil, nebo sepiSe protokol jiz béhem vyslechu slovo od slova,
anebo zkombinuje obé predchozi metody formou pribézného zapisu ucelenych
Casti. Z praktického hlediska je tfeti metoda nejvhodnéjsi, protoze tolik nenarusuje
kontinuitu vyslechu jako druhy zplUsob zapisu, a zaroven odrazi i skutecnou
atmosféru béhem vyslechu (na rozdil od prvni metody zapisu, kdy se vyslychajici
vraci ke svym poznamkam s odstupem). Aby byly spinény legislativni pozadavky
na protokol, je nutné dodrzet nékolik zasad, které shrnuje Simovéek a kol.
Protokol, tedy zapis z vyslechu, ma byt vystizny, objektivni, autenticky,

jednoznacny a uplny.”3

Pisemna forma protokolu je tedy ze zakona povinnou formou dokumentace,
kterou Ize ale doplnit i dalSimi formami zaznamu, a sice formou
elektromagnetického zaznamu zvuku i obrazu.” Je v8ak nutné brat v Gvahu, Ze u
nékterych osob mulze tato forma zdokumentovani vyvolat negativni pocity (napf.
strach, trému, nedlvéru apod.), coz ve vysledku muze ovlivnit cely pribéh
vyslechu. Protokol vSak neni jedinym dokumentem, ktery je soucasti vyslechové
dokumentace. Podle jednotlivych fazi vyslechu, které byly uvedeny v pfedchozi
kapitole, se sepisuje napfiklad i Ufedni zaznam o podaném vysvétleni, a dale
vyslychany obdrzi i pisemné pouceni o poskytovani informaci o trestnim Fizeni a
osobach na ném zucastnénych. Oba dokumenty tvofi pfilohu €. 1 a €. 2 této prace.
Aby byly spinény vSechny formalni nalezitosti dokumentace, dostane vyslychany
dokumenty k nahlédnuti a na kazdé strané je vlastnoru¢né podepiSe. Na posledni
strané se pak podepiSi v8echny osoby, které byly vyslechu pfitomny, a to i
v pfipadé, Ze se tyto osoby ucastnily pouze nékteré &asti vyslechu. Nahled

protokolu vyslechu tvofi pfilohu €. 3 této prace.

73 SIMOVCEK, Ivan a kol. Kriminalistika. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2011.
s. 255. ISBN 978-80-7380-343-8.

74 KONRAD, Zden&k, NEMEC, Miroslav a FrantiSek, NOVOTNY. Vybrané otézky teorie a praxe
vyslechu. Praha: PA CR, 2008. s. 14. ISBN 978-80-7251-294-2.
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5 Analyza modelové situace

Tato kapitola je zaméfena na modelové situace z vlastni vyslechové praxe, které
nesou znamky komunika¢né narocné situace. Jelikoz se autor této prace profesné
pohybuje na specializovaném oddéleni hospodarské kriminality, dostava se denné
do kontaktu se svédky, obétmi i obvinénymi, a osobné& provéfuje z pozice
vyslychajiciho udalosti vztahujici se k tomuto druhu trestné Cinnosti. Cilem
kapitoly je na pfikladech poukazat na socialné psychologické faktory, které ve
vétSi i mensSi mife ovliviuji vysledek vyslechu. | kdyz se vétSina popsanych
informaci zaklada na pravdé, jména osob, bydlisté a jiné osobni udaje byly
z divodu zachovani anonymity a ochrany osobnich Udaju pozménény, aby
zverejnénim téchto udaji nebyla poSkozena prava osoby, jez udaje poskytla, a

zaroven nebyl narusen pribéh vySetfovani.

5.1 Kazuistika ¢. 1: Zkraceni dané

Na zakladé podnétu od finanéniho ufadu byl vyslychan Jan Dvorak, rok narozeni
1987, bydlistém Praha, z divodu podezieni ve véci neopravnéného naroku na
vratitelny preplatek, tzv. vratka DPH (dan z pfidané hodnoty) za rok 2018. Pan
Dvorak byl v zafi 2021 pfedvolan k podani vysvétleni ve véci uplatnéni naroku
DPH za nakup velkého mnozstvi mobilnich telefonu. Finanéni ufad podle vykazu
a Ucetnictvi pana Dvofaka objevil nepfesnosti, protoze pan Dvorak vykazal
souhrnné nakup zbozi v hodnoté témeér 5 miliond korun, zbozi vSak fakticky

chybélo, resp. nakup a prodej zbozi nekorespondoval s pfedloZzenym ucéetnictvim.

Béhem prvotniho podani vysvétleni pan Dvorak tvrdil, Zze zbozi nakupuje ze
zahrani&i, nejcasté&ji z Ciny, ale i od tuzemskych prodejct a dale jej preprodava.
Vyslychajici v této fazi zjisStoval pfedmét podnikani pana Dvofaka, a provéroval
dodavatelsko-odbératelskou sit. Jiz pfi tomto prvnim podani vysvétleni nebyl
schopen pan Dvorak vérohodné vysvétlit, kde se aktualné nachazi jeho neprodané
zbozi, ackoli tohoto, dle jim pfedloZzeného ucetnictvi, mél mit piny sklad, tak jak
uved| finanénimu ufadu. Skladem méla byt garaz v jeho rodinném domé, avsak

pfi pfedchozi obhlidce policejnim organem bylo zfejmé, Ze tato je témér prazdna.
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Pana Dvofaka znalost policejniho organu ohledné prazdné garaze
zaskocila, coz se projevilo v jeho dalSi podrazdéné reakci. Snazil se obhaijit slovy,
Ze zbozi pfevezl ve svém auté k rodicim. Nasledovala otazka policejniho organu,
komu zboZi prodaval. Vyslychany tvrdil, Ze zbozZi prodaval pfedevSim svym
znamym, nechtél vsak fici o koho se jedna. Uvadél velmi nevérohodné dlivody a

zaminky pro jejich ochranu.

Policejni organ jiz v tuto chvili mél k dispozici bankovni prilom uétu firmy
pana Dvoraka, kdy financni toky nereflektovaly prodeje. Policejnim organem byl
tedy ucinén dotaz, jak je mozné, kdyz tvrdi Ze veSkeré zbozi prodal, se uvedené
prokazatelné nepromitlo do finanéniho zlstatku jeho firemniho bankovniho uctu.
Odpovéd vyslychaného nebyla opétovné vérohodna, odkazoval se pouze na
prijimani financi v hotovosti apod. Nasledovala otazka, jaky je divod nakupu
telefond zejména v Ceské republice, kdy dle stvrzenek nakupuje znaéné mnozstvi
od subjektd, ktefi jiz sami zbozi zakoupili od prvododavatell a jejich zbozi, je tak
zatizeno marzi. Tedy jak si pan Dvofak obhaji, coby spravny hospodafr, rentabilitu
takového pocinani, pfi védomi znacné konkurence a logické snahy, mit co
nejvyssi zisk. Odpovéd pana Dvofaka ani v tomto ohledu nemohla obstat, ackoli

se snazil najit rozumné davody.

Pro vyslychajiciho byla vypovéd pana Dvoraka dostacujici v tom smyslu,
Ze konstrukce vypovidajiciho byla velmi chaba a podeziela. Bylo zfejme, Ze
vyslychany nebude spolupracovat a ma co skryvat. Policejni organ se tak zaméfil
na listinné dukazy poskytnuté financnim ufadem, tedy uctenky od nakupu telefond,
které byly predlozeny podezielym za ucelem odpoctu. Pomoci tzv. Cisla IMEI
(Mezinarodni identifikani Cislo mobilniho zafizeni), které bylo uvedeno na
stvrzenkach, se podafilo ztotoznit mnoho telefonu, potazmo telefonnich Cisel. Ze
strany policejniho organu nasledoval kontakt drziteld mobilnich telefonu, ktefi
v kauze vystupuji jakozto svédci, a byli pozadani, aby dodali stvrzenku k nakupu
mobilniho telefonu, v pfipadé platby kartou i vypis z bankovniho uctu, a také
predmétny mobilni telefon, aby bylo na prvni pohled patrné, Ze jsou skute€nymi
odbérateli a faktickymi vlastniky zafizeni. Vyslechy téchto majiteld, svédku, jiz
nebylo doprovazeno komplikacemi, kdy tito s policejnim organem ochotné
spolupracovali a prfedkladali uvedené didkazy.
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Policejni organ se dale zabyval verzi ohledné mozné spoluprace pana
Dvoraka a spoleCnosti, od kterych mél nakoupit telefony. Zejména pak, jakym
zpusobem nabyl pfedmétné stvrzenky, kdyz zbozi na nich uvedené nezakoupil.
Byly provedeny vyslechy prodejcd a ostatniho personalu, vetné majitelu.
Naslednymi vyslechy se nezdafilo nevyvratitelné prokazat, kdo a jakym zpusobem

tyto uctenky poskytl jmenovanému.

Na zakladé zjisténych skutecnosti, byl pan Dvorak znovu pfedvolan v ramci
doplnéni podani vysvétleni, zejména za ucelem snahy objasnit zapojeni ostatnich
spolec¢nosti, a to i pfi védomi prikaznych dukazu proti panu Dvorakovi. Policejni
organ predkladal evidentni rozpory ve vypovédi, jimiz pusobil a vyvijel tlak na pana
Dvoraka. Tento vSak pod tihou takovych dikazu odmitl vypovidat a nesdélil tak
potfebné informace k zajmovym spole¢nostem. Pan Dvofak byl nasledné na
zakladé dokazovani obvinén z trestného Cinu zkraceni dané a jeho pfipad byl

pfedan k dalSimu projednavani pfislusnému soudu.

5.2 Kazuistika ¢. 2: Neopravnéné cerpani dotaci

V druhém modelovém pfipadu byla vySetfovana z neopravnéneho Cerpani dotaci
v hodnoté 54 miliont korun ¢eska spole¢nost se zahrani¢ni Ucasti, ktera se méla

zabyvat vyvojem softwaru.

Pfedmétné podezreni pojal policejni organ pfi podani vysvétleni, které bylo
konano za ucelem objasnéni okolnosti spachaného trestného C¢inu, jehoz
oznamovatelem byl finan¢ni ufad. Podnét oznameni spocival ve zcela jiné
skutkové podstaté trestného &inu (dale jen SPTC), kdy dotacim spole&nosti byla
vénovana okrajova pozornost. Pfi vzneseni otazky majiteli spole¢nosti k dotacim,
tento k pfekvapeni vyslychajiciho, zfejmé pfi pfedpokladu kladeni dotaz(i v ramci
jiné SPTC, nebyl na otazku pfipraven, a s ohledem na svoji odpovéd zavdal
pFiCinu k blizSimu zkoumani dotaci, jez se v kone¢ném dusledku, staly jedinym
zajmem policejniho organu. S dovétkem, kdy puvodni oznameni muselo byt

vzhledem k dUkazni nouzi odlozeno.
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Nasledovala série podani vysvétleni, diky nimz bylo zjiSténo podezfeni
s preshrani¢ni ucasti. Nasledovalo vyzadani udaji bankovniho tajemstvi, které se
tykalo vice nez 300 uctl.

Z davodu zjisténi preshranicni ucasti, policejni organ vyuzil institutu
mezinarodni justiCni spoluprace, tzv., pravni pomoci, a to za ucelem vyslechu
vytipovaného podezielého, jehoz trvaly pobyt je ve Velké Britanii. Zde policejni
organ spatfuje prvni komplikaci zadaného vyslechu, resp. zménu jeho obsahu,
moznym zasahem dozorujiciho statniho zastupce, a dale prekladem do
anglického jazyka. Poté jako nejvyznamnéjsi faktor vystupuje osobni zajem a
nasazeni vyslychajiciho v Londyné, ktery nemusi byt obeznamen s problematikou
do té miry, ktera by jeho vykon motivovala apod. Nasleduje zpétny pfeklad do
matefského jazyka. Neni vyjimkou, Zze pfedmétna zadost je vyfizena s ohledem

na trestni fizeni pozdé, nebo zlstane nevyfizena.

Policejni organ v tomto stadiu postoupil k dalSim procesnim ukonim mistné
a vécné pfislusnému organu policie, jakozto organu zabyvajicim se dotaCnimi

podvody.

5.3 Kazuistika ¢. 3: Neodvedeni dané zaméstnavatelem

Na zakladé podnétu od pojisStovny, byl proSetfovan pfipad spoleCnosti, ktera
zaméstnava 10 zaméstnancu na hlavni pracovni pomér a 3 zaméstnance na
vedlejsi pracovni pomér. Spole¢nost fadné neodvedla za inkriminované obdobi
povinné odvody zaméstnavatele. Pan Novotny, jako statutarni zastupce
spolecnosti neplnil zakonnou povinnost v podobé odvodu pojistného na socialnim
zabezpecCeni a na zdravotni pojisténi za zaméstnance spolecnosti, v dusledku
¢ehoz na statem stanovenych odvodech vznikl dluh v celkové vySi 504 775,- K.
Z této Castky dluzi pan Novotny na pojistném na socialni zabezpeceni Okresni
spravé socialniho zabezpeceni Castku 390 661 K&, na pojistném na zdravotni

pojisténi VSeobecné zdravotni pojistovné Castku 114 114,- KC.

VySetfovatel musel nejprve pomoci vyslechu objasnit, co vedlo jednatele,

jakozto osobu odpovédnou za spolecnost k neplaceni povinnych odvodu, tedy zda

44



vykonavala €innost v plném rozsahu, zda mél majitel v daném obdobi penize na
bankovnim uctu spoleCnosti. Dale je nezbytny vyslech osob zaméstnancd,
zejména k chodu spoleCnosti a platebni moralce zaméstnavatele. Dulezitymi

ukazateli jsou pobirana mzda a platebni pasky zaméstnancu.

V obecné roviné je v téchto pfipadech obtizny vyslech, a to jak jednateld,
tak formalnich majitell, ktefi velmi ¢asto byvaji tzv., bilymi kofimi, kdy tito jsou
zameérné vybirani z fad socialné vyclenénych vrstev, nezfidka osob zavislych na
alkoholu ¢i jinych navykovych latkach. Postoj takovych lidi ke svému zivotu byva
Ihostejny, coz s sebou pfinasi nezfidka neprolomitelnou bariéru mezi
vyslychajicim a vyslychanym. Dale vS8ak mohou byt i pfes uvedené piekazky dobfe
obeznameni s prubé&hem trestniho Fizeni a vyuzivaji tak moznosti odmitnuti
vypovédi. Zaméstnanci byvaji zamérné vybirani mezi lidmi z vychodniho bloku,
ktefi Casto nechtéji z riznych dlvodu spolupracovat, nebo nejsou k zastizeni.
Vyslech, tak maze byt z hlediska prokazovani viny velmi komplikovany, zejména
z divodu neznalosti Ceského jazyka, kdy pfibranim prekladatele vyvstavaji dalSi
mozné komplikace v ramci pfekladu a autenticnosti odpovédi, v€etné moznosti

bezprostfedni reakce na né.

Ackoliv, pan Novotny neodmitl vypovidat, bylo patrno, Ze je dostateCné
obeznamen s problematikou a jeho odpovédi neposunuly vyslech kyZenym
smérem. PFi dotazech policejniho organu odpovidal vyhybavé a ¢asto odpovidal
s odkazem na delSi Casovy interval, Ze si nepamatuje. Nasledovaly tak vyslechy
zaméstnancl spolecnosti, ktefi od pana Novotného dostavaly v pravidelnych
mésicnich intervalech vyplatni pasky. VétSina zaméstnancli spolecnosti pana
Novotného poskytla pro ucely trestniho fizeni podklady ze svych bankovnich uétu,
které taktéz prokazovaly vySi potfebné mzdy. Uvedena mzda zakladala povinnost
pana Novotného k placeni povinnych odvodld pojistovnam, kde byli hlaseni
zameéstnanci, a dale k odvodim Prazské spravé socialniho zabezpec€eni. Dukazy
ve formé vyplatnich pasek a vypovédi zaméstnancu, ktefi potvrdili svoji €innost
pro spole¢nost, resp. dobrovolné poskytli bankovni informace o svych mzdach, tak
byly dostacujici. Po vyhodnoceni bankovniho uc¢tu spole¢nosti bylo ziejmé, Ze pan
Novotny mél dostatecné finanéni prostfedky pro placeni odvodud. Policejni organ,
tak postupoval navrhem na podani obzaloby proti panu Novakovi.
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5.4 Taxonomie komunika¢né naro¢nych vyslechovych situaci

Tato kapitola pfedstavuje shrnuti oCekavaného vystupu prace, kterym je soubor
poznatkll o psychologickych zdrojich komunikaéné naro¢né situace pfi vyslechu,
v€. socialné psychologickych faktord, jez ji utvareji. Z vyse uvedenych modelovych
situaci vyplyva nékolik poznatkd, které jsou zavislé zejména na konkrétni
komunikaéni interakci. Z tohoto dlvodu si autor prace stanovil Ctyfi kategorie,
které se mezi sebou sice vzajemné prolinaji, ale ve své jednotlivosti jsou

rozhodujici pro cil vyslechu. Stanovenymi kategoriemi jsou:

vnitini faktory, které Ize ovlivnit;

vnéjSi faktory, které nelze ovlivnit;

bézné faktory;

specialni faktory.
Jiz ze samotné definice vyslechu vyplyva, Ze jeho ucelem je shromazdit

relevantni informace. Uspéch vyslechu je tedy v prvni fadé dan vnitinimi faktory,

které |ze ovlivnit. Tyto faktory zahrnuji emocionalni stav vyslychaného, ale i

vyslychajiciho. Stres, obavy, unava, nervozita, podrazdénost, vztek a jiné
negativni emoce snizuji béhem vyslechu schopnost adekvatné reagovat napfiklad
pfi FeSeni konfliktnich situaci. V prvni fadé je tedy dalezité si uvédomit, které vlivy
dostavaji obé strany do diskomfortu a ucinit pfed vyslechem takova opatfeni, ktera
by navodila emocionalné neutralni situaci.

Zkusenosti, znalosti a odbornost vyslychajiciho maji zasadni vliv na
vedeni i pribéh vyslechu. Kromé pfirozené a emocni inteligence je Zadouci, aby
si vyslychajici neustale zdokonaloval tvrdé i mékké dovednosti. Zatimco prvni
skupina zlepSuje komunika¢ni schopnost vést vyslech, druha skupina doplnuje
odborné znalosti, potfebné k pochopeni tématu vyslechu po odborné strance. Pro
kvalitu vyslechu je dullezitéa také délka praxe. ZkuSenosti nesmi ale prekrocit
hranici, ktera by vedla ke stereotypim a omezenému mysleni vedoucimu
k sugesci.

Osobni predpoklady vyslychajiciho Ize také do jisté miry v Case
rozvinout. ZlepS$it time management, schopnost planovani a vyuziti vhodnych
taktickych postupl je mozné zlepSovat pomoci auto-reflexe. Pokud se vyslychajici

zameéfi na své slabé stranky, bude se postupem Casu zdokonalovat.
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Mezi vnéjSi faktory, které nelze ovlivnit patfi napfiklad temperament osobnosti

vyslychaného a socialni predpoklady. Osobnostni pfedpoklady pFedurcuji
prubéh vyslechu. Komunikace s mladistvymi, nebo star§imi osobami se od
komunikace s dospélym jedincem odliSuje. Je to dano jejich vékem, spoleCenskym
statusem, Zivotnimi zkuSenostmi i rodinnym zazemim.

Kvalita paméti a proces zapominani je dalSim faktorem, ktery nelze pfi
vyslechu ovlivnit. Vyslychajici mize doplikovymi otdzkami pomoci vyslychanému
se rozpomenout, nesmi vSak zasahovat do té miry, Ze by otazkami vyslychanému
odpovéd podsouval. Idealni je stav, kdy k vyslechu dochazi bezprostfedné po
predmétné udalosti, kdy jesté nedoslo k vytésnéni nebo chybam ve vzpominkach.

Nerovné postaveni stran pfi vyslechu, je dano nejen zakonem, ale i
uCelem samotného vyslechu. Zatimco vyslychajici vystupuje jako autorita,

vyslychany, kterému jsou kladeny otazky, jako osoba podfizena.

Za bézné faktory, které ovliviuji vyslech a vytvari z néj komunikaéné narocnou

situaci, autor prace oznacil pfedpoklady, které urcitym zpusobem narusuji
kontinuitu vyslechové interakce a oslabuji vztah mezi vyslychanym a
vyslychajicim. V praxi bylo vypozorovano, ze vyslychany znejisti, kdyz je
v mistnosti pfitomno vice osob, hraje radio, nebo pfi vyslechu pusobi ostatni
ruSivé elementy prostiedi (klima, nepofadek apod.).

Spatné formulované otazky predstavuji pfi vyslechu velky problém a
povazuji se za chybu vyslychajiciho, ktery ma otazky pokladat jasné a
srozumitelné. Tedy napfiklad, pokud by se jednalo o vyslech jedince s nizsi
inteligenci, je nutné formulaci otazek upravit pfiméfené okolnostem, aby
vyslychany porozumél a byl schopen odpovédét. To samé plati i o vyslechu déti,
mladistvych, nebo starSich osob.

Neochota svédcit se neobjevuje jen u osob, které se néjakym zptusobem
ve vySetfované zalezitosti provinily, ale Casto se stava, ze vypovéd z osobniho
dlvodu nechtéji poskytnout ani osoby, které v pfipadu figuruji jako svédci.
Zpravidla je divodem strach o zaméstnani, o rodinu, spoleensky statut apod.

Umysina lez ve vypovéd nebo kiivé svédectvi je z hlediska

Vv s
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situaci. Vyslychajici vi, Ze vyslychany vypovida nepravdivé, ale nema dostatek
dikazl, aby lez mohl jednoznaé&né napadnout a vyvratit. V takovém pfipadé je
nejlepSi taktikou vytézit z podanych informaci maximum, pfiCemz opakované
kontrolni otazky zpravidla zpusobi, ze predkladané argumenty vyslychaného

nakonec nedavaji smysl a ten je nucen vypovéd zménit.

Za specialni faktory, které z vyslechu délaji komunikacné naro¢nou situaci, autor

oznacil legislativni omezeni a mezinarodni smlouvy a ujednani. Jak vyplynulo
z druhého i tfetiho modelového pfipadu v pfedchozich kapitolach, tyto faktory
stavi vyslychajiciho do bezvychodné situace. Jako legislativhi omezeni Ize oznacit
nejen nazorné uvedeny pfiklad vyvinéni, ale do jisté miry za né&j |ze povazovat i
pravo vyslychaného na obdrzeni kopie vlastni vypovédi. Ten si totiz mize pred
dalsim vyslechem svou vypovéd opakované peclivé precCist, coz mu umoznuje
drzet se vlastni verze, popfipadé podle svych potfeb vypovéd zménit. V pfipadé
mezinarodnich smluv hraje vyznamnou roli neochota jinych statl poskytovat
preshrani¢né citlivé informace (napf. o bankovnich uctech apod.) Tyto situace
nepovazuje autor za zcela bézné, ale v praxi se s nimi lze setkat, pfiemz
psychologicky dopad maji pfedevSim na vyslychajiciho — navozuji pocit bezmoci
a frustrace.

Zavérem je tedy vhodné shrnout, jaké prfedpoklady by mél vyslychajici
splhovat, aby vyslech jako komunikacné naroCnou situaci zvladl a naplnil cil
vyslechu. Kromé empatie, vécnosti, korektnosti a taktu, by mél byt vyslychajici
trpélivy, disciplinovany, systematicky, zdravé sebekriticky a mit schopnost
zvladnout praci pod velkym tlakem. Je v8ak také dualezité zminit, Ze ac vyslychajici
ve své pozici pfedstavuje reprezentativni systém statu, ma védomosti a znalosti
tykajici se vyslechové taktiky, a pracuje s velkym mnozstvim informaci, tak
duSevni a moralni pfevaha musi vychazet z jeho duSevniho vlastnictvi, a nikoliv

z jeho autoritativniho postaveni pfi vyslechu.
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Zaver
Na prvni pohled se vyslech mlze jevit jako béZzny rozhovor mezi dvéma a vice
lidmi. Nerovné postaveni zufastnénych stran a faktory, které vyslech jako

komunikacni interakci doprovazeji, z vyslechu ale délaji komunikacné naro¢nou

situaci.

Cilem predkladané bakalarské prace bylo vytvofit soubor relevantnich
poznatkll o socialné psychologickych zdrojich vzniku komunikaéné narocnych
vyslechovych interakci, jakoz i o faktorech, které vznik komunikacné narocnych
vyslechovych situaci ovliviuiji.

K naplnéni cile prace do znacné miry pfispél teoreticky ramec, ktery se
opiral o reSersi autord odbornych publikaci a byl doplnén subjektivnimi nazory
autora této bakalarské prace. Modelové pfiklady z kriminalistické praxe, na
kterych bylo nastinéno, do jakych situaci se vyslychajici mize dostat a jakym
zpusobem je dale fesi, pak vytvofily podklady pro zavére¢nou Cast prace. Diky
teoretickym poznatkiim a osobnim zkuSenostem vznikl v posledni kapitole souhrn
faktorl, které zcela subjektivné autor prace rozdélil do Ctyr kategorii, a sice na
vnitini faktory, které lze ovlivnit, vnéjsi faktory, které nelze ovlivnit, bézné faktory
a specialni faktory. Je nutné zminit, Ze vSechny kategorie vice ¢ méné ovliviu;ji
narocnost komunikacni interakce pfi vyslechu a Casto se i prolinaji. Patrné bylo
mozné oznacit i dalsi vlivy, se kterymi se obé strany pfi vyslechu setkaji, ale pro
autora prace byly stéZejni zejména ty, které muze sam ovlivnit, aby Iépe navazal
vztah s vyslychanym a byl pfi vyslechu efektivngjsi.

Cil prace byl tedy splnén, pfiemz sepsani predkladané prace autorovi
pomohlo uvédomit si dilezitost jeho jednani pfi vyslechu a moznosti, které Ize
vyuzit v jeho vyslechové praxi. Pfinosem predkladaného textu je, ze prace
neobsahuje informace pouze pro odborniky, ktefi maji s vyslechem zkuSenosti,
ale byla koncipovana tak, aby pfedstavovala souhrn zakladnich poznatkl i pro
laickou vefejnost. S tim souvisi i pfilohy prace, které byly vyplnény co nejvice
realisticky, aby si Ctenaf prace mohl udélat pfedstavu o formalni naleZitosti

vyslechové dokumentace.
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Priloha 1: Pouceni o poskytovani informaci o trestnim fizeni a osobach na ném
zucastnénych

JID: PCROOETRf012345678

POLICIE CESKE REPUBLIKY
Obvodni feditelstvi policie Praha IV

Sluzba kriminalni policie a vySetfovani
2. oddéleni hospodarskeé kriminality
U Plynarny 7, 14504 Praha 4

C.j. KRPA-123456/TC-2021-654321 Praha 01. z&fi 2021
Pocet stran: 1

Pouéeni o poskytovani informaci o trestnim Fizeni
a osobach na ném zaéastnénych

Fodie § 8b odst. 1 trestniho fédu asoby, ktarym byly orgdnem Ginnym v trestnim fizeni poskytnuty informace umoZiujici zjisténi
totoZnosti osoby, protl které se vede frestn/ fizeni, poskozeného, zGEastnéné osoby a svédka, pro Gcely trestniho fizeni nebo k
vykonu prav nebo pinéni povinnesti stanovengch zvid§inim pravnim pledpisem, Jfe nesméji nikomu dale poskytnout, pokud
Jefich paskytnuti nenl nutné k uvedenym Géelim.

Podie § 8b odst. 2 trastniho fédu nikdo nesmi v souvisiosti s trestnym Ginem pachanym na posk ém jakymioll zpdsabem
zvedgjnit informace umoZriujicl zji§téni totoZnosti podkozendho, ktery je osobou miadsi 18 st nebo vidi némus byl spachén
frastny Cin vraZdy (§ 140 trestniho zékoniku), zabiti (§ 141 trestniho zskoniku), néklery z trestnych &ind, kterym byla zpdsobena
162ké djma na zdravi, trestny Cin ohroZen/ pohlavni nemoci (§ 155 trestniho zékoniku), néxtery z trestnych &ind protl téhotenstvi
Zeny (§ 158 aZ 162 trestniho rakeniku), trastny &in obehodovéni s idmi (§ 168 trestnino zékoniku), néktery z trestnych &int
protl lidské distojnost! v sexudini oblasti (§ 185 a2 193 tresiniho zakoniky), trastny ¢in opusténi ditéte nebo svéfend osoby (§
195 trestnino zékoniku), tiréni svéfené osaby (§ 198 trestniho zékoniku), tyrdnl asoby Zijicl ve spolecném abydli (§ 199
trestniho zékoniku), dnosu ditéte a osoby stizens duSevni paruchou (§ 200 trestniho zékoniku) nebo nebezpeiného
pronasledovéni (§ 354 trestniho zékanikuy).

Podie § 8¢ trestniho 7édu nikdo nesmi bez souhlasu asaby, keré se takové informace tykajl, zvelainit informace o nafizeni &
provedeni odpostechy a z4 ! telok tkadnihio provozu podie § 88 trestnito fédu nebo informace z néf ziskané, ddajs o
teiekomunikatnim provozu zjisténé na zédidadé prikazu podie § 88a trestniho fédu, nebo infarmace ziskans sledovénim osob a
véci podie § 158d odst. 2 a 3 trestniko fédu, umolfuji-ii zZiisténi totoZnosti této osaby a nebyly-li pouZity jako diiaz v tizen! pled
soudem.

Podle § 8d odst 7 trestniho fédu informace, na kieré se vzlahue zékaz zvelejnéni podie § 8a aZ Bc trestniho fédu, ze
v nezbytném rozssehu zvefejnit pro icely patrdn! po osobéch, pro dosaZen! Géslu trestniho fizeni, nebo umoZruje-ii to tento
zékon. Uvedend informace ize teké zvefojnit, odivodiufe-ii to verejny zdjem, pokud plevaiuje nad prévem na ochranu
soukrom! dottens asoby; piitom fe teba zvidst dbat na ochranu zimi osoby miadsi 18 fet

Podle § 8d odst. 2 trestnihio fédu informace, na kterd se vztahuje zdkaz rvefejnéni podle § 8a az § 8¢, Ize zvergjnit. pokud
osobs, JiZ se 28kaz zvefeinéni tykd, udélia ke zvefsjnéni informace visiovny souhlas. Zemfels-ii nebo byla-li tato csoba
prohlddena za mrivoy, souhlas se zvefejndnim informaci je opravnén udélit jeji Zel, partner nebo jsji défi, & nenil jich, feji
rodice; v pfipadé osoby miadsi 18 let nebo asoby s omezenou Svépravnosti Jjeil z8konny zastupce nebo opatrovnik. Souhlas se
2vefefnénim informac! nemiZe udélt osoba, klerd je pachatelem trestnéha dinu spachaného vidi osobé, JeZ zerniela nebo byls
prohlésena ra mrivou.

Podle § 8d odst. 3 trestniho fédu Informace, na které se vztahuje zdkaz zvefejnéni podie § 8a aZ 8¢ lrestnino fadu lze faké
zvefeinll, pokud osoba, jiZ se zékaz zveleinéni tyka, zemiala, nebo byla prohidsena za mrivou a neni-il #adné osoby aprévnéné
udélit souhlas se xverejnsnim podie odst, 2

Porusent této povinnosti mdZe byt postizeno v piipadé fyzické osoby, pravnicid osoby nebo podnikajlc fyzické osoby podie §
61 zékona &isfo 11042019 Sb., o zpracovéni osobnich (dajd, pokutou a2 do vyde 1 000 000,- K&, v pfipadé spdchdni tiskem,
filmern, rozhiasem, televizi, vefejné pfistupnou poditacovou siti nebo jingm obdobné Q&innym zpasobem Ize wloZit pokutu do 5
000 000,- KE, pfipadné posouzeno i jako trestny &in. Neopravnéné nakiddéni s osobnimi idaji podie § 180 trestniho zakonlku.

Poucovana osoba
Jan NOVAK

/, /A5



Priloha 2: Ufedni zédznam o podaném vysvétleni podle § 158 odstavce 6
trestniho rfadu

POLICIE CESKE REPUBLIKY
Obvodni feditelstvi policie Praha IV
SluZba kriminalni policie a vysetiovani

2. oddéleni hospodarské kriminality

U Plynarny 7, 14504 Praha 4

pracovisté: Ukrajinska 222/33, Praha 10

C. j. KRPA-123456/TC-2021-654321 Praha 01.09.2021
Pocet stran: 5
Prilohy: 1 x list A4
Kopie obrazovky telefonu zn.
Samsung, IMEI:352602084438956/01

Uredni zaznam
© podaném vysvétieni podle § 158 odst. 6 trestniho fadu

Dne 01.08.2021 v 09:00 hodin bylo zahéjeno podani vysvétieni osoby

jméno, piijmeni: Jan NOVAK
jméno, piijmeni (rodné): NOVAK
datum narozeni: 01.01.2050
misto narozeni:Praha

statni pfisluénost:CZE

prukaz totoZnosti: 111222333
stav:Zenaty

Trvalé bydlisté: VITEZNE NAMESTI 1/11, 166 00, PRAHA-DEJVICE tel.: 222555000
Souéasné bydlisté: EVROPSKA 1989/2 tel.: 602123456

Adresa pro Géely dorucovani: EVROPSKA 1989/2
tel.:

Datova schranka: osoba nema datovou schranku

Pomer k véci:

ostatni

Adresa zaméstnavatele; SOKOLOVSKA 42/217, VYSOCANY, 190 00 PARHA 9
Zaméstnani a postaveni v ném; RIDIC TRAMVAJE

Misto zaméstnani; PRAHA

Véc, jiz se vysvétieni tyka:
Obchodni cinnesti spoleénosti TELEFONY s.r.0., nakup maobiiniho telefonu zn. Samsung, IMEI:

352602094438956/01
Pouéeni:

Podle § 158 odst, 3 trestnitio fadu k objasnéni a provéieni skuteénosti dovodné nasviédcujicich tomu, Ze byl spachén
trestny in, opatiuje policejni organ potiebné podkiady a nezbytna vysvétleni.

Podle § 158 odst. 6 trestniho fadu o cbsahu vysvétieni, kterd nemafi povahu neodkladného nebo neopakovateiného
ukonu, se sepise Gfedn! zdznam. Je-li Ufedn] zéznam podepsin osobou podévsjlci vysvétieni, bude Jji na Zadost
poskytnuta jeho kopie. Ufedni zdznam slouZ] statnimu zdstupci a obvinénému ke zvéZeni navrhu, aby osoba, kters

takové vysvétleni podala, byfa vysiechnuta jako svédek, a soudu k dvaze, zda takovy dikaz provede (§ 211 odst. 6
trestniho fadu).

Podle § 158 odst. 8 trestnihio fadu nesmi byt vysvétieni pozadovéno od toho, kdo by jim porudil zékonem vysiovné
uloZenou nebo uznanou povinnost micenlivost, ledaZe by byl této povinnosti zoro$tén piislusnym orgénem nebo tim, v

Jehoz zéimu tuto povinnost ma.
/ // MYOV] g
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2. strana
(fedniho zaznamu o podaném vysvétieni — Jan NOVAK. nar. 01.01.2050 v Praha

Podie § 124 tresiniho zdkoniku & za stétemn ulodenou nebo uznanou povinnes! mcenlvosh povazuje micermivost,
Kkterd je uloZena nebo uzndna finjm pravnim pledpisem. Za statem uznanou povinnost midenlivosti se podie frestniho
zékona nepovaiuje takovd povinnost, feji2 rozsah neni vyrmezen Jlinym pravnim pedpisenm, aie vypiyva z pravniho ukonu
ucindného na zakiadé jiného pravnihe pledpisu.

Podie § 158 odst. 8 trestniho fédu osoba poddvajici vysvétien!, s vyjimkou podezfeltho, je povinaa vypovidat pravdu
a nic nezamidet, souéasnd se upozomuje na trestni cdpovddnost 2a uveden! védomd nepravaivych 0dg0 (kiteé obvindni
dlo § 345, pomiuvy dle § 184, poskozeni cizich prav die § 181 a nad2ovéni dis § 366 tresinito zdkontku). Osobs
podavaficl vysvétien o trestném Ginu spachaném Jngm, kfera plod orgdnem &inngm v trestnim fAzeni amysing uveds
nepravdu 0 okolnostl, kterd ma podsfatny vyznam pio rozhodnuti, nabo takovou oknincst zamiél, Ize podie ustanoveni §
6 zdkona Sisio 251/2016 Sb., wlozit pokutu do vyse 50 000,-KE.

Podle § 100 odst. 2 trestniho fadu je osobe poddvsfiel vysvétieni oprivnéna odepllt vipaved, pokud by sveyl
vypovéd| zpasobila nebezpedi trestniho stihdni sobd, svému pfibuznému v pokolent primém, Svému sourzenci,
oswollel, osvojenci, mandelu, partneru nebo druhu, anebo jingm osobdm v poméns rodiném nebo obdobném, jejichi
gjimu by prédvem pocitovala jako dimu wiastni.

Podle § 100 odst. 3 fresmiho fadu odepfit vipovid nemize ten, kdo ma stran trestného dinu, jehoz se vypovdd tyka,
oznamovact povinnost podie § 368 odst. 1 trestnlho zakoniku,

Podie § 99 odst. 1 tresiniho fédu nesmi byt pozadovano vysvélieni o okalnostech tykajicich se wtsjovanych mformaci
chrindngeh zviadtnim zdkonem, je? je osoba poddvajici vysvélieni povinna zachovat v fajnosti, ledale byls této
povinnosti phistusnym orgdnem zpro§téna; zprasténi ize odepfit jen tehdy, jestiize by vipoved zpuscbia statu vaznou
Skodu,

Podie § 103 trestnihio fadu ve spojen! & ustanovenim § 83 odst 1 trestniho fédu a § 95 odst. 2 trestniho Fédu mi2e
byt dovoleno, sby osoba podavajici vysvélienl, dffive neZ @4 odpovdd, nahiédls do pisemnyoh poznamek, které mus/
vysivehaicimu, po2ada-\ o to, pfedioit k nahiédautl. Pl pledioZeni zdzaarmu k predteni mé prévo 2adat jeho doplndnl &
opravy, aby byl v sowtadu s podanymm vysvélienin,

Podle § 158 odst. 5 trestniho fadu pii poddni vysvitlen! mé kazdy pravo na pravnl pomoc advokats. Jo-fi vysvétieni
pozadovdno od nezietiého, je tfeba pledem vyrozumét feho zakonného zéstupce nebo opatrownike; to neplati, jestiZe
provedeni tkonu nelze odio2it a vyrozuméni zékonného zdstupce nebo opatrovniie neize zalistit,

Podle § 55 odst. 1 pism. ¢) trestniho fidu fsou na fadost svédka a daisich osob vyymenovanych zékonem vedeny
ddaje o bydisti a donovaci adrese, o misté vykonu zamistndni & povolani nebo podnikdnl a o osobnich, rodinngch a
majetkovych pomérech tak, aby se & niny mohly seznamoval pouze orgdny Ginné v trastnim fizeni & ifednici Probatnl &
mediadni sluzby &inni v dané véci, nenl-l to nezbytné pro dosadeni ucelu trestniho tizenl nebo pro fidné uplatnén! priva
na obhajobiu osoby, proti niz se tresinl fizeni vede.

Podie § 55 odst. 2 trestniho fédu ma osoba podavajicl vysvétieni privo poZadal o utafen! své podoby a padepsat
protokol smysfenym [ménem a pifmenim, pod kterym bude v frestnim spisu vedena, jestize zisténé okoinost
nasvédiujl tomu, 2e Ji nebo osobd biizké v souvisiosti s poddnim svédectvi hrozi djma na zdrayl nebo jiné véZné
nebezpedi poruseni zakladnich prav.

Podie § 107a trestniho fadu neshledd-ii pocejnl argén divad k sepsani profokalu o vyslechu zpdsobem wvedenym v
§ 55 odstavec 2 estiho fdu, adkolv se jej svédex domahs a uvadi konkrétni skutelnost, kferd takovy postup
odivodnul, palicelni orgdn véc plsdioZ statnimu zastupcl, aby pfezkoumal spravnost postup,

Fodie § 2 cdst. 14 trestaiho fidu ma osobe poddvsjicl vysvétient pravo poulival swif matefsky jazyk nebo jazyk, ©
ném? prohigsi, Ze jej ovidda.

V plipadé sezndmen se s utgfovanymi informacemi chrinénymi zvistnim zékonem mé povinnos! zachovévst o nich
mitentivost a neumoznit k aim piistup neopravnéna osobé. dodrlover ostatni povinnosti stancvené xvidsinim zakonem
(28K, & #12/2005 Sh. a souvisejici predplsy). Nespinén télo povinnost mize zakiddat trestni odpovédnost podis § 317
§ 318 trestniha zékoniku.

Podie § 66 odst. 1 trestniho Fadu, kdo ples pfedchoz napomenuti rusl fizenl nebo kdo 56 k soudy, sténimy zéstupcl
nobo palicafaimu argdnu chovi urddivé nebo kdo bez dostatecnt omiuvy neupasliechne pfikazu nebo nevyhov! vyzvé,
které mu byly dény podie tohoto zékona, miZe byt pfodsedou sendty @ v plipravném fizeni stdinim zdstupcem nebo
paliceinim orgénem potrestan pofédkovou pokutou do 50 000,- KE.

Podle § 158 odst. 10 fresinibo 74du mé ogoba, kterd se dostavila k podén! vysvétieni, pravo na ndhradu nutnych
vydaji) podie 2viastniho praviniho predisy upravyficiho cestovni nahrady a prokézany usly vidslak. Nérok se navziahuje
na foho, kdo byf vyzvén k vysvétian/ pro své profipedval jednani, Podle § 104 trestnifio fédu nédrok zanikd, neuplatni-i fef
do #ff dnd po svém vyalechu nebo poté, co bylo soéleno, 2a k vyslechu nedojie

Pred zapoGetim podani vysvétleni jsem byl(a) policistou (policistkou), které(mu) podavam
vysvétleni, fadné pouden(a) dle ustanoveni uvedenych v tomto Gfednim zaznamu, poudeni jsem
piné porozumél(a) a daisiho vysvétieni si nezadam.

Ao
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dfedniho zaznamu o podaném vysvétieni — Jan NOVAK, nar. 01.01.2050 v Praha

Byl(a) jsem dale pouéen{a) itom, #e podle § 158 odst. B8 trestniho fadu nesmi byt vysvétleni
pozadovano od toho, kde by jim porusil statem vyslovné uloZenou nebo uznanou povinnost
mi&enlivosti, svou povinnost znam, v piipadé, Ze se objevi skutegnosti, kde jsem touto povinnosti
vazan(a), vyslychajicihc na to upozornim.

Soucasné jsem byl(a) zejména pouden(a) o tom, Ze fsem povinen(povinna) vypovidat pravdu a nic
nezamicet, k tomuto pouceni uvadim, Ze jsem mu velmi dobfe rozumél(a), jsem si piné védom(a)
vahy své vypovédi a mo2nych disledki, které z toho plynou,

Dale jsem byl(a) policistou (policistkou), které(mu) podavam vysvétleni, zejména poucen(a) podie
§ 345 trestniho zakoniku o nésledcich kiivého obvinéni, rovnéz mi byly ebjasnény skutkové
podstaty trestnych &inG pomluva, pogkozeni cizich prav a nadrzovani podle § 184, § 181 a § 366
trestniho zakoniku.

Osoba podavajici vysvétieni byla pouéena ve smyslu shora uvedenych ziakonnych
ustanoveni a soucasné ji byla objasnéna podstata véci. Po pouéeni osoba podala k véci
toto vysvétleni:

Vyslychany Jan NOVAK uvadi, Ze vyse uvedenému pouceni porozumél a bude odpovidat na
otazky policejniho organu.

OTAZKY POLICEJNIHO ORGANU:
ODPQVEDI VYSLYCHANEHO:

1. OTAZKA: Nyni je Vam dana moznost vyjadfeni se k ckolnostem nabyti mobilniho telefonu
znatky Samsung, IMEI: 352602094438856/01,

ODPOVED: Telefonni pfistroj jsem zakoupil v kamenném obchodé v Dejvicich, bylo to nékdy

v roce 2019, Telefon davam k dispozici policejnimu organu, a to pro déely trestniho fizeni. Dale jiz
budu odpovidat na otazky policejniho organu.

2. OTAZKA: Kde piesné jste zakoupil telefonni pristroj zn. Samsung, IMEI: 352602084438956/017
Hradil jste telefon v hotovosti nebo platebni kartou a v jaké Vysi byla tato platba?

ODPOVED: Uvedeny telefon Jjsem zakoupil v Dejvicich, bylo to na ulici Dejvicka &. p. 1, kde se
nachazel ve vchodé obchod s mobiinimi telefony a prisiugenstvim, Obchod se jmenoval
TELEFONY s.r.0. Telefon jsem platil hotov, pamatuji si, 2e &astka za telefon byla 4.998 - K&
(slovy: étyfi tisice devét set devadesat devét korun deskych).

3. OTAZKA: Mohl byste na pfedmétném telefonu zadat Giselnou zkratku *# 06# ? Uvedena zkratka
vygeneruje Eislo telefonu, tzv. IMEL

ODPOVED: Ano, samoziejmé zadam. s

POZNAMKA POLICEJNIHO ORGANU: Pan Jan NOVAK proved| vye uvedenou zkratku na svém
mobilnim telefonu, nacez se na displeji zobrazil kod IMEI: 352602094438956/01.Pan Jan Novak
zaslal na email policie kopii obrazovky s ¢islem IME! telefonu. Cisle IMEI je totozné s Gisiem
uvedenym na stvrzence, ktera byla poskytnuta policejnimu organu Finanénim Ufadem.

4. OTAZKA: Byla Vam pii nakupu mobilniho telefonu Samsung, IMEI: 352602094438955/01, dana
stvrzenka? Paklize byla, méte tuto k dispozici? Poskyti jste nékdy nékomu tuto stvrzenku?
ODPOVED: Ano, vybavuji si, Ze stvrzenku jsem obdrZel, nicméné ji nemam. Vim, Ze jsem ji vyhodil
po skondeni zaruéni doby.

5. OTAZKA: Nyni je Vam pfedioZena kopie stvrzenky, poznévate ji?
ODPOVED: Ano, stvrzenku poznavam, souhlasi datum i Gastka, kdy jsem zakoupil telefon. Je to ta
stvrzenka, kterou jsem obdr2e! od prodavajiciho.

6. OTAZKA: Byla s Vami pii nakupu telefonu jing osoba? Vybavujete si osobu prodavajicihe

v obchodé TELEFONY s.r.0.?
/ isealf
300.4004 89338591
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ODPOVED: Telefon jsem nakupoval sam. S odstupem Casu sl jiZ k osobé prodavajicl nic
nevybavuji,

7. OTAZKA: Nyni je Vam déna moznost se k pfedmétu podani vyjadfit, plipadné sdélit skutenosti,
které nezaznély, nebo je povazujete za dilezite.
ODPOVED: Nemam, co bych dopinil, vée jsem |2 uved!.

Pan Jan NOVAK si nezada kopli tohoto Gfedniho zaznamu, k éemuz pfipojuje svij podpis.

To je vée, co jsem chtél(a) k véci uvést, text Ufedniho zaznamu mi byl hlasité diktovan a souhlasi

s mou vypovédi, po skonéeni zapisu jsem mél(a) moZnost si jej znovu pozomé prodist, s jeho
obsahem souhlasim, nezadam v ném zadnych zmén ani dopinéni a jako spravny jej podepisuji dne
01.09.2021 v 10:00 hadin,

y /
dlll{ﬁ?{"" Osoba podavajici vysvétleni:/ /{/c w&

_Ing. Hynek PRVNI Jan NOVAK

gg’; & @?j
porigr. Jarf BRUHY

300.4604 69394551
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Priloha 3: Protokol o vyslechu svédka

JID: PCRIOETRfa 12345678

POLICIE CESKE REPUBLIKY
Obvodni feditelstvi policie Praha IV
SluZba kriminalni policie a vysetfovani

2. oddéleni hospodarske kriminality

U Plynarny 7, 14504 Praha 4

pracovisté: Ukrajinska 222/33, Praha 10

C. j. KRPA-123456/TC-2021-654321 Praha 01. fijna 2021
Pocet stran: 5
Prilohy: 1 x list A4
Kopie obrazovky telefonu zn,
Samsung, IMEI:352602084438956/01

Protokol o vyslechu svédka

V Praze dne 01,10, 2021 v 08:00 hodin byl vyslechnut

jména, pfijmeni: Jan NOVAK
jméno. pfijmeni(rodné): NOVAK
datum narozeni: 01.01.2050
misto narozeni: Praha

prikaz totoZnosti: 111222333
stav: Zenaty

Trvalé bydlisté: VITEZNE NAMESTI 1/11, 166 00, PRAHA-DEJVICE
tel.: 222555000

Soutasné bydiisté: EVROPSKA 1989/2, PRAHA-DEJVICE
tel.: 602123456

Adresa pro Géely dorucovani:
tel.: EVROPSKA 1989/2, PRAHA-DEJVICE, PSC 160 00 PRAHA

Datova schranka: osoba nema datovou schranku
Adresa zaméstnavatele. SOKOLOVSKA 42/217, VYSOCANY, 180 00 PRAHA 9

Misto zaméstnani: PRAHA
Postaveni v zaméstnani: RIDIC TRAMVAJE

Vyslychan v trestni véci
TELEFONY s.r.0., ZKRACEN| DANE SKALA
pomér k obvinénému: BEZ POMERU

bl
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protokolu o vyslechu svédka

Jako svédka vas poucuji:

Podie § 97 trestribo 7du jste povinen se na pledvoldn! dostavit a vypovidat jako svédek o tom, co je Vim zndmo o
trestném éinu a o pachatel nebo o okolnostech dilezitych pro trastnl fizenl.

Podle § 2 odst. 14 trasintho fidu mdte pravo poulivat sviy matefsky jazyk nebo jazyk. o némZ prohldstie, Ze jej
oviddate,

Podie § 55 odst. 1 plsm. ¢ trestniho fédu jsou na 2adost svédka & daifich osob vyjmenovanych zakonem vedeny udaje
o bydW&i a dovubovac! adrese, o mistdé vykonu zaméstndni & povolani nebo podnikéni & o csobnlch, rodinnych a
majetkovyeh pomérech tak, aby se s nimi mohli seznamavat pouze orgdny Sinné v tresinim fizen! a dfednic) Probatn! a
madiaéni slu2by &inni v dané véci, neni-if to nezbyiné pro dosazeni téelu tresiniho fizeni nebo pro 7ddné wNatnéni préva
na obhafobu asoby, profl ni2 se trestnl fzen! vede.

Podle § 55 odstavec 2 trestniho fddu méte prévo pozadat o utajeni své podoby a podepsat protokol smysienym jménem
a pfimenim, pod ktecym budele v trestnim spisu veden, jestize zjisténé okolnosti nasvedéuji tomu, fo vim nebo osobé
biizké v sowvislosti § podanim svédectvi hrozl Gima na zdravi nebo iné vaing nebezped poruseni rékiadnich prav,

Fodle § 107a tresiniho fédu neshledd-\ policein! argdn divod k sapséni protokofu o vyslechu zpdsobem wadenym v §
55 odstavec 2 trestniho fédu, aékoly se fef svédek domahd a uvdd! konkrétnl shutecnost, kferd takowy postup
odivodniyji, policejni argdn véo podlo?i stéinimu rastupdl, aby plezkoumal spravnost postupu.

Podle § 107 odstavec 7 trestniho fidu Vas upozamuyl, 2e jste povinen vypovédét dpinow pravdy a nic nezamice! a dile
vés upozomuji nia vyznam svédeckeé vipoviédi z hediska obecného z4jmu a o ndsledcich kifvé vypovéd.

Podle § 345 trestniho zdkoniku je tresing, obvinite kivé jiného ze spachani trestného éinu v amyslu mu pAvedt trestni
stihanl. TaktéZ je trasiné podie § 348 trostniho zdkoniku, jestize jako svédek pled vygelfovatelem uvedste Umysing
nepravdu o okolnosl, kterd mé podstatny vyznam pro rozhodnutl, nebo tuto okolnost zamidite. Ddle fe trestné podis §
184 odst 1 trestniho 2dkoniky, pokud o findm sdélite nepravdivy dda, kiery je zposobily znadnou mérou ohrozif jeho
vitinost u spoluobiand, zefména podkadit je) v zamésmani, narusi jeho rodinné vztahy nebo zpdsodit mu inou véaznou
djtmu, a podle § 184 odst. 2 trestniho zdkoniku je trestns, spachéte-V éin uvedeny v odst. 1 tiskem, fimem, rozilasem,
televizi, vefond dostupnou poditatovou siti nebo linym abdobing ddinnym zpisobern,

Podie § 99 odstavec 1 trestniho fddu nesmite byt vysiychdn o okolnosfech, iykajicich se wlgjovanych skutecnosti
chréngnych zvidétnim zdkonem, jenZ jste povinen zachowva! v lainosti ledsZe by, jste byl této povinnostl plisiudnym
ovganem zprostén.

Podla § 99 odst. 2 tresinihc fédu nesmite byt vyslichén 182 tehdy, jestize byste svoyl vypovéd! porudil statem wozenoy
nebo uznanou povinnast midenlivosti, fedae by vés této povinnast! pisiuéng orgdn nebo ten, v jehoZ zéjmu futo
povinnog! mate, zprosti,

Podie § 124 trastniho zdkoniku s5 za statem woZenou nebo uznanou povinnost midenlvost povaluje micentvost, kferd
Je ulozena nebo uzndna fingm prévnim pledpisem, Za stitem uznanou povinnost miceniivosti se podie trestniho zakona
nepovelife tekové povinnost, jejiz rozsah menl vymezen jingm pvdvnim predpisem, afe vypljvd 2 pravniho dkonu
wéindného na 24kladé jiného pravniho pledpisy,

Podie § 99 odstavec 3 trestniho fadu s6 zékaz vysiechu podie odstavee 2 nevatahuje na svédeckou vypovéd, tykajici se
trastného Ging, stran ného2 mate oznamovacl povinnost podle trestniho zdkoniku (§ 368). RovnéZ se nevziahuje na
svadeckou vypoved o wtgiovanych informacich kiasifikovanych ve zvidéinim zakoné stupnédm utajeni ,Dovémeé” nebo
Vyhrezene®.

Podle § 100 odstavec 1 tresiniho fadu méte prévo odeplit vipowéd jako svedek, jste-i pfibuznym obvingnéhe v pokoieni
piimém, Jeho sourozencermn, osvoiitelem, osvojencem, manZelem nebo druhem. Je-fi vice obvindnych a v uvedendm
poméru Jste jen k nékterému z nich, male prévo odepll vipovéd ohledné finych cbwindnych jen fehdy, nelze-V adloudit
vypoved, kierd se jich tykd, od vipoved tikajici se obvingného, k némuZ jste v tamito pomén,

Podle § 100 odst 2 trestniho Fdu jste oprivnén odepfit vipoved, pokud byste svafi vypovédl zpdsobil nebezpeci
trestito stinani sobé, svému phibuznému v pokaleni pmém, svému sourozenci, osvoitell, osvolenc, manielu, partnern
nebo druhy, anebo Jnym osobdm v pomén rodinném nebo obdobném, jefich? imu byste pravem pocitoval jako djme
viastal.

Podie § 100 odstavec 3 trestniho fadu odepfit vypowdd vEak nemiZete, mate-li stran trestného tinu, fehoZ se svédeckd
vinOvad tykd, oznamovec! povinnost podie § 368 treatnitio zékonii.

Podie § 66 trestiho fédu je moZné neapravnéné odepieni vipovéd! postihnout pofadkovou pokutow az do vyse 50 000 -
Ke.

Podie § 211 odst. 3 pism. a), b) nebo c} esiniho fidu odepfote-§ pedie § 100 trestniho fédu vypovidat pied soudem,
bude vage vipovéd 2 pripravného fizenl pled soudem piectena, byl vysiech proveden zpisobem odpovidajicim
ustanovenim tohato zékone & v hlavnim (Keni jste bez oprévndni odeprel vypovidat rniebo se v podstatnych bodech Vade
vypovéd odehyluje od své diveldi vipovéd 8 a} obhajos nebo obvindny mél moinost se tohoto dfivéjsino vysiechu
zidasinit a Mast vyslychanému otéziy, b) bylo-l zjiténo, Ze takovd csoba byla piedmélem nasdl, zastrasovan,
podpldcen! & pfshibt gnych vihod a lak vedena k tomu. aby nevypovidala nebo vypovidala kited, nebo c) byl obsah

Mol
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vy;::védl oviimén pribéhem vyslechu v hawim liden), zejména v dasledku chovani ob2alovaného nebo piitomné
veranosts

Podie § 211 odstavec 4 trestniho fédu, odepfate-i podie § 100 frestniho Fdu vypovidat pfed soudem, bude Vase
vipoved z pfipravného fizeni pred soudem plectens, jesth2e fste ped vysiechem v plipravném fizeni vysiovnéd prohlasil,
fe svého prédva odepit wpovéd podle § 100 trestnino fady nevyuiivéte, byl vyslech proveden zpdsobem
odpovidajicim ustanoveni trestniho fadu a obvinény nebo abhéjce mél moZnost se tohato viskechu zocastnit.

Podie § 103 trestntho fédu ve spojeni s ustanovenim § 93 odst. 1 Iresiniho fadu a § 85 odst. 2 tresiniho fdu Vam mide
byt dovoleno, aby dfive neZ dite odpovéd, jste nahiéd! do pisemnych pozndmek, které musite vystychajicimy, po2ada-i
0 o, pfedioZit k nahlédnuti. Po skonéenl vyslechu vam bude profakol pladioZen k pledteni, nebo poadate-i o to, bude
vam pfecten. Mate prive Zadat feho doplnéni, opravy a zmény v souhlasu s Vasi vipovédi. Podle § 95 odst. 3 trastniho
fédu protokol o vysleshu, kfery byl provadén bez piibrini zapisovatale, jo nutno pied podpisem prediodit k pfedteni nebo
precist 2a pitomnosti nezidasinéné osoby. Ma-li vysiychary proti obsahu protokolu namitky, je nutno Je projednat v
piitomnash pibrané osoby & vystedek pajmout do protokoly.

Podle § 103a trastniho t4du svédek, hrozi-i mu nebezpedi v souvislosti & pobytarn obvinéného nebo odsouzeného na
svobodd, miZe poZddat o informace ¢ propufténi nebo uprchnuti obvindného nebo odsouzensho, zméné formy
ochranného (édeni z Gstavni na ambulantni, zménd zabezpecovaci detence nabo vydénl obvinéného nebo odsouzendho
do ciziho statu nebo jeho pfedéni do jiného Henského stilu Evropské unis. Svédek miZe 24dost podat v pipravném
fizenl policejnimy orgdnu nebo stétnimy zéstupei & v Aizeni pfed soudem soudu, Kery rozhoduje nebo rozhodoval v
prmim stupni,

Jako svédek mite podie § 104 odstavec 1 trestniho fidu nédrok na néhradu nutnych vydaji & uSié edmény za prici.
Nirok swidka zanikne, jestliZe ho neuplatnite do &7 dni po svém vysiechu.

V piipadé seznamenl se s utsjovanymi informacemi chrandnymi zvidéinim zékonem Je Vasi povinnosti zachovavat o
nich miceniivost @ nsumoZnit k nim piistup neopriwnéné osobs, dodrZoval ostatni povinmosti stanovené zvidstnim
zitkonem (zakon &. 412/2005 Sb. 8 souvisejici predpisy). Nesplnén! této pov 1 mize raklgdat trestni odpovédnost
podia § 317 a § 318 trestniho zékoniku,

Vyjadreni svédka k pouéeni:

Pred zapodetim vyslechu jsem byl vysiychajicim fadné poucen jako svédek die ustanoveni
uvedenych na tomto protokolu, poueni jsem plné porozumél a daldiho vysvétleni si nezadam.

Zadost podie § 55 odst. 1 pism. ¢) trestniho fadu nepodavam.
Zadost podie § 103a trestniho fadu nepodavam.
Po pouteni podle § 104 odst. 1 trestniho fadu uvadim, Ze nezadam svédecné.

Dale jsem byl vyslychajicim zejména pouen podle § 345, § 346 odst. 2 a§ 184 westniho
zakoniku, o nasledcich kfivé vypovédi, kiivého obvinéni a pomiuvy, k tomuto pouéeni uvadim, ze
jsem mu velmi dobfe rozumeél, jsem si piné védom vahy své vypovédi a moznych disiedkd, které
z toho plynou.

Vyjadreni svédka k véci:

Po zdravotni strance jsem tohoto vyslechu schopen, nepozil jsem pfed nim Zadny alkohol, léky, &i
jiné navykové latky. Moje schopnost vypovidat je piné zachovana. Na psychiatrii jsem se nikdy
nel&gil, Nemam snizenou pracovni schopnost.

Osoba podavajici vysvétleni byla pougena ve smyslu shora uvedenych zakonnych ustanoven| a
soucasné ji byla objasnéna podstata v&ci, ke které ma podat vysvétieni, k tomuto Jan NOVAK
uved!:

Dnegniho dne jsem se dostavil po pfedchozim piedvolani k podani vysvétleni, jehoZ podstata mi
byla dostatecné vysvétlena. K pougeni uvadim, Ze jsem viemu porozumél a neZadam dalsiho
vysvétieni, Ke své osobé uvadim, Ze trvalé bydli&té mam na adrese VITEZNE NAMESTI 1/11, 166
00, PRAHA-DEJVICE, PSC:160 00, podtu si pfebiram na adrese EVROPSKA 1989/2, PSC:160 00
PRAHA, mé telefonni Cislo je 802123456. Moje emailova adresa je jannovak@google.com.

Nyni budu odpovidat na otazky policsjniho orgénu:

(
/ /VO o é 3104757, 12345670
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OTAZKY POLICEJNIHO ORGANU:
ODPOVEDI SVEDKA:

1. OTAZKA: Dne D1. 09. 2021 jste podal vysvétleni na zdejéi soutdsti policie, a to k nakupu
mobilniho telefonu znatky Samsung, IMEIL 352602084438856/01. Nyni se opétovné vyjadiete
k pfedmétnému nakupu,

ODPOVED: Jak jsem jiz uved| u pfechoziho podénl vysvétieni, mobini telefon znatky Samsung
jsem zakoupil v kamenném obchodé. ktery se nachazel na Dejvické ulici € p. 1 v Dejvicich.
Dodate&né si vybavuiji, Ze telefon zn, Samsung jsem kupoval dne 23. 12. 2019, vim to presné,
jelikoz jsem na tento telefon obdrzel penize od svych détl, abych si udélal radost na Vanoce.
Zmifiovany obchod se jmenoval TELEFONY sr.o., tento ndzev byl také uveden na vchodé v ul.
Dejvicka &. p. 1. Dobfe si vybavuji, Ze za telefonni pfistroj zn. Samsung jsem zaplatil £astku ve vysi
4.999,- K& (slovy: &tyfi tisice devét set devadesat devét korun Ceskych). Telefonni pfistroj jsem
plines! s sebou, kdy tento davam k dispozici pro ugely trestniho fizeni. Vice nyni nevim, co bych
dodal.

2. POZNAMKA POLICEJNIHO ORGANU: Pan Jan NOVAK dobrovolngé piediozil pro dgely
trestniho fizeni telefonni piistroj znaky Samsung, police/ni organ zadal na klavesnici telefonu
zkratku *# 0B#, natez se na displeji zobrazil kéd IMEI: 352602094438956/01. Policejni organ
vygenerované IME| nafotil prostfednictvim sluzebniho mobiinino telefonu. Nasledné policejni organ
fotografii vytiskl v listinné podobé ve formatu A4. Uvedenou listinu pan Jan NOVAK ovéfil a stvrdil
svym podpisem. Cislo IMEI je totoZné s &islem uvedenym na stvrzence, ktera byla poskytnuta
policgjnimu organu Finanénim Gfadem

3. OTAZKA: Byla Vam pii nakupu mobilniho telefonu Samsung, IMEL 352602094438956/01,
pfedana stvrzenka? PakliZe byla, mate tute k dispozici? Poskytl jste nékdy nékomu tuto stvrzenku?
ODPOVED: Ano, jak jsem jiz sdélil pfi prvotnim podani vysvétieni. Vim, Ze stvrzenku jsem obdrzel,
ale tuto jsem jiZ roztrhal a vyhodil po skandeni zaruéni doby. Pamatuji s, Ze stvrzenku jsem nikdy
nikomu neposkytl, mél jsem ji po celou cobu zaruéni |hdty ve svém sejfu u mé doma, byla tedy
uzaméena.

4. OTAZKA: Nyni je Vam prediozena kopie stvrzenky, poznavate ji7

ODPOVED: Ano, mohu jednoznaéné potvrdit, Ze Udaje na ni uvedené souhiasi s dobou nakupu
mobilniho telefonu, Gastka za mobilni telefon, kiery jsem zakoupil na ul. Dejvicka se také shoduje,
Déale s ohledem na vygenerované céislo IMEI, které |e totozné s uvedenou stvrzenkou, nemam
pochyb o tom, ze piedloZend kopie stvrzenky policejnim crgdnem je kopii stvrzenky, kterou jsem
obdrZel pfi nakupu mobilniho telefonu Samsung.

5. OTAZKA: Byla s Vami pfi nakupu telefonu jind osoba? Vybavujete si oscbu prodavajiciho
v obchodé TELEFONY s.ro.?

ODPOVED: K tomuto musim uvést, ze daléi podrobnosti k osob& prodavajiciho sl nepamatuji, Vim
ale, Ze zcela jisté se mnou pii nakupu telefonu nikdo nebyl.

6. OTAZKA: Jak dlouho jste pouzival mobilni telefon znatky Samsung IMEL
352602094438956/017 Zapdjéil jste tento telefon néjaké osobé od doby nakupu doposud?
QDPOVED: Dotazovany telefon jsem uZivai od doby nakupu vyhradné ja. Nikdy jsem ho nikomu
nepujcoval, Tento telefon aktuaing stéle pouzivdm, mohu vyloudit, Ze by ho nékdy vyuZivala
néjaka jina osoba.

7. OTAZKA: Nyni je Vam dana moznost se k predmétu podani vyjadfit, pfipadné sdélit skuteénosti,

které nezaznély, nebo je povaZujete za dilezité,
ODPOVED: Nemam, co bych doplinil, vée jsem jiz uved|.

Hod&
4 Ve
J 3104757 12345678
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To je vie co jsem chtél k véci uvést, protokol mi byl hlasité diktovan a souhlasi s mou vypovédi, po
skonceni protokolace jsem mél moZnost si jej znovu pozorné protist, s jeho obsahem souhlasim,
nezadam v ném Zadnych zmén ani dopinéni a jako spravny jej podepisuji dne 01.10. 2021 v 08:00
hodin. /

0> “n
policejpi organ: Svédek

# ,
por. Ing. Hynek PRUNI Jan NOVAK / M "‘"a

~ /
WV @7£
fito =
. Mgr. Ja UHY
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