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ANOTACE

Cilem predkladané bakalarské prace je vytvofit soubor relevantnich poznatkt o
socialné psychologickych zdrojich vzniku komunikacné narocnych vyslechovych
interakci, jakoz i o faktorech, které vznik komunikacné naro¢nych vyslechovych
situaci ovlivhuji. Prace je pfedevSim zaméfena na psychologickou stranku
vyslechu. Hlavni ¢ast prace se zaméruje na teoreticka vychodiska, napf. vymezeni
pojmu komunikace, definici pojmu komunikacné naroc¢né situace, psychologii
vyslechu aj. Hlavni vyzkumnou metodou je rozbor kasuistiky vyplyvajici z realnych
situaci, které autor prace zajistil v ramci svého profesniho zafazeni. Vystupem
prace je soubor poznatkl o psychologickych zdrojich zkoumaného jevu a o

socialné psychologickych faktorech.

KLICOVA SLOVA

Dokumentace, komunikace, komunikaéné naro¢na situace, svédek, vypoved,

vyslech, vyslychajici, vyslychany.

ANNOTATION

The aim of the presented bachelor thesis is to create a set of relevant knowledge
about socio-psychological sources of communication-intensive interrogation
interactions, as well as the factors that affect the emergence of communication-
intensive interrogation situations. The work is mainly focused on the psychological
side of interrogation. The main part of the thesis focuses on theoretical
background, such as the definition of communication, the definition of
communication-intensive situations, interrogation psychology, etc. The main
research method is the analysis of case studies resulting from real situations
provided by the author within his professional classification. The output of the work
is a set of knowledge about the psychological sources of the phenomenon and
social psychological factors.

KEYWORDS

Documentation, communication, communication demanding situation, witness,

testimony, interrogation, interrogator, interrogated.
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Uvod

Nejen diky technologickému pokroku prochazi spole¢nost, a spolu s ni i formy
komunikace, transformaci. Digitalizace podnitila oslabeni osobnich interakci mezi
aktéry spole€nosti - sdileni v soucasnosti probiha spiSe skrze socialni sité, nezli
osobneé, a komunikace bez nutnosti osobniho kontaktu se stava trendem dnesni
doby. Stim ovSem vyvstava i problém v podobé odcizeni a neschopnosti
komunikovat v béznych zivotnich situacich. Komunikace je o to obtiznéjsi, jde-li o
jednani s problémovymi jedinci, se kterymi se dostava do interakce vySetfovatel
v ramci policejni praxe.

Cilem predkladané bakalarské prace bude vytvofit soubor relevantnich
poznatkll o socialné psychologickych zdrojich vzniku komunikaéné naro¢nych
vyslechovych interakci, jakoz i o faktorech, které vznik komunikaéné naro¢nych
vyslechovych situaci ovliviuji.

V uvodni Casti prace se teoreticka vychodiska zaméfi na vymezeni pojmu
komunikace a definici pojmu komunika¢né narocné situace.

Samostatny oddil pak vytvofi kapitola vénujici se vyslechu
v kriminalistickém pojeti, a chybét nebude ani historicky exkurz do teorie vyslechu,
jakozto jedné z nejstarSich kriminalistickych metod. Z hlediska informacnich
zdroju budou pro tento oddil relevantni zejména publikace Komunikaéné naroc¢né
situace v policejni praxi od J. Spurného a I. Matouskové a Vybrané otazky teorie
a praxe vyslechu od autort Z. Konrada, M. Némce a F. Novotného.

Treti kapitola prace bude souhrnem znalosti z psychologie vyslechu. Jak
bylo fe€eno vysSe, interakce mezi vyslychajicim a vyslychanym ma psychologické
pozadi, tedy jevy, které se uplatriuji v pribéhu vyslechu. Psychologie vyslechu pak
nejen podle H. Boukalové a |I. Gillernové rozpracovava a konkretizuje
kriminalistické poznatky a zasady.

V navaznosti na psychologii vyslechu se bude ctvrta kapitola zabyvat
vyslechovymi situacemi a podrobnéji popise jednotlivé taktické postupy a stadia
vyslechu. Stim souvisi i dokumentace, ktera je nedilnou soucasti procesu
vyslechu a predstavuje protokol (zaznam), ktery zachycuje pribéh vyslechu a

skute€nosti, které byly jeho provedenim zjistény. Tato kapitola bude kromé



faktickych informaci obsahovat také subjektivni nazory autora prace, které
vyplyvaji z jeho kriminalistické praxe.

Empiricka ¢ast prace nasledné oveéri teoretické poznatky prostrednictvim
analyzy modelové situace. Hlavni vyzkumnou metodou bude rozbor kasuistiky
vyplyvajici z realnych situaci, které autor prace zajisti v ramci svého profesniho
zarazeni.

Ocekavanym vystupem prace bude soubor poznatku (empirického razu) o
psychologickych zdrojich zkoumaného jevu, pfip. o socialné psychologickych
faktorech, které vyskyt tohoto jevu a jeho Sifeni usnadnuji, vytvoreni taxonomie
komunikaéné naronych vyslechovych situaci, podle autorem stanovenych a

zdUvodnénych kritérii.



1 Zaklady komunikace

Komunikace hraje v lidské interakci neodmyslitelnou ulohu, a v zZivoté ¢lovéka ma
nezastupitelny vyznam zejména z hlediska rozvoje osobnostnich predpokladu. Je
totiz nejen prostfedkem pfenosu informaci, ale i formou sdileni vyznam mezi
lidmi a zpUsobem dorozumivani, ¢imz slouzi k vytvareni a vyvoji mezilidskych
vztahl. Odborné publikace ¢asto omezuji definici pojmu komunikace z hlediska
pfenosu informaci, ke kterému dochazi od jednoho subjektu k druhému, kdy
vysledkem je vytvareni a sdileni znalosti, bez ohledu na to, zda dojde k pfijeti
informaci od sdélovatele. Komunikaci jako socialni interakci velmi vystizné
popisuji ve své publikaci |. Matouskova a J. Spurny, ktefi uvadéji, ze se jedna o
jednostranné sdélovani nebo vzajemnou vymeénu informaci. ,Jejim prostiedkem
Jjsou nejen slova a gesta, ale chovani vibec a tak je komunikace nejen jiZ
rozvinutou socialni interakci, ale také jejim predpokladem.“!

Diky své komplexité je komunikace predmeétem zajmu rfady védnich obor(
a ma interdisciplinarni presah. Mezi védy zkoumajici komunikaci patfi napriklad
lingvistika, antropologie, psychologie, sociologie, pedagogika aj.2 Jak uvadi
napfiklad Z. Vybiral, na komunikaci Ize sice nahlizet jako na autonomni predmét
veédniho zajmu, ale zkoumani lidské komunikace neni aplikovanou subdisciplinou
vramci jednoho oboru, jako je napfiklad psychologie, ale prekracuje hranice
tradi¢éniho ¢lenéni védnich disciplin.® Toto tvrzeni dopliiuje J. A. Devito, ktery
uvadi, ze ,komunikace existuje v kontextu s fyzickym, kulturnim, socialné-
psychologickym a ¢asovym prostredim, ktery do znacné miry uréuje vyznam
kaZdého verbalniho ¢i neverbalniho sdéleni.“ Zjednodusené Ize fici, ze zaklad
komunikace ovlivhuje nejen uhel pohledu, kterym je na sdileni informaci (ve
smyslu védeckého badani) nahlizeno, ale i jeji vyznam je ovliviiovan odlisSnymi
souvislostmi, pfi kterych jsou slova nebo chovani prenaseny.

Podle C. Cheryho (1966) probiha organizace komunikace na zakladé:

1 MATOUSKOVA, Ingrid, SPURNY, Joza. Komunikaéné naroéné situace v policejni praxi. Plzeii:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$ Cenék, 2005. s. 9. ISBN 80-86898-37-7.
2 KOLAR, Zdenégk a kol. Vykladovy slovnik z pedagogiky. Praha: Grada Publishing, 2012. s. 65.
ISBN 978-80-247-3710-2.
3 VYBIRAL, Zbynék. Psychologie komunikace. 1. vyd. Praha: Portal, 2005. s. 19-20. ISBN 80-
7178-998-4.
4 DEVITO, A. Joseph. Zaklady mezilidské komunikace. 6. vyd. Praha: Grada Publishing. s. 34.
ISBN 978-80-247-2018-0.
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- vzajemného propojovani signall a reakci komunikujicich osob;
- podle sdileni komunikovanych vyznam

- podle vzajemnych vtah(l mezi i¢astniky komunikace.®

Smyslem kazdé komunikace je dorozumét se, ovSéem kvalita komunikace
muze byt ovlivnéna fadou cinitell, i samotnymi subjekty. Zalezi na motivaci
komunikujicich, jejich chovani, obsahové strance komunikace, schopnosti
porozumét predavané informaci, ale i dalSich faktorech, které komunikaci utvareji.
Soucasné je dulezité, zda komunikace probiha pfimo, & nepfimo. Zatimco
nepifima komunikace zprostfedkovava prenos informaci skrze vybrany typ
komunikaéniho kanalu, pfima komunikace umoznuje sledovat verbalni a
neverbalni projevy mezi sdélovateli informace a umoznuje tak okamzitou reakci
na pfijatou informaci. ,Ustni komunikace umozZfiuje okamzitou zpétnou vazbu,
fyzickou blizkost a bezprostrednost, okamzitou vyménu nazoru, ktera je efektivni

pri presvédcéovani®.

1.1 Verbalni a nonverbalni komunikace

Verbalni a neverbalni (nebo téz nonverbalni) komunikace jsou zakladnimi formami
lidské komunikace. Zatimco neverbalni komunikace probiha mezi subjekty beze
slov, zejména vyjadfovanim postojl, pohybu, gest, emoci a chovanim obecné,
verbalni komunikace vyuziva jazykovych prostfedku. Jak popisuje J. A. DeVito,
,verbalni a neverbalni signaly se obvykle navzajem podporuji - nevyjadiujete
mimicky hnév, kdyZ mluvite srdecné a vesele.“” Dllezitou roli vSak hraje prostiedi,
vliv kultury, vychova, média a individualita sdélovatele i pfijemce informaci.
VSechny tyto faktory se projevuji jak ve verbalni, tak i neverbalni komunikaci a
jejich vzajemné interakci, které mohou byt nékdy v rozporu. Zajimavé je, ze

zatimco verbalni projev je u lidi fizeny a do znacné miry kontrolovatelny, u

5 C. Chery in HOLA, Lenka. Mediace v teorii a praxi. Praha: Grada Publishing, 2011. s. 131. ISBN
978-80-247-3134-6.

6 MIKULASTIK, Milan. Komunikaéni dovednosti v praxi. 2., dopl. a pfeprac. vyd. Praha: Grada
Publishing, 2010. s. 98. ISBN 978-80-247-2339-6.

7 DEVITO, A. Joseph. Zaklady mezilidské komunikace. 6. vyd. Praha: Grada Publishing. s. 124.
ISBN 978-80-247-2018-0.
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neverbalniho vyjadfeni dochazi k nekontrolovanému vysilani  signall
prostfednictvim nevédomé reci téla.

Vyznam verbalni komunikace je nepopiratelny, protoze je podminkou
socialniho zivota. Jak zjednodusené uvadgji . Matouskova a J. Spurny: ,Nelze
totiz nekomunikovat‘8 Béhem svého vyvoje se Clovék postupné uci zvladnout
fonologicky (zvukovy) systém, sémanticky systém (systém vyznamu slov) a také
syntakticky systém, ktery umoznuje radit slova do vét.® Presto béhem verbalni
komunikace mUze dojit k tzv. komunikaénimu Sumu. Za tento jev je oznacovano
,v8e, co doprovézi, naruSuje a zkresluje komunikacéni proces*!®. Zakladni Ctyfi typy

komunikac¢niho Sumu popisuje tabulka €. 1.

Tabulka 1: Zakladni typy komunikacniho Sumu

Typy Sumu Popis Piiklady
Fyzické Rusdivé vlivy pochazejici ze zdrojQ Redlny hluk v prostfedi odesilatele, hiuk pro-
mimo odesilatele | pfijemce, které | jizdéjicich aut, Sum pocitace, sluneéni bryle
omezuji fyzicky pfenos signald na obliceji, poruchy telekomunikacni sité.
nebo sdéleni.
Fyziologické Vlastni fyziologicka omezeni Vada zraku, sluchu, vyslovnosti, ztrata
odesilatele nebo pfijemce. pameéti, pocit hladu.
Psychologické Poznavaci nebo mentalni Predpojatost a klamné usudky o odesilateli
interference. nebo pfijemci, uzavienost, mylné nadéje,
extrémni emoce (hnév, nenavist, laska,
zarmutek).
Sémantické Rozdilné chapané vyznamy. Odlisné jazyky, pouzivani slangu a Zargonu,
specializovanych termind, kterym pfijemce
nerozumi.

Zdroj: VYMETAL, Jan. Priivodce tspé$nou komunikaci: efektivni komunikace v praxi. Praha:
Grada Publishing, 2008. s. 34. ISBN 978-80-247-2614-4.

Odborna literatura rozliSuje celkem Ctyfi typy verbalni komunikace, vtazené
primarné k jejich aktérim, tedy ke komunikatorovi a pfijemci. Jedna se o verbalni

komunikaci:

8 MATOUSKOVA, Ingrid, SPURNY, Joza. Komunika&né nérocné situace v policejni praxi. Plzef:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$ Cenék, 2005. s. 7. ISBN 80-86898-37-7.

® DEVITO, A. Joseph. Zaklady mezilidské komunikace. 6. vyd. Praha: Grada Publishing. s. 124.
ISBN 978-80-247-2018-0.

10 \V'YMETAL, Jan. Privodce uspé$nou komunikaci: efektivni komunikace v praxi. Praha: Grada
Publishing, 2008. s. 33. ISBN 978-80-247-2614-4.
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- mluvenou (ustni);
- psanou (rukopisy, tisténé dokumenty, dokumenty pfenasené elektronicky);
- slySenou;

- G&tenou.

vvvvvv

disciplinou, protoze jde vyluéné o rec téla, kterou komunikator dava na jevy svij
postoj a emoce, a vetsinou se tato komunikace odehrava na nevédomé urovni.
Neverbalni komunikace je sdélovani informaci nejazykovymi prostfedky, které
zkoumaji tyto obory:

- kinezika — obecna nauka o pohybech Clovéka;

- posturologie — nauka o sdélovani fyzickymi postoji;

- gestika — nauka o sdélovani kulturné normalizovanymi projevy nebo pohyby

rukou (zpravidla doprovazi mluvené slovo);

- proxemika — spociva ve sdélovani oddalenim ¢i pfiblizenim se;

- haptika — nauka o sdélovani télesnym dotykem;

- mimika — zkouma rtizné konfigurace obli¢ejovych svall a fe¢ o¢i;

- paralingvistika — rozliSuje mimojazykové prvky verbalni komunikace (nékdy

je uvadéna jako mezistupen mezi verbalni a neverbalni komunikaci). 2

| v pfipadé neverbalni komunikace hraje vyznamnou roli kulturni odliSnost
a néktera gesta mohou byt chapana myiné jen na zakladé zazitych stereotypul.
VVhodnym prikladem je hlasité mlaskani pfi jidle u aktér( asijské narodnosti, na
které Clovék narozeny v Evropé nahlizi s opovrzenim. M. Mikulastik upozornuje,
ze u neverbalniho chovani je tfeba védét, ze nejvétsi vyznam maji neverbalni
projevy v oblasti obliCeje a hlavy, protoze tato ¢ast je nejvice vnimana a nejvice
také ovliviuje to, jak posluchac vnima zpravu. Na druhém misté jsou pak pohyby

rukou a pazi, a teprve poté pohyby a pozice téla a nohou.3

11 TURECKIOVA, Michaela. K’izeniarozvoj lidi ve firméach. Praha: Grada Publishing, 2004. s. 120.
ISBN 978-80-247-0405-0.

12 KOLAR, Zden&k a kol. Viykladovy slovnik z pedagogiky. Praha: Grada Publishing, 2012. s. 65-
66. ISBN 978-80-247-3710-2.

13 MIKULASTIK, Milan. Komunikaéni dovednosti v praxi. 2., dopl. a pteprac. vyd. Praha: Grada
Publishing, 2010. s. 107. ISBN 978-80-247-2339-6.

10



Zpravidla neverbalni komunikace dopliiuje komunikaci verbalni, tzn.,
zesiluje mluveny vyznam slov a v nékterych pfipadech ji mUze zcela zastoupit.
Zajimave je, ze pokud se Clovek chova v rozporu s tim, co fika, pfijemce informace
veri vice feCi téla, nezli mluvenému vyznamu. Obecné ale vyznam verbalni a
neverbalni komunikace predstavuje jednu ze zakladnich forem socialni
komunikace, vyplyvajici z definice komunikace, a sice ve smyslu sdileni informaci

mezi komunikujicimi.

1.2 Vymezeni komunikaéné naroéné situace

Termin komunikacné naro¢na situace je v odborné literature Castéji suplovan
pojmem krizova komunikace. S. Vymétal chape krizovou komunikaci jako ,,vyménu
informaci, ktera nastava mezi odpovédnymi autoritami, organizacemi, médii,
Jjednotlivei a skupinami prfed mimofadnou udalosti, béhem ni a po jejim
skoncéeni“’4. Bez ohledu na terminologii, maji obé spojeni spole¢né to, Ze se jedna
o komunikaci ovlivnénou nemoznosti komunikovat, nebo neschopnosti vzajemné
si porozumét ve vypjaté situaci. Krizova situace vyzaduje velmi rozvazny, klidny a
citlivy pfistup, coz odporuje lidské pfirozenosti a snaze feSsit konfliktni, vypjaté
nebo jinak ohrozujici okolnosti promptné. Mezi signaly vzniku komunikaéné

narocnych situaci patfi:

nizka motivovanost (neochota) partnera komunikovat;

- nahla zména postojl, jednani partnera v pribéhu komunikace (jako
reakce na policistovo sdéleni);

- tendence komunika¢niho partnera k osobnim vypadim, agresivnim
projevlm, k manipulaci;

- projevy a reakce komunikacniho partnera svédCici o pritomnosti
psychopatologickych pfiznakd, ¢i jeho aktualni indispozici (jedinec pod
vlivem navykovych latek, pri abstinenénim syndromu);

- pfitomnost vétsiho poctu osob, schvalujicich nebo podporujicich

jednani a reakce komunikacniho partnera;

14 V'YMETAL, St&pan. Krizovd komunikace a komunikace rizika. Praha: Grada Publishing, 2009.
s. 10. ISBN 978-80-247-2510-9.
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- pocit vlastni nekompetentnosti mluvéiho (vzhledem k zavaznosti
obsahu sdéleni, ke zplUsobu jakym ma sdéleni poskytnout,

nedostate¢na znalost problému, ktery ma byt fesen)'®.

vvvvvv

v komunika¢né naroénych situacich patfi strategie, proto je z hlediska sdileni
informaci dllezity psychologicky aspekt, prace s emocemi a schopnost aktivné
naslouchat. ,Aktivni naslouchani vyjadruje schopnost slyset fakta, nazory, pocity
a zaméry toho, kdo sdéluje. Rovnéz druhému umoZzriuje pocitit, Ze se mu dostava
takové pozornosti, kterou zasluhuje. Podstatné je naslouchat, identifikovat pocit a
syntetizovat vyznam“1®. Bézné se vSak stava, ze komunikaéni proces, ktery
probiha v kontextu urcitého vztahu, je disfunkéni. V takovém pripadé hovofime o
komunikaéni poruse, ktera zpUsobuije, Zze komunikace je zatézuijici a jeji funkénost
oslabena. Mezi zakladni znaky komunikaéni poruchy patfi:
- zabihavost komunikaéniho projevu;
- formulaéni prekotnost, nepeclivost, uchvatanost;
- ulpivavost — komunikujici opakuji stale tutéz myslenku, na ukor snahy
postoupit ve vyjasnovani tématu dal;
- vystupnovana distancovanost — sili vyhrady a predpojatosti na ukor
vnimavosti vuc¢i tomu, co sblizuje a inspiruje;
- vystupnovana asertivita — sebeprosazovani se jednoho ucastnika

komunikace na Ukor toho druhého'”.

K. Paulik zdUraznuje ve spojitosti s komunikaci, ktera neni optimalni,
prekazky v komunikaci, manipulativni postupy a komunikacni triky. O prekazkach
je hovoreno ve chvili, kdy je dorozumivani komplikovano natolik, ze i pfes velkou
snahu si U€astnici navzajem rozumi jen malo nebo vibec a nejsou schopni se

domluvit. Tyto pfekazky se déli na ty, na jejichz pozadi neni umysl nebo zamér, a

15 MATOUSKOVA, Ingrid, SPURNY, JoZa. Komunika&né néroéné situace v policejni praxi. Plzeii:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2005. s. 107. ISBN 80-86898-37-7.

16 VYMETAL, Stépan. Krizovd komunikace a komunikace rizika. Praha: Grada Publishing, 2009.
s. 90. ISBN 978-80-247-2510-9.

17 HELUS, Zdenék. Uvod do psychologie. 2.pteprac. a doplii. vyd. Praha: Grada Publishing, 2018.
s. 233. ISBN 978-80-247-2985-5.
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na ty, které vychazeji z néjakého umyslu.'® Zatimco v prvnim pfipadé jde zejména
0 neumysiné naruSeni, nebo omezeni komunikac¢nich schopnosti (napfiklad
jazykovou bariérou), v druhém pfipadé se jedna o negativni naruseni
komunika¢niho procesu jednim z Uéastniki ve snaze ziskat neopravnénou
vyhodu nebo zmast protistranu. D. Gruber shrnul vice nez dvacet nejCastéjSich
komunikacnich trikl, které narusuji racionalni prbéh a vysledky komunikaéniho
procesu zneuzivanych nékterym z jeho Gcastnikd. Ve své knize Reénické triky
(1994) autor zminuje napriklad:

- komplikovani — Clovék, jehoz vina je zjevna, se snazi zastirat pouzivanim
odbornych slovnich vyrazl, zménou tématu, nebo prfemirou predavanych
informaci (upovidanost);

- tvrzeni — ¢lovék néco tvrdi bez zjevnych dldkazl, odporuje nebo neguje veskera
tvrzeni protistrany, popripadé absolutné hodnoti;

- odboCovani od tématu — umysiné strzeni pozornosti na jiné téma, nékdy zména
smeéru komunikace od tématu ke komunikujicimu (napf. od kritizovaného jevu ke
kritizované osobg);

- poruseni miry — snaha zkreslit ¢i prekroutit vypoveéd protistrany, pfehnat nebo
bagatelizovat sdilenou informaci s vyuzitim nespravné analogie;

- kladeni otazek — vyuzivani otazek k preruseni rozhovoru a ziskani ¢asu, hlubsim
trikem jsou otazky hodnotici nebo fecnické, které nevyzaduji odpoved;

- zneuzivani paralingvistiky — zvysovani hlasu, kladeni ddrazu mimickymi projevy
a gesty;

- rafinovana tvrzeni — odvolani na obecny vyrok, nebo autoritu;

- umysIné nesjednoceni definice slov — vyuziti dvojiho vyznamu slov; taktika
nenechat si néco vysvétlit, nesnazit se pochopit protistranu a trvat na svém vyroku;
- vyhybani rozhodnuti — pfi posuzovani dvou rovnocennych variant, dojde k patové
situaci a rozhodnuti neni vyréeno s umyslem nenést zodpovédnost za dané

rozhodnuti;

18 PAULIK, Karel. Psychologicke zaklady lidskeé komunikace: elektronicky uCebni text. Ostrava:
Fakulta strojni VSB — TU Ostrava, 2007. s. 68. [online, cit. 2021-09-12]. Dostupné z:
https://projekty.fs.vsb.cz/415/psychologicke-zaklady-lidske-komunikace.pdf
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- nehorazné lhani — forma napadeni protivnika, ktera vede k psychickému

rozkolisani protistrany za ucelem presvédcit ji o své pravdé.™

Vycet uvedenych fecénickych trik neni samoziejmé konecny, i dalsi formy
maji vSak jedno spoleéné - protistrana si musi v€as uvédomit, jaky trik komunikujici
pouzil a pfimérené reagovat. Nékdy se vSak stava, ze je protistrana rozhodnuta
vyuzit jakychkoliv triki, aby za kazdych okolnosti dosahla svého. V takovém
pfipadé je hovoreno o manipulaci. ,Manipulace je styl komunikace, pomoci
kterého manipulator sleduje sviij cil bez ohledu na to, co tim zpusobi druhému?0.
Vysledkem manipulace je poté stav, kdy pfijemce informace s nepfijemnym
pocitem udéla presné to, co je obsahem sdéleni, aniz by védél, co puvodné
zamyslel udélat. Reénické triky, manipulace, odmitani komunikovat, a jiné
komunikacni prekazky vytvareji negativni klima a davaji vzniknout komunika¢né

narocné situaci, kterou je bezesporu i vyslech.

19 GRUBER, David. Reénické triky. Ostrava: Nakladatelstvi Gruber TDP, 1994. s. 64-86. ISBN 80-
85624-13-3.

20 LOSTAKOVA, Olga. Empatické a asertivni komunikace: Jak zviddat obtizné komunikacni
situace. Praha: Grada Publishing, 2020. s. 145. ISBN 978-80-271-2227-1.
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2 Teoreticka vychodiska problematiky vyslechu v
kriminalistickém pojeti

Z hlediska kriminalistické praxe je vyslech nejrozSifenéjSi metodou a jednim
z nejvyznamneéjsich dlkaznich prostfedkl. Zaroveri je nékdy i jedinym
prostfedkem k ziskani dukaz(, nebo objasnéni udalosti. Podstata této
kriminalistické metody se po staleti nezménila, i kdyz taktiky se z psychologického
hlediska neustale vyvijeji. Podstatou vyslechu je ziskat informace zafixované ve
veédomi Clovéka, které jsou obsazeny v tzv. pamétovych stopach, k nimz ma

vyslech umoznit pfistup diky jejich reprodukci.

2.1 Definice vyslechu a souvisejicich pojmu

Obecné je vyslech forma ziskavani vypovédi, nebo vysvétleni, souvisejici
s kriminalisticky vyznamnou udalosti. Odborna literatura se na definici vyslechu
viceméne shoduje, i kdyz v minulosti tomu tak nebylo. Priblizné do 90. let minulého
stoleti se k teorii vyslechu pfistupovalo interdisciplinarné, s ohledem na to, zda se
jednalo o vysetfovaci ukon, nebo spise ukon procesni. Podle M. Protivinského a
V. Prerada byl vyslech jako vysetfovaci Ukon slozity tvaréi proces, ur€ovan aktivni
¢innosti  vyslychajiciho a zaméfen na to, aby protokolovanim vypovédi
vyslychaného byly ziskany vérohodné poznatky o vySetfované udalosti.* Oproti
tomu definice vyslechu jako procesniho ukonu, se omezovala na ziskavani
informaci od vyslychané osoby, podrobné zaevidované v pisemné formé do
protokolu. V soucasnosti definice vyslechu obé formy sluCuje a je orientovana
z hlediska kriminalistické taktiky. Napfiklad J. Straus a kol. uvadi, ze vyslech je:
,Specificka metoda kriminalistické praxe, kterou se ziskavaji formou vypovédi za
zakonem stanovenych podminek a <z ddvodi stanovenych zakonem
kriminalisticky a pravé relevantni informace ulozené ve védomi &lovéka."?? Z.
Konrad, M. Némec a F. Novotny definici dale rozpracovali a vymezuiji vyslech jako:

,metodu kriminalistické praktické cinnosti, kterou se z duvodiu uvedenych

21 PROTIVINSKY, Miroslav, PRERAD, Vladimir. Taktika vyslechu obvinéného a svédka v
pripravném rizeni. SPN, Praha 1978, s. 29.

22 STRAUS, Jii, a kol. Kriminalistickd taktika. 2. roz$itené vyd. Plzeii: Ale$ Cenék, 2008. s. 101.
ISBN 978-80-7380-095-6.
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v zakoné ziskavaji formou vypovedi kriminalisticky a pravné vyznamné informace
z pameétovych stop obsazenych ve védomi vyslychanych osob, za pfislusného
respektovani a dodrzovani prav i povinnosti danych zakonem vyslychanému i
vyslychajicimu. 3

Opakované bylo zminéno, ze kategorizaci vyslechu upravuje zakon,
zejména pak zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni rad). Ten
rozliSuje napf. procesni postaveni vyslychané osoby, jako svédka, znalce,
podezrelé osoby, obvinéného nebo obzalovaného, ale také prava a povinnosti
obou zuc€astnénych stran. , Vyslech obvinéného se kona tak, aby poskytl pokud
moZzno uplny a jasny obraz o skute¢nostech dulezitych pro trestni fizeni. Obvinény
nesmi byt Zadnym zpidsobem donucovan k vypovédi nebo k doznani.
Pri vyslechu je nutno $etrfit jeho osobnost.“?* Ze zakona tak vyplyva, ze obecnym
cilem vyslechu neni donutit vyslychaného k usvédéeni nebo doznani, ale ziskani
uplnych a pravdivych informaci.

DalSim Castym terminem souvisejicim s vyslechem je pamétova stopa.
Jak jiz bylo feCeno, jedna se o informace ulozené v lidském védomi. Tyto
informace jsou vSak do znac¢né miry ovlivnény schopnosti Clovéka skuteCnost
(nebo udalost) zpracovat, zapamatovat si a dale interpretovat. Jak uvadi J. Straus,
Lkriminalisticky relevantni informace pamétovych stop jsou odrazeny specifickymi
formami, jako jsou pocCitky, viemy, vnimanim, pfedstavami, elementarnimi a
vy$$imi psychickymi akty.“?® Zejména pro kriminalistickou metodu vyslechu jsou
pamétové stopy nepostradatelnymi poznatky, které mohou vést k objasnéni
relevantnich udalosti. Zakladnim impulsem pro vznik pamétové stopy je vjem,
ktery vznika pfi pUsobeni udalosti na smyslové receptory ¢lovéka a vytvari mu
smyslovy obraz reality. Na zaklade téchto pamétovych stop je pak Clovék schopen
podrobnéji popsat udalost, prostiedi, osoby a dalsi podstatné detaily dulezité pro

potieby trestniho fizeni, nebo pro vySetfovani policejniho organu. Zvlastnim

23 KONRAD, Zdenék, NEMEC, Miroslav a Frantisek, NOVOTNY. Vybrané otazky teorie a praxe
vyslechu. Praha: PA CR, 2008. s. 7. ISBN 978-80-7251-294-2. 3

24 Zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni rad) in Sbirka zakond CR. § 92, odst.
y

25 STRAUS, Jifi a kol. K charakteristice a vyznamu pamétové stopy. [online, cit. 2021-11-02]
dostupné z http://www.sinz.cz/archiv/docs/si-2004-01-59-66.pdf
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pamétovym jevem, se kterym se vySetfovatelé v ramci vyslechu setkavaji, je tzv.
reminiscence, tj. nahlé spontanni vybaveni jiz zapomenuté pamét'ové stopy.28

V neposledni fadé je dulezité objasnit termin vypovéd’, ktery je v Sirsi roviné
chapan jako produkt vyslechu. ,Pfi vypovédi nejde o presny, slovné
reprodukovany obraz dfive vnimané udalosti, ale o obraz zprostfedkovany, u
kterého pri vnimani a dalSich psychickych procesech mohlo dojit k riznym
chybam a tim také ke snizeni, popfipadé az k vylouceni vérohodnosti vypovédi
nebo nékteré jeji &asti.“?” Podle L. Cirtkové jsou poznatky o fazich utvareni
vypovédi a okolnostech, které ovlivau;ji jeji kvalitu, vyuzivany pfi psychologickém
rozboru vypovédi ve vyslechové praxi, tj. pfi posuzovani vérohodnosti vypovidajici

osoby.28

2.2 Historicky vyvoj teorie vyslechu

Odborna literatura se v ramci historického exkurzu vyvoje teorie vyslechu ¢asto
omezuje na vyslech, jako na zpusob feseni konfliktl. Spolu se vznikem statu a
pravniho systému vyvstala potfeba proveérfit okolnosti sporli a fesit konflikty za
UCasti svédkl a ziskani jejich praktickych vypovédi. Cilem bylo zjistit pravdu a
vyvratit lez pomoci nehmotnych dikazl, které spocivaly v dolozeni svédectvi o

zucastnénych stranach, stejné tak jako ziskani priznani obzalovaného.

Napfiklad ve stfedovéku, byl vyslech nastrojem zejména soudniho stani,
které byva ¢asto oznacovano jako inkvizi¢ni proces prfed inkvizi¢nim tribunalem.
Metody uplathiované katolickou cirkvi pfi vyslechu ve 14. stoleti maji vSak se
souCasnymi metodami jen pramalo spole¢ného. Neziidka kdy bylo pfiznani na
obzalovanych, ale i svédcich, vymozeno nasilim (napf. uzitim utrpného prava, tedy
vyslechem na mucidlech). ,Otazka se béhem utrpného vyslechu sméla polozit jen

Jjednou a doznani nebylo povazZovano za pripustné, pokud ho obvinény svobodné

26 MATOUSKOVA, Ingrid. Aplikované forenzni psychologie. Praha: Grada Publishing, 2013. s. 194.
ISBN 978-80-247-4580-0.

27 KONRAD, Zdenék, NEMEC, Miroslav a Frantisek, NOVOTNY. Vybrané otézky teorie a praxe
vyslechu. Praha: PA CR, 2008. s. 15. ISBN 978-80-7251-294-2.

28 CIRTKOVA, Ludmila. Policejni psychologie. 2. vyd., Praha: Portal, 2004. s. 256. ISBN 80-7178-
931-3.
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nezopakoval. Nema cenu ovSem zakryvat, Ze takova opatreni $lo snadno obejit. "
Inkvizice ma v nasledujicich staletich celosvétové stfidavou tendenci, zatimco
v Ceskych zemich se situace s nastupem Karla IV. uklidhovala, v 15. stoleti doslo
k novému vzestupu inkvizice v celé Evropé. Krutosti proslula zejména inkvizice ve
Spanélsku, ktera byla ustanovena v roce 1483%. Mugeni pfi vyslechu je naposledy
zaznamenano v tzv. Hrdelnim fadu Marie Terezie (v platnosti od roku 1768), ktery
upravoval vyslech mucenim velmi podrobné a obsahoval rozsahlé navody na
aplikaci nejriznéjsich mucicich vyslechovych metod. Z pocatku mél tereziansky
rad nahradit Hrdelni fad Josefa I. a ,zlidstit* podminky pro uéastniky trestniho
fizeni, vysledkem byl vSak spiSe opak, protoze se muceni aplikovalo i v jinych
vyslechovych situacich, jak uvadi napfiklad K. Maly. ,Hrdelni fad je zatim jesté
vzdalen osvicenskym idejim a obZalovany, na néhoz dosud doléha presumpce
viny, je manipulovatelnym objektem v rukou soudniho aparatu, jehoZ kontrola
vychazi predevs$im z potieb dikladné a bezpodminecné aplikace zakona*“3!.

Diky nastupu védeckotechnické revoluce na konci 18. stoleti doslo
k vyznamnym spoleéenskopolitickym zménam, a s tim i k podstatnéj$im zasahim
do metod trestniho fizeni. ,Pfedmétem trestniho fizeni je urCity skutek. Hlavnim
ukolem trestniho fizeni je zjistit, zda se tento skutek stal, jestli je trestnym ¢inem
a kdo je jeho pachatelem. Je tfeba také zjistit okolnosti, které vedly k trestné
¢innosti nebo umoznily jeji spachani.”? Do trestniho fizeni se v té dobé zavadi
rovnost stran, kdy strany vystupuji pfed soudem a ustné predkladaji dukazy, které
soud bere v potaz pfi svém rozhodovani. Velky vyznam je kladen na svédecké
vypoveédi, které jsou pozdéji z vétsi ¢asti nahrazeny vécnymi dikazy. Ve 20. stoleti
hraje velkou roli u trestniho fizeni i vypoveéd obvinéného, a vyslech je jiz pevné
zakotven a regulovan trestnim radem, ktery zajistuje zakladni nalezitosti, jez musi
vyslech jako vySetfovaci ukon splnovat. V témze obdobi dochazi takeé k vymezeni

kriminalistického pojeti vyslechu, kdyz v roce 1999 poprvé vychazi v Casopise

29 SUCHANEK, Drahomir. DRSKA, Vaclav. Cirkevni dé&jiny: Antika a stfedovék. Praha: Grada
Publishing, 2013. s. 289. ISBN 978-80-247-8849-4.

30 VONDRUSKA, Vlastimil. Zivot ve stfedovéku: Priivodce zékladnimi pojmy. Brno: Moravska
Bastei MOBA, 2021. s. 83. ISBN 978-80-243-9843-3.

31 MALY, Karel. Tfi studie o trestnim prévu v éeskych zemich v 17. stoleti a v prvni poloviné 18.
stoleti. Praha: Karolinum, 2017. s. 150. ISBN 978-80-246-3269-8.

32 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Praha: Portal, 2003. s. 14. ISBN 80-7178-846-5.
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Kriminalistika ucelena definice vyslechu: ,Vyslech je metoda kriminalistické
praktické Cinnosti, kterou se na zakladé zakona ziskavaji formou vypovédi
kriminalisticky a pravné relevantni informace z pamétovych stop vyslychanych
osob, za prisného dodrzeni zakonem danych prav a povinnosti vyslychaného i

vyslychajiciho.“33

Z historického hlediska je vyslech jednou z nejstarSich kriminalistickych
metod, jehoz vznik patrné podnitila nutnost oteviené fesit konflikty ve skupinach,
nebo spolecenstvich. Dnes chapeme vyslech jako proces ziskavani, zpracovani,
hodnoceni a dokumentovani informaci o vysetfovaném skutku, ktery je regulovan

zakonem.

2.3 Interdisciplinarni charakter teorie vyslechu

Jak jiz bylo fe€eno, vyslech ma interdisciplinarni presah, protoze Ize uchopit
z pohledu nékolika obort. V prvni fadé je souéasti trestniho prava, zaroven ale
metodou kriminalistiky a v neposledni fadé naléza uplatnéni i ve forenzni
psychologii. V praxi se vSechny tfi pohledy prolinaji a klasifikuji tak vyslech podle
rbznych kritérii, nejCastéji pak podle procesniho postaveni vyslychaného a

vybranych kriminalisticko-taktickych hledisek.34

Z hlediska trestniho prava jde o procesni ukon, ktery je v trestnim pravu
procesnim dikaznim prostfedkem k ziskavani vypovédi od vyslychaného jako
nositele dukazl. ,V pojeti trestniho prava je vyslychany nositelem prav a
povinnosti vyplyvajici z jeho vztahu k Setfenému skutku, respektive Zz jeho
procesniho postaveni (obvinény, svédek, znalec).“5 Dulezitym aspektem je pak
kategorizace procesniho postaveni vyslychané osoby, kterou vymezuje trestni
rad:

- vyslech svédka (§ 101-102);

- vyslech znalce (§ 108);

33 KONRAD, Zdené&k. Vysvétleni — zviastni druh vyslechu? Casopis Kriminalistika, &. 4/1999.
[online, cit. 2021-11-12]. Dostupné z https://www.mvcr.cz/clanek/kriminalistika-
728588.aspx?qg=Y2hudW09Ng%3D%3D.

34 STRAUS, Jii, a kol. Kriminalistickd taktika. 2. roz$itené vyd. Plzei: Ale$ Cenék, 2008. s. 102.
ISBN 978-80-7380-095-6.

35 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Praha: Portal, 2003. s. 13. ISBN 80-7178-846-5.
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- vyslech podezrelé zadrzené osoby (§ 76 odst. 3);
- vyslech obvinéného (§ 91-93, § 95);

- vyslech obZalovaného (§ 207).36

Z pohledu kriminalistiky je vyslech kriminalistickou metodu, ktera spociva
v obecnych postupech a praktickych doporucenich, jez vedou k ziskavani
relevantnich dikazl o provéfovaném skutku. Vyslychany (bez ohledu na svij
statut) predstavuje zdroj kriminalistickych informaci, kterym se zabyva
kriminalisticka taktika. Podle Z. Konrada a spol. hraje dulezitou roli pro zvoleni
vhodné taktiky vyslechu charakter procesu komunikace mezi vyslychanym a
vyslychajicim (tzn. pfimy nebo nepfimy vyslech), a také vztah vyslychané osoby

k vlastni vypoveédi. Z tohoto hlediska Ize vyslechy délit na tyto zakladni druhy:

- vyslech osob, které chtéji vypovidat pravdu a jejichz umysl se kryje
s nastalym nasledkem;

- vyslech osob, které chtéji vypovidat pravdu, avsak umysl| se z nékterych
objektivnich nebo subjektivnich divodl s nastalym nasledkem nekryje;

- vyslech osoby, které nechtéji vypovidat pravdivé.3”

Z hlediska forenzni psychologie je vyslech specificka forma socialniho
styku, kdy psychologické metody pomahaji objasnit interakci mezi vyslychanym a
vyslychajicim. Jak uvadi L. Cirtkova, ,cilem psychologie je na zakladé védeckych
metod zkoumani popsat, klasifikovat, vysvétlit a ovliviiovat chovani a proZivani.“
Psychologie zde jinymi slovy slouzi jako prostifedek k dosazeni cile vyslychajiciho,
a sice zjisténi relevantnich informaci vedouci k objasnéni zkoumaného skutku.
Nejen tedy, ze psychologie navazuje na kriminalistiku, ale dale rozpracovava a
konkretizuje kriminalistické poznatky a zasady, tzn., ze zkouma ucinné postupy
pro navazani kontaktu, vytvari typologie vyslychanych osobnosti podle jejich

statusu a ovéfuje vhodny pfistup s ohledem na psychologicky typ a osobnost

36 Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad) in Sbirka zakon( CR.

37 KONRAD, Zden&k, NEMEC, Miroslav a Franti$ek, NOVOTNY. Vybrané otézky teorie a praxe
vyslechu. Praha: PA CR, 2008. s. 8. ISBN 978-80-7251-294-2.

38 CIRTKOVA, Ludmila. Policejni psychologie. 2. vyd., Praha: Portal, 2004. s. 13. ISBN 80-7178-
931-3.
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vyslychaného. Znalost zakladl psychologie je pro vyslychajiciho nezbytnou
dovednosti, ktera nejen pfispiva k regulaci jeho vilastniho chovani pfi vedeni
vyslechu, ale do znacné miry také pomaha rozpoznat pravdu od Izi, nebo
rozkliGovat nonverbalni komunikaci vyslychaného. Jak ale zdUrazriuje J. Spurny,
psychologie vyslechu nespociva ve vyuzivani trikl, jak vyslychaného
zmanipulovat a tim dosahnout kyzeného vysledku, ale jde ,o0 porozumeéni
psychickym jeviim, které se odehravaji ve védomi ucastniki vyslechové interakce

a determinuji jejich chovani a reakce.3®

39 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Praha: Portal, 2003. s. 20. ISBN 80-7178-846-5.
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3 Psychologie vyslechu

Psychologie je pfi vyslechu dulezitym aspektem a vypovida mnohé o védomi pfi
interakci mezi ucastniky vyslechu. V ramci tohoto uhlu pohledu se zkouma
zejména psychologické pozadi vyslechu, tj. psychické jevy, které se uplathuji
v jeho pribéhu. Obecné se vysledky zkoumani uvedenych jevl interpretuji jako
soubor doporuceni, které maji orientacni povahu, protoze vzhledem k tomu, ze
vyslech je velmi slozitou interpersonalni situaci, nelze ustanovit jednoznacné
postupy, které by bylo mozné zobecnit na kazdého jedince. H. Boukalova a |.
Gillermova uvadéji, ze psychologie vyslechu rozpracovava a konkretizuje
kriminalistické poznatky a zasady. ,V ramci kriminalistické taktiky zkouma
napriklad ucinné postupy pro navazovani psychologického kontaktu
s vyslychanym, vytvari typologie vyslychanych osob a ovéfuje vhodny pfistup
s ohledem na projevy a konkrétni osobnost vyslychaného.“? |. Matouskova dale
doplfiuje, Ze je pfi vyslechu vyuzivano zakladnich psychologickych poznatku
z oblasti vnimani, paméti, mysleni a vybavovani si, reprodukce.*' J. Spurny zase

uvadi, ze z pohledu forenzni psychologie |ze na vyslech nahlizet jako na:

- aktualné probihajici interakci vyslychajiciho s vyslychanym ve specifickych
podminkach vyslechové situace;

- intrapsychicky proces utvareni vypovédi, ktera je produktem této interakce.*?

Na prvni pohled je patrné, ze jde o dva odliSné uhly pohledu, které se vSak
doplnhuji a spolecné tvori tzv. psychologické podpory vyslechu. Zjednodusené
receno jde o soubor psychologickych poznatkl, metod a postupt, které umozniu;ji
vyslychajicimu porozumét psychologickym zakonitostem prozivani a chovani
vyslychaného, a ty dale vyuzivat k dosazeni cile vyslechu, a sice k vypovédi.
Ukolem psychologické podpory je Fesit problémy vyslechové praxe, mezi které

patfi napriklad:

40 BOUKALOVA, Hedvika. GILLERMOVA, llona. Kapitoly zforenzni psychologie. Praha:
Karolinum, 2020. s. 172. ISBN 978-80-246-4461-5.

4 MATOUSKOVA, Ingrid. Aplikované forenzni psychologie. Praha: Grada Publishing, 2013. s. 261.
ISBN 978-80-247-4580-0.

42 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Praha: Portal, 2003. s. 21. ISBN 80-7178-846-5.
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- orientatni odhad osobnosti vyslychaného (charakterové vlastnosti,
schopnosti, rysy osobnosti, psychopatologické zvlastnosti apod.);

- problém navazovani a rozvijeni psychologického kontaktu;

- laické posuzovani vérohodnosti vypovedi;

- posuzovani motivll jednani vyslychanych osob pfi vyslechu;

- ovlivhovani ochoty vyslychaného vypovidat;

- vedeni vyslechl s riznymi kategoriemi vyslychanych;

- interpersonalni konflikty pfi vyslechu, jejich pfi€iny a reseni;

- problém stresu vyvolaného vyslechovou situaci, pfipadné jejimi nasledky.*3

V zahrani¢ni literatufe je ve vztahu k psychologické podpore vyslechu
zminovana tzv. Reidova technika, ktera zahrnuje devét krokl k efektivnimu
vyslechu**. Reidova technika pouziva psychologické metody k ziskani doznani od
téch, o nichz se ma za to, ze jsou vinni, aniz by bylo nutné uchylit se k fyzickému
natlaku. Hlavnim znakem Reidovy techniky je fakt, ze rozliSuje terminy rozhovor a
vyslech. Tyto dva terminy jsou v kriminalistické praxi Casto vzajemné
substituovany. Podle zminéné metody je vyslech veden, kdyz vyslychajici nema
mnoho dukazu, aby mohl podezielého obvinit. Pouziva se k ziskani dikazu, které
mohou nebo nemusi prokazat vinu. Zatimco rozhovor neni obvifujici, mize byt
veden pomérné brzy béhem vysSetfovani, a Ize ho vést v rlznych prostfedich
(napf. doma, v kancelari apod.), ne nutné ve vyslechové mistnosti. Hlavni rozdil
je shledavan v tom, ze vyslech ma zpravidla jasnou strukturu, ale rozhovor mize
byt plynuly a relativné nestrukturovany. Technika Reid se sklada z tfifazovéeho
procesu pocinaje analyzou faktl, nasledovanou rozhovorem o analyze chovani
(rozhovor ureny k ziskani informaci o vySetfovani a chovani), po kterém pfipadné
nasleduje deveét krokl vyslechu Reida. Reidova technika doporucuje pfistup Uzce
propojeny s analyzou chovani, ktery pomaha posoudit chovani béhem vypraveni
pravdy a Izi, a to skrze tfi odlisné komunikacni kanaly. Zkouma se verbalni kanal,
tedy to, jaka slova vyslychany voli, jaké usporadani slova maji apod., dale pak

paralingvisticky kanal, ktery predstavuji charakteristiky feCi mimo mluvené slovo a

43 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Praha: Portal, 2003. s. 21-22. ISBN 80-7178-846-5.
4 GUDJONSSON, H. Gisli. The Psychology of Interrogations and Confessions: A Handbook. UK
London: Wiley, 2003. s. 10. ISBN 0-471-49136-5
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neverbalni kanal, tedy pozice téla, pohyby pazi a nohou, o¢ni kontakt a mimika

vyslychaného.
Reidova technika je zaloZzena na dvou fazich, a sice:

- odbouravani popirani a odporu;

- zvy$eni touhy podezielého pfiznat se*.

Nasledujici vycet popisuje devét krokl Reidovy techniky vyslechu (volné

prelozeno z anglického originalu):

1/ Pfima pozitivni konfrontace — prvni krok spociva v tom, ze podezielému je s
absolutni jistotou feCeno, ze spachal udajny trestny €in, a to i presto, ze proti

podezielému nema vysetfovatel zadny hmatatelny dikaz;

2/ Vlyvoj tématu — vyslychajici projevi porozuméni a sympatii, aby si ziskal davéru
vyslychaného, a nasledné navrhuje rtzna témata, diky c¢emuz muze vyslychany

vnitfrné minimalizovat vlastni vinu, nebo si omluvit své jednani;

3/ Zvladnuti popreni — po pfimé konfrontaci vyslychany zpravidla i nadale popira
vinu, coz mu poskytuje velkou psychologickou vyhodu - tu je vhodné
minimalizovat pferusovanim vypovedi a kladenim otazek, nastupuje manipulativni
taktika hodného a zlého (znama také jako Mutt & Jeff), kdy se jeden
z vyslychajicich chova pratelsky a druhy naopak kriticky. Cilem je zpfistupnit

vyslychaného a dat mu sanci, aby pfiznal vinu;

4/ Prekonavani namitek — vyslychajici prekonava namitky, které mu vyslychana
osoba predklada na svou obhajobu. Zpravidla se jiz v této fazi da urcit, zda je
vyslychany vinen, protoze zatimco nevinna osoba se i nadale snazi popirat vinu a
prfedklada dalSi namitky, vinny Clovék se zpravidla odmléi a vykazuje znamky
ustupu od aktivni ucasti na vyslechu. V tuto chvili ziskal vyslychajici velkou

psychologickou pfevahu a je nutné jednat rychle.

5/ Ziskani a udrzeni pozornosti podezielého — pfi pasivité vyslychaného se

vyslychajici snazi o ziskani jeho pozornosti, a to navazanim bliz§iho fyzického

45 GUDJONSSON, H. Gisli. The Psychology of Interrogations and Confessions: A Handbook. UK
London: Wiley, 2003. s. 11. ISBN 0-471-49136-5.
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kontaktu (navazuje ocni kontakt, oslovuje ho kifestnim jménem, nakloni se k nému

vvvvvv

6/ Zvladani pasivni nalady podezfelého - Vyslychajici vykazuje znamky
porozumeéni a soucitu, a nabada vyslychaného, aby fekl pravdu. Pfitom se
zaméfuje na mysl vyslychaného, pfedklada mu fakta o Ustfednim tématu, kvuli
kterému je vyslychan. Néktefi podezreli v této fazi placou, coz je posileno a

vyuzito ve prospech vyslychajiciho.

71 Polozeni alternativni otazky — vyslychany je nyni obeznamen se dvéma
alternativami toho, jak si vySetrovatel vyklada dikazy. Zatimco jedna alternativa
dava vyslychanému najevo polehCujici okolnosti, druha alternativa pribéhu jej
zobrazuje v tom nejhorSim svétle. Vyslychany ma nyni Sanci se pfiznat, nebo rict

svoji vlastni verzi pfibéhu.

8/ Prostor pro podani vysvétleni — vyslychany ma nyni moznost detailné popsat
sled udalosti. Tento krok zahrnuje pfitomnost pouze jednoho vyslychajiciho, bez

dalsich ucastnikl v mistnosti.

9/ Pfeména ustniho prohlaseni na pisemné — tento krok nasleduje bezprostfedné
po ustnim pfiznani, kdy je zpracovan budto pisemny zaznam, nebo audio a video

nahravka (nékdy jejich kombinace).46

Z uvedenych bodl je patrné, Zze psychologicky aspekt hraje pfi vyslechu
vyznamnou roli. Rada zahraniénich autord ale upozorfiuje na fakt, e tato metoda
nebyla nikdy védecky podlozena a jeji autor F. Inbau nikdy nepublikoval zadna
empiricka data, ktera by uspésnost jeho teorie a techniky potvrzovala. Dle
subjektivniho nazoru je Reidova metoda nekonvenéni a do znacné miry i neeticka,
protoze pfi snaze zjistit pravdu, vyuziva sam vyslychajici klamavych a lIzivych
vyroku, aby ovlivnil vyslychaného. Takové jednani je ostatné i v rozporu s ¢eskou
legislativou, protoze trestni rad doslova stanovuje, ze ,Otazky musi byt kladeny

Jasné a srozumitelné bez pfedstirani klamavych a nepravdivych okolnosti; nesmi

46 GUDJONSSON, H. Gisli. The Psychology of Interrogations and Confessions: A Handbook. UK
London: Wiley, 2003. s. 13-20. ISBN 0-471-49136-5
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v nich byt naznaceno, jak na né odpovédét.“4” Dalsim Uskalim je, ze tuto metodu
nelze aplikovat na vSechny skupiny vyslychanych, coz znaéné omezuje jeji
praktické vyuziti. Jelikoz se ale v policejni praxi tato metoda v minulosti osvédCila,
je zejména v USA dodnes vyuzivana, i kdyz nékteré zemeé jeji pouziti zakazuji.
Z uvedenych dlvodu jde spiSe o soubor doporuéeni, jak pfi vyslechu vyuzit

poznatky z psychologie, nez o navod jak z pozice vyslychajiciho jednat.

3.1 Aspekty a etapy formovani vypovédi v komunikaénim
procesu

Vyslech jako forma socialni interakce predstavuje velmi naroénou komunikacéni
situaci. Lze hovofit o komunikaci s nerovnym postavenim zuc¢astnénych stran, jejiz
pribéh a smérovani jsou uréovany vyslychajicim. Vypovéd, ktera je produktem
vyslechu tak predstavuje slozitou psychickou €innost, jez je zavisla na interpretaci
a rekognici vysledované, nebo prozité udalosti vyslychanym. ,Pfi vypovédi nejde
o0 presny, slovné reprodukovany obraz drive vnimané udalosti, ale o obraz
zprostifedkovany, u kterého pri vnimani a dalSich psychickych procesech mohlo
dojit k raznym chybam a tim také ke sniZeni, popripadé aZ k vylouceni
vérohodnosti vypovédi nebo nékteré jeji casti.“*® Problém ve vypovédi tedy mlze
nastat jiz vjeji podstaté, kdy prekazkou je subjektivni vnimani skutecnosti

vyslychaného, pficemz nemusi jit vzdy o umysl, jak uvadi i Z. Konrad a spol.:

- vyslychana osoba netlumoci vnimani udalosti, ale pouze vzpominky na tuto
udalost, které prosly sitem jejiho védomi;

- vyslychana osoba tyto vzpominky interpretuje, pfiCemz pfi interpretaci ma
jazyk povahu kédu mezi obéma stranami;

- informace ziskana vyslychajicim mulze byt vrozporu s objektivnimi

skuteénostmi.4°

47 Z4kon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad) in Sbirka zakont CR. § 92, odst.
4.

48 KONRAD, Zdenék, NEMEC, Miroslav a FrantiSek, NOVOTNY. Vybrané otézky teorie a praxe
vyslechu. Praha: PA CR, 2008. s. 15. ISBN 978-80-7251-294-2.

49 Tamtéz, s. 15
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Vypoved se pak lisi i podle statusu vyslychané osoby, ktera muze byt
svedkem, poskozenym, pachatelem, znalcem, ale i dalsim ucastnikem. Pfi
vypovéedi se predpoklada, ze vypovidajici vnimal urCity déj a ze ho vnimal svymi
smysly. Samotna interpretace je pak tedy velmi subjektivni a nezaklada se
vyhradné na vnéjsich podnétech, ale také na osobnosti vyslychaného. ,V praxi to
znamena, ze rizni lidé se mohou ve svych vypovédich o stejné udalosti lisit, aniz
by umysiné Ihali nebo se snaZzili svoji vypovéd zkreslit.“® J. Spurny dopliuje, ze
jednim z vyznamnych faktor, které ovliviuji vypovéd, je ¢as a podle toho

vypoveéd vymezuje jako:

- subjektivné vytvoreny soubor informaci o skuteCnostech, které probehly
v minulosti (v situaci tam a tehdy) a které vyslychana osoba vnimala a
zapamatovala si je — jde o bezprostifedni vnimani,

- protokolarné zadokumentovany pribéh interakce mezi vyslychajicim a
vyslychanym, kdy si vyslychana osoba znovu vybavuje a reprodukuje

U1

v situaci ,tady a ted* skutec¢nosti, které vnimala a které si zapamatovala.®'

Z. \ybiral dodava, ze vypoved ovliviuji i dalsi viemy - vnitfni poznavaci a
determinuijici signaly, které oznacuje za mentalni reprezentace. Autor zdUraznuje,
ze lidska pamét ma omezenou kapacitu a proto nékteré vzpominky ustoupi do
pozadi (jsou ,svinuté*), pfiCemz pro vybaveni realného objektu mnohdy postaci,
kdyz Cloveék spatfi siluetu Ci obrys, nebo uslySi naznak. Pamét’ ma vsak zdanlivé
schopnost vzpominky upravit, takze i kdyz je vyslychajici presvédéen, ze si
skute¢nost pamatuje do detailu, mize nékteré vzpominky interpretovat chybné.
,Nase pamét neni pasivni sklad. Je aktivni i v tom, Ze minulé zazitky zkresluje, Ze
s nimi jakoby sama pracuje, prochazi se jimi, k nékterym je postupem casu
Sshovivavéjsi (zkresluje smérem k priznivéjSimu dojmu), jiné Easem diskvalifikuje
a devalvuje.“®® \Vérohodnost vypovédi Ize pak chapat jako mensi &i vétsi shodu
informaci, které vyslychany vnimal, zapamatoval si a je schopny tyto

reprodukovat.

5 BOUKALOVA, Hedvika. GILLERMOVA, llona. Kapitoly zforenzni psychologie. Praha:
Karolinum, 2020. s. 163. ISBN 978-80-246-4461-5.

51 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Praha: Portal, 2003. s. 23. ISBN 80-7178-846-5.

52 VYBIRAL, Zdené&k. Psychologie komunikace. Praha: Portal, 2005. s. 70. ISBN 80-7178-998-4.
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V navaznosti na uvedené faktory, Z. Konrad a spol. vymezili étyfi zakladni

aspekty formovani vypovédi, kterymi jsou:

1/ Historicky aspekt vypovéedi znaci, ze kazda vypoved prochazi uréitym vyvojem.
Vyslychany si nejprve skutecnost zazije, aby si ji nasledné zapamatoval,

opakovaneé vybavoval, az nasledné pfi vyslechu viastnim vnimanim reprodukoval.

2/ Osobnostni aspekt vypovedi vychazi z podstaty, ze kazdy vypovidajici je
formovan jinymi osobnostnimi charakteristikami, tedy jak fyzickymi, tak
psychickymi vlastnostmi dané osoby. Je tedy dulezité, nejen posuzovat samotnou
vypoved, ale zaroven uvazovat o osobé, ktera vypovida. Vyznamnou roli hraje

napfiklad uroven moralnich zasad, emocni stav, zivotni zkuSenosti apod.;

3/ Situaéni aspekt vypovedi pfedstavuje souhrn podminek, za nichz se vyslech
provadi, a které na vyslychaného pusobi. Dulezité je nejen samotné misto
vyslechu (vyslechova mistnost, pracovisté, misto Cinu aj.), ale stejné tak i pocCet
Ucastnikl vyslechu (vyslech o samoté, s vice vySetfovateli apod.), nebo samotna
prezentace vyslychajiciho (jeho vystupovani a jednani, zplsob kladeni otazek,

pristup k vyslychanému atd.);

4/ Sémanticky aspekt je pro formovani vypovédi velmi dllezitou rovinou. Jde totiz
o0 spravné pochopeni vzajemné interakce — vyslychany musi zcela pochopit
pokladané otazky a vyslychajici obsahova fakta informaci, které mu vyslychany
predava. Z. Konrad a spol. v souvislosti s pochopenim ¢i nepochopenim obsahu
sdéleni hovori o problému shody repertoaru3. V tomto pfipadé je velmi uzite¢né,
kdyz se z vyslechu pofidi audio-vizualni zaznam, aby se k nému mohl vyslychajici
vratit, popfipadé jej nechat zhodnotit nékym dalsim. Ve vypovédi totiz zlstane
ddkazem jen to, co bylo zaprotokolovano, a pokud do protokolu vyslychajici uvede

pouze informace, které pochopil, mdze mit vypovéd nedostatky.>*

Je tfeba poznamenat, ze vyslech je dynamicky a vySetrovatelé se Casto museji
prizpUsobit situaci a pfitom stale sledovat své cile. Je logické, Ze vyslech vyZaduje

znacnou pfipravu a planovani. Pfi vyslechu je vyuzito skute¢nosti, ze odraz urcité

53 KONRAD, Zdenék, NEMEC, Miroslav a Frantisek, NOVOTNY. Vybrané otazky teorie a praxe
vyslechu. Praha: PA CR, 2008. s. 20. ISBN 978-80-7251-294-2.
54 Tamtéz, s. 15-16
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udalosti nema jen materialni podobu, ale i nehmotnou — myslenkovou formu, ktera
je preménéna do vypovédi.®® Diagram ¢. 1 znazoriuje, jak na sebe béhem
vyslechu vzajemné pusobi nejen zainteresované strany, ale i jak specifické

podminky ovliviuji pribéh vyslechové interakce.

Obrazek 1: Psychologicky model vyslechové situace

SPECIFICKE PODMINKY OVLIVNUJICi VYSLECHOVOU INTERAKCI

obsah a pfedmét vyslechové interakce, vyrazné rolovy charakter kontaktu, normativné
upraveny pribéh vyslechové interakce, epizodicky charakter kontaktu, mnoZstvi jiz
existujicich diikazi, psychické zatizeni Gcastniku aj.

OSTATNI UCASTNICI VYSLECHU A JEJICH JEDNAN]
soudce, statni zastupce, obhdjci, pracovnice OPDR, policisté,
pracovnici SKP, znalci, tlumoc¢nici, specidlni pedagog,
psycholog, rodice aj.

,, ‘, | |
v

VYSLYCHAJICI ) VTN
- percipuje situaci, pfisuzuje FRUBTREDIEY T —
jejimu fedeni subjektivni - postoje —| P_ercxp_up §fluac_1‘ .
vyznam o pfisuzuje jejimu feSeni

- socidlni subjektivni vyznam
- ovliviiuje pribeh situaéniho dovednosti . .
deni - reaguje na aktivity

< —»| vyslychajiciho, projevuje

- registruje a dokumentuje ochotu a schopnost
vypoved poskytovat informace

T

Zdroj: SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Praha: Portal, 2003. s. 28. ISBN 80-7178-846-5.

Jak z uvodu této kapitoly vyplyva, vypoved se formuje postupné a do procesu
utvareni vypoveédi vstupuje Fada proménnych, pficemz jednotlivé etapy mezi

sebou nelze zaménit a kazda z predchazejicich etap ovliviiuje kvalitu etap

55 JAGER, Josef. Kriminalistika — misto &inu. Brno: MV CR, sekce pers. Prace a vzdélavani. 1996.
s. 24.
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nasledujicich. Jednotlivé etapy procesu formovani vypovédi klasifikoval Z.

Konrad a kol. nasledovné:

1/ Etapa ziskavani, shromazdovani a zpracovani informace vyslychanym — odrazi
skuteCnosti ve védomi konkrétniho ¢lovéka (jak vnima vyslychany zkoumanou

udalost, hledani dominantnich i potlacenych vzpominek a viema).

2/ Etapa fixace, podrzeni a pfepracovani informace — hlavni ulohu ma pamét’ a

proces zapominani.

3/ Etapa vybaveni a reprodukovani informace - ozivovani a reprodukce
vzpominek, vyslychajici musi brat v potaz, ze vybaveny zazitek je kvalitativné i

kvantitativné pozménén (vzpominkové chyby).

4/ Etapa prejimani, prepracovani a procesniho podchyceni informace
vyslychajicim — presnost vypovédi dotvari fec¢ téla, vyjadrovaci schopnosti aj.,
zadouci je vypoved do protokolu uveést spolu s dalsimi fixaCnimi prostfedky, jako

je zvukovy ¢i obrazovy zdznam.%6

Vsechny uvedené aspekty a etapy formovani vypovédi maji néco
spoleCného, a sice ze musi dojit k navazani uzkého vztahu a obousmérné
interakci mezi zG¢astnénymi. Uspé&sna vyjednavani a vyslechy jsou vysledkem
toho, do jaké miry si uCastnici vzajemné sladi ramec dialogu. Nejde v8ak jen o
synchronizaci na vysoké urovni, ale jak bylo fe€eno, kone¢na verze vypovedi je
zavisla i na zakladni koordinaci jazyka (slovni zasoba, fraze, vyznam atd.), dale
ma vyznamnou roli faktor ¢asu (doba, ktera uplynula mezi zkoumanou skutec¢nosti
a vypovedi) a v neposledni fadé i pfima ¢i nepfima ucast vyslychaného na

zkoumané udalosti.

Hledani pravdy, odhalovani podvodu a potfeba rozliSovat mezi
davéryhodnym a nedivéryhodnym jsou fenomény, které se vyvijeji spolu s lidskou
spoleCnosti. To dokazuje i velké mnozstvi publikaci, které byly vydany na téma,
jak odhalit lez, jak nebyt manipulovan apod. Zajimavé je, ze obvinéné osoby témer

vzdy hledaji nékoho jiného, koho by mohly za jejich situaci vinit. Casto je to obét,

5% KONRAD, Zdenék, NEMEC, Miroslav a Frantisek, NOVOTNY. Viybrané otazky teorie a praxe
vyslechu. Praha: PA CR, 2008. s. 16. ISBN 978-80-7251-294-2.
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kterou obvinuji. Toto je vynikajici priklad toho, jak lidé racionalizuji nastalou

situaci, aby unikli trestu a zatajili pravdu.

Nasledujici kapitola nastini bézné vyslechové situace, ve kterych se
vyslychajici ocitaji a snazi se z nich vytézit potfebné informace a jiné relevantni

skute€nosti, popfipadé si ovéruji jiz znama fakta.
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4 Typické vyslechové situace a postupy jejich
reseni

Vyslychana osoba i vyslychajici maji zakonem stanoveny prava a povinnosti, coz

vyznamné odliSuje vyslech od bézné komunikaéni interakce. | kdyz je kazdy

vyslech jedineCny (co do obsahu informaci, diky osobé vyslychaného a dalSim

faktordm), literatura uvadi tfi vyslechové situace, které mohou nastat:

1/ Vyslychana osoba chce vypovidat pravdu, pravdivé vypovida a jeji vypoved je

relativné uplna.

2/ Vyslychana osoba chce vypovidat pravdu, ale jeji vypoved je nepfesna, neuplna

a v nékterych epizodach je v rozporu s objektivné zjisténymi fakty.
3/ Vyslychana osoba nechce pravdivé vypovidat a pravdivé nevypovida.®’

Idealni by samoziejmé bylo, kdyby se vySetfovatel setkaval pouze s prvni,
popfipadé druhou variantou, kde je patrna snaha protistrany o spolupraci. Zatimco
v prvnim pfipadeé jde o kontrolu, popfipadé doplnéni nékterych nepresnosti a
faktor ¢asu, psychické rozpolozeni vyslychaného, stav paméti apod. V takovych
pfipadech musi vyslychajici vyuzit taktickych postupl a pomoci vyslychanému si
vzpomenout, odstranit chybné vzpominky, nebo nedostatky v reprodukci. Cilem
véak neni, a ani nemlze byt, snaha jakkoliv vyslychaného pfi jeho vypovédi
ovlivnit, nebo ho k vypovédi navést. Takto uc€inéna vypoved by byla pro dalSi
Setfeni nepripustna. ,Realné nebezpecli sugesce ve vyslechu hrozi v situacich,
kdy vysetfovany ¢&in neni beze zbytku objasnén, neni piné dokazan a vina neni
zcela nesporna. Za téchto okolnosti muze vyslychajici v dobré vife uplatriovat
svou hypotézu o spachani ¢inu v prubéhu vedeni vyslechu zplisobem, ktery vede
vyslychanou osobu k bezdéénému akceptovani cizich informaci.“®® Aby sugesce
nenarusila cil vyslechu, osvédcilo se v praxi vyuzivat zejména otevienych otazek,

které nenaznacuji odpoved.

57 KONRAD, Zdenék, NEMEC, Miroslav a FrantiSek, NOVOTNY. Vybrané otézky teorie a praxe
vyslechu. Praha: PA CR, 2008. s. 23. ISBN 978-80-7251-294-2.

58 CIRTKOVA, Ludmila. Policejni psychologie. 2. vyd., Praha: Portal, 2004. s. 259. ISBN 80-7178-
931-3.
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Nelze-li z néjakého dlvodu zjistit skuteénost, ktera by pfispéla k objasnéni
udalosti, vyslychany spolupracuje a ma snahu se rozpomenout, zakon povoluje

tzv. zvlastni zplsoby dokazovani, kterymi jsou:

- konfrontace - pfi konfrontaci se vyslychana osoba vyzve, aby druhé osobé
(obvinénému, jinému svédkovi) vypovédeéla v pfimé reCi své tvrzeni o
okolnostech, v nichz vypovédi konfrontovanych osob nesouhlasi;

- rekognice — kona se, je-li pro trestni fizeni dllezité, aby podeziely, obvinény
nebo svédek znovu poznal osobu nebo véc a urcil tim jejich totoznost;

- vysSetrovaci pokus - pozorovanim v umeéle vytvorenych nebo obmeénovanych
podminkach jsou provéreny nebo upresnény skutecnosti zjisténé v trestnim
Fizeni, popfipadeé zjistény nové skutecnosti dulezité pro trestni fizeni;

- rekonstrukce - ma-li byt obnovenim situace a okolnosti, za kterych byl trestny
¢in spachan nebo které k nému maji podstatny vztah, provérena vypoved;

- provérka na misté - je-li zapotiebi za osobni pfitomnosti vyslychaného
doplnit nebo upfesnit Udaje dulezité pro trestni Fizeni, které se vztahuiji k

uréitému mistu.°®

Treti zminovana typicka vyslechova situace predstavuje stav, kdy je jednano
s vyslychanym, ktery umysiné podava nepravdivé informace, nebo
nespolupracuje. Uvedena situace ma konfliktni charakter, a vznikla jako disledek
nenavazani psychologického kontaktu, nebo diky ztraté divéry béhem vyslechu.
Nicméné pro vyslychajiciho predstavuje tato vyslechova situace psychologicky
velmi obtiznou komunikaéni situaci, kdy je pomoci taktickych postupl nutné
vyslychanému dokazat nesmysinost jeho vyrokl a pfimét jej k pravdivé vypovédi.
Z. Konrad a kol. uvadi pét krokl, které by v idedlnim pripadé mély Izivého
vyslychaného ovlivnit nakolik, aby uved| pravdivou vypoveéd. Vyuzivaji se zejména

tyto dilCi taktické postupy:

- odhaleni, objasnéni a odstranéni pfiin motivujicich Izivou vypoveéd:
- stimulovani kladnych vlastnosti vyslychaného;

- vyuziti emocionalniho napéti vyslychaného;

59 Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad) in Sbirka zakond CR. § 104a —
104e
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- vyuziti vnitfnich rozporl ve vypovédi a rozporld mezi vypovédi a jinymi
ddkazy;

- vyuziti reflexivnich Gvah vyslychané osoby .60

J. Straus k uvedenym taktickym postupum jesté doplfiuje Sesty bod, a sice
argumentaci nelogic¢nosti vypovédi. | kdyz se tento takticky postup samostatné
nevyuziva, muze doplnit taktiku vnitfnich rozporl ve vypovédi, nebo spolu
s poukazanim na rozpory s ostatnimi dukazy zménit vypoveéd vyslychaného,

protoZe si sam vyslychany uvédomi, Zze jeho vypovéd nema logicky kontext. !

Neméné zajimavou metodu, kterou lze vyslychaného pfimét k vypovéedi
uvadi L. Cirtkova. Ta popisuije tzv. Columbo-efekt, ktery poprvé na situaci vyslechu
aplikoval némecky psycholog R. Bender. Columbo-efekt spociva v povzbuzovani
a pfikyvovani za pomoci citoslovci, a vhodné uzitych pomlk a miceni v dialogu.
Zaroven ale autorka Cirtkova upozorfiuje, Ze tento jev nelze aplikovat pfi vyslechu
na kazdou osobou a reagovat na ni budou spise osoby sebejisté, emocionalné
stabilni, popfipadé osoby agresivni.®? Podrobnéji bude o podstaté jednotlivych

kroku hovoreno v dalsi kapitole.

4.1 Priprava a stadia vyslechu a popis taktickych postup

Ve zjednoduseném slova smyslu je vyslech jako komunikacni interakce
rozhovorem mezi dvéma a vice lidmi, z nichz kazdy usiluje o dosazeni vlastniho
cile. Vyslychajici ma vSak tézsi postaveni, protoze kromé toho co mu protistrana
fika, musi sledovat jesté dalsi aspekty jeho chovani, aby byl schopen rozkliCovat
sdéleni jako celek. Ze strany vyslychajiciho je tedy nutna znacna pfiprava, protoze
nepfipravenost by mohla ovlivnit nejen kvalitu vyslechu, ale také pribéh a dokonce
i vysledek. Zejména je dllezité, aby vyslychajici znal véechny dostupné informace

o vyslychané osobé jesté pfed zahajenim vyslechu. V opacném pfipadé by jeho

60 KONRAD, Zdenék, NEMEC, Miroslav a Frantisek, NOVOTNY. Vybrané otézky teorie a praxe
vyslechu. Praha: PA CR, 2008. s. 26. ISBN 978-80-7251-294-2.

61 STRAUS, Jifi, a kol. Kriminalisticka taktika. 2. roz$itené vyd. Plzeii: Ale$ Cenék, 2008. s. 122.
978-80-7380-095-6.

62 CIRTKOVA, Ludmila. Policejni psychologie. 2. vyd., Praha: Portal, 2004. s. 260. ISBN 80-7178-
931-3.
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usudek mohl byt ovlivnén jednanim, nebo vzhledem vyslychaného. DalSimi
atributy pripravy vyslechu je stanoveni vhodné doby vyslechu, poradi v jakém

budou osoby vyslychany a vypracovani planu vyslechu, ktery zahrnuje zejména:

- okolnosti, které maji byt vyslechem objasnény;

- otazky, kterymi maji byt tyto okolnosti objasnény;

- poradi, v némz budou kladeny otazky a objasnovany dané okolnosti;

- vécné dlkazy, protokoly z vySetfovacich ukonu a jiné materidly, které budou
vyuzity k vyslechu;

- taktické postupy, jak budou tyto materialy vyuzity a vyslychanym osobam
predkladany;

- opatreni, kterymi by se predeslo lhani ve vypovédich, ¢i postupy jak tyto Izi
vCas odhalit;

- zpUsob dokumentace prubéhu a vysledku vyslechu.®?

V souladu s trestnim fadem kriminalistika déli vyslech do tfi stadii, a sice
na uvodni stadium, monolog a dialog. Zatimco monolog je chapan jako souvislé
liceni, pfi dialogu se stifida faze kladeni otdzek a vyi¢eni odpovédi. Jednotliva
stadia vyslechu popisuje vétsina tuzemskych autorll odbornych publikaci shodné.
Zajimave je, ze zahraniCni autofi, oproti c¢eskym, rozdéluji vyslech do vice etap.
Napriklad slovenska autorka S. Michancova uvadi az pét etap vyslechu, a sice,
fazi pfipravnou, uvodni, jadro vyslechu, zavér vyslechu a fazi zaznamu a
vyhodnoceni vyslechu.®* Bez ohledu na diverzitu terminologie je ale po taktické

strance vyslech chapan obdobné.

Napfiklad Z. Konrad a kol. popisuji uvodni stadium vyslechu jako
zahajovaci fazi komunikacni interakce. Slouzi zejména ke splnéni procesnich
formalit a nalezitosti vyslechu, jako je ovéfeni totoznosti, pouceni o pravech a
povinnostech, seznameni s predmétem vyslechu apod. Nejdllezitéjsi je ale fakt,
ze vtéto fazi vyslychajici formuje psychologicky kontakt s vyslychanym.

,Formovani psychologického kontaktu mezi vyslychajicim a vyslychanym je

63 BOUKALOVA, Hedvika. GILLERMOVA, llona. Kapitoly zforenzni psychologie. Praha:
Karolinum, 2020. s. 173-174. ISBN 978-80-246-4461-5.

64 MICHANCOVA, Slavka. Viybrané kapitoly z forenznej psycholégie a viktimolégie. SVK Pre$ov:
PreSovska univerzita v PreSové, 2009. s 27-28. ISBN 978-80-555-0116-1.
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procesem vhodného plisobeni na psychiku vyslychaného za ucelem vyvolani &i
posileni zajmu vyslychaného ucinit pravdivou a uplnou vypovéd nebo odstranit
takovy motiv nepravdivé vypovédi nebo nechuti vypovidat, jakym je strach o
vlastni Zivot a zdravi nebo jeho rodiny.“6® Bézné se v praxi stava, ze pokud se
nepodari navazat psychologicky kontakt, dochazi ke stretu (konfliktu) mezi zajmy
obou stran, a to zejména v prfipadé, kdy vyslychany odmita vypovidat, nebo

vypovida nepravdivé.

Stadium monologu zacina ve chvili, kdy je vyslychany poucen a seznamen
s pfedmétem vyslechu a nasledné vyzvan, aby k udalosti poskytl relevantni
informace, popfipadé informace doplnil. Jedna se tedy o spontanni vypoved
vyslychaného, ktera poskytuje vyslychajicimu moznost srovnat si shromazdéené
dikazy s vypovédi vyslychaného, zjistit osobni nazor vyslychaného na
pfedmétnou udalost, a v neposledni Ffade, vytvorit si zavér o vztahu vyslychané
osoby k projednavané véci a dalSim osobam, které v pfipadu figuruji. Ve stadiu
monologu ma zasadni vyznam analyza vypovédi v prubéhu vyslechu. Ta

umoznuije vyslychajicimu zejména zjistit:

rozpory ve vypovedi;

- rozpory mezi vypovédi a doposud ziskanymi dukazy a informacemi
nedUkazniho charakteru;

- neuplnost vypovedi;

- informace uvedené vyslychanym, které mu nemohly nebo nemély byt

znamy.6

V tomto stadiu vyslechu se nedoporucuje vyslychaného pfilis pferusovat,
pokud tedy vyznamné neodbocluje od tématu - kladené otazky by vyslychaného
meély usmeérnit a vybizet ho, aby situaci blize popsal, objasnil, nebo aby zhodnaotil

vlastni vnimani popisovaného okamziku.

Posledni stadium vyslechu je dialog, ktery tvori soubor kladenych otazek a

ziskavani odpovedi. Vyslychajici si otazkami provéruje a dopliuje fakta. Zatimco

65 KONRAD, Zdenék, NEMEC, Miroslav a Frantisek, NOVOTNY. Vybrané otézky teorie a praxe
vyslechu. Praha: PA CR, 2008. s. 12. ISBN 978-80-7251-294-2.

6 BOUKALOVA, Hedvika. GILLERMOVA, llona. Kapitoly z forenzni psychologie. Praha:
Karolinum, 2020. s. 175. ISBN 978-80-246-4461-5.
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v pfedchozim stadiu byl hlavni osobou komunikacni interakce vyslychany, ve
stadiu dialogu ma hlavni komunikaéni ulohu vyslychajici. Ten poklada otazky
oteviené (napf. Co jste udélal s uctenkou za mobilni telefon znacky Samsung?),
otazky uzaviené (napf. Koupil jste v dany den jeden nebo dva telefony?), otazky
alternativni (napf. Byl mobilni telefon Samsung Cerny, Sedy nebo mél jinou
barvu?), a v neposledni fadé poklada i otazky kontrolni a testovaci (napf. Pfedtim
jste vypovédél, ze jste si koupil mobilni telefon v OC Chodov, ale autorizovany

obchod je v OC Arkady. Muzete prosim popsat, kudy jste do OC jel?).

Je dulezité zminit, Ze kladeni otazek odpovida zkuSenostem a
dovednostem vyslychajici osoby, ktera voli i vhodnou vyslechovou strategii a
techniku. Jak uvadi H. Boukalova a |. Gillernova, praktické zkuSenosti jsou pro
praktickou stranku vyslechu nezbytné, protoze jen diky dlouholeté praxi se Ize
vyhnout sugestivnim a nevhodnym otazkam, které by poskodily vysledek

vyslechu.8”

Taktika vyslechu spoCiva ve védomém stanoveni postupu, jakym chce
vyslychajici dojit k cili, takze si rozmysli, jak chce vést rozhovor, jaké bude klast
otazky, jak bude pfi kontaktu s vyslychanym vystupovat. Podle J. Spurného je

dilezité si zejména predem ujasnit:

- Fazeni otazek a zaclenéni otazek do jednotlivych fazi rozhovoru — v praxi se
spise osvédcilo v uvodu nepokladat osobni otazky, ale naopak klast dotazy,
které vyslychaného zaujmou a pomohou navazat kontakt;

- jaké zvolit tempo pro kladeni otazek — nemélo by byt cilem vyslychajiciho
uvést na zaCatku vyslechu protistranu do stresu, proto je vhodné volit spise
pozvolngjsi pfistup a snazit se o rozvijeni dialogu;

- jak aktivizovat protistranu k odpovédim — vyslychajici zvoli vhodné verbalni i
nonverbalni signaly, které vyslychaného povzbudi, aby oteviené hovoril;

- jaky bude prubéh a zplsob navazani kontaktu — navazani kontaktu je klicové
pro dosazeni cile rozhovoru, vhodné je vyuzit otazek smérujicim k zajmim

protistrany;

6 BOUKALOVA, Hedvika. GILLERMOVA, llona. Kapitoly zforenzni psychologie. Praha:
Karolinum, 2020. s. 197. ISBN 978-80-246-4461-5.
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- jak zachytit obsah rozhovoru — pokud nelze zaznamenat odpovédi béhem
vyslechu, je nutné zaznamenat obsah rozhovoru bezprostfedné po ném,
tento bod znaéné ulehéi vyuziti techniky (zvukovy zaznam, video nahravka
apod.);

- jak a kdy ukoncit vyslech — z rozhovoru by nemélo byt na prvni dojem patrné,
ze se jednalo o vyslech, protistrana by neméla odchazet se Spatnym pocitem,
nebo pocitem porazeného;

- jak regulovat pribéh vyslechu ve svlj prospéch — vyuzivat prestavky mezi

otazkami, nechat protistranu hovofit a nesnazit se ji prerusovat.®

Taktika vyslechu také uzce navazuje na pfipravu vyslechu, pfiCemz na
volbu vhodné taktiky ma vyznam napfriklad i trestni bezuhonnost vyslychaného,
jeho procesni postaveni, jeho fyzicky a psychicky stav, a v neposledni rade i
Uplnost a vérohodnost vypovédi vyslychaného.%® VSechny tyto faktory musi brat
vyslychajici v potaz pfimérené typu vyslechové situace. M. Némec za taktiku
vyslechu povazuje ,aktivni tvarci proces skladajici se z myslenkovych operaci
vyslychajiciho, jehoZ vyrazem je souhrn aplikovanych nejefektivnéjsich postupi
pro feseni obecné ulohy vyslechu v konkrétnim pfipadé. 7

Jiz dfive bylo hovofeno o interdisciplinarnim charakteru teorie vyslechu.
V pfipadé taktickych postupl pfi vyslechu kriminalistika vychazela z poznatku
jinych véd, zejména psychologie a poznatkl kriminalistické praxe, a pojmenovala
takticka pravidla, ktera vedou k naplnéni cile vyslechu. Zakladnimi taktickymi

postupy vyslechu, které se bézné pouzivaji v praxi, jsou:

- formovani psychologického kontaktu vyslychajiciho s vyslychanym,

- analyza vypovédi v prubéhu vyslechu,

- psychologicka pomoc vyslychajiciho vyslychanému pfi vyslechu, aby si
vyslychajici vybavil zdanlivé zapomenuté a prekonal chybné vzpominky,

- psychologické plsobeni na vyslychaného.

68 SPURNY, Joza. Psychologie nasili: o psychologické podstaté nasili, jeho projevech a zpiisobech
psychologické obrany proti nému. Praha: Eurounion, 1996. s. 78. ISBN 80-85858-30-4.

89 NEMEC, Miroslav. Kriminalistické taktika pro policisty. Praha: Eurounion, 2004. 329 s. ISBN 80-
7317-036-1.

70 NVEM EC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provadéni ve specialni vyslechové mistnosti. Praha:
PA CR, 2003. 138 s. ISBN 80-7251-141-6.
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Je vSak nutné si uvédomit, ze vyslech je zcela individualni proces, ktery se
odviji od rady faktorl, jez ho pfimo i nepfimo ovliviuji. Nelze proto tvrdit, Ze kazdy
z uvedenych taktickych postupt Ize vyuzit v kazdém stadiu vyslechu a na kazdého
vyslychaného. Vyslech je primarné velmi intuitivni, a i pfes procesni a faktické

nalezitosti, zcela unikatni komunikacéni situaci.

4.2 Technika dokumentace vyslechu

V pfipadé, ze vyslychajici dospéje k zaveru, ze vyslechem vyCerpal vSechny jeho
moznosti, pfistoupi k jeho zavéru. S tim souvisi zaprotokolovani vypoveédi, resp.
pribéhu vyslechu, ¢imz se zakoncéuje cely proces a napliuje cil vyslechu.
Dokumentace je tedy nezbytnou soucasti vyslechu. ,Dokumentaci vyslechu je
splnén poZadavek, aby i dalsim osobam, které se podileji na pribéhu trestniho
fizeni, ale vyslechu pritomny nebyly, priblizen jednoznacné, pravdivé, uplné a
srozumitelné obsah informaci, které byly vyslechem ziskany, i samotny proces
jejich ziskéni.“! Ukolem dokumentace je tedy zachytit cely vyslech, vé&. véech
okolnosti, které jej doprovazely. O vyslechu se vytvofi pisemny protokol, ktery
vymezuje § 55 trestniho fadu. Ten mimo jiné stanovuje, ze protokol se vytvori

béhem vyslechu, nebo bezprostfedné po ném a musi obsahovat tyto nalezitosti:

- pojmenovani soudu, statniho zastupce nebo jiného organu provadegjiciho
ukon;

- misto, ¢as a predmét ukonu;

- struéné a vystizné vyliceni pribéhu ukonu, dale podstatny obsah rozhodnuti
pfi ukonu vyhlasenych;

- navrhy stran, udélené pouceni, poprfipadé vyjadreni poucenych osob;

- namitky stran nebo vyslychanych osob proti pribéhu ukonu nebo obsahu

protokolu.”

Kromé uvedenych nalezitosti vyslychajici do protokolu uvede i zakladni

postup, jakym doslo k vypovedi, zejm. to, co vyslychany sam do protokolu uved| a

7t NEMEC, Miroslav. Kriminalistickd dokumentace. Praha: PA CR, 2009, s. 92. ISBN 978-80-7251-
307-9.
72 74kon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad) in Sbirka zakonl CR. § 55
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také stupen urcitosti vypovedi. V tomto kroku ma vyslychajici nékolik moznosti
zapisu (samoziejmosti je, ze zapis ma mit vypovidajici hodnotu, bez subjektivniho
zabarveni, nebo lingvistickych zvlastnosti). Budto vyslychajici sepise cely protokol
najednou po ukonéeni vyslechu, pficemz bere v Uvahu poznamkovy aparat, ktery
si béhem vyslechu tvofil, nebo sepise protokol jiz béhem vyslechu slovo od slova,
anebo zkombinuje obé predchozi metody formou pribézného zapisu ucelenych
Casti. Z praktického hlediska je tfeti metoda nejvhodnégjsi, protoze tolik nenarusuje
kontinuitu vyslechu jako druhy zplUsob zapisu, a zdroverl odrazi i skute¢nou
atmosféru béhem vyslechu (na rozdil od prvni metody zapisu, kdy se vyslychajici
vraci ke svym poznamkam s odstupem). Aby byly spinény legislativni pozadavky
na protokol, je nutné dodrzet nékolik zasad, které shrnuje Simovéek a kol.
Protokol, tedy zapis z vyslechu, ma byt vystizny, objektivni, autenticky,

jednoznacny a uplny.”®

Pisemna forma protokolu je tedy ze zakona povinnou formou dokumentace,
kterou Ize ale doplnit i dalSimi formami zaznamu, a sice formou
elektromagnetického zaznamu zvuku i obrazu.”* Je v§ak nutné brat v Gvahu, Ze u
nékterych osob muze tato forma zdokumentovani vyvolat negativni pocity (napfr.
strach, trému, nedlvéru apod.), coz ve vysledku muze ovlivnit cely pribéh
vyslechu. Protokol v§ak neni jedinym dokumentem, ktery je soucasti vyslechové
dokumentace. Podle jednotlivych fazi vyslechu, které byly uvedeny v predchozi
kapitole, se sepisuje napfiklad i Ufedni zaznam o podaném vysvétieni, a dale
vyslychany obdrzi i pisemné pouceni o poskytovani informaci o trestnim fizeni a
osobach na ném zucastnénych. Oba dokumenty tvofi pfilohu €. 1 a €. 2 této prace.
Aby byly spinény vSechny formalni nalezitosti dokumentace, dostane vyslychany
dokumenty k nahlédnuti a na kazdé strané je vlastnoru¢né podepise. Na posledni
strané se pak podepisi vsechny osoby, které byly vyslechu pfitomny, a to i
v pfipadé, ze se tyto osoby ucastnily pouze nékteré casti vyslechu. Nahled

protokolu vyslechu tvofi pfilohu €. 3 této prace.

73 SIMOVCEK, Ivan a kol. Kriminalistika. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$ Cenék, 2011.
s. 255. ISBN 978-80-7380-343-8.

74 KONRAD, Zdenék, NEMEC, Miroslav a Franti§ek, NOVOTNY. Vybrané otézky teorie a praxe
vyslechu. Praha: PA CR, 2008. s. 14. ISBN 978-80-7251-294-2.
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5 Analyza modelové situace

Tato kapitola je zamérfena na modelové situace z vlastni vyslechové praxe, které
nesou znamky komunika¢né naroc¢né situace. Jelikoz se autor této prace profesné
pohybuje na specializovaném oddéleni hospodarské kriminality, dostava se denné
do kontaktu se svédky, obétmi i obvinénymi, a osobné provéfuje z pozice
vyslychajiciho udalosti vztahujici se k tomuto druhu trestné E&innosti. Cilem
kapitoly je na pfikladech poukazat na socialné psychologické faktory, které ve
vetsi ¢i mensi mife ovliviuji vysledek vyslechu. | kdyz se vétSina popsanych
informaci zaklada na pravdé, jména osob, bydlisté a jiné osobni udaje byly
z divodu zachovani anonymity a ochrany osobnich Udaji pozménény, aby
zvefejnénim téchto Udaju nebyla poskozena prava osoby, jez Udaje poskytla, a

zaroven nebyl narusen prabéh vysetfovani.

5.1 Kazuistika ¢. 1: Zkraceni dané

Na zakladé podnétu od finanéniho uradu byl vyslychan Jan Dvorak, rok narozeni
1987, bydlistém Praha, z divodu podezieni ve véci neopravnéného naroku na
vratitelny preplatek, tzv. vratka DPH (dan z pfidané hodnoty) za rok 2018. Pan
Dvorak byl v zafi 2021 predvolan k podani vysvétleni ve véci uplatnéni naroku
DPH za nakup velkého mnozstvi mobilnich telefond. Finanéni Urad podle vykazu
a ucetnictvi pana Dvoraka objevil nepfesnosti, protoze pan Dvorak vykazal
souhrnné nakup zbozi v hodnoté témér 5 milion korun, zbozi vSak fakticky

chybélo, resp. nakup a prodej zbozi nekorespondoval s predlozenym ucetnictvim.

Béhem prvotniho podani vysvétleni pan Dvorak tvrdil, ze zbozi nakupuje ze
zahraniéi, nejéastgji z Ciny, ale i od tuzemskych prodejcti a dale jej preprodava.
Vyslychajici v této fazi zjistoval pfedmét podnikani pana Dvoraka, a provéroval
dodavatelsko-odbératelskou sit. Jiz pfi tomto prvnim podani vysvétleni nebyl
schopen pan Dvorak vérohodné vysvétlit, kde se aktualné nachazi jeho neprodané
zbozi, ackoli tohoto, dle jim predlozeného ucetnictvi, mél mit piny sklad, tak jak
uved! finanénimu ufadu. Skladem méla byt garaz v jeho rodinném domé, avsak

pfi pfedchozi obhlidce policejnim organem bylo zfejmé, ze tato je témér prazdna.
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Pana Dvoraka znalost policejnino organu ohledné prazdné garaze
zaskoCila, coz se projevilo v jeho dalsi podrazdéné reakci. Snazil se obhajit slovy,
ze zbozi prevezl ve svém auté k rodi¢im. Nasledovala otazka policejniho organu,
komu zbozi prodaval. Vyslychany tvrdil, ze zbozi prodaval pfedevSim svym
znamym, nechtél v§ak fici o koho se jedna. Uvadél velmi nevérohodné duvody a

zaminky pro jejich ochranu.

Policejni organ jiz v tuto chvili mél k dispozici bankovni prilom uétu firmy
pana Dvoraka, kdy financni toky nereflektovaly prodeje. Policejnim organem byl
tedy u€inén dotaz, jak je mozné, kdyz tvrdi ze veskeré zbozi prodal, se uvedené
prokazatelné nepromitlo do finan¢niho zUstatku jeho firemniho bankovniho Uctu.
Odpovéd vyslychaného nebyla opétovné vérohodna, odkazoval se pouze na
prijimani financi v hotovosti apod. Nasledovala otazka, jaky je divod nakupu
telefond zejména v Ceské republice, kdy dle stvrzenek nakupuje znaéné mnozstvi
od subjektl, ktefi jiz sami zbozi zakoupili od prvododavatell a jejich zbozi, je tak
zatizeno marzi. Tedy jak si pan Dvofak obhaji, coby spravny hospodar, rentabilitu
takového pocinani, pfi védomi znacné konkurence a logické snahy, mit co
nejvyssi zisk. Odpovéd pana Dvoraka ani v tomto ohledu nemohla obstat, ackoli

se snazil najit rozumné divody.

Pro vyslychajiciho byla vypovéd pana Dvoraka dostacujici v tom smyslu,
ze konstrukce vypovidajiciho byla velmi chaba a podezrela. Bylo ziejmé, ze
vyslychany nebude spolupracovat a ma co skryvat. Policejni organ se tak zaméril
na listinné dukazy poskytnuté finanénim uradem, tedy Uctenky od nakupu telefonu,
které byly predlozeny podezrelym za ucCelem odpoctu. Pomoci tzv. Cisla IMEI
(Mezinarodni identifikaéni Cislo mobilniho zafizeni), které bylo uvedeno na
stvrzenkach, se podafilo ztotoznit mnoho telefonu, potazmo telefonnich &isel. Ze
strany policejniho organu nasledoval kontakt drziteld mobilnich telefonl, ktefi
v kauze vystupuji jakozto svédci, a byli pozadani, aby dodali stvrzenku k nakupu
mobilniho telefonu, v pfipadé platby kartou i vypis z bankovniho uctu, a také
predmétny mobilni telefon, aby bylo na prvni pohled patrné, ze jsou skuteénymi
odbérateli a faktickymi vlastniky zafizeni. Vyslechy téchto majitell, svédk, jiz
nebylo doprovazeno komplikacemi, kdy tito s policejnim organem ochotné

spolupracovali a predkladali uvedené dikazy.
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Policejni organ se dale zabyval verzi ohledné mozné spoluprace pana
Dvoraka a spolecnosti, od kterych mél nakoupit telefony. Zejména pak, jakym
zpUsobem nabyl pfedmétné stvrzenky, kdyz zbozZi na nich uvedené nezakoupil.
Byly provedeny vyslechy prodejci a ostatniho persondlu, véetné majitell.
Naslednymi vyslechy se nezdafilo nevyvratitelné prokazat, kdo a jakym zplsobem

tyto uctenky poskytl jmenovanému.

Na zaklade zjisténych skuteénosti, byl pan Dvorak znovu predvolan v ramci
doplnéni podani vysvétleni, zejména za ucelem snahy objasnit zapojeni ostatnich
spole¢nosti, a to i pfi védomi prikaznych didkazl proti panu Dvorakovi. Policejni
organ predkladal evidentni rozpory ve vypoveédi, jimiz pUsobil a vyvijel tlak na pana
Dvoraka. Tento vSak pod tihou takovych dikazl odmitl vypovidat a nesdélil tak
potiebné informace k zajmovym spoleénostem. Pan Dvorak byl nasledné na
zakladé dokazovani obvinén z trestného Cinu zkraceni dané a jeho pripad byl

prfedan k dalSimu projednavani pfislusnému soudu.

5.2 Kazuistika €. 2: Neopravnéné Cerpani dotaci

V druhém modelovém pfipadu byla vySetfovana z neopravnéného Cerpani dotaci
v hodnoté 54 milion korun ¢eska spole¢nost se zahraniéni Ucasti, ktera se méla

zabyvat vyvojem softwaru.

Pfedmétné podezieni pojal policejni organ pfi podani vysvétleni, které bylo
konano za ucCelem objasnéni okolnosti spachaného trestného C¢inu, jehoz
oznamovatelem byl finan¢ni ufad. Podnét oznameni spocival ve zcela jiné
skutkové podstaté trestného &inu (dale jen SPTC), kdy dotacim spole&nosti byla
vénovana okrajova pozornost. Pfi vzneseni otazky majiteli spole¢nosti k dotacim,
tento k pfekvapeni vyslychajicino, zfejmé pfi pfedpokladu kladeni dotaz(i v ramci
jiné SPTC, nebyl na otazku pfipraven, a s ohledem na svoji odpovéd zavdal
pric¢inu k bliz§imu zkoumani dotaci, jez se v koneéném dUsledku, staly jedinym
zajmem policejniho organu. S dovétkem, kdy plvodni oznameni muselo byt

vzhledem k dUkazni nouzi odlozeno.
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Nasledovala série podani vysvétleni, diky nimz bylo zjisténo podezfeni
s preshrani¢ni Ucasti. Nasledovalo vyzadani udaju bankovniho tajemstvi, které se
tykalo vice nez 300 uctu.

Z dlvodu zjisténi preshrani¢ni UcCasti, policejni organ vyuzil institutu
mezinarodni justicni spoluprace, tzv., pravni pomoci, a to za ucelem vyslechu
vytipovaného podezrelého, jehoz trvaly pobyt je ve Velké Britanii. Zde policejni
organ spatruje prvni komplikaci zadaného vyslechu, resp. zménu jeho obsahu,
moznym zasahem dozorujiciho statniho zastupce, a dale prekladem do
anglického jazyka. Poté jako nejvyznamngjsi faktor vystupuje osobni zajem a
nasazeni vyslychajiciho v Londyné, ktery nemusi byt obeznamen s problematikou
do té miry, ktera by jeho vykon motivovala apod. Nasleduje zpétny preklad do
matefského jazyka. Neni vyjimkou, ze pfedmétna zadost je vyfizena s ohledem

na trestni Fizeni pozdé, nebo zlstane nevyfizena.

Policejni organ v tomto stadiu postoupil k dal§im procesnim ukondm mistné
a vecné prislusnému organu policie, jakozto organu zabyvajicim se dotacnimi

podvody.

5.3 Kazuistika ¢. 3: Neodvedeni dané zaméstnavatelem

Na zakladé podnétu od pojistovny, byl proSetfovan pfipad spolecnosti, ktera
zaméstnava 10 zaméstnancl na hlavni pracovni pomér a 3 zaméstnance na
vedlejSi pracovni pomér. Spolecnost radné neodvedla za inkriminované obdobi
povinné odvody zaméstnavatele. Pan Novotny, jako statutarni zastupce
spolecnosti neplnil zakonnou povinnost v podobé odvodu pojistného na socialnim
zabezpeceni a na zdravotni poji$téni za zaméstnance spole¢nosti, v dusledku
¢ehoz na statem stanovenych odvodech vznikl dluh v celkové vysi 504 775,- KC.
Z této Castky dluzi pan Novotny na pojistném na socialni zabezpeceni Okresni
spravé socialniho zabezpeceni Castku 390 661 K&, na pojistném na zdravotni

pojisténi Vseobecné zdravotni pojistovne Castku 114 114,- KE.

Vysetfovatel musel nejprve pomoci vyslechl objasnit, co vedlo jednatele,

jakozto osobu odpovédnou za spoleénost k neplaceni povinnych odvodu, tedy zda
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vykonavala ¢innost v plném rozsahu, zda mél majitel v daném obdobi penize na
bankovnim U¢tu spoleénosti. Dale je nezbytny vyslech osob zaméstnancu,
zejména k chodu spole¢nosti a platebni morédlce zaméstnavatele. DuUlezitymi

ukazateli jsou pobirand mzda a platebni pasky zaméstnancu.

V obecné roviné je v téchto pripadech obtizny vyslech, a to jak jednateld,
tak formalnich majitelts, ktefi velmi ¢asto byvaji tzv., bilymi kormi, kdy tito jsou
zameérne vybirani z fad socialné vyclenénych vrstev, nezfidka osob zavislych na
alkoholu ¢i jinych navykovych latkach. Postoj takovych lidi ke svému zivotu byva
lhostejny, coz s sebou prinasi nezfidka neprolomitelnou bariéru mezi
vyslychajicim a vyslychanym. Dale vSak mohou byt i pfes uvedené prekazky dobre
obeznameni s pribéhem trestniho Fizeni a vyuzivaji tak moznosti odmitnuti
vypoveédi. Zaméstnanci byvaji zamérné vybirani mezi lidmi z vychodniho bloku,
ktefi ¢asto nechtéji z rlznych dlvodl spolupracovat, nebo nejsou k zastizeni.
Vyslech, tak muze byt z hlediska prokazovani viny velmi komplikovany, zejména
z dlvodl neznalosti ¢eského jazyka, kdy pfibranim prekladatele vyvstavaji dalsi
mozné komplikace v ramci prekladu a autenti¢nosti odpovédi, v€etné moznosti

bezprostiedni reakce na né.

Ackoliv, pan Novotny neodmitl vypovidat, bylo patrno, ze je dostatec¢né
obeznamen s problematikou a jeho odpovédi neposunuly vyslech kyzenym
smérem. Pfi dotazech policejniho organu odpovidal vyhybavé a ¢asto odpovidal
s odkazem na delSi Casovy interval, ze si nepamatuje. Nasledovaly tak vyslechy
zaméstnancl spolecnosti, ktefi od pana Novotného dostavaly v pravidelnych
meésiénich intervalech vyplatni pasky. VétSina zaméstnancl spole¢nosti pana
Novotného poskytla pro ucely trestniho fizeni podklady ze svych bankovnich Uétu,
které taktéz prokazovaly vysi potiebné mzdy. Uvedena mzda zakladala povinnost
pana Novotného k placeni povinnych odvodd pojistovnam, kde byli hlaseni
zaméstnanci, a dale k odvodum Prazské spravé socialniho zabezpecéeni. Dlkazy
ve formé vyplatnich pasek a vypovédi zaméstnancu, ktefi potvrdili svoji ¢innost
pro spolecnost, resp. dobrovolné poskytli bankovni informace o svych mzdach, tak
byly dostacujici. Po vyhodnoceni bankovniho uc¢tu spolecnosti bylo zfejmé, ze pan
Novotny mél dostate¢né finanéni prostfedky pro placeni odvodu. Policejni organ,

tak postupoval navrhem na podani obzaloby proti panu Novakouvi.
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5.4 Taxonomie komunikaéné naro¢nych vyslechovych situaci

Tato kapitola predstavuje shrnuti oCekavaného vystupu prace, kterym je soubor
poznatkl o psychologickych zdrojich komunikaéné naroéné situace pfi vyslechu,
v€. socialné psychologickych faktor(, jez ji utvareji. Z vy$e uvedenych modelovych
situaci vyplyva nékolik poznatkl, které jsou zavislé zejména na konkrétni
komunikaéni interakci. Z tohoto dlvodu si autor prace stanovil &tyfi kategorie,
které se mezi sebou sice vzajemné prolingji, ale ve své jednotlivosti jsou

rozhodujici pro cil vyslechu. Stanovenymi kategoriemi jsou:

vnitfni faktory, které Ize ovlivnit;

vnéjsi faktory, které nelze ovlivnit;

bézné faktory;

specialni faktory.
Jiz ze samotné definice vyslechu vyplyva, ze jeho ucelem je shromazdit

relevantni informace. Uspé&ch vyslechu je tedy v prvni fadé dan vnitfnimi faktory,

které Ize ovlivnit. Tyto faktory zahrnuji emocionalni stav vyslychaného, ale i

vyslychajiciho. Stres, obavy, unava, nervozita, podrazdénost, vztek a jiné
negativni emoce snizuji béhem vyslechu schopnost adekvatné reagovat napfiklad
pri feseni konfliktnich situaci. V prvni fadé je tedy dulezité si uvédomit, které vlivy
dostavaji obé strany do diskomfortu a u€init pred vyslechem takova opatfeni, ktera
by navodila emocionalné neutralni situaci.

ZkusSenosti, znalosti a odbornost vyslychajiciho maji zasadni vliv na
vedeni i pribéh vyslechu. Kromé pfirozené a emocni inteligence je zadouci, aby
si vyslychajici neustale zdokonaloval tvrdé i mékké dovednosti. Zatimco prvni
skupina zlepsSuje komunikaéni schopnost vést vyslech, druha skupina doplnhuje
odborné znalosti, potfebné k pochopeni tématu vyslechu po odborné strance. Pro
kvalitu vyslechu je dullezita také délka praxe. Zkusenosti nesmi ale prekrodit
hranici, ktera by vedla ke stereotyplm a omezenému mysleni vedoucimu
k sugesci.

Osobni predpoklady vyslychajiciho Ize také do jisté miry v Case
rozvinout. Zlepsit time management, schopnost planovani a vyuziti vhodnych
taktickych postupl je mozné zlepSovat pomoci auto-reflexe. Pokud se vyslychajici

zaméri na své slabé stranky, bude se postupem ¢asu zdokonalovat.
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Mezi vnéjsi faktory, které nelze ovlivnit patii napfiklad temperament osobnosti

vyslychaného a socialni predpoklady. Osobnostni predpoklady predurcuji
pribéh vyslechu. Komunikace s mladistvymi, nebo star$imi osobami se od
komunikace s dospélym jedincem odliSuje. Je to dano jejich vékem, spolec¢enskym
statusem, zivotnimi zkusenostmi i rodinnym zazemim.

Kvalita paméti a proces zapominani je dalsim faktorem, ktery nelze pfi
vyslechu ovlivnit. Vyslychajici mlze doplikovymi otazkami pomoci vyslychanému
se rozpomenout, nesmi vSak zasahovat do té miry, ze by otazkami vyslychanému
odpoveéd podsouval. Idealni je stav, kdy k vyslechu dochazi bezprostfedné po
predmétné udalosti, kdy jesté nedoslo k vytésnéni nebo chybam ve vzpominkach.

Nerovné postaveni stran pfi vyslechu, je dano nejen zakonem, ale i
ucelem samotného vyslechu. Zatimco vyslychajici vystupuje jako autorita,

vyslychany, kterému jsou kladeny otazky, jako osoba podfizena.

Za bézné faktory, které ovlivnuiji vyslech a vytvari z néj komunika¢né naro¢nou

situaci, autor prace oznacil predpoklady, které uritym zpUsobem narusuji
kontinuitu vyslechové interakce a oslabuji vztah mezi vyslychanym a
vyslychajicim. V praxi bylo vypozorovano, ze vyslychany znejisti, kdyz je
v mistnosti pfitomno vice osob, hraje radio, nebo pfi vyslechu pusobi ostatni
rusivé elementy prostredi (klima, neporadek apod.).

Spatné formulované otazky predstavuji pfi vyslechu velky problém a
povazuji se za chybu vyslychajiciho, ktery ma otazky pokladat jasne a
srozumitelné. Tedy napfiklad, pokud by se jednalo o vyslech jedince s nizSi
inteligenci, je nutné formulaci otazek upravit pfiméfené okolnostem, aby
vyslychany porozumél a byl schopen odpoveédét. To samée plati i o vyslechu déti,
mladistvych, nebo starSich osob.

Neochota svédcit se neobjevuje jen u osob, které se néjakym zpusobem
ve vySetfované zalezitosti provinily, ale Casto se stava, ze vypovéd z osobniho
ddvodu nechtéji poskytnout ani osoby, které v pripadu figuruji jako svédci.
Zpravidla je divodem strach o zaméstnani, o rodinu, spolecensky statut apod.

Umysina lez ve vypovéd nebo kiivé svédectvi je z hlediska

Vv
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situaci. Vyslychajici vi, ze vyslychany vypovida nepravdivé, ale nema dostatek
ddkazl, aby lez mohl jednozna¢né napadnout a vyvratit. V takovém pripadé je
nejlepsi taktikou vytézit z podanych informaci maximum, pficemz opakované
kontrolni otazky zpravidla zpUsobi, Ze predkladané argumenty vyslychaného

nakonec nedavaji smysl a ten je nucen vypoved zmeénit.

Za specialni faktory, které z vyslechu délaji komunikacné naro€nou situaci, autor

oznacil legislativni omezeni a mezinarodni smlouvy a ujednani. Jak vyplynulo
z druhého i tretiho modelového pfipadu v predchozich kapitolach, tyto faktory
stavi vyslychajiciho do bezvychodné situace. Jako legislativhi omezeni Ize oznacit
nejen nazorné uvedeny priklad vyvinéni, ale do jisté miry za né&j Ize povazovat i
pravo vyslychaného na obdrzeni kopie vlastni vypovédi. Ten si totiz mize pred
dalsim vyslechem svou vypovéd opakované peclivé precist, coz mu umoznuje
drzet se vlastni verze, popfipade podle svych potireb vypovéd zménit. V pfipade
mezindrodnich smluv hraje vyznamnou roli neochota jinych statl poskytovat
preshraniéné citlivé informace (napf. o bankovnich uctech apod.) Tyto situace
nepovazuje autor za zcela bézné, ale v praxi se s nimi lze setkat, pficemz
psychologicky dopad maji pfedevsim na vyslychajiciho — navozuji pocit bezmoci
a frustrace.

Zavérem je tedy vhodné shrnout, jaké predpoklady by mél vyslychajici
splfovat, aby vyslech jako komunikacné naroCnou situaci zvladl a naplnil cil
vyslechu. Kromé empatie, vécnosti, korektnosti a taktu, by mél byt vyslychajici
trpélivy, disciplinovany, systematicky, zdravé sebekriticky a mit schopnost
zvladnout praci pod velkym tlakem. Je vSak také dulezité zminit, Ze a¢ vyslychajici
ve své pozicCi predstavuje reprezentativni systém statu, ma védomosti a znalosti
tykajici se vyslechové taktiky, a pracuje s velkym mnozstvim informaci, tak
dusevni a moralni pfevaha musi vychazet z jeho dusevniho vlastnictvi, a nikoliv

Z jeho autoritativniho postaveni pfi vyslechu.
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Zavér
Na prvni pohled se vyslech mize jevit jako bézny rozhovor mezi dvéma a vice
lidmi. Nerovné postaveni zucastnénych stran a faktory, které vyslech jako

komunikacéni interakci doprovazeji, z vyslechu ale délaji komunikaéné naro¢nou

situaci.

Cilem predkladané bakalarské prace bylo vytvorit soubor relevantnich
poznatkll o socialné psychologickych zdrojich vzniku komunikaéné naro¢nych
vyslechovych interakci, jakoz i o faktorech, které vznik komunikaéné narocnych
vyslechovych situaci ovliviuji.

K naplnéni cile prace do znacné miry pfispél teoreticky ramec, ktery se
opiral o resersi autort odbornych publikaci a byl doplnén subjektivnimi nazory
autora této bakalarské prace. Modelové priklady z kriminalistické praxe, na
kterych bylo nastinéno, do jakych situaci se vyslychajici mize dostat a jakym
zpUsobem je dale resi, pak vytvofily podklady pro zavérec¢nou ¢ast prace. Diky
teoretickym poznatkiim a osobnim zkusenostem vznikl v posledni kapitole souhrn
faktor(, které zcela subjektivné autor prace rozdeélil do ¢&tyr kategorii, a sice na
vnitini faktory, které Ize ovlivnit, vnéjsi faktory, které nelze ovlivnit, bézné faktory
a specialni faktory. Je nutné zminit, ze vSechny kategorie vice ¢i méné ovliviuji
naroc¢nost komunikaéni interakce pfi vyslechu a Casto se i prolinaji. Patrné bylo
mozné oznacit i dalsi vlivy, se kterymi se obé strany pfi vyslechu setkaji, ale pro
autora prace byly stéZejni zejména ty, které mize sam ovlivnit, aby Iépe navazal
vztah s vyslychanym a byl pfi vyslechu efektivnéjsi.

Cil prace byl tedy spinén, pficemz sepsani predkladané prace autorovi
pomohlo uvédomit si dllezitost jeho jednani pfi vyslechu a moznosti, které Ize
vyuzit v jeho vyslechové praxi. Pfinosem predkladaného textu je, ze prace
neobsahuje informace pouze pro odborniky, ktefi maji s vyslechem zkusenosti,
ale byla koncipovana tak, aby pfedstavovala souhrn zakladnich poznatku i pro
laickou verejnost. S tim souvisi i pfilohy prace, které byly vyplnény co nejvice
realisticky, aby si ¢tenar prace mohl udélat pfedstavu o formalni nalezitosti

vyslechové dokumentace.
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Piiloha 1: Pouéeni o poskytovani informaci o trestnim fizeni a osobach na nem
zucastnénych

JID: PCROOETRf012345678

POLICIE CESKE REPUBLIKY
Obvodni feditelstvi policie Praha IV

Sluzba kriminalni policie a vySetfovani
2. oddéleni hospodarske kriminality
U Plynarny 7, 14504 Praha 4

C: j. KRPA-123456/TC-2021-654321 Praha 01. zafi 2021
Pocet stran: 1

Pouceni o poskytovani informaci o trestnim Fizeni
a osobach na ném zG¢éastnénych

Podie § 8b odst. 1 trestniho fédu asaby, kterym byly orgdnem &innym v trestnim fizeni poskytnuty informace umoziujici zjisténi
totoZnosti osoby, proti kieré se vede trestn/ fizeni, poSkozenéha, zGéastnéné osoby a svédka, pro Glely trestniho fizeni nebo k
Wuwmwnlm:mmmtmmlmmjemsnwlmkomudﬂepockytmut,pokud
Jejich paskytnuti nenl nutné k uvedenym Géelim.
MosmmzhanMOMuansmlvmm:mMm na posk kolf zpdsobem
zvefgjnit informace umoZriiujicl zji§téni totoZnosti podkozenédho, kwyjooswoumled!lwﬁefmbo voananuibyvspéchén
trestny ¢in vraZdy (§ 140 trestniho zékoniku), zabili (§ 141 trestniho zékoniku), néktery z trestnych &inl, kterym byla zpisobena
162ka djma na zdravi, trestny cin ohroZenl pohlavni nemoci (§ 155 trestniho zékoniku), néktery z trestnych Cind protl téhotenstyi
2eny (§ 158 aZ 162 trestniho rédkoniku), trestny &in obchodovéni s lidmi (§ 168 trestniho zékoniku), néktery z trestnych &ind
protf lidské distojnosti v sexudini obiasti {§ 185 a2 193 trestniho zakoniku), trestny ¢in opusténi ditéte nebo svéfené osaby (§
195 trestniho zékoniku), tyréni svéfend osoby (§ 198 trestniho zdkoniku), tyranl osoby Ziiici ve spoletném obydli (§ 199
trestniho zékoniky), dGnosu ditéte a osoby stizens duSevni poruchou (§ 200 trestniho zékoniku) nebo nebezpeiného
pronasledovani (§ 354 trestniho zékoniku).

Podie § 8¢ trestniho 7adu nikdo nesmi bez souhlasu asoby, iteré se takové informace tykajl, zvelenit informace o nafizeni &
provedeni odposiechu a zéznamu telekomunikacniho provozu podie § 88 trestnito fadu nebo informace z néf ziskané, ddaje o
telekomunikaénim provozu zjisténé na zdkladé piikazu podie § B8a trestniho fédu, nebo informace ziskané sledovénim osob a
véci podie § 1584 odst. 2 a 3 trestniho fédu, umo2éiyji-ii Zjisténi totoZnosti této osaby a nebyly-i pouZity jako dikaz v tizen! pled
soudem.

Podle § 8d odst. fwmlhofédum na které se vziahuje zdkaz zvefeinéni podie § 8a aZ Bc trestniho fadu, ize
v nezbytném rozsahu zvefeinit pro icely patrdn! po osobéch, pro dosaZen/ Géelu trestniho fizeni, nebo umoZriuje-ii to tento
zékon. Uvadonildblmacokemzmm odivodiue-li to vefejny zdjem, pokud plfevaluje nad prévem na ochranu
soukrom{ dotéené osoby; piitom je tfeba rvidst' dbét na ochranu zajmd osoby miadsi 18 let.

Podle § 8d odst. 2 trestniho fédu informace, na které se vztahufe zékaz rvefejnéni podie § 8a a2z § 8¢, Ize zvefejnit, pokud
osoba, Ji se 28kaz zvefejnéni tykd, udélila ke zvefejnéni informace vysiovny souhlas. Zemfela-li nebo byla-i tato cscba
prohléSena za mrivou, souhias se zvefejnénim informaci je opravnén udélit jeji mantel, partner nebo jejl déti, a nenil jich, jeji

rodice; v pfipadé osoby miadsi 18 let nebo osoby s éprdvnosti jeji zakonny zastupce nebo opatrovnik. Souhlas se
2vefeinénim informacl nemiZe wdéilt osoba, Mppmmmxmmmummmm JeZ zomfela nebo byla
prohlésena za mrivou.

Podle § 8d odst. 3 trestniho fédy informace, na kieré se vztahuje zdkaz zvefejnéni podie § 8a aZ 8¢ trestniho fadu Ize také
zvefejnil, pokud osoba, iz se zakaz zvelejinéni tyka, zemiela, nebo byla prohldSena za mrivou a nenl-li 28dné osoby oprévnéné
udélit souhlas se xverejnénim podie odst, 2

Porusen/ této povinnosti miZe byt postiteno v piipadé fyzické osoby, pravniciké osoby nebo podnikajici fyzické osoby podie §
61 zékona &islo 110/2019 Sb., o zpracovdni asobnich (dajl, pokutou a2 do vyde 1 000 000,- K&, v pfipadé spéachdni tiskem,
filmem, rozhiasem, televizi, vefejné pfistupnou poditatovou siti nebo jingm obdobné Oinnym zplsobem Ize ulo2it pokutu do §
000 000,- K&, pfipadné posouzeno i jako trestny &in. Neoprévnéné nakiddani s osobnimi Odail podie § 180 trestniho zékoniku.

Poucovana osoba
Jan NOVAK
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Piiloha 2: Uredni zéznam o podaném vysvétleni podle § 158 odstavce 6
trestniho radu

POLICIE CESKE REPUBLIKY
Obvodni feditelstvi policie Praha IV
SluZba kriminaini policie a vysetfovani

2. oddéleni hospodaiské kriminality

U Plynarny 7, 14504 Praha 4

pracovisté: Ukrajinska 222/33, Praha 10

C. . KRPA-123456/TC-2021-654321 Praha 01.09.2021
Pocet stran: 5
Prilohy: 1 x list A4
Kopie obrazovky telefonu zn.
Samsung, IMEI:352602094438956/01

Uredni zaznam
o podaném vysvétieni podle § 158 odst. 6 trestniho fadu

Dne 01.08.2021 v 09:00 hodin bylo zahéjeno podani vysvétieni osoby

jméno, piijmeni: Jan NOVAK
jméno, ptijmeni (rodné): NOVAK
datum narozeni: 01.01.2050
misto narozeni:Praha

statni pfislusnost:CZE

prukaz totoZnosti:111222333
stav:Zenaty

Trvalé bydlisté: VITEZNE NAMESTI 1/11, 166 00, PRAHA-DEJVICE tel.: 222555000
Soucasné bydlisté: EVROPSKA 1989/2 tel.: 602123456

Adresa pro Géely doruéovani: EVROPSKA 1989/2

tel.:

Datova schranka: osoba nema datovou schranku

Pomeér k véci:

ostatni

Adresa zaméstnavatele: SOKOLOVSKA 42/217, VYSOCANY, 190 00 PARHA 9
Zaméstnani a postaveni v ném: RIDIC TRAMVAJE

Misto zaméstnani; PRAHA

Véc, jiz se vysvétieni tyka:
Obchodni cinnosti spolegnosti TELEFONY s.r.o., nakup mobiiniho telefonu zn. Samsung, IMEI:
352602094438956/01
Pouéeni:

Podle § 158 odst, 3 trestnito fadu k objasnéni a provéfeni skutecnosti divodné nasvédiujicich tomu, e byl spéchan
trestny in, opatfuje policejni organ potfebné podiiady a nezbytna vysvétieni.

Podle § 158 odst. 6 trestniho féddu o obsahu vysvétieni, kterd nemaji povahu neodkladného nebo neopakovateiného
Okonu, se sepise Gfedn/ zdznam. Je-i Uredni zdznam podepsdn osobou podévajici vysvétleni, bude ji na Zadost
poskytnuta jeho kopie. Ufedni zéaznam slouil stétnimu zdstupci a obvinénému ke zvaZeni navrhu, aby osoba, kterd
takové vysvétlenl podala, byfa vyslechnuta fako svédek, a soudu k dvaze, zda takovy dikaz provede (§ 211 odst. 6
trestniho fédu).

Podle § 158 odst. 8 trestniho fédu nesmi byt vysvétieni poZadovéno od toho, kdo by jim porusil zékonem vyslovné
uloZenou nebo uznanou povinnost micenlivostl, ledaZe by byl této povinnosti zproStén pfislusnym orgdnem nebo tim, v

Jjehoz zéimu tuto povinnost ma.
s

AN 40N4 AOVIRRGY
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2. strana
Gfedniho zaznamu o padaném vysvétieni — Jan NOVAK. nar. 01.01.2050 v Praha

Podle § 124 tresiniho zékoniku se za statermn uloZenou nebo uznanou povinnes! miéenlivost povazuje micenivost,
kterd Je wioZena nebo uzndna jnym pravnim pledpisem. Za stétem uznanow povinnost midenlivosti se podie frestniho
zékona nepovaiuje takovd povinnost, feflZ rozsah neni vyrmezen Jnym privnim pfedpisem, aie vypiyva z prévniho okonu
ucirdného na 2akiadé jiného prvniho pledpisuy.

Podie § 158 odst. 8 tresiniho fédu osoba poddvajici vysvétien, s vyjimkou podezfelého, je povinna vypovidat pravdu

a nic nezamiéet, souéasnd se upozomuje na trestni odpovddnost 2a wveden! vddomd nepravdivych dajl (kffvé obvinéni

die § 345 pomiuvy dle § 184, poskozeni cizich prév die § 181 a nadr2ovédn! die § 366 tresiniho zékontku). Osobé

vysvétienl o trestném Ginu spéchaném jngm, kterd pfod orgénem &innym v trestnim fizeni amysingé uvede

nepravdu 0 okolnost), Kterd ma podstfatny vyznam pro rozhodnuti, nebo takovou okolncst zamiél, Ize podie ustanoveni §
6 zdkona Cisio 251/2016 Sb., uloZit pokutu do vyse 50 000,-KE.

Podle § 100 odst. 2 trestniho fadu je osoba poddvagicl vysvétieni oprivnéna odepilt vypoved, pokud by svoyl
zZpisobila nebezpedi trestniho stthani sobd, svému piibuznému v pokoleni pfimém, svému sourozenci,
osvoltel, osvojenci, manielu, pnmemmbodmhumboﬁmmvmﬂummwmbﬂcm
dimu by prédvem pocifovala jako djmy wastn.

Podie § 100 odst. 3 tresiniho fédu odepfit vypovild nemize ten, kdo ma stran trestného &inu, jeho? se vypovdd tyka,
oznamovac! povinnost podle § 368 odst. 1 trestniho zdakoniiu,

Podie § 99 odst 1 tresiniho fédu nesmi byt poZadovano vysvélieni o okalnostech tykajicich se wisjovanych informaci
chrindnych zviastnim zdkonem, je? je osoba poddvajici vyswélieni povinna zachovat v fajnosti ledale byls této
povinnosti plistusnym orgdnem zprodténa, zprosténi Ize odepfit jen tehdy, jestiize by vypoved zpuscbila staty vaznou

Podie § 103 trestniho fadu ve spojeni & ustanovenim § 63 odst 1 trestniho fédu & § 95 odst. 2 trestniho 7édu ma2e
byt dovoleno, sby osoba poddvajici vysvélien, dfive neZ dé odpovdd, nahiédle do pisemnych poznamek, kferé musi
vysiychaicimu, po2adé-l o to, pledioil k nahiédnutl. P pledioZeni zdznamu k pledteni mé prévo 2adat jeho doplndni &
opravy, aby byl v sowladu s podanym vysvélienin,

Podie § 158 odst. 5 trestniho fadu pfi poddni vysvétien! mé kazdy pravo na prévnl pomoc edvokéta. Je-ii vysvétieni
poZadovédno od nezietiého, je tleba pledem vyrozumé! feho zakonného zdstupce nebo opatrownike; to neplati, jestiZe
provedeni Gkonu nelze odio2it a vyrozuméni zékonného zdstupce nebo opatrovniks nelze zajistil,

Podle § 55 odst. T pism ¢) tresiiho fSdu (sou na fadost svédka a dalSich osob vyymenovanych zékonem vedeny
ddaje o bydisti a donuGovaci adrese, 0 miste vkonu zamistndni & povolani nebo podnikdnl a o osobnich, rodinngch a
majetkovych pomérech tak, aby se & nioW mohly seznamoval pouze orgdny Ginné v trastnim fizeni a Wednici Probadnl &
mediadni sluzby &inni v dané véci, nenlil to nezbytné pro dosadeni Ulelu trestniho tizeni nebo pro fikiné uplatnénl prava
na obhajobu osoby, proti niZ se tresini fizeni vede.

Podle § 55 odst. zmmmndumaosnupwhq!dmﬁlbnlmmuomﬂlumdwyam
protokol smySfenym jménem a pimenim, pod kteeym bude v trestnim spisu vedena, jestiie zjisténé okoinost
nuvdd&dlmuh/lmboosob‘ﬂh“vmuwwoaaspommmmmmwmammwmmm
nebezpeci poruseni zakfadnich prav.

Podle § 107a trestniho fddu neshledd-ii policejnl orgén divod k sepsdni profokalu © vyslechu zpdsobem uvedenym v
§ 55 odstavec 2 trestiho fadu, atkolv se jef svédekx domdhd a uvadi konkrétni skutednost, kterd takovy postup
oduvodiiyl, paliceini argdn véc pledioZl statnimu zastupei, aby pfezkoumal spravnost postup.

Podle § 2 cdst. 14 trestniho fédu ma osobe poddvalicl vysvélieni pravo poudival swif matefsky jazyk nebo jazyk, o
némz prohiasi, Ze jej ovidda.

V plipadé sezndmeni se s utejovanymi informacemi chrénénymi 2vldstnim zakonem mé povinnos! zachovévat o nich
mitenlivost a neumoinit k nim plistup neopravnéné osobé. dodrZovat ostatnl povinnosti stanovené xvidstnim zékonem

(28K, . 412/2005 Sh. a souvisejici predpisy). Nespinénl této povinnost mdze zaklddat trestni odpovédnost podis § 317 a
§ 318 trestniho 2dkoniku,

Podie § 66 odst. 1 trestniho fadu, kdo pfes pfedchozl napormenuti resi Aizen! nebo kdo 56 k scudu, stétimy zdstupc
nebo palicefnimu orgdnu chovd urddiivé nebo kdo bez dostatecné omiuvy neuposlechne pfikazu nebo nevyhov! vyzvé,
které mu byly dédny podie tohoto zékona, mdze byt pfedsedou sendtu @ v plipravném fizeni stéinim zéstupcem nebo
policeinim orgénem potrestin pofédkovou pokutou do 50 000, - K¢

Podle § 158 odst. 10 tresiniho 74du mé osoba, kterd se dostavila k podan! vysvétieni, pravo na néhradu nutnych
vydaji) podie 2vigstniho pravniho pledpisu upravyjiciho cestovni ndhrady a prokézany usly vydélak. Nérok se nevziahuje
na foho, kdo byf vyzvén k vysvétlen! pro své protiprdvnl jedndni, Podle § 104 trestniho fédu ndrok zanikd, neuplatni-i je
do i dnd po svém vyslechu nebo poté, co bylo soéleno, 2s k vyslechu nedojde

Pfed zapocetim podani vysvétieni jsem byl(a) policistou (policistkou), které(mu) podavam
vysvétleni, fadné poucen(a) dle ustanoveni uvedenych v tomto Gfednim zaznamu, poudeni jsem
piné porozumél(a) a daiSiho vysvétieni si nezadam.

/ﬁ/mz o
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Byl(a) jsem dale poucen(a) itom, Ze podle § 158 odst. 8 trestniho fadu nesmi byt vysvétleni
pozadovano od toho, kdo by jim porudil statem vyslovné uloZenou nebo uznanou povinnost
micenlivosti, svou povinnost znam, v pfipadé, Ze se objevi skutenosti, kde jsem touto povinnosti
vazan(a), vyslychajicinc na to upezornim.

Soucasné jsem byl(a) zejména pouéen(a) o tom, Ze j[sem povinen(povinna) vypovidat pravdu a nic
nezamicet, k tomuto poudeni uvadim, Ze jsem mu velmi dobfe rozumél(a), jsem si piné védom(a)
vahy své vypovédi a maZnych disledki, které z toho plynou,

Dile jsem byl(a) policistou (policistkou), které(mu) podavam vysvétleni, zejména pouden(a) podie
§ 345 trestniho zakoniku o nasledcich kiivého obvinéni, rovnéz mi byly objasnény skutkové
podstaty trestnych €in( pomluva, pogkozeni cizich prav a nadrzovani podle § 184, § 181 a § 366
trestniho zakoniku.

Osoba podavajici vysvétieni byla pouena ve smyslu shora uvedenych zdkonnych
ustanoveni a soucasné ji byla objasnéna podstata véci. Po pouéeni osoba podala k véci
toto vysvétieni:

Vyslychany Jan NOVAK uvadi, Ze vyse uvedenému pouceni porozumél a bude odpovidat na
otazky policejniho organu.

OTAZKY POLICEJNIHO ORGANU:
ODPOVEDI VYSLYCHANEHO:

1. OTAZKA: Nyni je Vam déna moznost vyjadieni se k okolnostem nabyti mobilniho telefonu
znacky Samsung, IMEIL: 352602084438856/01.

ODPOVED: Telefonni pfistroj jsem zakoupil v kamenném obchodé v Dejvicich, bylo to nékdy

v roce 2019, Telefon davam k dispozici policejnimu organu, a to pro déely trestniho fizeni. Dale jiz
budu odpovidat na otazky policejniho organu.

2. OTAZKA: Kde piesné jste zakoupil telefonni pfistroj zn. Samsung, IMEI: 352602094438956/017
Hradil jste telefon v hotovosti nebo platebni kartou a v jaké vysi byla tato platba?

ODPOVED: Uvedeny telefon jsem zakoupil v Dejvicich, bylo to na ulici Dejvicka & p. 1, kde se
nachaze! ve vchodé obchod s mobiinimi telefony a pfisiusenstvim. Obchod se jmenoval
TELEFONY s.r.0. Telefon jsem platil hotové, pamatuji si, Ze ¢astka za telefon byla 4.999,- K&
(slovy: Gtyfi tisice devét set devadesat devét korun deskych).

3. OTAZKA: Mohl byste na pfedmétném telefonu zadat Giselnou zkratku *# 06# ? Uvedena zkratka
vygemir,ge Eislo telefonu, tzv. IMEL

ODPOVED: Ano, samoziejmé zadam.

POZNAMKA POLICEJINIHO ORGANU: Pan Jan NOVAK proved! vje uvedenou zkratku na svém
mobilnim telefonu, nacez se na displeji zobrazil kod IMEI: 352602084438956/01.Pan Jan Novak
zaslal na email policie kopii obrazovky s éislem IMEI telefonu. Cislo IMEI je totozné s Gisiem
uvedenym na stvrzence, ktera byla poskytnuta policejnimu organu Finanénim Ufadem.

4. OTAZKA: Byla Vam pii nakupu mobiiniho telefonu Samsung, IMEI: 352602094438956/01, dana
stvrzenka? Paklize byla, méate tuto k dispozici? Poskytl jste nékdy nékomu tuto stvrzenku?
ODPOVED: Ano, vybavuji si, Ze stvrzenku jsem obdrZel, nicméné ji nemam. Vim, Ze jsem ji vyhodil
po skon&eni zarucni doby.

5. OTAZKA: Nyni je Vam pFedioZena kopie stvrzenky, poznévate ji?
ODPOVED: Ano, stvrzenku poznavam, souhlasi datum i astka, kdy jsem zakoupil telefon. Je to ta
stvrzenka, kterou jsem obdrZe! od prodavajiciho.

6. OTAZKA: Byla s Vami pfi nakupu telefonu jind osoba? Vybavujete si osobu prodavajiciho

v obchodé& TELEFONY s.r.0.?
/ sl
300.4004 89338591
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ODPOVED: Telefon jsem nakupoval sam. S odstupem Gasu sl ji2 k osobé prodavajici nic
nevybavuji,

7. OTAZKA: Nyni je Vam dana moznost se k pfedmétu podani vyjadiit, pfipadné sdélit skuteénosti,
které nezaznély, nebo je povazujete za dilezité.
ODPOVED: Nemam, co bych dopinil, vée jsem |2 uved|,

Pan Jan NOVAK si nezada kopli tohoto Gfedniho zaznamu, k éemuz piipojuje svij podpis.

To je vie, co jsem chtél{a) k véci uvést, text Ufedniho zaznamu mi byl hlasité diktovan a souhlasi

s mou vypovédi, po skonéeni zapisu jsem mél(a) moZnost si jej znovu pozome procist, s jeho
obsahem souhlasim, nezadam v nédm 2adnych zmén ani dopinéni a jako spravny jej podepisuji dne
01.09.2021 v 10:00 hodin,

/
pt;ll* ,gﬁ.:‘"" Osoba podavaijici vysvétlani:/ /{/c ""2

_Ing. Hynek PRVNI Jan NOVAK

Wk

300 4604 69338551
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Priloha 3: Protokol o vyslechu svédka

JID: PCROOETRf0 12345678

POLICIE CESKE REPUBLIKY
Obvodni feditelstvi policie Praha IV
Sluzba kriminalni policie a vysetfovani

2. oddéleni hospodarskeé kriminality

U Plynarny 7, 14504 Praha 4

pracovisté: Ukrajinska 222/33, Praha 10

C. j. KRPA-123458/TC-2021-854321 Praha 01. fijna 2021
Pocet stran: 5
Prilohy: 1 x list A4
Kopie obrazovky telefonu zn,
Samsung, IMEI:352602094438956/01

Protokol o vyslechu svédka

V Praze dne 01.10, 2021 v 08:00 hodin byl vyslechnut

jména, pfijmeni: Jan NOVAK
jméno, pfijmeni(rodné): NOVAK
datum narozeni: 01.01.2050
misto narozeni: Praha

prikaz totoZnosti: 111222333
stav: Zenaty

Trvalé bydlisté: VITEZNE NAMESTI 1/11, 166 00, PRAHA-DEJVICE
tel.: 222555000

Soucasné bydiisté: EVROPSKA 1989/2, PRAHA-DEJVICE
tel.: 602123456

Adresa pro Gcely dorucovani:
tel.: EVROPSKA 1989/2, PRAHA-DEJVICE, PSC 160 00 PRAHA

Datova schranka: osoba nema datovou schranku
Adresa zaméstnavatele. SOKOLOVSKA 42/217, VYSOCANY, 190 00 PRAHA 9

Misto zaméstnani: PRAHA
Postaveni v zaméstnani: RIDIC TRAMVAJE

Vyslychan v trestni véci
TELEFONY s.r.0,, ZKRACENI| DANE SKALA
pomér k obvinénému: BEZ POMERU

10.A4TET. 12245678

o
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Jako svédka vas poucuji:

Podle § 97 trestnibo fdu jsie povinen se na pledvoldn! dostavit @ vypovkiat jako svédek o tom, co je Vam mamo o
trestném éiny a o pachatel nebo o okolnostect dileZitych pro trasinl fizenl.

Podie § 2 odst. 14 tresiniho fidu méte pravo poulivat sviy matefsky jazyk nebo jazyk. o némZ prohldsile, Ze jej
oviddare.

Podle § 55 odst. 1 plsm. ¢) tresiniho fédu jsou na 2adost svédka & daiSich osob vyjmenovanych zakonem vedeny tdaje
0 bydWst a doruCovac! adrese, o mistd vykonu zaméstnani & povoléni nebo poanikdni & o csobnich, rodinnych a
majetkovych pomérech tak, aby se s nimi mohb seznamovat pouze orgény Cinné v tresinim fzen! a ufednicl Probaénl a
mediatni siu2by &inni v dané véci, neni-lil to nezbytné pro dosaeni Gcelu tresiniho fizeni nebo pro fdné wlatnéni prava
na obhajobu asoby, protl ni2 se trestnl Azenl vede.

Podle § 55 odstavec 2 trestniho fdu méte prévo poZadat o utajeni své podoby a podepsat protokol smysienym jménem
aplﬁtmnbnpodlrbrymbudﬂovﬂamlmspbuvadm Jostize zjisténé okolnosti nasvedéyji tomu, 2o vien nebo osobé
biizké v souvisiosti s podinim svédectvi hrozl Gima na 2dravi nebo jiné vainé nebezpedi poruseni rékiadnich prav.

Fodle § 101a tresiniio fédu neshleda-il policein! organ divod k sepséni protokoiu o vyslechu zpdsobem uvedenym v §
55 odstavec 2 trestniho fédu, sékolv se jef svédek domahd a uvdd! konkrétnl skutecnosti, kterd takovy postup
odivodiyi, policein! argdn vdo plodiodi stainimu rastupel, aby plezkoumal spravnost postupu.

Podle § 101 odstavec 1 trestniho fidu Vas upozamiyfl, 2e jste povinen vypovédét dpinow pravdy a nic nezamice! a dile
vas upozomuyi na vyznam svédecké vipovédi z hediska obecného z4jmu a o nasledcich kiivé vypovéd.

Podie § 345 trestniho zdkoniky je trestné, obviniteli kiivé jného ze spachani trestného dinu v dmysiu mu phvedit trestni
stihénl. TaktéZ je trestné podie § 348 trestniho zdkoniky, jestiZe jako svédek pled vysetfovatelem uvedete
nepravdu o okolnosl, kterd ma podstatny vyznam pro rozhodnul, nebo tuto okolnost zamidite. Déle je trestné podie §
184 odst 1 trestniho zakoniku, pokud o findm sdélite nepravdivy dda, kfery je zpisobily znadnou mérou ohrozit jeho
vikinost u spoluobland, zejména poskadit Je) v zamédsiani, narusit jeho rodinné vztahy nebo zpdsodit mu jinou véznou
djitmw, a podle § 184 odst. 2 trestniho zdkonlku je trestné, spachéte-V éin uvedeny v odst. 1 tiskem, fimem, rozilasem,
televizi, vefoind dostupnou poditatovou siti nebo jinym obdobné ddinnym zpisobemn,

Podie § 99 odstavec 1 trestniho /ddu nesmite byt vysiychdn o okolnostech, tykajicich se wlajovanych skulednosti
mmngmmzmmijMMvwmonmmmwmmym
orgdnem zprostén.

Podle § 99 cdst. 2 tresinihe fadu nesmite byt vysiyohan 182 tehdy, jestize byste svoyl vypovéd! porudil stétem woZenoy
nebo uznanou povinnost midenfivosti, ledade by vés léto povinnasti piiskuéng orgdn nebo ten, v jehoZ z4imu futo
povinnos! méte, zprostil,

Podie § 124 trastniho zakoniku so za statem woZenou nebo uznancu povinnost midenlvostl povaiuje midenivost, kferd
Je uloZena nebo uzndna fingm pravnim pledpisem, Za stdtem uznanou povinnost miceniivosti se podie trestniho zakona

nepovalije takovs povinnost, jejiz rozsah nenl vymezen jingm prdvnim pledpisem, ale vyplyva z pravniho dkonu
wéinéného na 24kaaé iného pravniho pledpisu,

Podile § 99 odstavec 3 trestniho fadu s6 zdkaz vysiechu podie odstavee 2 nevztahuje na svédeckou vipovéd, tykajici se
trestného Giny, stran ného2 mate oznamovacl povinnost podle trestniho zdkoniku (§ 368). RownéZ se nevzishue na
svédeckou vypovéd o utgjovanyeh informacich kiasifikovanych ve zvidsinim zdkoné stupném utajeni ,Duvémé* nebo
NVyhrazene®.

Podle § IWodthmMMOMMMmMWMMmeMvMoMI
pAimém, jeho sourozencerm, osvojfelen, osvojencem, manZelem nebo druhem. Je-i vice obvindnych a v uvedendm
poméru Jste jon k nékterdmu z nich, male privo odepill vipovéd ohledné Jnych obvindnych jen tehdy, nelze-i adlowdit
vypovéd, kterd se fich tykd, od vipoved tikajici se obvindného, k némuz jste v tomito pomén.

Podle § mmzmmmmmwm«wwmquvwwmf
trestniho stihéni sobé, svému pfibuznému v pokaleni piimém, svému sowrozenci, osvoitell osvolenc!, manielu,
mmmmmonwnvmummmmwpfwmammpmmm
viastnl.

Podle § 100 odstavec 3 trestniho fédu odepfit vypovdd vEak nemiZete, méte-i stren trestného Ginu, fehof se svédeckd
vypovéd tyka, oznamovac/ povinnost podie § 368 trestnitio zékaniiw.

Podie § 66 trestiho fddu je mainé necpravnéné odepieni vipovéd! postihnout pofadkovou pokutow az do vyse 50 000,-
Ké.

Podie § 211 odst. 3 pism. a), b) nebo c} restniho fidu odepfete-¥ podie § 100 trestniho fédu vypovidat pied soudem,
bude vafe vypovéd z plipravného Nzenl pled soudem pfectena, byl vysiech proveden

ustanovenim tohoto zékone a v hawnim (Keni jste bez oprévnédni odepfel vypovidat nebo se v podstatnych hodech Vade
vypowéd' odohyluje od své dfveSi vipovéd! 8 a} obhdjes nebo obvindny mél moinost se tohoto diivéjsing vyslechu
zudasinit a Kast vyslychandému otézky, b) bylo- zjiSténo, Ze takovd osoba byla pledmélem ndshi, zastraSovén,
podpidcen/ & pdsiibt gnych vyhod a lak vedena k tomu. aby nevypaovidala nebo vypovidala kiveé, nebo c) byl-il obsah

Howid
I10.ATE? 12345678
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vypovedi ovlivnén pribéhem vyslechu v havnim lidenl, zejména v dasledku chovdn/ obZalovaného nebo piitomné
veranosts

Fodie § 211 odstavec 4 trestniho fédu, odepiete-i podie § 100 trestniho fadu vypovidat pfed soudem, bude Vase
vipoved z pfipravného fizeni pied soudem plectens, jestile jste ped vysiechem v plipravném fizeni vysiovné prohlgsil,
e svého prdva odepit wypowvéd podle § 100 trestniho fddu nevyuiivéte, byHlvyMpwndm
odpovidajicim ustanoveni trestniho fadu a obvinény nebo cbhdjce mél moZnost se tohoto vysiechu zidastnit.

Podie § 103 tresiniho fadu ve spojeni s ustanovenim § 93 odst. 1 trestniho fédu a § 85 odst. 2 trestniho Fadu Vam miZe
byt dovoleno, aby dfive neZ dite odpovéd, jste nahléd! do pisemnych pozndmek, které musite vysiychajicimu, po2ads-if
0 fo, pfedioZit k nahlédnuti. Po skonéenl vyslechu vam bude profokol pfedioZen k pledteni, nebo poiéddate-ii o to, bude
vam pfelten. Mafe privo Zadat jeho dopinéni, opravy a zmény v souhlasu s Va&i vipovidi, Podle § 95 odst. 3 trestniho
fédu protokal o vislechu, kfery byl provadén bez piibrini zapisovatele, je nutno pled podpisem piedioit k pfedteni nebo
predist za phitomnosti neziéasténé osoby. Ma-il vysiychany proti obsahu protokolu namitky, je nutno Je projednat v
piitomnast pibrané osoby & vysiedek pajimout do protokoly.

Podle § 103a trastniho fédu svédek, M&mWIchmmmMm
svobodd, miZe poZddat o informace o propufténi nebo uprchnuti obvindného nebo odsouzendho, zméné formy
ochranného lédeni z Gstavni na ambulantni, zméné zabezpedovaci detence nebo vydan! obvinéného nebo odsouzeného
do ciziho stétu nebo jeho predani do jiného tlensiého stalu Evropské unie. Svédek mile 24dost podat v piApravném
fzenl policejnimu orgdnu nebo stétnimu zdstupe & v Azeni pfed soudem soudu, Kery rozhoduje nedbo rozhodoval v
prvnim stupni,

Jako svédek mite podie § 104 odstavec 1 trestniho fddu ndrok na néhradu nutnych vydaja & uslé odmény za prdci.
Narok svédka zanikne, jestiiZze ho neuplatnite do 7 dni po svém vyslechu.

V piipadé seznameni se s utafovanymi informacemi chrandnymi zviddtnim zékonem je Vasi povinnosti zachovavat o
nich miceniivost @ neumoZnit k mim piistup neoprévnéné osobd, dodrZovat ostatni povinnosti stanovené zvidstnim
zikonem {zakon &. 412/2005 Sb. a souvisejici pfedpisy). Nesplnén! této povinnosti mile raklddat trestni odpovédnost
podie § 317 a § 318 trestniho zékoniku,

Vyjadfeni svédka k pouceni:

Pred zapodetim vyslechu jsem byl vysiychajicim fadné pouten jako svédek die ustanoveni
uvedenych na tomto protokolu, pouéeni jsem plné porozumél a daldiho vysvétleni si nezadam.

Zadost podie § 55 odst. 1 pism. ¢) trestniho fadu nepodavam.
Zadost podie § 103a trestniho fadu nepodavam.
Po pouceni podle § 104 odst. 1 trestniho fadu uvadim, Ze nezadam svédecné.

Dale jsem byl vyslychajicim zejména poucen podie § 345, § 346 odst 2 a§ 184 trestniho
zakoniku, o nasledcich kiivé vypovédi, kfivého obvinéni a pomiuvy, k tomute pouceni uvadim, ze
jsem mu velmi dobfe rozumél, jsem si piné védom vahy své vypovédi a moznych disledkd, které
z toho plynou.

Vyjadreni svédka k véci:

Po zdravotni strance jsem tohoto vyslechu schopen, nepozil jsem pfed nim Zadny alkohol, léky, &i
jiné navykové latky. Moje schopnost vypovidat je piné zachovéna. Na psychiatni jsem se nikdy
nelégil. Nemam snizenou pracovni schopnost.

Osoba podavajici vysvétleni byla pouéena ve smyslu shora uvedenych zakonnych ustanoven| a
sougasné ji byla objasnéna podstata véci, ke které ma podat vysvétieni, k tomuto Jan NOVAK
uvedl:

Dneéniho dne jsem se dostavil po pfedchozim predvolani k podani vysvétieni, jehoZ pedstata mi
byla dostatecné vysvétlena. K pouéeni uvadim, Ze jsem viemu porozumé! a nezadam dalSiho
vysvétieni, Ke své osobé uvadim, Ze trvalé bydii&té mam na adrese VITEZNE NAMESTI 1/11, 166
00, PRAHA-DEJVICE, PSC:160 00, podtu si pfebiram na adrese EVROPSKA 1989/2, PSC:160 00
PRAHA, mé telefonni Cislo je 802123456. Moje emailova adresa je jannovak@google.com.

Nyni budu odpovidat na otazky policejniho organu;

(
/ /o - é 3104757 1234567
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OTAZKY POLICEJINIHO ORGANU:
ODPOVEDI SVEDKA:

1. OTAZKA: Dne D1. 09. 2021 jste podal vysvétleni na zdejsi soudasti policie, a to k nakupu
mobilniho telefonu znatky Samsung, IMEl 352602094438856/01. Nyni se opétovné vyjadfete
k pfedmétnému nakupu,

ODPOVED: Jak jsem iz uved| u pfechoziho podani vysvétieni, mobilni telefon znagky Samsung
jsem zakoupil v kamenném obchodé. ktery se nachazel na Dejvické ulici € p. 1 v Dejvicich.
Dodateéné si vybavuji, Ze telefon zn. Samsung jsem kupoval dne 23. 12. 20189, vim to presné,
jelikoz jsem na tento telefon obdrzel penize od svych déti, abych si udélal radost na Vanoce.
Zmifiovany obchod se jmenoval TELEFONY sr.o., tento nazev byl také uveden na vchodé v ul.
Dejvicka & p. 1. Dobfe si vybavuji, Ze za telefonni pfistroj zn. Samsung jsem zaplatil castku ve vysi
4,999~ KE (slovy: &tyfi tisice devét set devadesat devét korun Ceskych). Telefonni pfistroj jsem
piines! s sebou, kdy tento davam k dispozici pro Gcely trestniho fizeni. Vice nyni nevim, co bych
dodal.

2. POZNAMKA POLICEJNIHO ORGANU: Pan Jan NOVAK dobrovoiné prediozil pro (Zely
trestniho fizeni telefonni pfistroj znaky Samsung, policejni orgdn zadal na klavesnici tslefonu
zkratku "# 0B#, nacez se na displeji zobrazil kéd IMEI: 352602094438956/01. Policejni organ
vygenerované IME| nafotil prostfednictvim sluzebniho mobiiniho telefonu. Nasledné policejni organ
fotografii vytiskl v listinné podobé ve formatu A4. Uvedenou listinu pan Jan NOVAK ovéfil a stvrdil
svym podpisem. Cislo IME! je totoZné s &islem uvedenym na stvrzence, kterd byla poskytnuta
policejnimu organu Finanénim Gfadem

3. OTAZKA: Byla Vam pii nakupu mobilniho telefonu Samsung, IMEl 352602094438956/01,
pfedana stvrzenka? Paklize byla, mate tute k dispozici? Poskytl jste nékdy nékomu tuto stvrzenku?
ODPOVED: Ano, jak jsem jiz sdélil pfi prvotnim podani vysvétieni. Vim, Ze stvrzenku jsem obdrzel,
ale tuto jsem jiZ roztrhal a vyhodil po skonéeni zaruéni doby. Pamatuji se, Ze stvrzenku jsem nikdy
nikomu neposkytl, mél jsem i pe celou cobu zaruéni Ihity ve svém sejfu u mé doma, byla tedy
uzaméena,

4. OTAZKA: Nyni je Vam pfedlozena kopie stvrzenky, poznavate ji?

ODPOVED: Ano, mohu jednoznaéné potvrdit, Ze Udaje na ni uvedené souhiasi s dobou nakupu
mobilniho telefonu, Sastka za mobilni telefon, ktery jsem zakoupil na ul. Dejvicka se také shoduje.
Dale s ohledem na vygenerované cislo IMEI, které |e totoZzné s uvedenou stvrzenkou, nemam
pochyb o tom, Ze pfedloZena kopie stvrzenky policejnim organem je kopii stvrzenky, kterou jsem
obdr2el pfi nakupu mobiiniho telefonu Samsung.

5. OTAZKA: Byla s Vami pfi nakupu telefonu [ind osoba? Vybavujete si osobu prodavajiciho
v obchodé TELEFONY s.ro.?

ODPOVED: K tomuto musim uvést, Ze daléi podrobnosti k osob& prodavajiciho sl nepamatuji, Vim
ale, Ze zcela jisté se mnou pfi nakupu telefonu nikdo nebyl.

6. OTAZKA: Jak dlouho [ste pouzival mobilni telefon 2znatky Samsung IMEI
352602094438956/017 Zapujtil jste tento telefon néjaké csobé od doby nakupu doposud?
ODPOVED: Dotazovany telefon jsem uZival od doby nakupu vyhradné ja. Nikdy jsem ho nikomu
nepujéoval. Tento telefon aktuainé stéle pouZivAm, mohu vyloucit, Ze by ho nékdy vyuZivala
néjaka jina osoba.

7. OTAZKA: Nyni je Vam dana moznost se k pfedmétu podani vyjadfit, pfipadné sdélit skuteénosti,

které nezaznély, nebo je povaZujete za dilezité,
ODPOVED: Nemam, co bych doplnil, vie jsem jiz uved|.

| WoslS.
/ 10 ATST 12345878
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To je vie co jsem chtél k véci uvést, protokol mi byl hlasité diktovan a souhlasi s mou vypovédi, po
skonéeni protokolace jsem mél moZnost si jej znovu pozorné procist, s jeho obsahem souhlasim,
nezadam v ném Zadnych zmén ani dopinéni a jako spravny jej podepisuji dne 01.10. 2021 v 08:00
hodin. /

0+ (27
policejpi organ:

Svédek
Vo Myl
por. Ing. Hynek PRVNI Jan NOVAK ;

o~ /
Pﬁt% ,
“Mgr. Jag DRUHY

10 47ST 12345878

62



2
~

/
/‘/- // u{)/«: 4

IMEI(MEID) and S/N

7 e

IMEI
352602094438956 / 01

TEN VO,

/
A Y
V¢ &

SN
R58J86PG3QD

~
ok
<
J
J
N~
\)
e
N
Q
|
'
) -_‘ n'.'- A B i
. - - — & = ol
ks % ORI g
. - i
4

4

63



