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ABSTRAKT

Uzemni systém ekologické stability (USES) je v Ceské republice nastrojem ochrany piirody jiz
od roku 1992 a po celou dobu se vedou diskuse o tom, jak efektivaim nastrojem vlastné je.
Dodnes ovSem nevznikl informacni systém, ktery by monitoroval jeho prostorovou slozku
a tedy ani nevime, kde a na jaké plose je, nebo co ho tvoii. Pfedmétem této prace je vytvofeni
aktualizované vrstvy USES na tzemi Olomouckého kraje, zhodnoceni, zda vrstva reflektuje
skute¢nost a posouzeni, zda ma na realizaci USES vliv krajinna struktura. Aktualizace
je vytvofena v prosttedi GIS, vysledkem je vektorova vrstva rozdélena na biokoridory
a biocentra na mistni, regionalni a nadregionalni urovni. Kompletni podoby je dosazeno
slou¢enim digitalizovanych tizemnich planti a dat Olomouckého kraje. Rozklida se na 662 km?,
pficemz 50 km* jsou skladebné &isti ve stavu navrhu. Aktualizaci tvoff 10416 polygont
ziskanych digitalizaci 401 tzemnich planta. Dale je podrobena piekryvné analyze s vrstvou
S2GLC (Sentinel — 2 Global land cover), ktera prokazuje, ze na 90 % ploch skladebnych casti
jsou krajinné pokryvy, které svym charakterem spliiuji pozadavky na plnéni funkei USES,
pficemz 8 0 % z téchto skladebnych ¢asti je vlesnich ekosystémech. Zbylych asi 10 %
skladebnych ¢asti je situovano na zemédeélské pudeé, v zastavéném tzemi a na vinicich. Stejnym
zpusobem je aktualizace porovnana i na podkladu vrstvy ,,Mapovani biotopu® a potvrzuje
zjisténi, Ze lesni ekosystémy jsou uptednostiiovanym krajinnym typem pro realizaci USES.
V zavérecné casti prace pouzivam linearni regresi k ovéfeni nasledujicich nulovych hypotéz
(Hy). Vétsi zastoupeni lesa v tzemi nezvy$uje zastoupeni USES a naopak, vétsi zastoupeni
zemédélské pady nebo zastavénjch oblasti, nesnizuje zastoupeni USES. Prokizal jsem,
7e zastoupent lest, zemédélskych ploch ani zastavéného tzemi neovliviiuje zastoupeni USES

v krajiné.
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ABSTRACT

Territorial system of ecological stability has been used for nature preservation in the Czech
Republic since 1992, and during its existence there are debates about its usefulness. There is
no information system till this day that would be monitoring its spatial side and therefore we
do not know where or how big it is or what it consists of. This thesis intends to create updated
layer of territorial system of ecological stability within Olomouc region, to evaluate if the layer
is accurate, and to evaluate if landscape structure affects the territorial system of ecological
stability. The updated layer is created within GIS. The result is layer of vectors which consists
of biocorridors as well local, regional and supraregional biocenters. The final result is made
possible by combination of digital zoning plan and information from Olomouc region. It lays
over 662 square kilometers out of which 50 square kilometers are compositional territories in
a suggestion phase. The update consists of 10416 polygons received from 401 digital zoning
plans. Itis also under overlay analysis with layer S2GLC (Sentinel — 2 Global land cover), which
confirms that 90% of these compositional territories are landscape covers which by
characteristic fulfill usage of the territorial system of ecological stability function. 80% of these
compositional territories are within forest ecosystems. The remaining 10% compositional
territories is situated over farming land, developed areas and vineyards. The same formula is
used for comparison with layer “Mapping of biotopes” which confirms my findings that forest
ecosystems are preferred territorial type for territorial system of ecological stability. The final
part of my thesis uses linear regression to confirm the following. Bigger portions of forests
within a region increase territorial system of ecological stability, as well as bigger portions of
agricultural land lower it. I confirmed that percentage of forests, agricultural lands or developed

areas do not affect territorial system of ecological stability within region.
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UvVOD

Zijeme v dob¢ digitalizace. Ceska republika sice neni prikopnikem v této oblasti, pfesto téma
neustale nabyva na dulezitosti. Obecné se s digitalizaci svazuji pojmy jako efektivita, rychlost
a bezpeci. Jasnymi dikazy toho, jak nam digitalizace zjednodusuje zivot, je internetové
bankovnictvi, e-shopy nebo napf. pomérné cerstvé zavedena elektronicka dalni¢ni znambka.
Ve statni spravé digitalizace pfispiva k tomu, ze nemusime chodit na ufad a vse si mizeme
zafidit z domu. Do budoucna bude trend digitalizace pronikat i do dalsich odvétvi. Jednim
z nich je 1 ochrana pfirody. Zatimco evropska soustava chranénych uzemi Natura 2000, nebo
mapovani biotopt maji pomérné dobte zpracovanou digitalni podobu, USES (Uzemn{ systém
ekologické stability) v tomto ohledu zaostavé a dosud v Ceské republice neexistuje informaéni
systém (IS USES) spravujici jeho ¢innost. ,,Vyfeseni dostupnosti aktudlnich a hodnovérnych
dajti o USES je jednou ze zékladnich podminek nejen p¥i vymezovani a hodnoceni USES, ale
vyznamnym zpusobem muze ovlivnit i procesy realizace™ (Glos, 2011).

USES byva ¢asto tstfednim tématem bakalafskych i magisterskych praci. Mnoho praci
je tzce zaméfeno na konkrétni uzemi, katastr, ktery je podroben detailnimu hodnoceni. Pro
piiklad bych uvedl ,,Zhodnoceni soucasného stavu USES mésta Chomutov® (Krouparova,
2013), ,,Hodnoceni USES k.u. Vojkovice, byv. Okres Frydek Mistek® (Hromjak, 2015),
»Revize a optimalizace USES v CHKO Moravsky kras a pfiléhajicim okoli“ (Krasenska, 2013)
¢i,,Vyzkum biokoridora a biocenter u Bedihosti na stfedni Morave® (Jurci, 2014). 'V jinych
pracich se fesi USES ve vztahu k infrastruktufe, napf. ,,Realizace tzemniho systému ekologické
stability a dopravni infrastruktura® (Kfepelkova, 2014) a ,,Analjza vztaht USES a stfetd
vozidel se zvéH na silnicich jiznf Moravy® (Barta, 2017). Dalsi prace na USES nahliZejf obecnéji
a zkoumaji jeho obecné charakteristiky, napf. ,,Biokoridory a jejich vyznam pro migraci
organismt u vybranych piklada® (Vasi¢ek, 2015), ,,Navaznost USES na prvky protierozni
a protipovodiové ochrany v KPU* (Stradalova, 2013), nebo ,Posouzeni vlivu USES
na stabiliza¢n{ funkce v krajiné* (Dvorakova, 2011). Neékteré prace jdou o krok dal a nabizi
vlastni feseni v podobé navrha konkrétnich skladebnych prvka. Jde napt. o ,,Navrh azemniho
systému ekologické stability v planu spole¢nych zafizeni komplexni pozemkové upravy®
(Pfaur, 2018), ,Navrh na doplnéni lokalniho uzemniho systému ekologické stability
ve vybraném uzemi* (Kojetinova, 2019), ,,Navrh na doplnéni tzemntho systému ekologické
stability ve vybraném dzemi*, (Novakova, 2019), stejnojmenna prace ,,Navrh na doplnéni

uzemniho systému ekologické stability ve vybraném uzemi®, (Vacikova, 2019) a také



»Zhodnoceni tzemntho systému ekologické stability ve zvoleném povodi a navrh jeho
doplnéni®, (Berka, 2017).

Vsechny doposud zminéné prace jsou vystupy ceskych studentd, jelikoz USES jako
takovy existuje pouze v Ceské republice. Velmi podobnym tématem se ale zabyva i skupina
zahrani¢nich autoru. ,, TransEcoNet, action 3.2: Biodiversity in Networks® (Hatfst et al., 2010).
Tito veédci zkoumaji ekologickou sit’ na urovni sttedni Evropy, popisuji zptisoby hodnoceni
historického i soucasného stavu krajiny a také otviraji problematiku fragmentace krajiny.
Projekt probihal mezi léty 2009 a 2012 a ztcastnilo se ho 16 partnert ze zemi SRN, Slovinska,
Mad'arska, Rakouska, Polska a Ceské republiky. Zadna ze jmenovanych praci oviem necili
na USES jako na celek a neklade si za cil jeho digitalizaci. Cesta, ktera méla vést az k funkénimu
IS USES, se zacala vytvaiet v letech 2009 a 2010, kdy MZP (Ministerstvo Zivotniho prostiedi)
vydalo pokyn k provedeni prvni etapy aktualizaci skladebnjch ¢asti USES. Vysledkem byla
digitalizovana  vrstva regionalnich a nadregionalnich  biocenter a  biokoridort
(Kosejk et al., 2013). K druhé etapé, ve které meéla vzniknout kompletni digitalizovana

databaze USES, zatim nedoglo.

Motivaci pro napsani této prace je vytvofit vrstvu USES Olomouckého kraje, ktera
bude pro svj rozsah a aktualnost prvai svého druhu a ktera muze byt, mimo jiné, vyuzita jako
zékladni kiamen vznikajictho IS USES. Aktualizace vznikne sloucenim informaci
z digitalizovanych tzemnich pland a z jiz existujicich datovych zdrojia Olomouckého kraje.
Vyslednou vrstvu USES podrobim prekryvné analjze na podkladu S2GLC (Sentinel — 2 Global
Land Cover). S2GLC dokaze rozlidit tfinact typu krajinného pokryvu, z nichz pouze deset
je schopnych plnit ekologické funkce. Umélé povrchy a staveni, zemédélska puda a vinice toho
schopny nejsou. Porovnanim dvou vrstev zjistim udaje o tom, na jakych krajinnych pokryvech
se jednotlivé skladebné ¢asti vyskytuji. Z vysledku této analyzy budu schopen vyvodit zavéry
o tom, nakolik je USES zpusobilj vykonavat svoje primarni funkce. V posledni ¢asti prace
se pokusim na né¢kolika pifkladech zjistit, jestli ma urcita krajinna struktura vliv na realizaci
USES. Krajinnou strukturu budu hodnotit na plose jednotlivich ORP (obci s rozsifenou
pusobnostf) Olomouckého kraje podle zastoupeni zastavéné plochy, lest a zemédélsky
obdé¢lavanych ploch. Regresni analyzou provéfim, zdali je statisticky priakazny vztah mezi
budovanim skladebnych ¢asti a plosnym zastoupenim vybranych typt krajinnych pokryva.
Udaj o tom, na jakém typu krajinného pokryvu je nejastéji navrhovan USES, mi opét nabidne
piekryvnd analyza S2GLC s vrstvou skladebnych ¢asti ve stavu navrhu. Informaci, zdali je dany

prvek USES funkéni, nebo ve stavu navrhu, zjistim z aktualnich tzemnich plant.



CIiLE PRACE

L Vytvoteni aktualizované vrstvy USES pro Olomoucky kraj

II. Porovnani aktualizace se skutecnym stavem v krajiné

I1I. Statistické zhodnoceni vztahu mezi vybranymi typy krajinné struktury a realizaci
USES



1 TEORETICKA CAST

1.1 Uzemni planovani

1.11 Historie sidel

Vyvoj sidelntho uspofadani muzeme sledovat jiz od doby, kdy neoliticky ¢lovék, zemédélec,
pfestal kocovat a diky postupné zméné Zivotniho stylu zacal setrvavat delsi dobu ve stejném
prostoru. Kvuli primitivnimu zemédélstvi potfeboval osidlovat specifické oblasti vhodné
pro péstovani raznych plodin. Taktéz je potfeboval pfepravovat, uskladfiovat a zpracovavat.
Clovék tak zacal premyslet nad vyuzitim prostoru, kterj obyval. Sidelni systém byl ovsem
nedokonaly, a tak postupné dochazelo k degradaci obdélavanych puad a zhorsovani
hygienickych podminek v sidle, coz nevyhnutelné vedlo k pfesunim do novych oblasti. Hory
ajiné, zemédelsky obtizné vyuzitelné oblasti, zustaly az do vrcholného sttedovéku bez trvalého
osidleni. Vyraznym zptsobem zménila tvaf na$i krajiny velkd kolonizace probihajici
od 11. do 13. stoleti. V této dobé se osidlovani fidilo pravidly, ktera stanovoval zpocatku
panovnik, pozdéji slechta a cirkev. Béhem kolonizace se tzemi statu pokrylo hustou siti vétsich
1 mensich mést. Jednim z prvnich oficialnich dokumentu, ktery se dotyka tzemntho planovani,
je Stavebni ¥ad pro kralovstvi Ceské z roku 1886, kterj nafizoval viem méstim, mésteckim
a osadam, aby si pofidily plany polohy, které by zobrazily namésti, inzenyrské sité, polohy
budov a hranice pozemku. Soucasné si mésta stanovovala regulacni podminky pro novou,
nebo upravovanou zastavbu (Maier, 1993). O tzemnim planovan{ jako takovém se mizeme
bavit az s pfichodem Zakona o tzemnim planovani a vystavbé obci z roku 1948. Dokument
reagoval na povalecny stav, kdy odsun obyvatel z pohranic¢i znamenal zanik stovek vesnic
a osad. Mnoho obyvatel se naopak pfesunulo z vnitrozemi do pohranici, coz vedlo k dalsimu
zaniku obc{ a samot. S nastupem totalitniho rezimu se zacaly rozvijet pfedevsim vojensko —
strategické regiony, konkrétné regiony vazané na tézbu nerostnych surovin a regiony s t¢zkym

¢i zbrojnim pramyslem (Maier, 1993).

1.1.2  Uzemni planovani v CR

Veskeré aktivity clovéka se odehravaji v prostoru, ktery mame k dispozici. Na zemském
povrchu dochazi k vystavbé objektt, jejich zafizovani a posléze jejich pfedem stanovené
vyuzivani. Pfi stale rostouci lidské populaci a zvysujicim se Zivotnim standardam by byl zpusob
vyuzivani spole¢né¢ho prostoru neudrzitelny. Soukromé vlastnictvi tedy nemuze rozhodovat
o vyuziti uzemi. Nastrojem, ktery vede k harmonickému vyuzivani spole¢ného prostoru,
je tzemni planovani. Prostorové/Uzemni planovani je specificky druh plianovani. Britsky
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Kralovsky urbanisticky institut jej definuje jako fizeni zmén prostfedi. Pojem dzemniho
planovani vznikl pfekladem némeckého raumplanung, nebo polského planowanie przestrzenne.
V ceském prostredi se jim zpravidla rozumi planovani vSech slozek prostredi, véetné prostfedi
spolecenského. Uzemni planovani tedy vénuje vedle hmotného prostied stejnou pozornost
také ekonomickym a spolecenskym aspektim zmény (Maier, 1993). Védni disciplinou, o kterou
se uzemni planovani opira, je urbanismus.

Uzemni planovani je legislativné zakotveno ve stavebnim zdkoné ¢ 183/2006 sb.
(o tzemnim planovani a stavebnim fadu) ve znéni zakona ¢. 68/2007 Sb. (zikon, kterym
se meéni zakon 183/2006 sb.) a zikona ¢. 191/2008 sb. (zikon, kterym se méni zikon ¢.
183/2006 Sb.) Dle zikona ¢. 183/2006 Sb. o tzemnim plinovani a stavebnim fadu §18,
se predklada sest obecnych cil:

1. Cilem uzemniho planovani je vytvaret pfedpoklady pro vystavbu a pro udrzitelny
rozvoj uzemi, spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro piiznivé Zzivotni
prostfedi, pro hospodafsky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel tzemi
a ktery uspokojuje potfeby soucasné generace, aniz by ohrozoval podminky Zivota
generaci budoucich.

2. Uzemni planovani zajist'uje predpoklady pro udrzitelny rozvoj tzemi soustavnym
a komplexnim fesenim ucelného vyuziti a prostorového uspofadani uzemi s cilem
dosazeni obecné prospésného souladu vefejnych a soukromych zajmi na rozvoji
uzemi. Za tim tcelem sleduje spolecensky a hospodatsky potencial rozvoje.

3. Organy tuzemnfho planovani postupem podle tohoto zakona koordinuji vefejné
1 soukromé zaméry zmén v Gzemi, vystavbu a jiné c¢innosti ovliviujici rozvoj Gzemi
a konkretizuji ochranu vefejnych zajmu vyplyvajicich z tohoto zakona a zvlastnich
pravnich predpisu.

4. Uzemni planovani ve vefejném zajmu chrani a rozviji ptirodni, kulturni a civilizaéni
hodnoty tzemi, vcetné urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi.
Pritom chrani krajinu jako podstatnou slozku prostfedi zivota obyvatel a zaklad jejich
totoznosti. S ohledem na to urcuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného
uzemi a zajiSt'uje ochranu nezastavéného tuzemi a nezastavitelnych pozemki.
Zastavitelné plochy se vymezuji s ohledem na potencial rozvoje tzemi a miru vyuziti
zastavéného uzemd.

5. V nezastavéném uzemi lze v souladu s jeho charakterem umist’ovat stavby, zafizeni,
a jina opatfeni pouze pro zemédélstvi, lesnictvi, vodni hospodarstvi, tézbu nerostd, pro

ochranu pfirody a krajiny, pro vefejnou dopravni a technickou infrastrukturu, piipojky



a ucelové komunikace, pro snizovani nebezpeci ekologickych a ptirodnich katastrof
a pro odstranovani jejich duasledki, a dale takova technicka opatfeni a stavby, které
zlep$i podminky jeho vyuziti pro tucely rekreace a cestovniho ruchu, napiiklad
cyklistické stezky, hygienicka zafizeni, ekologicka a informacni centra; doplikova
funkce bydleni ¢i pobytové rekreace neni u uvedenych staveb piipustna. Uvedené
stavby, zafizeni a jina opatfeni véetné staveb, které s nimi bezprostfedné souviseji
vcetné oploceni, Ize v nezastavéném tzemi umist’ovat v pfipadech, pokud je tzemné
planovaci dokumentace z divodu vefejného zajmu vyslovné nevylucuje.

Na nezastavitelnych pozemcich lze vyjimecné umistit technickou infrastrukturu

zpusobem, ktery neznemozni jejich dosavadni uzivani.

Pro snaz$i naplnéni téchto cila stanovuje zikon ¢. 183/2006 Sb. soupis dilcich akolu:

1.
2.

10.

zji$t'ovat a posuzovat stav tizemi, jeho piirodni, kulturni a civiliza¢n{ hodnoty
stanovovat koncepci rozvoje tzemi, véetné urbanistické koncepce s ohledem na
hodnoty a podminky tzemi

provéfovat a posuzovat potfebu zmén v Gzemi, vefejny zajem na jejich provedent,
jejich pfinosy, problémy, rizika s ohledem napfiklad na vefejné zdravi, Zivotni
prostfedi, geologickou stavbu uzemi, vliv na vefejnou infrastrukturu a na jejf
hospodarné vyuzivani

stanovovat urbanistické, architektonické a estetické pozadavky na vyuzivani
a prostorové usporadani tzemi a na jeho zmény, zejména na umisténi, usporadani
a fesen{ staveb a vefejnych prostranstvi

stanovovat podminky pro provedeni zmén v tzemi, zejména pak pro umisténi
auspofadani staveb s ohledem na stavajici charakter a hodnoty uzemi
a na vyuzitelnost navazujictho Gzemi

stanovovat pofadi provadéni zmén v uzemi (etapizaci)

vytvafet v izemi podminky pro snizovani nebezpeci ekologickych a pfirodnich
katastrof a pro odstranovani jejich duasledkd, a to predev§im pifirodé blizkym
zpusobem

vytvafet v tizemi podminky pro odstranovani duasledka nahlych hospodatskych
zmén

stanovovat podminky pro obnovu a rozvoj sidelni struktury, pro kvalitni bydleni
a pro rozvoj rekreace a cestovnfho ruchu

provéfovat a vytvafet v uzemi podminky pro hospodarné vynakladani prostfedka

z vefejnych rozpocti na zmény v uzemi



11. vytvafet v zem{ podminky pro zajisténi civilni ochrany

12. urcovat nutné asanacni, rekonstrukeni a rekultivacni zasahy do uzemi
13. vytvafet podminky pro ochranu tzemi podle zvlastnich pravnich pfedpisi), pred

negativnimi vlivy zamért na uzemi a navrhovat kompenzacni opatfeni, pokud
zvlastni pravn{ pfedpis nestanovi jinak
14. regulovat rozsah ploch pro vyuzivani pfirodnich zdroja
15. uplatnovat poznatky zejména z oboru architektury, urbanismu, uzemniho
planovani a ekologie a pamatkové péce
Nastroji uzemniho planovani jsou uzemné planovaci podklady, do kterych patfi tzemné
analytické podklady (UAP) a uzemni studie. Stat fesi prostfednictvim Politiky tzemniho
rozvoje tkoly uzemniho planovani na urovni republiky a vyssi. Soucasti tzemné planovaci
dokumentace jsou zasady uzemniho rozvoje (ZUR), tzemni plan a regulacni plan. ZUR
pofizuji krajské urady pro celé izemi kraje a maji takovou pozici, kdy musi zaroven respektovat
politiku izemniho rozvoje a zaroveri stanovovat zavazné pozadavky na dzemni plany. Uzemn{
a regulacni plan shodné pofizuje piislusny stavebni ufad pro tzemi obce. Regula¢ni plan
je mnohem podrobnéjsi a je zavazny. Stavebni ufad dale vede tzemni fizeni, které je zakonceno
uzemnim rozhodnutim.

Vyse zminéné nastroje jsou ptimo aplikovany pii ochrané zivotntho prostredi, a to
na vice urovnich. Politika tzemniho rozvoje je pravné zavazny dokument, ktery je zalozen na
rozsahlé analyze Gzemi zjiSt'ujici aktualni stav, limity tzemi ¢i pozadavky na tzemni rozvoj
vyplyvajici z mezinarodnich umluv (OSN, Rada Evropy a Evropské unie, OECD). Zaroven
respektuje dokumenty uzemniho rozvoje sousednich stata. Dopady politiky tzemniho rozvoje
na zivotni prostfedi jsou posuzovany dle zakona ¢. 100/2001 Sb. o posuzovani vlivii na zivotni
prostiedi. Zasady uzemniho rozvoje vznikaji na Grovni kraje a musi byt v souladu s politikou
uzemniho rozvoje, s cili a dkoly tzemniho planovani, tedy i v souladu s trvale udrzitelnym
rozvojem a pfiznivym zivotnim prostfedim (stavebni zakon, §18). Silnym nastrojem ochrany
zivotniho prostfedi na urovni obci je tzemni plan. Jeho dulezitou soucasti je odivodnéni
uzemniho planu, ve kterém je mimo jiné zahrnuto posouzeni vlivi dzemniho planu
na udrzitelny rozvoj uzemi (Maier, 2012). Dil¢imi ¢astmi jsou vyhodnoceni vlivi na oblasti

Natura 2000, ¢i SWO'T analyza silnych a slabych stranek tzemi, pfilezitosti a hrozeb.

1.1.3  Pozemkové upravy

Ucelem pozemkovych dprav bylo v minulosti jednoznacné zefektivnéni vyuziti zemédélské

pudy. Prostfedkem k tomuto cili bylo scelovani pozemk, zaokrouhlovani hranic ¢i zlepsovani



piistupu na pozemek. Prvotnim tlakem, ktery pozdéji vedl k pozemkovym Gpravam, byl prosty
fakt, ze obd¢lavana plocha se neda neustale rozsifovat na ukor lest a luk. Tento pfistup byl
dlouhodobé neudrzitelny. Vymeéra zemédélské pady se v 2. poloviné 19. stoleti zvétsila jiz jen
nepatrné. V této dobé vétsinu pudy vlastnilo malé procento velkostatkaii. Naopak asi jen 17
% zemédélské plochy vlastnilo 80 % ze vsech drzitela pudy. Tito rolnici vlastnili mezi 2 a 5 ha
pady. (Hladik et al., 2005). Casto hospodafili na plochach nepraktickych tvard rozdrobenych
v okoli, daleko od usedlosti, nebo byl pozemek nevyuzitelny, protoze na n¢j nebyl pfistup.
To bylo velmi neefektivni z hlediska zemédélského vyuzitl. Tato situace nabadala
k racionalizaci, modernizaci a taktéz ke scelovani pozemki. Od poloviny 19. stoleti dochazi
k pokusim o scelovani a také se zacina pfemyslet o jeho uzakonéni. Ve stejné dobeé,
se souhlasem spoluobcanu, Frantisek Skopalik (1822—1891) scelil pozemky a o tfi roky pozdéji
1louky v rodnych Zahlinicich. Tato akce méla nebyvaly uspéch. Pozemky se zvétsily, byly méné
rozptylené po krajiné, byl na né¢ pifistup a drzitelé pud k nim méli az o 40 % bliz nez pfed
scelenim. (SPUCR, 2017) Diky tomuto zefektivnéni se umoznilo opustit thorovy systém
hospodateni, zménit osevni postupy a obohatit je o dalsi plodiny. Roku 1883 byl pfijat
a cisafem podepsin ramcovy zdkon ¢. 1992/1883 a na jeho zakladech vypracovan zakon
¢. 30/1884 moravského zakoniku o scelovani hospodafskych pozemki. Povéle¢nd situace
v CSR vedla k vydani zakona ¢ 47/1948 Sb. o nékterych technicko-hospodatskych tpravach
pozemku (tzv. scelovaci zakon). Zakon reagoval na tehdejsi trendy, jako bylo osidlovani
pohranici, pokrok v mechanizaci zemédélstvi, promyslené planovani a zvySovani efektivity
v zemédeélské vyrobé. Zakon z roku 1948 respektoval soukromé vlastnictvi. Byl nahrazen
zakonem ¢. 47/1955 Sb. o opatfenich v oboru hospodéfsko-technickych dprav pozemkd.
Tento zakon potlacoval soukromé vlastnictvi a ¢asto velmi necitlivé pfistupoval ke krajiné

za ucelem maximalniho vynosu.

V soucasnosti se pozemkové upravy fidi zikonem ¢. 139/2002 Sb. o pozemkovych
upravach a pozemkovych uradech. Hlavnimi metodami pozemkovych uprav jsou scelovani
¢ideleni pozemku, zména prostorového i funkéntho uspofadani a zajisténi pifstupu na
pozemky. Témito zménami se zaroven usporadavaji vlastnicka prava a souvisejici vécna
bfemena. Soucasné se vytvaif plan spolecnych zafizeni (PSZ), jehoz tcelem je podpofeni
piirodnich pochodt v krajiné, vodohospodaiské a protipovodnové opatieni ¢i protierozni
funkce. Dulezitym tkolem je rozdéleni piili§ velkych pozemkd na mensi fragmenty, a to
napiiklad obnovou zaniklych polnich cest, které nejenze umoznuji piistup k pozemkam, ale
zaroven muzou plnit dualezité ekologické funkce v krajiné. Polni cesty mohou plnit funkci

protierozni, vodohospodatskou ¢i poskytovat refugia a zdroj obzivy pro nemaly pocet druhu.



Podobnou funkei dokdzou zastat i jiné liniové tvary v krajiné, at’ uz jde o remizy ¢i aleje. To,
jakym zptusobem pozemkové tpravy nastavi funkéni vyuzivani krajiny, ji do znacné miry
pfedurci budouci podobu (Koukalova, 2011). Vyznam pozemkovych dprav v ochrané pfirody
a krajiny je tedy neoddiskutovatelny. Soucasti PSZ je stanoveni tzemniho systému ekologické

stability (USES) neboli zelené patete krajiny.

1.2 USES — Uzemni systém ekologické stability

Prvni myslenky na USES se objevuji kolem roku 1977, kdy se v na$i krajiné jiz zacinaji
projevovat nedostatky komunistického hospodateni. Vznik jednotnych zemédélskych druzstev
(JZD) s sebou piinasel mnohé ekologické problémy. Padni bloky se v duchu koncentrace
slucovaly do az n¢kolik desitek hektarti velkych padnich bloku, které z kratkodobého hlediska
slibovaly vyssi vynosy, ale ztratu dilezitych pfirodnich funkci. Velké puadni bloky $patné
odolavaji vodni i vétrné erozi. Velké lany poli v kombinaci s tézkou mechanizaci zptasobuji
problémy se zasakovanim vody a mazou vést az k desertifikaci. Pole neposkytuje pfilis refugii
pro ptaky a jiné zivocisné druhy, klesa biodiverzita, a to dale prohlubuje mistni problémy.
A jako v kazdé jiné monokultufe, i na poli je usnadfiovano pohybu skidcim, coz se musi
kompenzovat zvysenou chemizaci.

Pojmy biologické centrum a biologicky koridor byly poprvé pouzity pfi vytvareni
tzemniho planu méstyse Drnholec v okrese Breclav. Uzemni plan vytvatel Ing. arch. Jiff Léw
pod zastitou Agroprojektu s.p. Brno. (Zimova, 2021) Aby byl tento nastroj obhajitelny v ramci
uzemniho planovani, bylo potfeba najit odbornou podporu. Na zacatku 80. let vznikla
Komplexni racionalizacni brigada, kam byli zvani odbornici z celého CSR. Jejich cilem bylo
vymyslet, jak myslenku USES prosadit do tzemniho planovani. Vystupem jejich snaZeni byl
., Uvod do problematiky vymezovani a navrhovani USES*. Price téchto, ¢asto dobrovolnikd,
byla ztizena tehdejsim rezimem a taktéz neustalym tlakem na racionalizaci zemédélské vyroby,
ne na ochranu krajiny. V roce 1990 se objevuje ,,Navod na navrhovani USES, coz byla prace
scelujici vSechny dosavadni poznatky. Tehdejsi Ministerstvo zemédélstvi proti dokumentu
nemclo namitky a v roce 1991 probéhly prvni oficialni realizace biokoridort. (Zimova, 2021)
O rok pozdéji se USES stava nedilnou soudasti zakona ¢. 114/1992 Sb. o ochrané piirody

a krajiny.

121  Teorie USES
Uzemn{ systém ekologické stability krajiny je definovan jako ,,vzajemné propojeny soubor
pfirozenych i pozménénych, avsak pfirodé blizkych ekosystému, které udrzuji pfirodni

rovnovahu. Tento koncept je zalozen na teorii ekologické stability a rovnovahy. Ekologickou
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stabilitu ekosystému definuje schopnost pretrvat i za pusobeni rusivého vlivu a reprodukovat
své zakladni charakteristiky (Michal, 1994). Rozlisujeme vnitfni (endogenni) a vnéjsi (exogenni)
ekologickou stabilitu podle zdroje, ¢i pficiny destabilizujicich vlivi.

Vnitin{ ekologicka stabilita je schopnost existovat v normalnich podminkach a také
v extrémech, na které je ekosystém dlouhodobé adaptovan. Podle konvencéniho nazoru
disponovaly vyssi vnitin{ stabilitou ekosystémy druhove bohatsi s mnozstvim vazeb a interakci.
Dnes je jiz prokazano, ze vztah mezi slozitosti systému a stabilitou je neutralni, tedy
ze s rostouct slozitosti systému se stabilita vyznamné neméni. I pfesto stale plati, ze lesy, vodni
toky, trvalé travni porosty, pastviny, mokfady, sady ¢i vinice jsou stabilni ekosystémy a orna
puda, antropogenizované plochy a chmelnice zase nestabilni. V naSich klimatickych
podminkach vSak nevznikaji natolik slozité ekosystémy jako napfiklad v tropech, proto
nehovofime o vylozené nestabilnich spolecenstvech.

Vnéjsi ekologicka stabilita je schopnost ekosystému odolavat mimofadnym
disturbancim, naktery neni evoluéné¢ pfizpusobeny. Rozsah takového putsobeni
je nepfedvidatelny, a proto muze byt pro ekosystém az katastroficky (Binova et al., 2017).
Typicky se muze jednat o extrémni projevy pocasi, zivelni katastrofy, ¢i nezadouci vliv clovéka.
Pro dobrou vn¢jsi stabilitu je zadouci vysoka vnitfni stabilita vSech dil¢ich slozek ekosystému.
Obecne se pfedpoklada, ze relativni stupen ekologické stability je nepfimo umérny mife
vychyleni z pivodniho stavu. Neboli ¢im vice energie a zivin musime do ekosystému dodat,
aby zustal neménny, tim je ekologicka stabilita niz$i (Harfst et al., 2010).

Zvysovat ekologickou stabilitu krajiny jako celku je bezesporu hlavnim a zasadnim
cilem, pro ktery je USES budovéan. Neméné dileZitou funkci, kterou by mél spravné navrzeny
USES poskytovat, je zlepseni prichodnosti krajiny na viech trovnich. Dobfe prachodna
krajina podporuje migraci zivocichu, stabilizuje metapopulace a tim ochranuje pfirozeny
genofond krajiny a také umoznuje rostlinam obsazovat volné niky. S timto tématem se poji
jedna vyznamna kritika moderntho USES. AZ na vijimky jsou skladebné ¢&asti USES
projektovany jako lesni puda. Tato monoténnost nereflektuje potfeby dnesni krajiny, a prave

pohyb organismt vazanych na jiné nez lesni ekosystémy nabada ke zméneé.

1.2.2  USESv praxi

Zakladnimi skladebnymi ¢astmi USES jsou biocentra, biokoridory a interakéni prvky.
Skladebné c¢asti se vymezuji na mistni, regionalni a nadregionalni urovni. Na kazdé z téchto
urovn{ je jasné definovana minimalni vyméra. Biocentra musi disponovat takovou vymérou,

aby byly schopna plnit svou funkci ve smyslu § 1 pism. a) vyhlasky ¢. 395/1992 Sb. Rovnéz
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pro biokoridory platf jista pravidla, konkrétné minimalni $itka koridoru, pfi které je zajisténa
pozadovana funkce. Biocentra spolu s biokoridory vytvaii sit’, kterou doplnuji interakcni
prvky. Ty vétsinou nabiraji podobu liniové vysadby podél komunikaci, meze s kefovym patrem
¢i biehové porosty kolem vodnich tokd. Svou velikost{ a tvarem nejsou schopny plnit funkce
biokoridoru, avsak v krajin¢ je jejich role vyznamna. V mistech, kde nejsou biokoridory
na dostatecné urovni, mohou interakéni prvky zastavat ulohu naslapnych kamenu (stepping
stones) a umoznovat siteni nékterych druhti. Nahlouceni interakénich prvka (stepping stones)
umoznuje vznikani alternativnich tras pfi zachovani linearni struktury spojujici biocentra, popt.
biokoridory (Sawyer, 1976). V zemédélsky intenzivné vyuzivané krajiné miize byt z rozlicnych
divodt slozité vytvotit funkéni sit” USES. Budovani interakénich prvkd je proto metoda, ktera
vyznamnym zpusobem zlepsuje ekologické poméry v krajiné s relativné mensimi naroky na
zabor pudy.

Zakladnim dokumentem je Plin USES. Obsahuje &ast prostorovou (mapovou)
a textovou, popisujici prostorové a funkéni uspotadani skladebnych ¢asti. Plan USES mtze
vytvatet pouze odborné zpusobila osoba s autotizaci Ceské komory architekti. Plany USES
jsou podkladem pro zpracovani UPD. Po vydani UPD se USES stava obecné zavaznou
koncepci a promita se do viech trovni planovaci dokumentace. Souéasti ZUR je koncepce
nadmistnich USES pro regionalni i nadregionalni USES. Souéasti tzemnich, popt. regulacnich
pland jsou zase zpfesnéné vymezeni nadmistnich skladebnych ¢ast{ a vymezené skladebné ¢asti
mistn{ Grovné. Uzemni plan poskytuje zakladni pravni ramec pro zaclenéni USES do krajiny
daného katastru. Kombinuje poznatky a pozadavky z Planu USES viéi vefejnym zajmam
a zaméram v konkrétnim uzemi. Stava se soucasti ,,konceptu uspofadani krajiny* v méfitku
katastralni mapy, stanovuje podminky pro vyuziti ploch skladebnych casti a vymezuje je.
V tzemnim planu nemusi byt skladebné casti vymezené konkrétné, staci ramcové (Hladik

et al., 2005).

1.2.3  Digitalizace USES

V letech 2009 a 2010 probihala aktualizace skladebnych ¢asti USES. Podnét vydalo
Ministerstvo zivotntho prostfedi (MZP), povéfena byla Agentura ochrany pifrody a krajiny
Ceské republiky (AOPK CR). Aktualizaci provadéla na zikladé vybérového fizeni Ekotoxa
5.1.0. s podporou autorizovanych projektantia USES. V§stupem bylo vymezeni nadregionalnich
a regionalnich biocenter a biokoridort (Kosejk et al, 2013). Logickym krokem po prvni etapé
bylo spusténi etapy druhé, kterd jiz méla piedstavit data ve formatu .shp ze véech drovni USES.

Vystupem druhé etapy mél byt informaéni systém USES (IS USES), ktery véak dodnes nebyl
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spustén. K tomuto vysledku piispélo nékolik problémi. Za vymezeni USES zodpovida tada
organt ochrany piirody. Napiiklad ORP zodpovida za USES v oblasti své ptsobnosti, aviak
s vyjimkou vojenskych gjezdt, CHKO a NP. Za ty zodpovidaji jiné spravy. Stejné tak se cleni
pusobnost sprav dle trovni USES. Nadregionalni USES spravuje MZP, regionalni USES
spravuji krajské atady, spravy CHKO a NP, Gjezdni Gfady a mistni USES taktéz spravy CHKO
a NP, gjezdnimi dfady a navic ORP. Na arovni kraja byvaji k dispozici webové sluzby, kde
jsou k nahlédnuti vrstvy USES ziskané z UPD, UP, ZUR ¢& UPP. Tato data jsou ovéem ¢asto
nepfesné, neaktualni, s nejasnym puvodem a nejistou pravni zavaznostl. Za zminku stoji,
7e Olomoucky kraj disponuje strojové ditelnymi daty (.shp) o USES na vSech trovnich

ziskanych z uzemnich plant, a to cca pro dvé tfetiny obdi.
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2 MATERIAL A METODY

2.1 Pouzita data

Pro dosazeni cila potfebuji tzemni plany ve strojové citelném formatu. Prostorové urceni
skladebnych ¢asti USES ziskam z aktudlnich tzemnich pland obci Olomouckého kraje. Nez
jsem zacal vytvafet vlastni vrstvu, kontaktoval jsem Magistrat mésta Olomouce, odbor dopravy
a uzemniho rozvoje, a nasledné jsem byl odkazan na oddéleni uzemniho planovani —
pofizovan{ uzemné analytickych podkladua Olomouckého kraje. Oficialn{ cestou jsem pozadal
o data relevantni mému zameéfeni a za pfedem danych podminek mi byla pfedana datova sada
USES. Obsahuje $est podkategorif. USES ze ZUR v polygonech a linifch, interakéni prvky
v polygonech a liniich, USES podklady a polygony USES z tzemnich plana. Pouziji pouze
posledni vrstvu, tedy USES z tzemnich plana. Tato vrstva obsahuje prostorové data pro 285
obci z celkovych 401 a je lokalizovina v soufadnicovém systému S-JTSK / Ktovik East
North. Prilozena metadata obsahuji informace o poskytovateli dat, pofizovateli, hierarchické
trovni USES, zdroji dat a dalsich vice ¢i méné pouZitelnych atributech. Vrstva je velmi obsahla,
avsak mnohdy nevychazi z aktudlnich zdroju. Pro pifklad muzu uvést, ze cast dat
je digitalizovana aktualizace USES z roku 2010 spole¢nosti Ekotoxa s.r.o. Pro vécnou
spravnost dat vrstvu zkontroluji na podkladu aktualnich dzemnich pland jednotlivych obci.
Dalsi pouZzita data

Administrativni clenéni, konkrétné¢ hranice kraje a obci s rozsifenou pusobnosti, ¢erpam
zvolné dostupné digitalni databdze ArcCR® 500 ve verzi 3.3. Poskytovatelem databaze
je ARCDATA PRAHA, s.1.0. a na tvorbé dat dale spolupracovaly Zeméméti¢sky iad a Cesky
statisticky ufad. Zminéna datova sada obsahuje data ve vektorovém formatu shapefile

a pouziva soufadnicovy systém S-JTSK / Kfovak East North.
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Sentinel-2 Global Land Cover 2017 (S2GLC)
je datova sada vznikla na zdkladé mise Sentinel-2
Evropské vesmirné agentury (ESA). Pouzivam ji pro
analyzovan{ krajinnych pokryva a mohu diky ni tedy
urcit, v jakém prostredi se jednotlivé skladebné casti
USES nachazeji. Volné ke staZeni jsou vrstvy typu
»land cover” od dvou poskytovatela. S2GLC jsem
zvolil, protoze nabizi vétsi prostorové rozliSeni.
Sada obsahuje informace o krajinném pokryvu, ktera
zahrnuje celé Gzemi EU a dalsf partnerské zemé jako
napiiklad Norsko nebo Svycarsko. Rastrova vrstva
nabizi prostorové rozliseni 10 m a za pomoci
algoritmu klasifikuje satelitn{ snimky do 13ti raznych
typu pokryva: umélé povrchy a staveni, zeméd¢élska

puda, vinice, listnaté lesy, jehlicnaté lesy,

Legend R R——
EUROPE B o s ot
s = d constructions [
LC Cultivated areas B Marshes
Land Cover Map B Voo e
iy I Natural material surfaces

M Coniferous tree cover Permanent snow covered surfaces
T Herbaceous vegetation I Woter bodies

Obt. 1: Pokryti S2GLC v Evropé

sttedomofské lesy, louky, viesoviste, mokfady, raseliniste, oblasti trvale pokryté snéhem, vodn{

plochy, povrchy nerostt a pfirodnich materiala a oblaka (Obr. 1). S2GLC je v soufadnicovém
systému WGS 1984 UTM Zone 33N a je voln¢ dostupna ke stazeni po dlazdicich
(110x110km). To je mozné po registraci na serveru CREODIAS (Malinowski et al., 2020).

Jednotlivé kategorie jsou specifikovany v tab. 1.

Tab. 1: Specifikace krajinnych pokryva dle S2GLC

S2GLC — krajinny pokryv

Popis

Veskeré povrchy, které byly pasobenim clovéka pfeménény na

Umeélé povrchy a staveni

abiotické povrchy, ¢i umelé konstrukee

Povrchy nerosta a

Nezpevnéné povrchy bez vegetace, sypké materialy (ledoveové

morény, pisecné duny, plaze, ficni oblazkové biehy, lomy a jiné

pfirodnich materiala

tezebnfi lokality)
Listnaté lesy Lesy ztracejici sezoné listi
Jehli¢naté lesy Lesy neztricejici sezoné listi
Louky Bylinna vegetace, travai potosty s nizkou produktivitou, pastviny
Viesoviste Nizko rostouci vegetace s pievazné kefovitym porostem
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Sttedomotské lesy Stfedomotské lesy

Obd¢lavané plochy, zavlazované i nezavlazované s riznymi

Zemédélska puda o o
plodinami, zahrnuje i Ghor
Vinice Vinice
Plochy pokryté nedfevinnou vegetaci vyznacujici se pfitomnosti vody
Mokiady
na povrchu, at’ uz trvale, nebo docasné
o Nanosy odumfelého mechu, nebo jiného rostlinného materidlu
Raselinisté o
(vcetné vyuzivanych raselinist’)
; Voda v kapalném stavu bez ohledu na umisténi, tvar, pavod (umely,
Vodni plochy

pfirozeny), ¢i slanost
Oblasti trvalé pokryté snéhem  Snéhova pokryvka nad snéznou carou, pfetrvavajici po cely rok

Oblasti, kde neni mozné uréit krajinny pokryv z divodu zakryt
Oblaka

oblakem, koutem, mlhou, ¢i stinem

Zatimco S2GLC vzniklo klasifikovanim snimkd Sentinel — 2 pomoci algoritmu
Random Forrest (Gromny et al., 2019), mapovani biotopu je vysledkem vytrvalé prace
mapovateld. Jsou to tedy dvé, zpusobem vzniku, naprosto odliné vrstvy, a to nam dava
unikatni Sanci pro porovnavani. Tvirci S2GLC nejspiSe nikdy fyzicky nenavstivili mapované
oblasti, tvirci mapovani biotopt naopak veskeré lokality podrobné zkoumali. Jelikoz jsou
vrstvy vskutku rozdilné, neocekavam stejné vysledky, ale vyborny nastroj, ktery poslouzi
k ovéteni, zdali S2GLC splfiuje nase ocekavani. Mapovani biotopi CR bylo jako projekt
spusténo vroce 2010 a mélo slouzit jako odborny podklad pro navrhovani evropsky
vyznamnych lokalit (EVL) soustavy Natura 2000. Vysledkem je vrstva mapovani biotopt
(VMB), ktera zahrnuje data ve vektorovém formatu shapefile, obsahujici informace nejen
o aktudlnim stavu vegetace, ale je také vyznamnym pramenem floristickych dat. Zminéna
vrstva je v méfitku 1 : 10 000 a pouziva soufadnicovy systém S-JTSK / Kiovak East North.

Poskytovatelem dat je AOPK CR. Data jsou piistupna po registraci. Vrstva je ¢lenéna
dle katalogu biotopt do deviti formacnich skupin biotopu (FSB), témi jsou alpinské bezlesi
(A), kioviny (K), lesy (L), mokfady a pobfezni vegetace (M), pramenisté a radelinisté (R), skaly,
suté a jeskyne (S), sekundarni travniky a viesoviste (T), vodni toky a nadrze (V) a biotopy silné¢
ovlivnéné, nebo vytvofené clovékem (X). Kazdy segment (polygon) vrstvy ma pfifazenou
vlastni FSB, nebo je tvofen vice biotopy. V takovém piipad¢ jde o mozaiku biotopt. Spolu
se shapefile souborem je k dispozici i tabulka ve formatu .dbf, ktera spravuje zminéné mozaiky.

Pomoci funkce ,,relate je mozné pficlenit vice biotopu k jednomu segmentu.
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2.2 Postup zpracovani aktualizace USES

Pro zobrazovani, editaci, vytvafeni a naslednou vizualizaci mapovych vystupt pouzivam
software ArcMap 10.4 od americké firmy ESRI, pro statistickou analyzu software RStudio
22.02.2.
StaZeni izemnich plana
Pro vytvofeni co mozna nejaktualnéjsi vrstvy USES éerpam informace z aktudlné platnych
uzemnich plant jednotlivych obci. Tyto tzemni plany nestahuji na internetovych strankach
obci, ale vyuzivam databazi Olomouckého kraje na portalu tzemniho planovani. Databaze mi
nabizi pfimy piistup ke grafickym i textovym c¢astem tzemnich plana takika vsech obci. Obce
si muzu pro snadnéjsi praci abecedné sefadit a nasledné si vybrat nejaktualnéjsi dokument.
Ne¢které obce pfipojené dokumenty nemaji. Nejcastéji z toho duvodu, Zze novy uzemni plan
neexistuje a ten stary neni v digitalizované podobé. Tento stav plati u Sesti obci, vSechny jsem
kontaktoval a u vSech se ukazalo, ze skutecn¢ nemaji z riznych davodu platny tzemni plan.
Tyto obce jsem z aktualizace vynechal. Existuji i situace, kdy obec tzemni plan ma, ale
nema ho nahrany do databaze. V tom pfipadé¢ dokumenty stahuji z jejich internetovych
stranek. Za kazdou obec stahuji textové oduvodnéni tzemniho planu a jeho grafické vyjadfen,
které je nejcastéji ve formatu PDF, ojedinéle také TIFF. Rastrovy TIFF je pro moji praci
uzitecnéjsi nez vektorovy PDF, proto vyuzivam online konvertor pdf2tiff.com a vsechny

dokumenty pfevadim na vyuzitelny TIFF.

Georeferencovani izemnich plani

Prevedeny uzemni plan je sim o sobé¢ stale pouze ,,obrazkem* bez potfebnych prostorovych
informaci. At jej muzu vyuzit pro prostorové analyzy, musim mu ze vSeho nejdfive
specifikovat soufadnicovy systém. K tomuto tucelu slouzi v prostied{ GIS proces nazyvany
georeferencovani (GISMentors, 2021). Georeferencovani je proces urceni vztahu mezi
polohou dat v rastrovém podkladu a polohou v daném soufadnicovém systému (ESRI, 2014).

V GIS softwaru ArcMap slouzi pro georeferencovani panel ,,Georeferencing®.
Pracovni postup je nasledujici. Do otevieného projektu nahraji pfipraveny TIFF bez informace
o poloze. Jako referencni podklad pouziji vrstvu obci ,,Obce_polygony* z ArcCR® 500.
Vysledna georeferencovana vrstva bude ve shodném soufadnicovém systému. Na panelu
,,Georeferencing® pouziji nastroj ,,Add control points®. Kontrolni body musim oznacit jak na
rastru, tak na vektorovém podkladu, a to na totozné pozici. Pro vyhledani co nejpfesnéjsiho
mista pro ,,pfipojeni obou vrstev si pomaham funkci ,,Zoom to layer”. V piipade

georeferencovani uzemnich plant vyuzivam tvarovych jedinecnosti hranice katastralntho
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uzemi. Pro pfesné georeferencovani je nutné zaznacit minimalné ctyfi rovhomérné rozlozené
body. Proces spustim kliknutim na ,,Update georeferencing®. Vysledny rastr je jiz mozné

pouzit pro digitalizaci vybranych prvka (Obr. 2).
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Obr. 2: Georeferencing

Tvorba polygonta

V tento moment projekt obsahuje rastrovou vrstvu skytajic{ data o 117 obcich Olomouckého
kraje, ve kterjch potiebuji vytvofit ¢i aktualizovat informace o USES. Cilem je tedy ziskat
informace z rastrovych dat a pfevést je na snadnéji vyuzitelna data vektorova. Prvnim krokem
je vytvofeni Sesti vektorovych vrstev. Mistni biocentrum a biokoridor, regionalni biocentrum
a biokoridor a nadregionalni biocentrum a biokoridor vytvoifim jako shapefile vrstvu typu
polygon. Soufadnicovy systém zvolim stejny jako maji obce dle ArcCR® 500, tedy S-
JTSK/Kftovak East North. Od tohoto momentu muzu, pfi spusténé editaci, do vrstvy
zapisovat nové zaznamy. Soucasti pfipravy je zjiSténi, jakym zptisobem se v daném tzemnim
planu znadi razné skladebné ¢asti USES. Potom si dostateéné piblizim segment dzemniho
planu a zacinam vytvafet jednotlivé polygony. Vzdy pfed vytvatenim musim zvolit, do které
vrstvy bude polygon patfit. Béhem vytvafeni jsem musim dodrzovat nékolik zakladnich
pravidel. Vzdy rastr piiblizim na takovy detail, abych pfesné¢ zaznamenal hranici skladebné

¢asti. Pokud to je mozné, jednotlivé polygony kreslim takovym zpusobem, at’ na sebe plynule
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navazuji a na zaver, pokud je skladebna ¢ast nejasné znacena v legendé ¢i v mape, vynecham

jeji zakreslen.

Pfiprava vrstev krajinného pokryvu

Pro uspésné provedeni prekryvné analyzy musim sjednotit soufadnicové systémy vstupnich
vrstev, tedy S2GLC a mnou vytvofené aktualizace. Pomoci nastroje ,,Project™ aktualizaci
transformuji do WGS 1984 UTM Zone 33N a spravnost transformace vizualné zkontroluji na
podkladu ortofoto snimku. Pfed stazenim dat Sentinel 2 - Global Land Cover je nutné vybrat
zijmové Uzemi a stupent obla¢nosti'. Nis zajima Olomoucky kraj a piipustnych je 10 %
oblacnost. Poté z nabidky zvolim snimky tak, aby byla pokryta cela zajmova oblast. Stazena
data zobrazim v softwaru ArcMap a pomoci nastroje , Extract by mask® ofezu pouze
na plochu Olomouckého kraje. Posléze vrstvu ofezu i plochu jednotlivych vrstev USES.

K vizualni kontrole spravnosti vysledkt analyz pouzivam Ortofoto mapu.

Prostorova analyza

Olomoucky kraj mi poskytl relevantni data o USES k vétsi ¢asti obcf. Konkrétné jsem ziskal
a pouzfvam prostorova data pro 286 obci z celkovych 402 v kraji. Zbylych 116 obci vytvafim
v prostfedi softwaru ArcMap. Vznikajici data délim na biocentra a biokoridory na mistni,
regionalni a nadregionalni drovni. Kazdé jednotlivé biocentrum ¢i biokoridor tvofim
samostatné, a tedy ma svuj vlastni zaznam v atributové tabulce. V atributové tabulce
je vytvofeny sloupec ,,stav*, ktery nabyva hodnot ,,funkéni, nebo ,,navrh*. Informaci o stavu
ziskavam, stejné jako prostorovou slozku, z platnych tzemnich plant. Jelikoz USES funguje
jako sit’ a jednotlivé skladebné ¢asti nejsou vytvafeny s ohledem na hranice katastralnich tzemi,
nedokazu urcit pfesny pocet biocenter a biokoridort. Misto toho zminuji segmenty
skladebnych ¢asti lezici v daném katastru. Proto napiiklad jedno biocentrum muze figurovat
ve vice katastrech. Pro lepsi znazornéni uvedu jedno z nejvétsich nadregionalnich biocenter
v Olomouckém kraji, Vrapa¢ — Doubrava, ktery se rozprostira na uzemi sedmi katastra
(obt. 3). Timto zptsobem vnesu piehled do vytvotené aktualizované vrstvy USES a usnadnim

jeji dalsi hodnoceni.

Nastaven{ procenta obla¢nosti na snimku je velmi dalezity krok, jelikoZ oblaka zakryvaji povrch terénu pod nimi
a také vytvafi stin a tim znemoznujf spravnou klasifikaci. Cim men¥ je plocha mrakd na snimku, tim kvalitnéjsi a

ucelenéjsi informace o vyuziti povrchu jsme schopni ziskat.

18



Tredtina

Usov

Mohelnice

Medlov
Stavenice

Unicov

Lostice

Cewvenka

Bila Lhota -
Palonin )

Mladeé

Bouzov h Litovel

Obr. 3: NDRBC Vrapac — Doubrava zasahujici do sedmi k.u.

2.3 Vyhodnoceni krajinného pokryvu

Dalsi fazi je extrahovat informace o krajinnych pokryvech z rastrového S2GLC a prevést

¢ Troubelice

™~

je z grafické do statisticky zpracovatelné, tabulkové, formy. Vyuzivam pro to analyticky nastroj

»Zonal geometry as table® (Obr. 4). Nastroj dokaze vypocitat geometrické miry jako je plocha,

obvod, orientace ¢i tloustka pro kazdou zénu v rastrové ¢i vektorové vrstvé. Zona

je definovana jako souhrn oblasti se stejnou hodnotou na vstupu. Velikost pixelu je pfejimana

z existujici rastrové vrstvy. Vystupem je tabulka INFO, kterou nelze mimo software Arcmap

zobrazit. Resenim je pouziti nastroje ,,Table to excel®.

19



# Zonal Geometry as Table — O X

Input raster or feature zone data Input raster or
[Pomocné\sentinel > B feature zone data
Zone field

| Value v| Dataset that defines the
Output table 201123
IC:\Users\ImbedI\Desktop\§kola\OTK\Diplomka_Z.O\data\oun)ut_zonal_(?l' I B”« B ezonescanbedetics

Processing cell size (optional) by an integer raster or a
[10 I feature layer.

0

E Cancel Environments... << Hide Help Tool Help

Obr. 4: PouZiti nastroje Zonal geometry as table

Ten transformuje tabulku INFO na tabulku ve standardnim formatu .xls, ktery mazu otevfit
a spravovat v softwaru Excel. V prostfedi nastroje nelze nastavit specifickou oblast, pro kterou
se pocitaji hodnoty, proto musim rastrovy Sentinel — 2 ofezat podle vrstev, pro které vystupy
potfebuji. Konkrétné to jsou veskeré skladebné c¢asti na mistni, regionalni i nadregionalni
urovni. Pro ofez pouzivam nastroj ,,Extract by mask® (Obr. 5 a obr. 6). Vystupem je Sest

tabulek s zadanymi udaji (MBC, MBK, RBC, RBK, NDRBC, NDRBK).
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Obr. 5: S2GLC ofezané podle skladebnych &asti USES
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Obr. 6: S2GLC ofezané podle skladebnych &asti USES — detail

Béhem kontroly, zda plocha skladebnych ¢asti USES v tabulkich koresponduje s plochou
skladebnych ¢asti USES v polygonech, jsem zjistil, ze nekoresponduje. Divodem je to,

ze pixely 10 x 10 metra nedokazou dostatecné kopirovat hranice polygonu (Obr. 7).
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Obr. 7: Plo$né rozdily mezi rastry a polygony
Na kazdé hranici tedy vznika rozdil (Tab. 2). Rozdil je tim vétsi, ¢im vétsi je délka okraja
k celkové plose. Rozdil maze nabyvat kladnych i zapornych hodnot. Nejvétsi rozdil, 3 %,

vznika pii analyze nadregionalnich biokoridoru.

Tab. 2: Rozdil pfi pfevodu polygon — rastr

Rozloha (ha) Rozdil ~ Rozdil (%)
Polygon Rastr
MBC 14081,1  13902,16  179,0 1,3
MBK 8109,1 79729 136,2 1,7
RBC 152782 1498451 2937 1,9
RBK 3848,1 3740,46 107,6 2,8
NDRBC 221785 21513,07 6654 3,0
NDRBK 2681,2 2697,38 -16,2 -0,6
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2.4 Vliv krajinné struktury na realizaci USES

Touto statistickou analyzou hledam odpovéd na otazku, zdali maji rozdilné typy krajinnych
struktur vliv na realizaci skladebnych ¢asti. Zavislou proménou je v tomto pifpadé procentualni
zastoupeni USES za ORP. Nezavislé proménné (prediktory), které testujeme, jsou
procentualni zastoupent lesa, zemédélsky vyuzivané plochy a zastavéného uzemi také za ORP.
Lesy, zemédélsky vyuzivané plochy a zastavéné uzemi volim jako prediktory, protoze dle mého
nazoru nejvice utvaif raz krajiny Olomouckého kraje a tedy ocekavam, ze se jejich zastoupeni
promita do tendence vytvaiet USES. Hy pro lesy zni: S rostoucim plosnym zastoupenim
lesnich ekosystémt neroste plosné zastoupeni USES. Pro zastavéné tzemi a zemédélsky
obdé¢lavanou plochu zni Ho: S rostoucim plosnym zastoupenim zastavénych a zemédélsky
obdélavanych ploch neklesa zastoupeni USES. Nezavislé proménné testuji jednotlivé pomoci
linearni regrese. Hladina vyznamnosti je z programu R defaultné nastavena na hodnotu 0,05.
Vstupni data musi byt v procentech. Statistickou analyzu provadim v softwaru R pomoci

knihoven ,,readxl a ,,ggplot2*.
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3 VYSLEDKY

3.1 Aktualizace USES

Aktualizace USES je zakladnim, mnou vytvofenym, mapovym vystupem, ze kterého vychazi
téméf vsechny provedené analyzy (Obr. 8 a obr. 9). Je to vrstva obsahujici co mozna
nejaktualnéjsi souhrnna prostorova data o uzemnim systému ekologické stability na tzemi
Olomouckého kraje. Aktualizace ma rozlohu 66176 ha, zabira tedy 12,5 % celkové rozlohy
Olomouckého kraje. Nejvetsi plochu zabirajil NDRBC, celkem 22178 ha, druhou nejrozlehlejsi
kategorif jsou RBC s 15278 ha, tfeti MBC lezici na 14081 ha, nasleduji MBK pokryvajici 8109
ha, dile RBK disponujici rozlohou 3848 ha a nejmén¢ plosné zastoupenou kategorii jsou
NDRBK na 2681 ha. V casti aktualizace, kterou jsem vytvofil (Obr. 10), jsem zaznamenal,
ze 85,3 % vyprojektovanych skladebnych casti je funkénich a zbylych 14,7 % je ve stavu

navrhu.
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Obr. 9: Aktualizace USES — detail na mistni troveri
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31.1  Mistni biocentrum (MBC)

Aktualizace

Na uzemi Olomouckého kraje jsem vytvofil 973 biocenter mistni Grovné. Rozkladaji se na
plose 4857,65 ha a jsou tedy tfeti nejrozlehlejsi vytvofenou kategorii po nadregionalnich
a regionalnich biocentrech. Nejvétsi zastoupeni krajinného pokryvu dle S2GLC pfipada na
listnaté lesy, které pokryvaji 42 % plochy (Tab. 3). MBC jsou také ze 7,5 % vyuzivany jako
zemedélska plocha. Z 973 biocenter jich je 280 zakresleno ve stavu navrhu, zbylych 693

je oznaceno jako funkéni biocentrum. Ve stavu navrhu je tedy 30 % plochy biocenter.

Tab. 3: Mistni biocentrum — aktualizace

Rozloha
Typ krajinného pokryvu (%)
(ha)

Listnaté lesy 20244 41,7
Jehli¢naté lesy 1450,8 29,9
Louky 679,6 14,0
Zemeédélska pada 364,6 7,5
Mokftady 198,0 41
Vodni plochy 354 0,7
Um¢lé povrchy a staveni 35,2 0,7
Vinice 27,5 0,6
Raselinisté 26,9 0,6
Viesoviste 15,1 0,3

Data Olomouckého kraje

Prevzata vrstva mi poskytla informaci o 2167 mistnich biocentrech na plose 9210,5 ha. Nejveétsi
zastoupeni krajinného pokryvu dle S2GLC piipada na listnaté lesy, které pokryvaji 41,8 %
plochy (Tab. 4). Zemeédélsky vyuzivano je 13,5 % plochy MBC.

Tab. 4: Mistni biocentrum — Data Olomouckého kraje

Rozloha
Typ krajinného pokryvu (%)
(ha)
Listnaté lesy 3776,8 41,8
Jehli¢naté lesy 2013,3 223
Zemedelska puda 1218,2 13,5
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Louky 12134 13,4

Mokftady 469,6 5,2
Vodni plochy 201,7 2,2
Umélé povrchy a staveni 63,0 0,7
Vinice 56,8 0,6
Viesoviste 16,4 0,2
Raseliniste 15,7 0,2

>

3.1.2  Mistni biokoridor (MBK)

Aktualizace

Na tzemi Olomouckého kraje jsem vytvofil 1509 biokoridort mistni drovné. Rozkladaji se na
plose 2607,3 ha a jsou tedy ctvrtou nejrozlehlejsi vytvorenou kategorif. Nejvetsi zastoupeni
krajinného pokryvu dle S2GLC pfipada na listnaté lesy, které pokryvaji 33 % plochy (Tab. 5).
MBK jsou také ze 13 % vyuzivany jako zemédélska plocha. Z 1509 biokoridora jich je 543
zakresleno ve stavu navrhu, zbylych 966 je oznaceno jako funkéni biokoridor. Ve stavu navrhu

je tedy 27,8 % plochy biokoridort.

Tab. 5: Mistni biokoridor — aktualizace

Rozloha
Typ krajinného pokryvu (%)
(ha)
Listnaté lesy 858,99 33,1
Jehli¢naté lesy 712,43 27.4
Louky 429,35 16,5
Zemedelska puda 348,34 13,4
Mokfady 138,24 53
Vinice 44,09 1,7
Ume¢lé povrchy a staveni 37,71 1,5
Raseliniste 14,14 0,5
Viesovisté 8,19 0,3
Vodni plochy 44 0,2
Data Olomouckého kraje

Prevzata vrstva mi poskytla informaci o 3863 mistnich biokoridorech na plose 5501,8 ha.
Nejvetsi zastoupeni krajinného pokryvu dle S2GLC pfipada na listnaté lesy, které pokryvaji
32,2 % plochy (Tab. 6). Zemédélsky vyuzivano je 24,7 % plochy MBK.

30



Tab. 6: Mistni biokoridor — Data Olomouckého kraje

Rozloha
Typ krajinného pokryvu (%)
(ha)
Listnaté lesy 1729,08 32,2
Zemeédelska puda 1328,5 24,7
Jehli¢naté lesy 886,09 16,5
Louky 832,58 15,5
Mokfady 304,42 5,7
Vinice 107,58 2,0
Umélé povrchy a staveni 94,98 1,8
Vodni plochy 82,47 1,5
Raselinisté 5,83 0,1
Viesoviste 5,49 0,1

3.1.3  Regionalni biocentrum (RBC)

Aktualizace

Na uzemi Olomouckého kraje jsem vytvofil 106 biocenter regionalni urovné. Rozkladaji se na
plose 7020,7 ha a jsou tedy druhou nejrozlehlejsi vytvofenou kategorii. Nejvétsi zastoupeni
krajinného pokryvu dle S2GLC pfipada na jehlicnaté lesy, které pokryvaji 40,7 % plochy (Tab.
7). RBC jsou také ze 2,2 % vyuzivany jako zemédélska plocha. Ze 106 biocenter jich je 26
zakresleno ve stavu navrhu, zbylych 80 je oznaceno jako funkcni biocentrum. Ve stavu navrhu

je tedy 25,9 % plochy biocenter.

Tab. 7: Regionalni biocentrum — aktualizace

Rozloha
Typ krajinného pokryvu (%)
(ha)
Jehli¢naté lesy 28313700 40,7
Listnaté lesy 25082900 36,1
Louky 5496200 7,9
Viesovisté 4456800 6,4
Mokftady 2512200 3,6
Zemedelska pada 1557200 2,2
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Raselinisté 1395100

Vodnfi plochy 362900
Umélé povrchy a staveni 249900
Vinice 144500

2,0
0,5

>

0,4

>

0,2

>

Data Olomouckého kraje

Prevzata vrstva mi poskytla informaci o 258 regionalnich biocentrech na plose 8257,5 ha.

Nejvetsi zastoupeni krajinného pokryvu dle S2GLC pfipada na listnaté lesy, které pokryvaji
53,7 % plochy (Tab. 8). Zemédélsky vyuzivano je 7,5 % plochy RBC.

Tab. 8: Regionalni biocentrum — Data Olomouckého kraje

Rozloha
Typ krajinného pokryvu (%)
(ha)

Listnaté lesy 4311,07 53,7
Jehli¢naté lesy 2061,38 25,7
Louky 649,3 8,1
Zemeédelska puda 603,76 7,5
Moktady 259,47 32
Umeélé povrchy a staveni 55,11 0,7
Vodni plochy 40,92 0,5
Raselinisté 19,07 0,2
Vinice 16,47 0,2
Viesovisté 10,82 0,1

3.14  Regionalni biokoridor (RBK)

Aktualizace

(93

Na uzemi Olomouckého kraje jsem vytvofil 193 biokoridorti regionalni urovné. Rozkladaji

se na plose 536,8 ha a jsou tedy nejméné rozlehlou vytvofenou kategorii. Nejvétsi zastoupeni

krajinného pokryvu dle S2GLC pfipada na jehlicnaté lesy, které pokryvaji 37,5 % plochy (Tab.

9). RBK jsou také z 8,6 % vyuzivany jako zemédélska plocha. Ze 193 biokoridoru jich je 50

zakresleno ve stavu navrhu, zbylych 143 je oznaceno jako funkéni biocentrum. Ve stavu

navrhu je tedy 21 % plochy biokoridoru.

32



Tab. 9: Regionalni biokoridor — aktualizace

Rozloha
Typ krajinného pokryvu (%)
(ha)
Jehli¢naté lesy 199,7 37,5
Listnaté lesy 154,79 29,1
Louky 74,54 14,0
Zemeédélska pada 45,55 8,0
Mokfady 31,03 5,8
Vodni plochy 8,85 1,7
Vinice 5,7 1,1
Umeélé povrchy a staveni 5,23 1,0
Raselinisté 3,99 0,7
Viesoviste 3,33 0,6

Data Olomouckého kraje

Prevzata vrstva mi poskytla informaci o 583 regionalnich biokoridorech na plose 3311,3 ha.
Nejvetsi zastoupeni krajinného pokryvu dle S2GLC pfipada na listnaté lesy, které pokryvaji
49,4 % plochy (Tab. 10). Zemédélsky vyuzivano je 6,3 % plochy RBK.

Tab. 10: Regionalni biokoridor — Data Olomouckého kraje

Rozloha
Typ krajinného pokryvu (%)
(ha)
Listnaté lesy 15861200 49,4
Jehli¢naté lesy 8155200 254
Louky 3236500 10,1
Zemédéelska puda 2024400 6,3
Mokftady 1369300 43
Umélé povrchy a staveni 930900 29
Vinice 177500 0,6
Vodnfi plochy 112900 0,4
Raseliniste 111800 0,3
Viesoviste 97800 0,3
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3.1.5 Nadregionalni biocentrum (NDRBC)

Aktualizace

Na uzemi Olomouckého kraje jsem vytvofil 40 biocenter nadregionalni urovné. Rozkladaji
se na plose 10405,1 ha a jsou tedy nejrozlehlejsi vytvofenou kategorii. Nejvétsi zastoupeni
krajinného pokryvu dle S2GLC pfipada na jehlicnaté lesy, které pokryvaji 46,7 % plochy (Tab.
11). NDRBC jsou také ze 2,2 % vyuzivany jako zemédélska plocha. Ze 40 biocenter jich je 12
zakresleno ve stavu navrhu, zbylych 28 je oznaceno jako funkéni biocentrum. Ve stavu navrhu

je tedy 6,1 % plochy biocenter.

Tab. 11: Nadregionalni biocentrum — aktualizace

Rozloha
Typ krajinného pokryvu (%)
(ha)

Jehlicnaté lesy 4854,02 46,7
Listnaté lesy 3574,06 344
Viesovisté 958,16 9.2
Louky 400,57 3.9
Zemédélski pada 224.4 22
Mokiady 218,31 2,1
Raseliniste 122,41 1,2
Um¢lé povrchy a staveni 27,61 0,3
Vodni plochy 13,26 0,1
Vinice 8,12 0,1
Data Olomouckého kraje

Prevzata vrstva mi poskytla informaci o 66 nadregionalnich biokoridorech na plose 11773,3
ha. Nejvetsi zastoupeni krajinného pokryvu dle S2GLC pfipada na listnaté lesy, které pokryvaji
58,3 % plochy (Tab. 12). Zemédélsky vyuzivano je 9,5 % plochy NDRBC.

Tab. 12: Nadregionalni biocentrum — Data Olomouckého kraje

Rozloha
Typ krajinného pokryvu (%)
(ha)
Listnaté lesy 6475,9 58,3
Jehli¢naté lesy 2045,34 18,4
Zemedelska puda 1050,91 9,5
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Louky 974,33 8,8

Mokftady 316,06 2,8
Vodni plochy 119,21 1,1
Umélé povrchy a staveni 52,09 0,5
Vinice 21,3 0,2
Viesoviste 14,71 0,1
Raseliniste 42,3 0,4

3.1.6  Nadregionalni biokoridor (NDRBK)

Aktualizace

Na tzemi Olomouckého kraje jsem vytvofil 232 biokoridora nadregionalni arovné. Rozkladaji
se na plose 1107,1 ha a jsou tedy druhou nejméné rozlehlou vytvofenou kategorii. Nejvetsi
zastoupeni krajinného pokryvu dle S2GLC pfipada na jehlicnaté lesy, které pokryvaji 44,6 %
plochy (Tab. 13). NDRBK jsou také ze 7 % vyuzivany jako zemédélska plocha. Ze 232
biocenter jich je 68 zakresleno ve stavu navrhu, zbylych 164 je oznaceno jako funkéni

biocentrum. Ve stavu navrhu je tedy 21,9 % plochy biokoridort.

Tab. 13: Nadregionalni biokoridor — aktualizace

Rozloha
Typ krajinného pokryvu (%)
(ha)

Jehlicnaté lesy 493,26 446
Listnaté lesy 310,45 28,1
Louky 82,13 7.4
Zemedelska puda 76,61 6,9
Mokfady 59,41 54
Viesovisté 37,03 33
Ume¢lé povrchy a staveni 17,96 1,6
Raseliniste 17,73 1,6
Vodni plochy 8,06 0,7
Vinice 3,72 0,3
Data Olomouckého kraje

Prevzata vrstva mi poskytla informaci o 425 regionalnich biokoridorech na plose 1574,1 ha.
Nejvetsi zastoupen{ krajinného pokryvu dle S2GLC pfipada na listnaté lesy, které pokryvaji 33
% plochy (Tab. 14). Zemédélsky vyuzivano je 9,4 % plochy NDRBK.
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Tab. 14: Nadregionalni biokoridor — Data Olomouckého kraje

Rozloha
Typ krajinného pokryvu (%)
(ha)

Listnaté lesy 524,29 33,0
Jehli¢naté lesy 555,77 349
Zemédélska puda 149,26 9,4
Louky 146,34 9,2
Mokftady 129,27 8,1
Vodni plochy 39,63 2,5
Um¢lé povrchy a staveni 241 1,5
Vinice 11,18 0,7
Viesovisté 4,64 0,3
Raselinisté 6,54 0,4

3.2 Zastoupeni krajinnych pokryvii na plochach USES (dle S2GLC)

USES se na tzemi Olomouckého kraje rozprostira na vice jak 66 tisicich hektarech. Nejvétsi
zastoupeni pfipada listnatym lesum, které pokryvaji 27834 ha, tedy 42,95 % veskerych ploch
USES. Jehli¢naté lesy se rozprostiraji na 18918 ha, tedy 29,19 % USES. Na podobné plose
se rozkladaji louky a zemédelska puda. Louky jsou na 6355 ha a zemédélska puda na 5768 ha.
Oba tedy tésn¢ nedosahuji hranice 10 %. Mokfady a vfesovisté jsou poslednimi plosné
viznamnéj§imi krajinnymi pokryvy. Najdeme je na 4041 ha, tedy na 6,24 % ploch USES.
Ostatni krajinné pokryvy nedosahuji hranice 1 % (Tab. 15). Diky tomu, Ze zjistime, jaké

krajinné pokryvy napliuji skladebné ¢asti, mizeme posoudit skutecny stav v krajiné.

Tab. 15: Krajinné pokryvy na plochach USES v Olomouckém kraji

Plocha krajinného Podil krajinného

Typ krajinného pokryvu

P P pokryvu (ha) pokryvu (%)
Listnaté lesy 27834,21 42,95
Jehli¢naté lesy 18918,96 29,19
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Louky

Zemedeélska puda
Mokftady

Viesoviste

Vodnf plochy

Umélé povrchy a staveni
Raselinisté

Vinice

6355,33
5768,19
2512,04
1529,28
601,44
531,03
425,36
334,64

9,81
8,90
3,88
2,36
0,93
0,82
0,66
0,52

V jednotlivych skladebnych castech je situace velmi podobna.

Listnaté lesy jsou

nejdominantnéj$im krajinnym pokryvem ve vSech kategoriich kromé nadregionalnich

biokoridort, kde dominuje les jehli¢naty. Podil luk se ve vSech kategoriich pohybuje kolem

10 %, nejvétstho zastoupeni dosahuje v MBK s 15,83 %. Stejné tak zemédélska puda najde

nejveétsi zastoupeni v MBK. Zatimco v ostatnich kategoriich se podil zemédélské pudy

pohybuje do 12 %, v MBK dosahuje celych 21 % (Tab. 16, 17).

Tab. 16: Plocha krajinnych pokryvi1 ve skladebnych &astech USES

Typ krajinného pokryvu MBC MBK RBC RBK NDRBC NDRBK
Listnaté lesy 5801,17 2588,07 6819,36 1740,91 10049,96 834,74
Jehliénaté lesy 3464,08 1598,52 489275 1015,22 6899,36 1049,03
Louky 189292  1261,93 119892 39819 1374,90 208,47
Zemédeélska pﬁda 1582,70 1676,84 759,48 247,99 1275,31 225,87
Mokfady 667,68 442,66 510,69 167,96 534,37 188,68
Vodni plochy 237,06 86,87 77,21 20,14 132,47 47,69
Umeélé povrchy a staven{ 98,16 132,69 80,10 98,32 79,70 42,06
Vinice 84,28 151,67 30,92 2345 29,42 14,90
Raselinisté 42,66 19,97 158,58 15,17 164,71 2427
Vtesovisté 31,45 13,68 456,50 13,11 972,87 41,67
Tab. 17: Podil krajinnych pokryvii ve skladebnych ¢astech USES
Typ krajinného pokryvu MBC MBK RBC RBK NDRBC NDRBK
Listnaté lesy 41,73 3246 45,51 46,54 46,72 30,95
Jehliénaté lesy 24,92 20,05 32,65 27,14 32,07 38,89
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Louky 13,62 1583 800 10,65 6,39 8,47

Zemedeélska puda 11,38 21,03 5,07 6,63 5,93 8,37
Mokiady 480 555 341 449 2,48 6,99
Vodni plochy 1,71 1,09 0,52 0,54 0,62 1,77
Umelé povrchy a staveni 0,71 1,66 0,53 2,63 0,37 1,56
Vinice 0,601 1,90 0,21 0,63 0,14 0,55
Raseliniste 031 025 1,06 041 0,77 0,90
Viesoviste 0,23 0,17 3,05 0,35 4,52 1,54

3.3 Zastoupeni biotopti na plochach USES (dle mapovani biotopi)

Nejvétsi zastoupeni biotopt na plochach USES nalezi lesam. Lesy pokryjvaji vice nez 47 %
plochy skladebnych casti. Celych 25 % je pokryto biotopy silné ovlivnénymi nebo vytvofenymi
clovékem. V tomto piipadé pujde nejcastéji o zemédélskou pudu, lesni holiny ¢i pastviny
zatizené intenzivnim hospodafenim. 23 % plochy tzemi je vypocitino jako mozaika. To
znamena, ze dany segment vektorové vrstvy obsahoval vice biotopt. Posledni vyznamnou
kategorii jsou sekundarni travniky a viesoviste, které pokryvaji 3,5 % plochy. Ostatni skupiny
biotopti pokryvaji dohromady méné 1,5 %, coz ovéem neni s pfihlédnutim napf.

k pozadavkim na prostfedi alpinského bezlesi zanedbatelny podil (Tab. 18).

Tab. 18: Forma&ni skupiny biotopt na plose USES

Formacéni skupina biotopua (FSB) Podil FSB (%)
Lesy (L) 47,64
Biotopy silné ovlivnéné, nebo

24,25
vytvofené clovékem (X)
Mozaika biotopt (moz.) 23,13
Sekundarni travniky a viesovisté 350
()
Vodnf toky a nadrze (V) 0,79
Kftoviny (K) 0,18
Mokftady (M) 0,17
Alpinské bezlesi (A) 0,15
Pramenist¢ a raseliniste (R) 0,10
Skaly, sut¢, jeskyné (S) 0,09
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Tab. 19: Podil biotopu ve skladebnych &astech USES

Formacni skupina biotopua (FSB) MBC MBK RBC RBK NDRBC NDRBK
Lesy (L) 4221 4090 5117 36,19 49,64 35,81
Mozaika biotopt (moz.) 25,64 30,97 22,60 3298 20,53 27,65
Biotopy silné ovlivnéné, nebo vytvofené

2330 2043 2149 2652 2658 30,86
clovekem (X)
Sekundarni travniky a viesoviste (T) 6,92 6,53 3,50 2,95 1,95 1,50
Vodni toky a nadrze (V) 1,09 0,63 0,63 0,97 0,47 3,79
Kroviny (K) 0,45 0,32 0,18 0,07 0,05 0,26
Mokftady (M) 0,27 0,18 0,21 0,06 0,13 0,11
Skaly, suté, jeskyné (S) 006 002 018 025 0,03 0,02
Pramenisté a raseliniste (R) 0,05 0,02 0,04 0,01 0,20 0,01
Alpinské bezlesi (A) 0,00 0,001 0,004 0,00 0,42 0,001

V jednotlivijch skladebnych ¢astech je podil biotopé podobny jako na plose celého USES.

Kategorie ,,Lesy* je opét nejdominantnéjsi formacni skupinou biotopti, ovsem dale je situace

mirné odlisna. Druhou nejvice plosné zastoupenou skupinou je mozaika biotopt, pouze

v NDRBC a NDRBK pfevlada kategorie X. Formacni skupiny T, V, K a M si pomérné drzi

svoji pozici v plosném zastoupeni, avSak na konci tabulky opét vidime mirné odchylky

od predchozi tabulky. Alpinské bezlesi se ve vétsiné skupin umistilo s velmi malou hodnotou

na konci tabulky. Vyjimkou jsou nadregionalni biocentra, ktera pfekryvaji oblasti alpinského

bezlesi kolem hor Pradéd, Mravenecnik, Maly déd a Vysoka hole (Tab. 19). Diky tomu,

7e zjistime, jaké biotopy jsou zastoupeny ve skladebnych ¢astech USES, mizeme posoudit

skutecny stav v krajiné.

3.4 Podoba USES v krajin&

Aktualizovana vrstva USES umozfiuje ziskavat poznatky o velikosti, lokalizaci ¢i konektivité,

nefekne mi viak nic o tom, jakym zptasobem je USES napltiovan v krajiné a v jaké kvalité. Cest

k témto informacim vede hned nékolik. Nejjistéjsi, ovSem nejnarocnéjsi, je terénni prazkum.
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S ohledem na mnozstvi dat je vsak tato metoda vhodna spiSe pro ndhodné ovéfeni nez pro
komplexni zhodnoceni. Z podobnych duvodu je nevhodné i vyuzivani aktualnich ortofoto.
V takovém piipad by navic bylo velmi naro¢né posoudit typ a kvalitu biotopu. Tab. 20
zobrazuje podily krajinnych pokryvi, zalozené na datech S2GLC a podily biotopu ziskané
z mapovani biotopt. Podily jsou z celkové plochy skladebnych ¢asti USES. Dva typy dat
neslouzi k porovnavani mezi sebou, ale k interpretaci vysledki z riznjch zdroja. Cervenym
polem jsou oznacené kategorie, které svym charakterem nemuzou spliovat funkce USES.
Podle S2GL.C je 10,2 % veskerjch ploch nevhodnych k plnéni funkce USES. Nejcastéji jsou
tyto skladebné casti nevhodné umisténé na zemédélské pudé, v mensi mife také jako vinice,
& umély povrch, nebo staveni. Dle mapovani biotopt je nevhodnych k plnéni funkce USES

24.25 %,
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Tab. 20: Podil krajinnych pokryvii a biotopt na plose USES v Olomouckém kraji

(%) Krajinné pokryvy (S2GLC)  Biotopy (Mapovani biotop) (%)

4295 Listnaté lesy Lesy (L) 47,64

29,19 Jehlicnaté lesy Mozaika biotopt (moz.) 23,13
Biotopy silné ovlivnéné, nebo

9,81 Louky 24,25
vytvofené clovékem (X)

Sekundarni travniky a

8,90 Zemedelska puda 3,50
viesovisté (T)
3,88 Mokiady Vodni toky a nadrze (V) 0,79
2,36 Viesovisté Kftoviny (K) 0,18
0,93 Vodni plochy Moktady (M) 0,17
0,82 Umélé povrchy a staveni Skaly, sut¢, jeskyné (S) 0,09
0,66 Raselinisté Pramenisté¢ a raselinist¢ (R) 0,10
0,52 Vinice Alpinské bezlesi (A) 0,15

Jako vhodné krajinné pokryvy pro plneni funkei USES, dle S2GLC, jsem zvolil lesy, louky,
mokfady, vfesovisté, vodni plochy a raselinisté. V tomto novém uspofadani vyplauji lesy

dominantnich 80,36 % vSech skladebnych casti (Tab. 21).

Tab. 21: Vhodné krajinné pokryvy pro plnéni funkce USES

Plocha krajinného Podil krajinného

Typ krajinného pokryvu
pokryvu (ha) pokryvu (%)
Listnaté lesy 27834,21 47,84
Jehli¢naté lesy 18918,96 32,52
Louky 6355,33 10,92
Mokfady 2512,04 432
Viesoviste 1529,28 2,63
Vodn{ plochy 601,44 1,03
Raseliniste 425,36 0,73

41



3.5 Vliv krajinné struktury na realizaci USES

Olomoucky kraj se déli na tfinact spravnich obvodu (SO ORP Hranice, SO ORP Jesenik, SO
ORP Konice, SO ORP Lipnik n. Be¢vou, SO ORP Litovel, SO ORP Mohelnice, SO ORP
Olomouc, SO ORP Prostéjov, SO ORP Pierov, SO ORP Sternberk, SO ORP Sumperk, SO
ORP Unicov, SO ORP Zabieh). V analyze vychazim z pfedpokladu, ze kazdé ORP ma
specifickou krajinnou strukturu, kterou hodnotim mirou lesnatosti, procentem zemédélskych
ploch a zastavby na tzemi jednotlivych ORP a hledam vztah mezi témito mirami a realizaci

USES (Tab. 22). Tabulka je sefazena podle rozlohy ORP.

Lesy

Hoy zni: S rostoucim plosnym zastoupenim lesnich ekosystému neroste plosné zastoupeni
USES.

Jelikoz je vypocitana hodnota p-value (0,1805) vyrazné vyssi nez zvolena hodnota hladiny
vyznamnosti (0,05), pfijimam Ho, ze se zvysujicim se zastoupenim lesnich ekosystému
se nezvysuje zastoupeni USES. Koeficient determinace R* nabyva hodnoty 0,1568 a korelace
0,3959.

Zavislost realizace USES na mife lesnatosti

10 20 30 40 50 60
lesnatost (%)

Graf. 1: Zavislost realizace USES na mife lesnatosti
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Zastavéné plochy

H, zni: S rostoucim plognym zastoupenim zastavéné plochy neklesa plogné zastoupeni USES.
Jelikoz je vypocitana hodnota p-value (0,9324) vyrazné vyssi nez zvolena hodnota hladiny
vyznamnosti (0,05), pfijimam Ho, Ze s rostoucim zastoupenim zastavénych ploch neklesa

zastoupeni USES. Koeficient determinace R? nabjva hodnoty 0,0007 a korelace -0,0262.

Zavislost realizace USES na mife zastavéné plochy

[ 4 e

3 4
Sidla (%)

N -

Graf. 2: Zavislost realizace USES na mife zastavéné plochy

Zem¢édélsky obdélavana plocha

Hoy zni: S rostoucim plosnym zastoupenim zemédélsky obdélavané plochy neklesa plosné
zastoupeni USES (Obr. 12).

Jelikoz je vypocitana hodnota p-value (0,5073) vyrazné vyssi nez zvolena hodnota hladiny
vyznamnosti (0,05), pfijimam Ho, ze se zvySujicim se zastoupenim zemédélsky obdélavané
plochy neklesa zastoupeni USES. Koeficient determinace R? nabyva hodnoty 0,0409 a korelace
-0,2024.
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Zavislost realizace USES na mife zemédélsky vyuZivané plochy
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Graf. 3: Zavislost realizace USES na mife zemé&délsky vyuZivané plochy

Z gratu (Obr. 13) je patrny trend, ve kterém se ORP Olomouckého kraje shlukly do ctyf
skupin, pficemz prvni zastupuje ORP s mensim podilem zemédélské plochy a vysokym
podilem USES. Dalsi shluk reprezentuje ORP s vyssim podilem zemédélské plochy, ale velmi
nizkym podilem USES. Tteti skupina je jiz zemédélsky intenzivné vyuZivana, avsak taktéz ma
vysoky podil USES a posledni kategotie jsou intenzivné zemédélsky vyuzivané ORP
se stfednim podilem USES.

Tab. 22: Plo$né zastoupeni riznych typt krajinného pokryvu

ORP Rozloha ORP (ha) Lesy (%) Zastavba (%) Zemédélska pida (%) USES (%)
éumperk 85733 55,61 2,49 8,94 15,85
Olomouc 81700 35,59 5,15 37,61 13,61
]esenik 71878 62,32 2,16 11,47 16,94
Prostéjov 59886 17,61 4,08 60,12 8,07
Prerov 40076 12,34 4,70 62,53 10,45
Sternberk 33613 36,70 2,23 23,48 9,03
Hranice 33505 26,46 2,88 42,80 13,43
Zabfeh 26718 41,24 4,43 25,31 6,48
Litovel 24743 34,83 4,04 47,34 16,21
Unicov 20742 17,57 432 68,37 12,09
Mohelnice 18822 38,02 3,76 41,52 14,01
Konice 17800 37,09 1,51 31,10 7,75
Lipnik n B. 11866 20,97 4,57 47,32 13,65

44



4 DISKUSE

Vystupem této prace je aktualizovana vrstva uzemnfho systému ekologické stability
v Olomouckém kraji ve formatu .shp. Aktualizace pokryva 662 km?’, tedy 12, 6 % z rozlohy
kraje. Tato vrstva byla podrobena pfekryvné analyze na podkladu S2GLC, coz mi poskytuje
znalosti o struktufe skladebnych casti. Prevladajicim krajinnym pokryvem jsou lesni
ekosystémy na 66 % plochy. Data ziskana z pfekryvné analyzy pouzivim ke zhodnoceni
krajinné struktury (za ORP) a statistickému vyhodnoceni vztahu pravé krajinné struktury
na realizaci USES. Ze zkoumanych prediktort jsem u Zadného neprokazal vyznamny vliv
na realizaci USES. Vytvotena aktualizace mi umoZfiuje nahlizet na USES jako na celek

a provadét na ném prostorové analyzy, coz dfive nebylo v takovém méfitku mozné.

Nutnost vytvatet datové sady pro IS USES je podnécovana potiebou snadného
a rychlého pfistupu k datim o skladebnych ¢éastech (Glos, et al., 2004). Veskeré piipravy
a tvorba vrstvy aktualizace probihaly v prostfedi GIS. Bylo vytvofeno 3053 novych polygont
a sjednoceno v soufadnicovém systému s dalsimi 7363 polygony, =ziskanymi z dat
Olomouckého kraje. Vysledna vrstva se rozprostira na 12,5 % rozlohy kraje, pficemz nejvétsi
je kategorie nadregionalnich biocenter, a naopak nejmensi je kategorie nadregionalnich
biokoridort. V prubéhu vytvareni jsem narazil na nékolik faktort, které mohly snizit kvalitu
vystupnich dat. Ustfednim problémem byl stav izemnich plant, ze kteryich jsem erpal vétsinu
informaci. Fakticky nepouzitelnym uzemnim planem byl ten, jehoz tvar nebyl v souladu
s tvarem dle aktualni katastralni mapy. Mohl byt naptiklad zplostély, protahly nebo
ptekrouceny (Obr 14. a obr. 15). K témto prostorovym deformacim mohlo dojit v minulosti,
kdyz se uzemni plan prevadél z tisténé podoby do digitalni. Casto vedla deformace
k nepfesnostem pouze v ramci jednotek metrd, v takovych piipadech bylo mozné UP dale
zpracovavat. Ojedinéle byl vSak rozdil mezi skutecnou hranici katastru a hranici
digitalizovaného UP v desitkdch metra a musel byt vyfazen. Mimo prostorovych nesrovnalosti
¢asto UP trpély také grafickymi problémy jako je nizké rozlisent, §patné zvolené barvy, nebo
legenda nekorespondujici s mapou (Obr. 16). Vhodnym pifkladem prvnich dvou zminénych
je UP Dolniho Ujezdu, kde podobné znaceny lokalni biokoridor a ochranné pasmo snizujf
prehlednost. Obzvlast’ v kombinaci s nizkym rozlisenim. Spatné zvolené barvy pozoruji
naptiklad v UP obce Krchleby. Svitivé $rafovani na svétlém pozadi je velmi $patné Citelné.
Posledni vytka patif legendé, kterd musi byt soucasti kazdého UP. V nékterjch ptipadech
legenda nekoresponduje s UP, v jinych je zmatena. Piikladem prvniho zminéného je napfiklad
UP obce Dobrochov, kdy v legendé figuruji lokalni biokoridory, v UP je ovSem nenachazim.

Naopak v UP je regiondlni biocentrum, které neni v legendé. V UP obce Drzovice je zase
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regionalni biocentrum znaceno cerchovanou ¢arou, v UP je to carou plnou. V Kostelci na

Hané je lokalni biocentrum v legendé zaznaceno plnou zelenou ¢i ¢ervenou c¢arou se sikmymi

srafy, v UP je zakresleno s trojahelni¢ky po obvodu.

Obr. 11: Deformovany UP — Dolni Ujezd (Zdroj: UP obce Dolni Ujezd)
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Obr. 13: Nevhodné zvolené batvy (Zdroj: UP obce Krchleby)
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Nepfesnosti ovsem rozhodné nevznikaly pouze z divodu nedokonalych uzemnich pland,
ale také z davodu mého nepfesného zakreslovani do mapy, ackoli jsem se vzdy snazil
o co nejvyssi preciznost. Obzvlasté narocné, a tedy i potencialné nepfesné, bylo zakreslovani
okolo hranic katastria, nebo meandrujicich fek, kde mély skladebné ¢asti velmi nepravidelné
tvary. Na kone¢né vysledky ma urcity vliv i nepfesnost popsana v kapitole 4.4. - Vyhodnoceni
krajinného pokryvu, v tab. 2 a na obr. 8. Tento nezadouci rozdil vznikajici pfi pfevodu mezi
rastry a polygony bude vznikat vzdy, av§ak do budoucna by mohl byt eliminovan na minimum
s pfichodem novych technologii a rastrovych dat s vétsim prostorovym rozlisenim.

V nasledujicich analyzach jsem s touto chybou dale nekalkuloval, jelikoz na pozadi
dalsich nepfesnosti, popsanych dffve, se nepfesnosti rozptyluji. Slabym mistem finalni vrstvy
je jeji aktualnost. Vrstva byla vytvarena v mésicich od ¢ervna do prosince roku 2021 a v tomto
obdobi jsem pracoval s nejaktualnéjsimi verzemi uzemnich planu, co byly dostupné. Od ledna
tohoto roku do soucasnosti uz pracuji pouze s vytvofenou mapou a neaktualizuji ji, tedy k datu
odevzdani nedokazu zarudit, ze celkovy obraz odpovida realité. Pro vytvofeni kompletni vrstvy
aktualizace bylo nutné sjednotit mnou vytvofenou vrstvu s vrstvou ziskanou z kraje. Informace
v atributové tabulce jsou hlavnim rozdilem mezi vrstvou, kterou jsem pfejal a vrstvou, kterou
jsem vytvofil. Pfejata data sice neposkytuji informaci o funkcnosti, zato casto obsahuji
informaci o nazvu skladebné ¢asti (napf. LBC Za cihelnou, RBK Pod Jahodnikem, ...),
piilezitostné informuji o typu biotopu ¢i uplatnovaném managmentu (napi: smiseny les
s bohatym bylinnym patrem, hospodafenim podporovat pfirozenou dfevinnou skladbu...).

Z mapové stranky nevidim vyrazné odlisnosti z hlediska pfesnosti ¢i obecné kvality.
Pravé pro pfesnost bylo vytvareni vrstvy velmi naro¢né. Informace jsem cerpal z tzemnich
plana, které mély casto malé rozliSeni a pii vétsim pfiblizeni byly jiz hranice skladebnych ¢asti
velmi nejasné. Druhym faktorem, ktery mi komplikoval praci, byla obsahova naroc¢nost. Pro
vznik kompletni aktualizace bylo vytvofeno 3053 polygont, pficemz nejvétsi z nich ma 1993
ha. To je pro srovnan{ pfiblizné stejna rozloha jakou maji Senice na Hané. Pramérna velikost
vytvofeného polygonu je 8,7 ha. Kombinace nedokonalych podkladovych dat a velké plochy
vedla k vysoké casové naroc¢nosti nutné pro vytvofeni vrstvy. V praxi by mohla byt aktualizace
pouzita k raznym ucelam. Mohla by slouzit jako jeden z podkladd pro tzemni planovani, kde
by jednoduse zvysovala povédomi o stavu USES v okolnich katastrech. Ve védeckych kruzich
by mohla byt uzivana jako podkladova vrstva napifklad pro studie o konektivité¢ krajiny
a v neposledni fadé by pravidelné aktualizovana vrstva USES slouzila ochrancim piirody jako

uzitecna databaze ptirodé blizkych ekosystému.
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Daliim cilem bylo posoudit, zdali USES reflektuje skuteény stav v krajiné.
Z dosazenych vysledka vyplyva, Ze 85 % nové navrzenych a 90 % existujicich ploch USES
svym charakterem splfiuje pozadavky, které jsou na USES kladeny. Vezmeme-li v potaz,
ze skladebné casti vytvaii propojenou sit’ na ploSe celého kraje, kde bojuji o prostor
se zastavbou a obdélavanou plochou, nepfijJdou mi vysledky nikterak S$patné, ikdyz
je samozfejmeé prostor pro zlepseni. Prostor pro zlepseni je také ve struktufe skladebnych ¢asti.
Okolo 70 % ploch USES je lesntho charakteru, do budoucna by mohl byt pomér piiznivéjsi
ik jinym typum ekosystému. K tomuto trendu se ovSem zatim nepfiblizujeme, jelikoz nova
metodika vymezovani USES (Binova et al., 2017) se stale opira o biogeografické clenéni CR,
a tedy nezohlednuje potfeby spolecenstev, které se aktualné vyskytuji v krajiné (Hlavac et al.,
2017). Aktualizaci jsem porovnal i s vrstvou ,,Mapovani biotopu®, coz pfineslo odlisné
vysledky oproti porovnani s S2GLC (Tab. 20). Tyto odlisnosti jsou zpusobeny tfemi hlavnimi
faktory. Ten prvni spociva v rozsahu dat, ze kterych vysledky vychazi. Biotopy nejsou
zmapovany na sto procentech celkové plochy. V datech jsou mista bez hodnot. Proto se podil
nevypocitava ze stejného plosného zakladu jako S2GLC, ktery ma hodnoty pro vsechna mista
bez vyjimky. Druhym faktorem je skutecnost, ze kategorie X (Biotopy siln¢ ovlivnéné, nebo
vytvofené clovékem) skryva i biotopy, které S2GLC muze rozpoznat jako lesy, ¢i louky. Jedna
se o podkategorie X3 — extenzivné obhospodafovana pole, X5 — intenzivné¢ obhospodafované
louky, X8 — kfoviny s ruderdlnimi a nepuvodnimi druhy, X9 — lesni kultury s neptivodnimi
druhy, X10 — lesn{ paseky a holiny, X12 — nalety pionyrskych dfevin, X13 — nelesni stromové
vysadby mimo sidla a X14 — vodni toky a nadrze bez ochranafsky vyznamné vegetace. Tretim
faktorem je skutecnost, ze kategorie mozaika muze obsahovat jak vhodné, tak nevhodné
biotopy. Porovnani nam ukazuje rozdilné vysledky, av§ak podobny trend. Skladebné ¢asti jsou
castéji situovany ve vhodnych ekosystémech, ovSem lesni ekosystémy jsou zfetelné

upfednostiované.

V posledni ¢asti prace jsem ovéroval hypotézu, zdali ma krajinna struktura vliv na miru
realizace USES. Z metodiky vymezovani USES (Binovi et al., 2017) je patrné, Ze navrhovani
skladebnych ¢asti v zastavéné, nebo intenzivné vyuzivané krajiné je svazano vice pravidly nez
navrhovani v lesnich ekosystémech. Na zakladé této informace jsem vytvofil nulovou
hypotézu pro lesnatost, zastavénou plochu a zemédélsky obdélavanou pidu. Rozhodl jsem
se Olomoucky kraj rozdélit na ORP, kterych je zaroven dostatecné mnozstvi pro vypovidajici
statistickou analyzu a zaroven maji vhodnou velikost. Na mensich plochach by mohla hrat
vyznamnou roli ndhoda, coz by mohlo vést ke statisticky nevypovidajicimu vysledku. P-value

byla ve vSech modelech vyrazné¢ vyssi nez hladina vyznamnosti (0,05). To vedlo k pfijeti
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nulovych hypotéz pro vsechny typy krajinné struktury, tedy pfijeti hypotézy, ze zvolené
prediktory (% lesa, % zemédélské pady, % zastavéné plochy) neovliviiujf realizaci USES. R
v modelu popisujicim vztah zastoupeni lesa a realizace USES je 15,68 %. To znamena,
ze model je schopen predpovédét pouze 15,68 % odhadovanych hodnot. Ve zbylych modelech
dosahuje R* hodnot 0,07 % a 4,1 %. Predikce by tedy nebyla vérohodna. Graf modelu pro
zemédélsky obdélavanou plochu (Obr. 13) ukazal zajimavy trend. Rozdélil ORP do ¢tyt
zietelnych shluka. Prvni shluk (Jesenik, Sumperk) ma vysoky podil USES a nizky podil
zemédélstvi. Druhy shluk (Sternberk, Konice, Zabieh) obsahuje taktéz méné zemédélstvi, ale
zérovett i vjrazné méné USES. Tteti shluk (Olomouc, Mohelnice, Hranice, Lipnik, Litovel)
disponuje vysokym podilem USES a stfednim podilem zemédélstvi. Posledni shluk (Prostéjov,
Pierov, Uni¢ov) ma vysoké zastoupeni zemédélskyjch ploch a nizké zastoupeni USES.
Zkoumani téchto shluka nenf pfedmétem této prace, ale jejich pfitomnost potvrzuje existenci
tadu ve vztahu mezi krajinnou strukturou a realizaci USES i pfes to, Ze jsem ji svimi modely
neprokazal. V piipadé¢, Zze bych praci zacinal dnes, vyvaroval bych se né¢kterych véci. Tou
nejdileZitési je, ze bych mapu USES vytvafel pro mensf oblast nez je Olomoucky kraj, ktery
se ukazal byt pfili§ rozsahly pro zpracovani tohoto typu. Dalsim dulezitym usnadnénim
by bylo, kdybych od zac¢atku vytvarel aktualizaci v jednom vhodném soufadnicovém systému.
Odbouralo by mi to budouc{ starosti s konverz{ mezi soufadnicovymi systémy. Posledni bod,
ve kterém jsem mohl usetfit cas, bylo rozhodovani, zdali je dany uzemni plan vhodny
¢i nevhodny k dalsimu zpracovani. Jelikoz jsem tento krok vynechal, digitalizoval jsem vSechny
obce a pozdéji nekteré vyfadil z duvodu prilisnych kvalitativnich nedostatktd. Do budoucna
by aktualizace mohla slouzit jako podklad pro IS USES (informaéni systém USES)
Olomouckého kraje. Takovyto informacni systém by byl velmi uzite¢cnym nastrojem pro

uzemni planovani na vSech urovnich a jako zdroj dat pro vyzkumné pracovniky.
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5 ZAVER

Podstatou diplomové prace bylo vytvofit strojové citelnou vektorovou vrstvu obsahujic
kompletni databazi USES na tzemi Olomouckého kraje. Posléze tuto vrstvu analyzovat
a zodpovédét na otazky, zdali je USES v praxi dasledné napliovan a zdali krajinna struktura
ovliviiuje vznik skladebnych ¢asti. Vrstva byla vytvofena a na vyzkumné otazky se podafilo
najit odpovedi prostfednictvim datové sady S2GLC. Prokazal jsem, ze 85 % nové navrzenych
2 90 % existujicich skladebnych ¢asti je v krajiné situovano do vhodnych ekosystému jako jsou
lesy, louky ¢ moktady. Soucasti zjisténi byl ale i fakt, ze USES je piednostné, na 66 % plochy,
umist’ovan do lesnich ekosystému. Timto zjisténim se pouze potvrdila vSeobecné pfijimana
kritika USES. Regresni analjza neprokazala vztah mezi krajinnou strukturou a realizaci USES.
Vytvotena aktualizace je slibnym pokusem o digitalizaci USES, kterd narazela na tskali
zastaralych tzemnich plana. Ty se ale v ¢ase obménuji za nové, jiz strojové citelné. Dalsim
krokem ve vyvoji by mohla byt pravidelné aktualizovana aplikace, editovatelna tzemnimi
planovaci, do které by mohli participativné zasahovat 1 ostatni ucastnici uzemniho planovani.

Diky takovému nastroji by USES mohl efektivnéji fungovat a byt 1épe pijiman vetejnosti.

51



POUZITA LITERATURA A INFORMACNI ZDROJE

BARTA, Boleslav (2017) Analjza vztahu USES a stiett vozidel se zvét na silnicich jizni
Moravy [online].[cit. 2022-05-15]. Dostupné z: https://theses.cz/id/rjos3l/. Diplomova
prace. Masarykova univerzita, Pfirodovédecka fakulta. Vedouci prace RNDr. Martin Culek,
Ph.D.

BERKA, Martin (2017) Zhodnoceni tzemnfho systému ekologické stability ve zvoleném
povodi a  navth jeho doplnéni [online].[cit. 2022-05-15]. Dostupné
z: https://theses.cz/id/5uffvl/. Diplomovad price. Jihoceskd univerzita v Cesk;’zch
Bud¢jovicich, Zemédélska fakulta. Vedouci prace Ing. Jana Moravcova, Ph.D.

Binova, Culek, Glos, Kocian, Lacina, Novotny, Zimova (2017). Metodika vymezovani

uzemniho systému ekologické stability

DVORAKOVA, Radka (2011) Posouzeni vlivu USES na stabiliza¢ni funkce v krajiné [online].
[cit. 2022-05-15]. Dostupné z: https://theses.cz/id/1f69iv/. Diplomova price. Jihoceska

univerzita v Ceskych Budéjovicich, Zemédélska fakulta. Vedouc price prof. Ing. Jan Véchal,
CSc.

GISMentors (2022). Skoleni QGIS pro pokroéilé: Georeferencovani obrazovych dat (Online).
Dostupné z: training.gismentors.eu/qgis-pokrocily/georeferencovani/index.html. Copyright

2015 — 2021 GISMentors.

Glos, Kocian  (2004). Informaéni systém USES —  zikladni  principy,

dostupné z: http:/ /www.uses.cz/1.32-informacni-system-uses

Glos, (2011). Informaéni systém USES — dokdzeme jej organizaéné zvladnout?,

dostupné z: http://www.uses.cz/data/sbornik11/Glos.pdf

52



Gromny, E. Lewinski, S., Rybicki, M., Malinowski, R., Krupinski, M., Nowakowski,
A., Jerenowicz, M. (2019). Creation of training dataset for Sentinel-2 land cover classification.

Proc. SPIE 11176, Photonics Applications in Astronomy, Communications, Industry, and

High-Energy Physics Experiments, 111763D, doi: 10.1117/12.2536773.

Harfst, J., Bohne, A., Leibenath, M., Hermann, A., Lazowski, W., Ribeiro, D., & Rodela, R.
(2010). TransEcoNet, action 3.2: Biodiversity in Networks. Leibniz-Institut fur okologische

Raumentwicklung.

HLADIK, J., & PIVCOVA, J. (2005). Pozemkové tpravy a USES. Zelena patet krajiny,
dostupné z: http:/ /www.uses.cz/data/sbornik05/hladik_pivcova.pdf

Hlava¢, Pesout (2017). Nova metodika vymezovani USES — promarnéna piileZitost, dostupné
z: https:/ /www.casopis.ochranaptirody.cz/pece-o-ptitodu-a-krajinu/nova-metodika-

vymezovani-uses-promarnena-prilezitost/

HROMJAK, Jan (2015) Hodnoceni USES k.i. Vojkovice, byv. okres Frjdek-Mistek
[online].[cit. 2022-05-15]. Dostupné z: https://theses.cz/id/s4973j/. Bakalafska prace.
Mendelova univerzita v Brné, Lesnicka a dfevafska fakulta. Vedouci prace doc. Ing. Petr

Kupec, Ph.D.

JURCI, Martin (2014) Vyzkum biokoridora a biocenter u Bedihosti na stfedni Morave
[online].[cit. 2022-05-15]. Dostupné z: https://theses.cz/id/pis260/. Bakalarskd prace.
Masarykova univerzita, Pfirodovédecka fakulta. Vedouci prace RNDr. Martin Culek, Ph.D.

KOJETINOVA, Nela (2019) Navrh na doplnéni lokalntho dzemniho systému ekologické
stability ve vybraném uzemi [online].[cit. 2022-05-15].
Dostupné z: https://theses.cz/id/4s8120/. Diplomova préce. Jiho¢eska univerzita v Ceskych
Bud¢jovicich, Zemédélska fakulta. Vedouci prace Ing. Monika Koupilova, Ph.D.

Kosejk, Smidové, Kasova (2013). Aktualizace vymezenych skladebnych éasti USES, Dostupné
z https:/ /www.casopis.ochranaprirody.cz/zvlastni-cislo/aktualizace-vymezenych-

skladebnych-casti-uses/

53


https://doi.org/10.1117/12.2536773
https://www.casopis.ochranaprirody.cz/zvlastni-cislo/aktualizace-vymezenych-skladebnych-casti-uses/
https://www.casopis.ochranaprirody.cz/zvlastni-cislo/aktualizace-vymezenych-skladebnych-casti-uses/

Koukalova, M. (2011). Pozemkové tpravy v Ceské republice. Vyzkumny ustav SILVA
TAROUCY pro krajinu a okrasné zahradnictvi, vvi, 55.

KRASENSKA, Eva (2013) Revize a optimalizace USES v CHKO Moravsky kras a pfiléhajicim
okoli [online].[cit. 2022-05-15]. Dostupné z: https://theses.cz/id/qv4g34/. Diplomova price.
Masarykova univerzita, Pfirodovédecka fakulta. Vedouci prace RNDr. Martin Culek, Ph.D.

KROUPAROVA, Kamila (2013) Zhodnoceni soucasného stavu USES mésta Chomutov
[online].[cit. 2022-05-15]. Dostupné z: https://theses.cz/id/tq6dd4/. Bakalatska prace.
Univerzita Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, Fakulta Zivotniho prostiedi. Vedouci

prace Ing. Iva Roubikova, Ph.D.

KREPELKOVA, Tereza (2014) Realizace Gizemniho systému ekologické stability a dopravni
infrastruktura  [online].[cit. 2022-05-15]. Dostupné z: https://theses.cz/id/1nqekb/.
Diplomova prace. Masarykova univerzita, Ekonomicko-spravni fakulta. Vedouci prace Ing.

Vilém Pafil, Ph.D.

Maier, K. (2012). Udrzitelny rozvoj tzemi. Grada Publishing as.

Maier, K. (1997). Uzemni planovani. Ceské vysoké ucent technické.

Malinowski, R., Lewinski, S., Rybicki, M., Gromny, E., Jenerowicz, M., Krupinski, M.,
Nowakowski, A., Wojtkowski, C., Krupinski, M., Kritzschmar, E., Schauer, P. (2020).
Automated Production of a Land Cover/Use Map of Europe Based on Sentinel-2 Imagery,
doi:10.3390/rs12213523

Michal, I. (1994). Ekologicka stabilita. Veronica.

NOVAKOVA, Lucie (2019) Navrh na doplnéni uzemniho systému ekologické stability ve
vybraném Uzemi [online].[cit. 2022-05-15]. Dostupné z: https://theses.cz/id/sahGvk/.
Bakalafska prace. Jihoceska univerzita v Ceskych Budéjovicich, Zemédélska fakulta. Vedouci
prace Ing. Monika Koupilova, Ph.D.

54



PFAUR, Jan (2018) Navrh tzemniho systému ekologické stability v planu spolecnych zafizeni
komplexni pozemkové upravy [online].[cit. 2022-05-15].
Dostupné z: https://theses.cz/id/4n47ka/. Diplomova prace. Jihoceska univerzita v (V:eskjfch
Bud¢jovicich, Zemédélska fakulta. Vedouci prace Ing. Monika Koupilova, Ph.D.

Sawyer, S. (1976). Results for the stepping stone model for migration in population
genetics. The Annals of Probability, 4(5), 699-728.

Statni pozemkovy ufad, (2017). Jak probihaji a co jsou pozemkové upravy.
Dostupné z: https:/ /www.spuct.cz/pozemkove-upravy/publikace. Copyright 2022 Statni
pozemkovy ufad

STRADALOVA, TLucie (2013) Navaznost USES na prvky protierozni a protipovodiiové
ochrany v KPU [online]. [cit. 2022-05-15]. Dostupné z: https://theses.cz/id/eqbm21/.

Diplomova prace. Vysoké uceni technické v Brné.

VACIKOVA, Anezka (2019) Navrh na doplnénf tizemniho systému ekologické stability ve
vybraném tuzemi [online].[cit. 2022-05-15]. Dostupné z: https://theses.cz/id/5pwigf/.
Bakalaiské prace. Jihoceska univerzita v Ceskych Budéjovicich, Zemédélska fakulta. Vedouci

prace Ing. Monika Koupilova, Ph.D.

VASICEK, Bohumil (2015) Biokoridory a jejich vjznam pro migraci organismé u vybranjch
ptikladt [online].[cit. 2022-05-15]. Dostupné z: https://theses.cz/id/022ual/. Diplomova
prace. Masarykova univerzita, Pfirodovédecka fakulta. Vedouci prace RNDr. Martin Culek,

Ph.D.

ZAKONY, P. L. Zakon ¢&. 183/2006Sb., stavebni zdkon. Zakony pro lidi, 2012-89.

Zimova, E. (2021). Trocha historie tzemnich systému ekologické stability: Z pohledu
pamétnice a uzemni planovacky,
Dostupné z: https:/ /www.casopis.forumochranyprirody.cz/magazin/analyzy-

komentare/trocha-histotie-uzemnich-systemu-ekologicke-stability

55


https://www.spucr.cz/pozemkove-upravy/publikace
https://www.casopis.forumochranyprirody.cz/magazin/analyzy-komentare/trocha-historie-uzemnich-systemu-ekologicke-stability
https://www.casopis.forumochranyprirody.cz/magazin/analyzy-komentare/trocha-historie-uzemnich-systemu-ekologicke-stability

