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Autorka si zvolila velmi hodné téma, které mu dalo moznost uplatnit Siroké spektrum
poznatkd, jeZ si osvojil béhem studia oboru Prezentace a ochrana kulturniho dédictvi.

Zpracovani textu piijemné piekvapilo. Od prvni strany je znat entuziasmus, ktery sdm o sobé
jesté nemusi zarucit Uspéch, ale zde je doplnén badatelskou pili.

Na dobré trovni je provedena heuristika, nemély vSak byt opomenuty zdroje a dokumentace
Nérodniho pamatkového ustavu, minimalné pamatkovy katalog (napf.
https://www.pamatkovykatalog.cz/kostel-sv-apolinare-12215430). Postradam také informaci,
Vv kterém archivu je k dispozici fond Archiv mésta Dobrusky (SOkA Rychnov nad Knéznou) ?

V oddilu 1.2. bych vice rozvedl informacni a komunikaéni tilohu zvonti, v mnoha ohledech
nezastupitelnou az do 19. ¢i dokonce 1. poloviny 20. stoleti. Tyto kapitoly jsou vytahem a
shrnutim z dosavadni literatury a v tomto kontextu mohou tézko pfinést néco objevného, lze

je ale chapat doklad spravného zpracovani informaci a jejich ptehledné sumarizace.


https://www.pamatkovykatalog.cz/kostel-sv-apolinare-12215430
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Koncepce prace byla v textu dostate¢né zdivodnéna. Kapitola 4. se mi libila uz pro svou
upfimnost, pro obor POKD ma realny didakticky pfinos, ukazuje, ¢im v§im si student-badatel
musi projit, chce-li se v souc¢asné dob¢ vénovat terénnimu vyzkumu.

Autorka uvadi, ze jeji prace je zaméfena pouze na zvony v katolickych farnostech a
kostelech, prestoze na uzemi vikariatu jest¢ pusobi dalsi cirkve (Cirkev cCeskoslovenska
husitska, Ceskobratrska cirkev evangelicka), doplnil bych alespoii jednou vétou vysvétleni,
pro¢ se jimi nechtéla zabyvat.

Provedeni dokumentace a vyhodnoceni poznatkti pokladam za spravné, i kdyz nékdy az pftili§
strucné (napf. s. 31) a celkove piipomina vizitacni protokol. Souhlasit bez vétSich vyhrad 1ze o
S navrhy na feSeni ochrany zvont.

K mé¢ velké uleve je navic text psan velmi ¢tivym stylem a bez prohieski proti pravopisu,
coz je jiz bohuZel u studentskych praci spiSe vyjimkou. Obcas spiSe hovorova spojeni — napf.
.26 ,.Dost dalezité. ..«

Oceiuji ptilohy, jiz samo potizeni snimkti muselo byt narocnou zalezitosti.

Drobné vytky jsou spiSe technického razu:

Obvyklé je uvedeni seznamu zkratek az za vlastnim textem.

Plna citace dila se uvadi pouze pii prvnim odkazu, pak jiz vzdy zkrécena verze.

Archiv mésta Dobrusky, kniha 4, inv. ¢. 44 musi byt zafazeno pied literaturou a je zbytecné zde
uvadét konkrétni stranku.

Zavazn&jsi je vSak netplnost odkazli na zdroje u nékterych poznamek napt. pozn. 24 — kde je
uvedena listina ulozena ? Pozn. 34 - kde je ulozen a dostupny uvedeny protokol ?

Autorka ve vyctu pramend a literatury také zatadila tuén€ zvyraznény a podtrzeny nazev — Revizni

zpravy a predpisy, ale pod néj jiz nedoplnila Zadny uda;.

Zavér: Bakalaiskou praci povazuji za zdatilou a doporucuji ji k obhajobé.

V Hradci Kralové 16.5. 2022

Doc. PhDr. Martin Sandera, Ph.D.



