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UvVOD

Predkladana bakalaiskd prace se zabyvd ndzory budoucich socidlnich pracovnika
a socialnich pedagogti na nékteré dileZité oblasti postaveni azylanti v Ceské republice (dale
jen ,,CR®). Jsou to oblasti dilezité pro dobrou integraci azylantti do majoritni spole&nosti.
Nasim cilem je na zaklad¢ vysledki vyzkumu srovnat ndzory studentli oboru socialni
pedagogika a socialni prace na zajisténost azylant v oblasti bydleni, na dostate¢nost jejich
vyuky cCeského jazyka a na pozadavky, které musi splnit pro ziskani cCeského statniho
obcanstvi.

Azylova problematika se v poslednich n¢kolika letech stava stale vice aktudlni. Ackoliv
migraéni krizi, jiz jsme svédky, CR v poslednim roce vyrazné nepocitila, rozvifuje mezi
obyvateli statu nejen otazky tykajici se pfijimani uprchliklli a poskytovani azylu, ale i otazky
tykajici se zajiSténi azylanti. Otazky vSak nejsou jen v rukou odbornikti, zd4 se, ze mnoho
obyvatel nasi republiky ma vytvotené vlastni odpovédi, aniz by se osobné setkala s nékterym
z azylantli. A jak mizeme sledovat piedevSim na socialnich sitich, tyto odpovédi se stale vice
posouvaji do zony nepiejicnosti, neptatelstvi az oteviené nendvisti. Z tohoto diivodu jsme se
ptali, jaké jsou nazory budoucich socialnich pracovnikli na tuto problematiku, zda se tyto
nazory lisi mezi jednotlivymi obory a zda se li§i u studentd téchto obord, kteti se osobné
s n¢kterym azylantem setkali a ktefi se s zddnym osobné nesetkali. Zvlast’ osobni setkdni nebo
jinou moznost ziskani objektivnich informaci o Zivoté azylanti povazujeme za velmi
dilezitou.

Budouci socidlni pedagogové a socialni pracovnici mohou v budoucnu pracovat
V institucich zaméfujicich se na pomoc azylantim. V ramci svého studia absolvuji predméty
dotykajici se migra¢ni a imigracni politiky a uci se, jak pomoci azylantim v jejich integraci.
S touto problematikou jsou natolik obezndmeni, Ze si mohou utvofit samostatny a kvalitné
podloZeny nazor ohledné zajisténi azylanti v CR. Z tohoto déivodu jsme se rozhodli zmapovat
nazory budoucich socidlnich pedagogli a pracovniklii. V rdmci své prace srovndme nazory
studentli té&chto svou oborti na tii dilezité oblasti zivota azylantid (bydleni, vyuka €eského
jazyka a mozZnost ziskani ¢eského obcanstvi), které vyznamnym zplsobem ovliviiuji moZnost
uplné integrace do vétSinoveé spolecnosti.

Bakalaiska prace se sklada z ¢asti teoretické a ¢asti empirické.

Vramci prvni kapitoly se budeme ve€novat migraci a integraci, popiSeme historii
migrace v CR a zamé&Fime se na divody, pro které lidé natrvalo opousti svoji zem a stéhuji se

do jiné, dale integraci cizincl a souziti imigrantii s vétSinovou spolecnosti.
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Druh4 kapitola je vénovéna problematice azylu a jeho ziskavani. Zde popiSeme divody,
pro které miize v CR cizinec obdrzet azyl nebo doplitkovou ochranu, i proces jejich ziskavani.
Posledni ¢ast druhé kapitoly bude vé€novéana Statnimu integracnimu programu a vysledkim
jeho analyzy z roku 2012.

Jelikoz socialni pedagog zatim neni uveden v katalogu profesi, tieti kapitola poskytne
informace o socialnich pracovnicich a jejich vzdélavani, bude informovat o etickém kodexu
socialnich pracovnikil, metodach jejich prace a dalSich pozadavcich na né jakozto pracovniky
pomadhajicich profesi.

Empiricka ¢ast bude obsazena ve Ctvrté kapitole a popiSe z né¢kolika hledisek vyzkumny
vzorek a bude se v€novat srovndni nazorii studentli v oborech socialni prace a socialni

pedagogika.



1 CHARAKTERISTIKA MIGRACE A INTEGRACE

Slovo migrace znamend presidlovani, pfemistovani obyvatel a to bud’ v rdmci tzemi
jednoho statu, nebo na mezindrodni Grovni. Jak by se mohlo zdat, migrace velkych skupin lidi
neni novym problémem spolecnosti, ale provazela lidstvo po cely jeho vyvoj. Ani pficiny
spoustéjici velkou migraci se V pribchu staleti ptiliS neméni. Valky, nedostatek potravy ¢i
nesvoboda byly za migraci stovek lidi v davnych dobach i1 v dneSnim modernim 21. stoleti.! V
zasad¢ se déli na dvé formy a to emigraci (vysté¢hovalectvi), kdy 1idé opoustéji urcité tizemi a
na imigraci (ptistéhovalectvi), kdy naopak lidé na toto tzemi prichdzi a chtéji zde stravit delsi

dobu nebo cely zbytek svého Zivota.?

1.1 Historie migrace u nds

Migra¢ni historie naseho statu je velmi bohatd. Jiz v minulych staletich odchazeli
Z naSeho tizemi lidé, kteti Sli do svéta na zkuSenou a k ndm ptichézeli cizinci z jinych zemi.
Piedev§im v 19. stoleti a v prvnich desetiletich 20. stoleti odchazeli Ce$i do Ameriky nebo
jinych zaoceanskych zemi, kde mohli bez ohledu na sviij piivod v rodné zemi dosdhnout
tvrdou praci vysokych pozic nebo vydélat vétsi jméni. Dalsi vina vystéhovalectvi pfisla na
konci druhé svétové valky, kdy odchézeli predeviim preZivii obéti holocaustu.®

Zména nastala po pfevratu v roce 1948. N&kteti lidé sice stihli emigrovat, popiipadé
emigrovali v roce 1968, Zelezna opona vSak na dalsi Ctyfi desetileti neumoziovala obaniim
CSSR vycestovat ze zemé.? Do tehdejsiho Ceskoslovenska naopak v ramci dohod zamifili
studenti ze spratelenych komunistickych zemi. Pfichédzeli téz valecni sirotci z Vietnamu, ktefi
se stali prvni generaci této minority na nasem tzemi.’

Situace se obratila po roce 1989, kdy se nase zem¢ stala nové piistéhovaleckou. Velky
nartist imigrantd zaznamenala CSFR, pozdgji CR piedev§im v dobé valky v byvalé Jugoslavii.
V soucasné dobé mizeme v CR vidét jak emigraéni procesy, kdy Cesi odchéazi predevsim za
lepsi praci do jinych zemi, tak procesy imigraéni, kdy se CR pro svou bezpeénost a blahobyt

stala cilem mnoha migrantt, véetné uprchlikﬁ.6

L KING, Russell. Atlas lidské migrace. 2008.

2 DRBOHLAV, Dusan. Migrace a (i)migranti v Cesku: kdo jsme, odkud prichdzime, kam jdeme? 2010.
® TIGRID, Pavel. Politicki emigrace v atomovém veéku. 1990.

4 TIGRID, Pavel. Politickd emigrace v atomovém véku. 1990.

5 TIGRID, Pavel. Politickd emigrace v atomovém véku. 1990.

® DRBOHLAV, Dusan. Migrace a (i)migranti v Cesku: kdo jsme, odkud pFichdzime, kam jdeme? 2010.
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1.2 Duvody migrace

Dutivody, pro¢ se néktery ¢lovék nebo skupina obyvatel rozhodne opustit svou zemi
a odstéhovat se do jiné, jsou rizné. Vzdy jde samoziejmé o to, Ze hledd misto, které lépe
odpovida jeho pozadavkim pro kvalitni Zivot.”

Duivody, které nuti ¢lovéka opustit svou zemi, jsou naptiklad valky, chudoba a hladomor,
nemoznost ziskat vy$$i vzdélani a zménit svou budoucnost, rasovd diskriminace, vysoka
nezameéstnanost nebo nizké finanéni ohodnoceni konkrétni prace. MiiZe jit i o pronasledovani,
nemoznost vyznavat svou viru nebo vyjadfovat politické nazory. Souhrnné se tyto faktory
nazyvaji jako tzv. push faktory.®

Opakem jsou tzv. pull faktory, které motivuji jedince se v dané zemi usadit. Jde
pfedevsim o moznost ziskat kvalitni vzdélani, praci nebo spravedlivou odménu za svou praci.
Dale sem lze zaradit faktor bezpeci, kdy si Clovék vybira zemi, v niz nebude pronasledovan
nebo diskriminovan pro svou rasu, nabozenské vyznani nebo politické smysleni. Roli hraje
I jazyk, kterym se v zemi mluvi, uroven zdravotnictvi a socialniho systému. Pro nékteré

.......

mu v piipad¢ potieby poradi a pomohou.9

1.3 Integrace pristehovalcii

Mira zaclenéni ptistehovalct do spolecnosti obyvajici dané izemi je ovlivnéna mnoha
faktory. Velkou roli hraje motivace a osobnostni charakteristiky samotného ptist€éhovalce.
Neméné dtlezitymi faktory jsou i okolnosti, za kterych migrace prob¢hla, tedy z jakych
divodi a za jakych podminek se k nam tento ¢loveék dostal. Mira integrace je velmi zavisla
i na jazykovém a kulturnim prosttedi. Cim je dané prostiedi bliz§i tomu, ve kterém imigrant
dosud zil, tim je vyssi pravdépodobnost, Ze integrace prob&hne uspésng. 10

Zaclenovani do spolec¢nosti mé dva stupné. Prvni z nich je adaptace, tedy v podstaté
zvyknuti si na prostiedi nové zems. Uspé&$na adaptace nemusi prob&hnout p¥imo u imigranta,
ale az o generaci nebo dvé pozdé€ji. Druhym stupném je integrace, tedy uspésné a uplné
zaClenéni do spole¢nosti. PIn¢ integrovany ¢lov€k jiz neni vniman a ani sam sebe nevnima

jako imigranta.™

" SISKOVA, Tatjana. Mensiny a migranti v Ceské republice: my a oni v multikulturni spolecnosti 21. Stol. 2001.
8 SISKOVA, Tatjana. Mensiny a migranti v Ceské republice: my a oni v multikulturni spolecnosti 21. Stol. 2001.
° SISKOVA, Tatjana. Mensiny a migranti v Ceské republice: my a oni v multikulturni spolecnosti 21. Stol. 2001.
Y PRIBAN, Jifi. Jaci miizeme byt? Podoby demokracie a identity v multikulturni situaci. 2004.

1 BERRY, J.W. Immigration, Acculturation and Adaptation. 1997.
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1.4 Typy souZiti imigranta a prijimajici spolec¢nosti

Imigrant mtize ke spole¢nosti, do niz vstoupil, pfistupovat né€kolikerym zptisobem. Jak
Jiz bylo uvedeno vySe, zaleZi na jeho osobnostnich kvalitich i na okolnostech migrace,
kjakému typu chovani se v budoucnosti uchyli. K integraci imigrantd do pfijimaci
spole¢nosti velmi pispivaji vztahy s majoritou. ™2
o Asimilace: asimilovany ¢lovék se zcela vzdal své ptavodni kultury a piijal kulturu
hostitelské zemé¢. I kdyZ se asimilace zda na prvni pohled ideélni, popieni vlastni minulosti
muze vést u citlivych jedinct k riiznym psychickym problémﬁm.13
J Separace: imigrant zcela odmitd novou kulturu a ¢asto ji odsuzuje jako Skodlivou ¢i
Spatnou. Upina se pouze k minulosti a k vlastni kultuie, Casto se styka pouze s piislusniky
vlastniho etnika. **
o Marginalizace: Casto nastava u imigrantd s posttraumatickou stresovou poruchou,
u téch, ktefi si v ptivodni zemi prosli valkou ¢i mucenim. Imigrant odsuzuje jak svou ptivodni,
tak novou kulturu, ktera podle n&j ¢asto miiZe za problémy v jeho rodné zemi.
o Integrace: pristehovaly ¢lovék dokaze vhodné vybirat, které prvky ptivodni kultury si
ponechd a které prebere z kultury nové, zapojuje se do spolecnosti a ta jej piijima za svého
¢lena.'®
V reakci na silici pfist€éhovalectvi se v zdpadnich zemich zacal pouzivat termin
multikulturalismus jako oznaceni spole¢ného souziti pfislusnikd riznych kultur na tzemi
jednoho statu. Poskytovat moznost ponechat si vlastni kulturu a zvyky, nenutit ndsilné
k asimilaci, ale zaroven umoznit plnou integraci do majoritni spole¢nosti by mélo byt snahou
kazdého vyspé€lého statu a jeho politiky. Od 90. let se zacind uplatiiovat inkluzivni pfistup,
ktery se snazi vtahnout pfijimajici spolecnost i imigranta do vztahu vzajemného respektovani

, .17
a obohacovani.

1.5 Narodnostni sloZeni cizincit u nas

Nejvétsi pocet cizinct, ktefi Ziji na naSem uzemi, jsou ob¢any né¢kterého z néasledujicich

péti statd: Slovenska, Polska, Vietnamu, Ukrajiny a Ruska.®®

12 BERRY, J.W. Immigration, Acculturation and Adaptation. 1997.

3 BERRY, J.W. Immigration, Acculturation and Adaptation. 1997.

“ BERRY, J.W. Immigration, Acculturation and Adaptation. 1997.

> BERRY, J.W. Immigration, Acculturation and Adaptation. 1997.

16 BERRY, J.W. Immigration, Acculturation and Adaptation. 1997.

Y STANEK, Antonin. Asimilace jako nezbytna podminka socialni soudrznosti? In KUCERA, Dalibor. Lidska
prava a fenomén migrace, vyzvy soucasnému vzdelavani. 2007.

Cesky statisticky uiad. Narodnostni sloZeni cizincii [onling]. 2014,



o Ukrajinci: vétsina imigranti z Ukrajiny u nas nachazi predevsim lepsi praci a socialni
a hospodatské zabezpeceni, které vlivem vleklé krize neni v jejich rodné zemi na vysoké
tirovni. Osob hlésicich se k ukrajinské narodnosti v Ceské republice Zije 105 597 (pocet k 1.
10. 2015) a tvofi tak nejpodetngjsi skupinu cizinci.*®

J Obcané Slovenské republiky: druhou nejvétsi skupinou mezi cizinci Zijicimi na
nasem Uzemi jsou obCané Slovenské republiky, coZ je dano pfedevsim historicky. V dnesni
dob¢ k ndm ptichdzi slovensti obcané piredevSim ve snaze ziskat kvalitni vzdélani, ptipadné
lepsi praci. K 1. 10. 2015 jich na na§em tizemi pfechodné& & trvale Zilo 100790.%

. Obyvatelé Vietnamu: Prvni z nich pfisli v rdmci dohod mezi socialistickymi zemémi
jiz v 50. letech. Dalsi pririist nastal béhem valky ve Vietnamu. Dnes k ndm pfichazi predevsim
ekonomicti migranti z Vietnamu. Jejich celkovy pocet je 50 781.2

J Rusové: Po pievratu v Rusku v roce 1917 k nam zacali Rusové poprvé ptichazet ve
vétsi mife a to v ramci pomoci, kterd byla nabidnuta Zenam a détem, trpicim vlivem této
revoluce. Po druhé svétové valce byla vétSina z nich donucena k navratu do Ruska. Nahradili
je Rusové, kteti k nam pfisli béhem vlady komunismu a po jeho padu dalsi skupina, utikajici
pied hospodaiskou nejistotou. Rusii na nasem Gizemi Zije 39 977.%

o Polaci: Nove ptichozich Poldkli neni mnoho a hlavnim divodem jejich ptichodu je

prace. Pfi po&tu 19 787 Polaki tvoii na izemi CR patou nejpocetndjsi skupinu cizincd.?

1.6 Predpoklady uspésné integrace cizincu ze tiretich zemi

Vlada CR ur¢ila étyfi faktory, které ukazuji na kvalitni integraci cizince do spole¢nosti:
o Znalost Ceského jazyka: podstatnd pro dalsi kroky k integraci, tedy ziskani prace
a navazani kontaktli s vétSinovou spolecnosti;
o Sobéstacnost cizince: uspésné integrovany je cizinec, ktery ma praci nebo podnika
a dokaze uzivit sebe i svou rodinu, aniz by byl zavisli na socialnim systému;
o Orientace ve spolecnosti: jedna se o politickou a kulturni orientaci,
J Vztahy s majoritni spole¢nosti: zde hraji dtlezitou roli sousedské vztahy, mnoho

o . Cox: NNV L 14 ot Kot XL A X 2
cizincil navazuje kontakty s vétSinovou spolecnosti pres své déti navstévujici Ceské skoly.

YCesky statisticky ukad. Ndrodnostni sloZeni cizincii [online]. 2014.
2Cesky statisticky uiad. Narodnostni sloZeni cizincii [online]. 2014,
2 Cesky statisticky Gfad. Narodnostni sloZeni cizincii [online]. 2014.
22Cesky statisticky uiad. Narodnostni sloZeni cizincii [online]. 2014,
BCesky statisticky Gfad. Ndrodnostni sloZeni cizincii [online]. 2014.

’Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Integrace cizincii. [online]. 2015.
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2 AZYLOVA PROBLEMATIKA

Azylova problematika se tyka vSech vyspélych stati svéta. Utikaji-li lidé ze své vlasti
kviili ndbozenskému, politickému nebo rasovému pronésledovani, hledaji si jako utocisté zem,
v niz jim bude umoznéno pozivat svych zakladnich lidskych prav. Jelikoz CR patii mezi zemé
zarucujici rovnost vSech lidi a je i bezpecnostné a hospodaisky stabilni, je samoziejmé, ze

poskytuje azyl vS§em osobam, které jej potfebuji.25

2.1 Azyl (mezindrodni ochrana)

Mluvime-li o azylu, jedna se o dovoleni pobytu na naSem uzemi spojeného se zajisténim
bezpeci pro ciziho statniho pfislusnika, ktery je v zemi svého piivodu pronésledovan. Status
uprchlictvi je deklarovan v Umluvé o pravnim postaveni uprchliki z roku 1951. Azylovou
politiku si vSak stanovuje kazdy stat sam. U nas je zakladem zakon ¢. 325/1999 Sb., o azylu,
ve znéni pozd&jsich piedpisi (dale jen ,,zdkon o azylu). *Cilem Evropské Unie (EU) je zcela
sjednotit azylové politiky jednotlivych ¢lenskych zemi do Spole¢ného evropského azylového
systému (SEAS). Podporovat ¢leny EU v napliiovani SEAS ma za kol Evropsky podplrny
azylovy ufad (EASO), ktery pracuje od roku 2011. Azylovéa problematika je koordinovana
Dublinskym nafizenim.?’

Azyl je vyS$i formou mezindrodni ochrany. Niz§i formou je pak tzv. doplikova
ochrana.”® Podle § 12 zékona o azylu je azyl udélovan pro pronasledovani cizince v zemi
puvodu z divodu nabozenského vyznani, politického smysleni, rasy, narodnosti ¢i pohlavi.
Paragrat 13 umoziuje udéleni azylu rodinnému pfisluSniku azylanta za ucelem slouceni
rodiny. Humanitarni azyl upravuje § 14a, ktery pak umoznuje udélit dopliikovou ochranu
cizinci, ktery neziskal azyl podle vySe uvedenych paragrafii, ale v pfipad€ navratu do vlasti
mu hrozi trest smrti, nelidské nebo ponizujici zachéazeni.?® Doplnkova ochrana je podpirnou
funkci mezindrodni ochrany a trva doc¢asné. Pokud diivody pro jeji udéleni pominou nebo se

vyrazn€é zméni, je s jejim drzitelem zahajeno fizeni, jehoz vysledkem byva odnéti doplitkové

2 STURMA, Pavel - HONUSKOVA Véra. Teorie a praxe azylu a uprchlictvi. 2012,

% STURMA, Pavel - HONUSKOVA Véra. Teorie a praxe azylu a uprchlictvi. 2012.

2" Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Spolecny evropsky azylovy systém. [online]. 2016
28 STURMA, Pavel - HONUSKOVA Véra. Teorie a praxe azylu a uprchlictvi. 2012.

29 7akony pro lidi. Zdkon o azylu [online]. 1999.
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ochrany. Byvaly drzitel mé od té chvile statut béZzného cizince a musi si upravit své pravni

postaveni nebo z republiky vycestovat. ¥

2.2 Rizeni o udéleni mezindarodni ochrany

Z4dost o udéleni mezindrodni ochrany musi byt uéinéna na tizemi naseho statu (nelze ji
tedy podat na ambasad¢ v jiném stat€) a to na uGfedné stanovenych mistech, kterymi jsou
hrani¢ni prechody, mezinirodni leti§t¢ ¢i na odboru cizinecké policie. MiZe ji ucinit
I vV zafizeni pro zajiSténi cizincl, coz je v Bélé pod Bezdézem. Do 24 hodin od tohoto
prohlaseni se musi dostavit do pfijimaciho stfediska. Zde je sepsana Uredni zadost o udéleni
mezinarodni ochrany a zjistény identifikacni udaje, v€etné otiskli prsti a potfizeni fotografie
zadatele. V ramci tohoto jednani je Zadatel povinen odevzdat sviij cestovni pas. Podstatnou
casti zadosti je zjiSténi statni pifisluSnosti cizince a diivody, pro¢ opustil svou zem a zada
0 azyl. Béhem fizeni o udéleni mezinarodni ochrany muze zadatel jednat svym rodnym
jazykem a ma rovnéZ pravo na pravniho zastupce. O zalezitosti jedna Ministerstvo vnitra ve
spravnim fizeni a na rozhodnuti mé lhiitu 90 dnti. B€hem této doby ¢eka zadatel v pobytovém
sttedisku. Pokud nebyla lhiita prodlouZena, je vystaveno rozhodnuti, jehoZ pravni moc zacina
v den, kdy bylo doruceno zadateli. Cizinec, kterému byla zadost zamitnuta, se mize odvolat
a fizeni pokracuje ve druhém stupni. V opacném piipadé musi neuspéSny zadatel opustit

, , % 31
tzemi CR.

2.3 Pobyt cizince v azylovych zarizenich

Béhem vyfizovani zadosti o mezinarodni ochranu a po jejim kladném vyfizeni je
zajiStovan cizinci pobyt v nékterém z nasledujicich zatizeni:
. P¥ijimaci stiredisko: na uzemi CR se nachazi dvé, a to na mezinarodnim letisti
Véclava Havla v Ruzyni a v Zastdvce u Brna. Zadatel je zde opravnéné pouze v dobé, kdy
povéteny ufednik zjiSt'uje potfebné informace, dokladané k Zadosti o azyl. 32
o Pobytové stiedisko: Zde zadatel pobyva v dob¢ vyfizovani své zadosti. Cizinci je zde
poskytnuto ubytovani, strava a kapesné, ze kterého vSak na poskytované sluzby ptispiva. Na

v ’ ’ . I AT . s ry v 33
naSem Uzemi se jedna o pobytové stfedisko v Kostelci nad Orlici a v Havifove.

%0 Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Dopliikovad ochrana. [onling]. 2011

*! Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Rizeni o udéleni mezindrodni ochrany. [online]. 2015.
%2 Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Rizeni o udéleni mezindrodni ochrany. [online]. 2015.

* Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Rizeni o udéleni mezindrodni ochrany. [online]. 2015.
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. Integraéni azylové stiredisko: V CR jsou &tyii (Brno-Zidenice, Havifov, Jaroméi
a Predlice). Zde mohou docCasné¢ pobyvat azylanti, tedy ti, kterym byl mezinarodni azyl jiz
udélen.®*

o Zavizeni pro zajisténi cizincii: V soucasné dob& v CR piisobi tii takova zafizeni a to

Béla-Jezova, Vysni Lhoty a Drahonice.*

Tato zafizeni spravuje Sprava uprchlickych zatizeni (SUZ).36

2.4 Zadatelé o azyl v CR

V roce 2014 zaevidovalo Ministerstvo vnitra celkem 1156 zadosti o azyl. Nejvice
zadatelti pochazelo z Ukrajiny (515) a Syrie (108). V tadu desitek se pohybovalo Zzadosti
cizincli z Vietnamu (64), Ruské federace (43), Kuby (42), Béloruska (31), Arménie (28),
Nigérie (26), Irdku (22), Gruzie (19), Mongolska (18), Afghanistanu (13), Kosova (13),
Kyrgyzstanu (13), Srbska (13), Alzirska (10) a Etiopie (10). Nelze opomenout ani zadosti
cizinct bez statni piislusnosti, kterych v tomto roce bylo 37. Zadosti cizincli z ostatnich zemi
se pohybovali v fadu jednotek. Celkem ud¢€lenych azyli v roce 2014 bylo 82. Nejvice jich
obdrzelo zadatelli z Ukrajiny (25). Celkem udélenych statuti doplitkové ochrany bylo 294.
Z toho opé&t nejvice jich obdrzelo Zadateld z Ukrajiny (119).%

2.5 Stdtni integracni program pro azylanty

Statni integracni program (SIP) je systémem, kterym se stat snazi pomoci azylantim
V jejich integraci, tedy zaclefiovani do nové spolecnosti. Zabyva se hlavnimi oblastmi, v nichz
vétSinou azylanti potfebuji pomoc a které je napliuji nejvétSimi obavami — nalezeni préce,
bydleni a nauceni se ceskému jazyku. Tento integracni program je upravovan paragrafy 68 -
70 zdkona o azylu. Prvni bydleni mohou azylanti ziskat v jednom ze Ctyf integraCnich
azylovych stfedisek. Najemné a dalsi poplatky si plati sami azylanti. Béhem zdejsiho pobytu
je jim umoznéno vzdélavat se v oblasti ¢eského jazyka a hledat si pracovni uplatnéni i vlastni
bydleni. V rdmci vyuky statniho integraéniho programu mize kazdy azylant vyuzit 400
bezplatnych vyukovych hodin.®

% Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Rizeni o udéleni mezindrodni ochrany. [online]. 2015.

% Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Rizeni o udéleni mezindrodni ochrany. [online]. 2015.

**Ministerstvo vnitra Qeské republiky. Azylova zarizeni pro cizince [online]. 2015.
%7 Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Stdtni piislusnost Zadatelii o azyl [online]. 2014.
*®Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Stdmni integracni program pro azylanty [online]. 2015.
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2.6 Analyza statniho integracniho programu

V rdmci projektu Evropského uprchlického fondu probéhlo v roce 2012 Setfeni zjist'ujici,
jak jsou azylanty vyuZzivany sluzby statniho integracniho programu a s jakym vysledkem.
Vysledky Setfeni jsou k dispozici pravé v dokumentu Analyzy statniho integracniho programu.
Mezi nejdulezitéjsi zjisténé vysledky patii velka nedostate¢nost SIP v oblasti vyuky jazyka.
V analyze je uvedeno, Ze byl nékolikrdt zménén poskytovatel této sluzby. Pouze 57 %
dotdzanych uvedlo, Ze je schopno v kazdodennich situacich dobie konverzovat v ceském
jazyce. Nejhtfe na tom byly Zeny ¢i stafi lidé, ktefi z divodu socialni izolace nemohli
uplatiiovat ani zaklady jazyka, které se nau¢ili.*

Co se tyce integrace do spolecnosti, ukazalo se, ze nejvetsi roli hraje ochota sousedli
stykat se s azylanty, nemén¢ podstatnd je vSak i motivace samotnych azylantl a pfilezitosti,
které maji v okoli svého bydlisté. Azylanti Zijici v azylovych domech neméli moc ptilezitosti
integrovat se do hostitelské spolec“:nosti.40

Ziskani prace a adekvatni odmény za ni je jednim z dulezitych faktorti hrajicich roli
Vv zaclenovani azylanti do spolecnosti. Dle SIP bylo v roce 2012 zaméstnano 57 % azylantt.
MozZnost ziskani prace ovliviluje nejen vek ¢i pohlavi, ale jak sami azylanti uvadéji, i moznost
nostrifikace vysokoskolského diplomu ¢i zemé ptivodu konkrétniho azylanta. Nékteré osoby
vyuzily svych kontakti mezi prislusniky své narodnosti a oblany zemé, ze které pfisli,
k zahajeni podnikani.*

Oblast bydleni je azylanty hodnocena nejlépe. VSem azylantliim bylo umoZznéno bydlet
v kvalitnim a piiméfeném byté, velka Cast z nich se snazila osamostatnit se nebo se jiz

osamostatnila.*?

*UHEREK, Zdensk. a kol. Analyza statniho integracniho programu pro azylanty. 2012,
“UHEREK, Zden&k. a kol. Analyza statniho integracniho programu pro azylanty. 2012.
* UHEREK, Zden&k. a kol. Analyza stamiho integracniho programu pro azylanty. 2012.

42UHEREK, Zdenék. a kol. Analyza statniho integracniho programu pro azylanty. 2012.
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3 POMAHAJICI PROFESE

Vzhledem k tomu, Ze se na§ vyzkum bude orientovat na budouci socialni pedagogy
a socialni pracovniky, budeme se v nésledujici ¢asti zaméfené na pomahajici profese vénovat
témto povolanim. Jelikoz vSak socialniho pedagoga nenalezneme v katalogu socidlnich
profesi, a miize pracovat na pozicich socidlniho pracovnika, popiSeme vice socialni praci.
Kazdy socialni pedagog vSak mlze ze své pozice uplatiiovat poznatky a kompetence typické
pro jeho obor a tak Sifeji vystihnout potieby jedince jakozto klienta, urcité socidlni skupiny

nebo celé spolecnosti, a navrhovat komplexnéjsi pomoc a feSeni.

3.1 Socialni pracovnik

Socialni pracovniky a s nimi i socidlni pedagogy fadime mezi pomahajici profese. Od
ostatnich povolani se 1i$i pfedevSim aktivnim vnaSenim sebe sama do procesu prace a urcity
vztah s druhymi, ktefi ptichazi jako ti, jim ma byt pomozeno (klienti).*

Profese socidlniho pracovnika vznikla ve chvili, kdy bylo tfeba ur€itym a kvalitnim
zpusobem fesit problémy moderni spolecnosti. Tato profese je upravena zakonem ¢. 108/2006
Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni pozd¢jsSich predpist (dale jen ,,zdkon o socidlnich
sluzbach®). V ramci tohoto zdkona je teceno, ze: ,,Socialni pracovnik vykondva socialni
Setreni, zabezpecuje socidlni agendy vcetné reSeni socidalné pravnich problémii v zarizenich
poskytujicich sluzby socidlni péce, socialné pravni poradenstvi, analytickou, metodickou a
koncepcni c¢innost v socialni oblasti, odborné cinnosti v zarizenich poskytujicich sluzby
socialni prevence, depistazni cinnost, poskytovani krizové pomoci, socidlni poradenstvi a
socialni rehabilitace, zjistuje potreby obyvatel obce a kraje a koordinuje poskytovani

A Y
socialnich sluzeb

3.2 Predpoklady pro profesi socidalniho pracovnika

Jako kazda profese i prace socidlniho pracovnika vyzaduje od adepta urcité predpoklady.
Kromé kvalitniho vzdélani v socidlni oblasti se klade velky diiraz na osobni kvality ¢lovéka,
ktery se chce vénovat pomahani druhym. Takovy Clovek by mél byt citlivy, empaticky,
schopny a ochotny naslouchat a pfitom neodsuzovat clovéka, ktery zdda pomoc. Mezi dalsi
pozadavky se tadi také flexibilita a tvofivost. V § 110 odst. 1 zdkona o socialnich sluzbach

jsou uvedeny ctyii predpoklady k vykonu prace v socialnich sluzbach a to plna svépravnost,

* GERINGOVA, Jitka. Pomdhajici profese: Tvorivé zachdzeni s odvréicenou stranou. 2011.
# Zakony pro lidi. Zakon o socidlnich sluzbach [online]. 2015.
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beztihonnost, zdravotni a odbornd zpusobilost. * Pro pracovnika v pomahajici profesi je
charakteristicky urcity stupeni altruistického chovani. Podstatou altruismu je ochota pomahat
druhym bez ocekavani odmény. I pfi altruistickém chovani v pomahajicich profesich vSak
muzeme ziskat odménu (sebeticta, uspokojeni). Pracovnici se vSak v prvé fad¢ snazi ziskat
n¢jaky uzitek svému klientovi. Altruismus vychazi z empatického vniméni svéta, lidi a jejich
problémi. VSechny tyto pozadavky jsou kladeny i na socialniho pedagoga a jeho praktické

o . 46
pusobeni.

3.3 Pristupy v praci socialniho pracovnika

V soucasné socialni praci se uplatiiuji dva modely prace s klientem. Prvni z nich je
model pfizpisobeni. Hlavni postavou ve dvojici socidlni pracovnik-klient je prvni z nich.
Socidlni pracovnik je aktivni, radi a doporucuje klientovi, co by mé& dé¢lat. V prvnich
okamZicich tento model vykazuje vEtsi uspésnost, protoze se preskoc¢i dlouhd faze, ve které se
klient sdm musi rozhodnout pro akci. Tato chybéjici motivace u klienta vSak zpiisobuje
neschopnost dlouhodobé ¢i opakované fesit své problémy a nést na nich svij podil. Klient
radéji preda vSechnu zodpoveédnost socidlnimu pracovnikovi. Socialni pracovnik klienta
kontroluje, drZi si od né&j odstup a nesnazi se veitit.Y’

Druhym modelem je model interaktivni. V ném jde o vzajemnou spolupraci socialniho
pracovnika a klienta. Socialni pracovnik muze radit klientovi, vice jej vSak motivuje k tomu,
aby jako samostatna bytost pievzal zodpovédnost za své problémy a fesil je. Zakladem
takového vztahu je upfimnost. Diky tomu, Ze se dokaze na problém divat oima klienta, ma

A L F o4
I klient vétsi prostor pro vlastni zménu. 8

3.4  Vzdeélavani budoucich socidlnich pracovnikii

Asociace vzdélavateld v socidlni praci vytvofila Minimdlni standard vzdélavani
v socialni praci. Jeho zékladnim cilem je zkvalitiovani vyuky socialnich pracovniki
a zabranéni neprofesionalnim institucim tuto vyuku poskytovat. Umoznuje vSak Skoldm, které
standard spliluji, aby si samy stanovily, jakym smérem bude vyuka smétovat vice, zda
k oSetfovatelstvi, pedagogice ¢i teologii. Zakon o socialnich sluzbach v § 110 odst. 4 pism. a )
uvadi, Ze odbornou zpuUsobilosti je: ,,vys§i odborné vzdélani ziskané absolvovanim
vzdelavaciho programu akreditovaného podle zviastniho prdavniho predpisu v oborech

vzdelani zamérenych na socialni praci a socidlni pedagogiku, socialni pedagogiku, socialni a

®7zakony pro lidi. Zdakon o socidlnich sluzbdch [onling]. 2015.

* GERINGOVA, Jitka. Pomdhajici profese: TvoFivé zachdzeni s odvrdcenou stranou. 2011.
" NECASOVA, Mirka. Uvod do filozofie a etiky v socidlni prdci. 2001.

*® NECASOVA, Mirka. Uvod do filozofie a etiky v socidlni praci. 2001.
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humanitarni prdci, socialni praci, socidlné prdvni cinnost, charitni a socidlni cinnost.

Pism. b) ktomu ptidava: ,vysokoskolske vzdélani ziskané studiem v bakalarském,
magisterském nebo doktorském studijnim programu zaméreném na socialni praci, socialni
politiku, secidlni pedagogiku, socidlni péci, socidalni patologii, prdvo nebo specidlni
pedagogiku, akreditovaném podle zviastniho pravniho predpisu. ““ Druhou moznosti jak ziskat
opravnéni k vykonu ¢innosti socidlniho pracovnika je absolvovat kurz s rozsahem nejméné
200 hodin a dostatecnou praxi (kurz pracovnika v socialnich sluibélch).50

Pro nés je zde dulezita predevsim informace, ze absolvent oboru socidlni pedagogika je
Z hlediska vzdélani pln€ zptisobili pracovat na pozici socialniho pracovnika, ktery je uveden
Vv katalogu profesi. Jak jiz bylo popsano vyse, socialni pedagogové musi nyni v praxi vyuzivat
této moznosti, jelikoz v katalogu profesi neexistuje definice jejich oboru. Pozitivni vSak je, Ze
socidlni pedagogové mohou na kterékoliv pozici uplatiovat své specidlni poznatky a
dovednosti, typické pro jejich vlastni obor, zejména Sir§i vnimani celé socidlni skupiny
jakozto skupiny cilové. >

Vystudovanim skoly vSak vzdélavani socialniho pracovnika nekonci. Socidlni prace je
rychle se rozvijejici obor, ktery vyzaduje celozivotni vzdélavani. I zaméstnavatel musi

1w qs I g . 52
umoznit kazdému pracovnikovi 24 vzdélavacich hodin za rok.

3.5 Eticky kodex socidalnich pracovnikii

. Eticky kodex sociélnich pracovniki je vyznamny dokument schvaleny Spolecnosti
socialnich pracovnikl. Uréuje, jakym zplisobem ma socidlni pracovnik pfistupovat ke
klientovi a k riznym problémovym situacim, aby nedoslo k poruseni moralnich zasad socialni
préce.53
Sklada se ze dvou okruhti:

o Zakladni etické zasady: zde jsou stanovena pravidla jako respektovani klienta bez
ohledu na jeho pohlavi, rasu, narodnost, nabozenské a politické smysleni, ddle nutnost
postupovat v socidlni ¢innosti s klientem takovym zplsobem, aby nedoslo k poskozeni prav
jiného cloveka ¢i preference profesnich potieb pred soukromymi zajmy socidlniho pracovnika.

Socialni prace se vzdy musi fidit Ustavou a Listinou zakladnich prav a svobod a z nich

vyplyvajicimi zasadami demokracie a lidskosti.**

*7akony pro lidi. Zdkon o socidlnich sluzbach [online]. 2015.

%0 7akony pro lidi. Zakon o socidlnich sluzbdch [online]. 2015.

1 KRAUS, Blahoslav. Ziklady socidlni pedagogiky. 2008.

°2 Asociace vzdélavatel v socialni praci. Minimdlni standard vzdélavani v socidini praci ASVSP. [online], ASVP,
2011.

>3 Socialni pracovnici. Eticky kodex spolecnosti socidlnich pracovnikii CR, [online]. 2008.

> Socialni pracovnici. Eticky kodex spolecnosti socidlnich pracovnikii CR, [online]. 2006.
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J Pravidla etického chovani socialniho pracovnika: tento okruh urcuje, jak by se mél
socidlni pracovnik chovat ve vztahu ke klientovi (chranit jeho dustojnost, chapat jej jako
komplexni bytost, respektovat jeho pravo na soukromi, podporovat klientovu samostatnost
V rozhodovani a feSeni problému...), dale jak by mél jednat se svym zamé&stnavatelem (plnit si
své zavazky, snazit se zlepSovat kvalitu sluzeb...), ve vztahu k spolupracovnikiim (respektovat
jejich rozdilné nazory, kvalitné spolupracovat) i ve vztahu k spolecnosti (pomahat zlepSovat
socidlni klima spoleCnosti). Etickym jedndnim socialniho pracovnika je 1 celoZivotni
vzdélavani.*

Eticky kodex jest¢ vyjmenovava nckteré etické problémy, které se v praci socialni
pracovnika mohou vyskytnout. Jde naptiklad o otazky, kdy ukoncit poskytovani socialnich
sluzeb klientovi nebo naopak do jaké miry mu pomahat, aby klient neptestal byt motivovany
provést ve svém zivot¢ zménu. Dalsi problémy se objevuji, pokud dojde ke stiedu z4jml mezi
klientem a jinym c¢lovékem, klientem a spole¢nosti nebo klientem a samotnym socidlnim
pracovnikem.‘r’6

V praxi viak neni mozné viechny situace presné popsat v etickém kodexu. Casto tak
dochazi k mnoha dilematim. I zkuSeni pracovnici se mohou dostat do t€zko feSitelné situace.
Tito pracovnici mohou mit vycCitky svédomi, protoZze v naro¢né situaci nedodrzel néktery
z etickych principl. Jini naopak mohou védomé piekrocit nékteré ze stanovenych etickych
pravidel a zaroven se tak podle svého svédomi zachovat moralné. Néktefi se téZ mohou

nadmérné trapit nezdarem, protoZe si mysli, Ze bylo jejich tkolem mu zabranit.>’

3.6 Pravidla intervence

Chce-li socialni pracovnik postupovat spravné a klientovi, pokud je to v jeho silach,
pomoci, musi dodrzovat n¢kolik pravidel socialni intervence:
e Individualizace: vnimat klienta jako osobnost, jako nékoho neopakovatelného.
e Empatie: schopnost vnimat klientovu situaci jeho vlastnima o¢ima.
e Vyjadfovani pocitli: klient ma pravo vyjadfit se vlastnimi slovy, ma pravo mluvit
o tom, jak se citi.
e Akceptace: piijeti klienta bez ohledu na jeho chyby a nedostatky.
e Nemoralizovat: socidlni pracovnik neni soudce, ktery urcuje, kdo je vinen.
e Diskrétnost: veskeré sdélené¢ informace musi ziistat pouze mezi pracovnikem

a klientem.

% Socialni pracovnici. Eticky kodex spolecnosti socidlnich pracovnikii C:'R, [online]. 2006.
%8 Socialni pracovnici. Eticky kodex spolecnosti socidlnich pracovnikii CR, [online]. 2006.
> NECASOVA, Mirka. Uvod do filozofie a etiky v socidlni praci. 2001.
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e Sebedeterminace: socialni pracovnik musi nechat klientovi svobodu a moznost

volby.*®

8 NECASOVA, Mirka. Uvod do filozofie a etiky v socidlni praci. 2001.
19



4 EMPIRICKA CAST

4.1 Vychodiska vyzkumu

Poskytovani azylu potfebnym lidem je jednim ze znakil vyspé€lé spolecnosti. Pokud
vSak jiz na naSe uzemi vstoupi Clovek, ktery obdrzi mezinarodni ochranu, nesta¢i mu pouze
poskytnout tento mezinarodné pravni statut. Je potieba pomoci mu zajistit prostiedky pro
obZivu, misto k pfenocovani i bydleni. Ma-li se zaclenit do spolecnosti a neziistat na jejim
okraji, musi se naucit ¢esky jazyk. Za vrchol své integrace pak mnoho azylantl povazuje
udéleni Eeského statniho ob&anstvi.”®

Ptimo pro azylanty funguje Statni integracni program, jehoZ novela byla schvélena
20.11.2015. Potvrzuje vSechny tyto vysSe uvedené potfeby a stavi na tom, ze vétSinou teprve
az jsou uspokojeny, se zde azylant miiZe citit skute¢né doma.®

Pomahat napliiovat tyto potfeby mohou i socidlni pedagogové, kteti se béhem svého
studia pfipravuji na moznost, Ze budou pracovat v institucich, které¢ napomahaji azylantim. Se
socialnim pedagogem se piimo pocitd pro praci v azylovych zafizenich® Na socialni
pracovniky a pedagogy spole¢nost klade mnoho narokt. Kromé kvalitni profesni piipravy by
méli disponovat 1 ur€itymi osobnostnimi charakteristikami. Je ziejmé, Ze praci v oblasti
azylové problematiky nemize vykonavat pracovnik, ktery se boji nebo pfimo odmita cizi
kultury a piislusniky cizich kultur.

Budouci socidlni pedagogové i socidlni pracovnici jsou na svych Skolach vzdélavani
I v oblasti multikulturni vychovy. Mohou se dozvédét objektivni informace z prednasek nebo
odbornych knih. Jako kazdy jiny ¢loveék jsou vSak formovéni i vefejnym minénim, médii,
osobnimi zkuSenostmi nebo vlastnimi pfedsudky. Zvlast€¢ v dneSni dobé, ve které se
spole¢nost priklani spiSe k negativnimu a odmitavému postoji viaci uprchlikiim, zadatelim
oazyl i pfimo azylantim jsme si kladli otdzku, zda m& budouci socialni pedagog c¢i
pracovniki ustalené nazory na kvalitu zabezpedeni potieb azylantd v CR. Rozhodli jsme se
proto provést vyzkum, ktery by ukazal, jaké jsou mezi studenty téchto oborii nazory na dvé
dilezité oblasti Statniho integracniho programu (bydleni a vyuku ¢eského jazyka) a moznost
ziskani obcanstvi. Ddle jsme se rozhodli srovnat tyto vysledky mezi jednotlivymi obory

a zjistit, zda se ve svych ndzorech vyznamné liS§i budouci socialni pedagogové a socialni

% Ministerstvo vnitra vCeské republiky. Stdtni integracni program [online]. 2015.
8 Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Stdtni integracni program [online]. 2015,
8! Kraus Blahoslav. Zdklady socidlni pedagogiky. 2008.
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pracovnici. V neposledni fadé chceme srovnat nazory studentl, ktefi se jiz nékdy setkali

S osobou pozivajici u nas prava azylu, s témi, ktefi tuto zkusenost nemaji.

4.2 Cile vyzkumu

Cile, které chceme v ramci vyzkumu naplnit, jsme si rozd¢lili na cile hlavni a dil¢i:

Hlavni cile:

1)

2)

Srovnat nazory budoucich socidlnich pracovnikii a socialnich pedagogii na dvé
oblasti zajisténi azylanti (bydleni a vyuka ceského jazyka) a moznost ziskani
¢eského obcanstvi dulezitych pro adekvatni integraci do spolec¢nosti.

Zde si budeme pokladat otazku: ,,Existuje vyznamny rozdil v nazorech socialnich
pracovnikt a socialnich pedagogl na zajisténi azylantt?*

Srovnat ndzory studentli téchto obort, kteti se osobné setkali s azylantem a témi,
ktefi se s nim osobn¢ nesetkali na dvé oblasti zajisténi azylantd (bydleni, vyuka
¢eského jazyka) a moznost ziskani Ceského obcanstvi dulezitych pro dobrou
integraci do spolecnosti.

Zde si polozime otdzku: ,,Existuje vyznamny rozdil v ndzorech studentti socialnich

obort, ktefi se jiz diive setkali s azylantem, a téch, ktefi tuto zkuSenost nemaji?*

Dil¢i cile: zde je nasi snahou zjistit:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Zda existuje rozdil mezi ndzory budoucich socidlnich pracovnikli a socidlnich
pedagogt na oblast zajisténi bydleni pro azylanty.

Zda existuje rozdil mezi nazory budoucich socialnich pracovnikd a socialnich
pedagogt na oblast zajiSténi vyuky Ceského jazyka pro azylanty.

Zda existuje rozdil mezi nazory budoucich socialnich pracovniki a socidlnich
pedagogli na moznost ziskani ¢eského obcanstvi u azylanta.

Zda existuje rozdil mezi nazory studentll oborti socidlni prace a socidlni pedagogika,
ktetfi se n€kdy osobné setkali s azylantem, a témi, ktefi se s nim nesetkali, na oblast
zajisténi bydleni pro azylanty.

Zda existuje rozdil mezi nazory studentli oborti socialni prace a socialni pedagogika,
ktefi se nékdy osobné setkali s azylantem a témi, kteti se s nim nesetkali, na oblast
zajisténi vyuky Ceského jazyka pro azylanty.

Zda existuje rozdil mezi nazory studenti obort socialni prace a socialni pedagogika,
kteti se né€kdy osobné¢ setkali s azylantem, a témi, ktefi se s nim nesetkali, na

moznost ziskani ¢eského obcanstvi u azylanti.
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VYZKUMNE HYPOTEZY

S ohledem na dil¢i cile vyzkumu jsme stanovili nasledujici hypotézy:

Cil ¢. 1: Zjistit, zda existuje rozdil mezi nazory budoucich socidlnich pracovniki
a socidlnich pedagogi na oblast zajisténi bydleni pro azylanty.

H1y: Mezi nazory budoucich socialnich pracovnikli a budoucich socidlnich pedagogti na
oblast zajisténi bydleni pro azylanty neni statisticky vyznamny rozdil.

H1,: Mezi nazory budoucich socidlnich pracovnikli a budoucich socidlnich pedagogti na

oblast zajisténi bydleni pro azylanty je statisticky vyznamny rozdil.

Cil ¢. 2: Zjistit, zda existuje rozdil mezi nazory budoucich socidlnich pracovniki
a socialnich pedagogili na oblast zajisténi vyuky ceského jazyka pro azylanty.

H2y: Mezi nazory budoucich socialnich pracovnikii a budoucich socidlnich pedagogti na
oblast zajisténi vyuky Ceského jazyka pro azylanty neni statisticky vyznamny rozdil.

H2,: Mezi nazory budoucich socidlnich pracovnikl a budoucich socialnich pedagogi na

oblast zajisténi vyuky ¢eského jazyka pro azylanty je statisticky vyznamny rozdil.

Cil ¢. 3: Zjistit, zda existuje rozdil mezi nazory budoucich socidlnich pracovniki
a socialnich pedagogli na moznost ziskani ¢eského obcanstvi u azylantt.

H3o: Mezi ndzory budoucich socialnich pracovnikli a budoucich socidlnich pedagogti na
moznost ziskani ¢eského obCanstvi u azylantl neni statisticky vyznamny rozdil.

H3.: Mezi nazory budoucich socialnich pracovnikl a budoucich socidlnich pedagogti na

moznost ziskani ¢eského obcanstvi u azylantt je statisticky vyznamny rozdil.

Cil ¢. 4: Zjistit, zda existuje rozdil mezi nazory studentli obort socidlni prace a socialni
pedagogika, ktefi se nékdy osobné setkali s azylantem a témi, ktefi se s nim nesetkali, na
oblast zajisténi bydleni pro azylanty.

H4y: Mezi ndzory studentli oborl socidlni prace a socialni pedagogika, kteti se nékdy
osobn¢ setkali s azylantem a témi, ktefi se s nim nesetkali, na oblast zajist€ni bydleni pro
azylanty neni statisticky vyznamny rozdil.

H4,: Mezi nazory studentd obord socidlni prace a socialni pedagogika, kteti se nékdy
osobn¢ setkali s azylantem a témi, ktefi se s nim nesetkali, na oblast zajisténi bydleni pro

azylanty je statisticky vyznamny rozdil.
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Cil &. 5: Zjistit, zda existuje rozdil mezi nédzory studentii obort socidlni prace a socialni
pedagogika, ktefi se né¢kdy osobné setkali s azylantem a témi, ktefi se s nim nesetkali, na
oblast zajisténi vyuky ¢eského jazyka pro azylanty.

H5p: Mezi ndzory studentli oborl socidlni prace a socialni pedagogika, ktefi se n€kdy
osobn¢ setkali s azylantem a t€mi, ktefi se s nim nesetkali, na oblast zajiSténi vyuky ceského
jazyka pro azylanty neni statisticky vyznamny rozdil.

H5,: Mezi nazory studentl oborti socidlni prace a socidlni pedagogika, kteti se n¢kdy
osobn¢ setkali s azylantem a témi, ktefi se s nim nesetkali, na oblast zaji§téni vyuky ¢eského

jazyka pro azylanty je statisticky vyznamny rozdil.

Cil ¢. 6: Zjistit, zda existuje rozdil mezi nazory studentli oborti socialni prace a socidlni
pedagogika, kteti se nckdy osobné setkali s azylantem a témi, ktefi se s nim nesetkali, na
moznost ziskani ¢eského obCanstvi u azylantt.

H6o: Mezi nazory studentti obort socialni prace a socialni pedagogika, ktefi se nékdy
osobn¢ setkali s azylantem a témi, ktefi se s nim nesetkali, na moznost ziskani Ceského
obcanstvi u azylantl neni statisticky vyznamny rozdil.

H6,: Mezi nazory studenti oborii socialni prace a socialni pedagogika, kteii se nékdy
osobn¢ setkali s azylantem a témi, ktefi se s nim nesetkali, na moznost ziskani ¢eského

obcanstvi u azylantt je statisticky vyznamny rozdil.

4.3 Charakteristika vyzkumného vzorku

Dotaznik pro ziskani informaci k vyzkumu byl rozsifen mezi studenty obord socidlni
prace a socidlni pedagogika. Respondenti byli vybrani a na podklad¢é skupinového vybéru.
Dtivodem k vybéru byla jejich ptislusnost jako studentl k oboru socidlni prace nebo socialni
pedagogika. Oslovovany byly celé skupiny (ro¢niky), vzhledem k dobrovolnosti se vsak
nikdy nepodafili ziskat vSichni potencialni respondenti. Z celkového poctu 121 navracenych
dotaznikli bylo pro ucely vyzkumu pouzito 112. Ostatni dotazniky byly vytazeny, protoze
svou kvalitou nevyhovovaly stanovenym pozadavkiim. VétSinou se jednalo o nevyplnéni
nekteré otazky ¢i zatrhnuti nékolika odpovédi. Pro nase ucely nebylo tfeba zjistovat tdaje
jako v€k nebo pohlavi. Nezbytné pro zatazeni dotazniku do vyzkumu byly odpovédi na
otazky oboru, ktery doty¢ny studuje, zda se n¢kdy setkal s azylantem a otazky dotykajici se

vlastnich nazora téchto respondentd.

Otazka ¢. 1: Jaky obor studujete?
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V ramci této otazky méli respondenti na vybér ze dvou moznosti (socidlni pedagogika
nebo socidlni prace). Pro tento vyzkum jsme potiebovali informace pouze od studentti téchto

konkrétnich oborl. Rozdéleni podle kritéria studovany obor bylo nasledujici:

43
69

Tabulka ¢. 1: Rozdéleni dle studovaného oboru

Studovany obor

M@ Socialni prace

I Socialni pedagogika

Graf ¢. 1: Studovany obor
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Jak vidime na tomto grafu, studentl socidlni prace bylo 38 %, z hlediska cetnosti se
jednalo o 43 osob. Studentti oboru socidlni pedagogika bylo 69 respondentt, tedy 62 %

z celkového poctu.

Otazka ¢. 2: Ve kterém roc¢niku studujete?
U otazky tykajici se navstévovaného ro¢niku méli studenti na vybér z péti moznosti,
které korespondovali s moznostmi studia téchto oborti v CR. Jednalo se o tfi ro&niky

bakalatského studia a dva ro¢niky navazujiciho magisterského studia. Rozdéleni studentli nam

ukazuje tabulka €. 2:

112
Tab. €. 2: NavStévovany roc¢nik studia

Rozdéleni podle rocniku studia

W 1. rocnik
@ 2.rocnik
@ 3.rocnik
M 1.rocnik navazujiciho

studia

@ 2.ro¢nik navazujiciho
studia

Graf ¢. 2: Rozdéleni podle ro¢niku studia

Pokud jsme si rozd¢lili respondenty podle ro¢niku, ve kterém studuji, dostali jsme
nasledujici informace. Celych 44 % studentli navstévovalo prvni ro¢nik. V celkovych poctech
se jednalo o 49 osob. Muzeme tedy ptredpokladat, ze 49 osob z naSeho vzorku mohlo mit

vyrazn€ mensi povédomi o azylové problematice 1 o celkovém zaji§téni azylanti. Abychom
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piedesli nepfesnym odpovédim v dotaznicich, zatadili jsme pted vSechny tii otazky dotykajici
se osobnich nazort respondentti odstavec textu, ktery struén€ shrnoval informace dualezité pro
objektivni odpovéd’. Z druhého ro¢niku pochdzelo 22 % respondentt, tedy 25 osob, a 15 osob,
coz je 13 % z celkového poctu, pochazelo z ro¢niku tfetiho. Zbylych 21% tvoftili studenti
navazujicitho magisterského studia. Z prvniho ro¢niku bylo navraceno 14 pouzitych dotazniki

(13 %) a z druhého roéniku 9 (8 %).

4.4 Metodika vyzkumného Setieni
4.2.1 Metoda sbéru dat

K ziskani potfebnych informaci od respondentii jsme pouzili ndmi vytvoreny dotaznik.
Na uvod jsme se predstavili a vysvétlili, k cemu informace potfebujeme a jak je vyuZzijeme.
Nasledovaly pokyny k vyplnovani, zvlast byla zdliraznéna prosba o dikladné prostudovani
informaci pied kazdou otazkou. Poté byli respondenti ujisténi o naprosté anonymité a pouZiti
vysledkl pouze pro cile této prace. Na zavér bylo pfipojeno podékovani za ¢as a ochotu.

Sbér dat pomoci dotazniku probehl béhem meésice kvétna 2016. Dotazniky byly
rozdéleny mezi studenty obort socidlni pedagogika a socidlni prace Cyrilometodéjské
teologické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci a Vyssi odborné Skoly socialni — Caritas
V Olomouci. Pro dosazeni dostate¢ného poctu navracenych dotaznikli bylo jesté¢ nckolik
Z nich rozdéleno studentim z Masarykovy univerzity v Brn¢ a Ostravské univerzity v Ostrave.

Dotaznik obsahoval n¢€kolik otazek, které nam rozdélili respondenty do pozadovanych
skupin. Jak jiz bylo popsano vyse, jednalo se o podstatné otazky, jaky obor respondenti
studuji a jestli se jiz nékdy setkali s osobou, kterd u nas poziva prava azylu. U otazky na obor
si respondenti vybirali mezi socialni praci a socialni pedagogikou. U setkani s azylantem byly
nabizené moznosti ano a ne. Mén¢ dulezitou, ale pfesto zajimavou byla otazka tykajici se
ro¢niku, ve kterém respondenti studuji. Odpovédi byli uzaviené a vybirala se jedna odpovéd
z vy¢tu: prvni rocnik, druhy ro¢nik, tfeti roc¢nik, prvni ro¢nik navazujici a druhy roc¢nik
navazujici. 62

Samotné nazory respondentli zjiStovaly tfi otdzky. Kazda z nich byla oteviena kratkym
shrnutim dané problematiky. Patfila sem otazka, jaky nazor maji respondenti na zajiSténi
potieb azylantli v oblasti bydleni, vyuky ¢eského jazyka a na uvolnénost statniho systému pii
udileni ceského obcanstvi. Odpovédi na vSechny tfi otazky byly stejné, uzaviené
arespondenti si vybirali jednu znésledujicich odpovédi: naprosto nadbytecné, Castecné
nadbytecné, piesné odpovidajici potfebam azylantl, CéasteCné¢ nedostatetné a zcela

nedostatec¢né.

82 Dotaznik v pIné verzi je soudasti prilohy 1.
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442 Metodika k analyze dat

Po ziskéani dostate¢né velkého vzorku dat jsme pftistoupili k jejich zpracovani. Nejprve
bylo nutno provést tfidéni prvniho stupné a vyradit nékolik kust dotazniki, které nebyly
dostate¢né kvalitni. Hlavni chybou bylo bud’ uvedeni vicero odpovédi k jedné otazce, Castéji
vsak nevyplnéni nékteré otazky. Ve dvou piipadech jsme vyradili dotaznik, kde byl uveden
jiny obor studia neZ nabizend socidlni prace a socialni pedagogika. Jednotlivd data byla
zapsana do tabulek a vypocitany celkové Cetnosti. Pro piehlednost jsme vytvofili grafy
ukazujici rozdéleni vyzkumného vzorku podle riznych kritérii. Po tfidéni dat jsme ziskaly
nasledujici vysledky:

Otazka ¢. 3: Setkani s azylantem

V ramci této otazky odpovidali respondenti, zda se jiz nékdy setkali s azylantem ¢i
nikoliv. Odpovédi jsou diilezité pro moznost srovnani, jestli néjakym zplisobem ovlivni
setkani s azylantem nazory na vySe uvedené oblasti Zivota azylantii. Setkdni nebylo vice
upiesnéno (dotazovany muize mit zndAmého mezi azylanty, mohl se s nim setkat na besedé ¢i

piednésce, v ramci své praxe ¢i dobrovolnictvi...apod.).

Odpoved cetnost
Setkal/a 21
Nesetkal/a 91

Tab. €. 3: Rozdéleni podle setkani se/nesetkani se s azylantem

Rozdéleni podle osobniho setkani s

M Setkal/a
E Nesetkal/a




Graf ¢. 3: Rozdéleni podle osobniho setkani s azylantem

Otazka ¢. 4. Nazor na oblast bydleni:

Pied samotnou otazkou byl uveden kratkym informaéni text nasledujiciho znéni: Dle
Analyzy Statniho integra¢niho programu zroku 2012 mize azylant vyuzit bydleni
V Integracnim stfedisku nebo si zajistit vlastni bydleni, které si sam hradi. I ndklady na pobyt
Vv integranim stfedisku si azylant z ¢asti hradi sdm (n4jem, energie), sam si i hospodafi. Toto

bydleni je omezeno max. na 18 mésicl.. V ptipad¢ ziskani bytu je mozné ziskat od statu

jednorazovy ptispevek na bydleni.63

Predpokladali jsme, Ze kratké shrnuti moznosti bydleni pro azylanty pomuze

respondentlim ve vybaveni si vSech informaci, které o této oblasti maji. Respondenti méli na

vybér z péti odpovédi:

Toto zajisténi potfeb mi piipada:

A) naprosto nadbyte¢né

B) caste¢né nadbytecné

C) ptesn¢ odpovidajici potfebam azylantl

D) casteéné nedostateéné

E) zcela nedostate¢né

Rozdéleni respondentti z hlediska téchto odpovédi bylo nasledujici:

Piesné
odpovida-
Naprosto | Casteéné |jici potte- | Casteénd
nadby- |nadby- |bam azy- |nedosta- |Zcela nedosta-
tené tené lantd tené tené
socialni pracov-
nici 0 3 29 7 4
socialni pedago-
goveé 1 5 43 11 9
celkem 1 8 72 18 13

Tab. €. 4: Rozdéleni dle nazoru na oblast bydleni

8 UHEREK, Zdengk. a kol. Analyza statniho integracniho programu pro azylanty. 2012..
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Rozdéleni dle nazorl na zajisténost azylanti v
oblasti bydleni

1%

@ naprosto nadbytecné
W ¢astecné nadbytecné

@ zcela odpovidajici potfebam
azylantd

[ ¢astecné nedostatecné
@ zcela nedostatecné

Graf ¢. 4: Rozdéleni respondentii dle nazora na zajisténost azylanti v oblasti bydleni

Z tabulky a grafu ¢. 4. vyplyva, Ze 64 % respondentll uvadi ke svému nazoru na zajisténost
azylantli v oblasti bydleni odpovéd ,zcela odpovidajici potifebam azylanti™, 16 %
respondentti uvadi odpovéd’ ,,Casteéné nedostateéné* a ,,zcela nedostateCné* uvadi 12 %
respondentti. Naopak odpovéd’ ,,¢astecné nadbytecné™ uvadi pouze 7 % dotazanych a pouhé
jedno procento zvolilo odpovéd’ ,,naprosto nadbyte¢né*.

MiiZzeme tedy fici, Zze 64 % dotazanych je spokojeno s nabidkou pomoci azylantim v oblasti
bydleni. Ze zbylych 36 % vice nez tii Ctvrtiny povazuje zajisténost azylantli v této oblasti za

nedostate¢nou.

Otazka €. 5: Nazor na oblast vyuky ceského jazyka

Kurzy vyuky ceského jazyka probihaji pfimo v integracnim stfedisku. Rozsah je
stanoven na 400 vyucovacich hodin. Tyto hodiny se odué¢i v prubéhu 10 mésict. Vysledkem
je kromé zisku znalosti i osvédéeni o absolvovani.®

Respondenti opét vybirali z péti nabizenych odpovédi (toto zajisténi potieb azylantlh mi
pfipada naprosto nadbytec¢né, ¢astecn¢ nadbyte¢né, piesné odpovidajici potfebam azylantd,

castecné nedostatecné, zcela nedostatecné).

8 UHEREK, Zdengk. a kol. Analyza statniho integracniho programu pro azylanty. 2012..
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Tabulka €. 5: Rozdéleni dle nazoru na oblast vyuky eského jazyka

Rozdéleni dle nazorli na zajisténost azylantt
v oblasti vyuky ceského jazyka

W zcela nadbytecné

W Castecné nadbytecné

@ zcela odpovidajici potfebam
azylantd

M@ ¢astecné nedostatecné

@ zcela nedostatecné

Graf ¢. 5 : Rozdéleni dle nazoru na zajiSténost azylantia v oblasti vyuky ¢eského jazyka

Pii zkoumani odpovédi na tuto otazku vidime témét symetrické rozlozeni, 36 % respondenti
opét udava, ze nastaveny systém odpovidd tomu, co azylanti potfebuji, 32 % odpovédi je
v kategoriich Castecné ¢i celkové nedostatecnosti a stejny pocet respondentll naopak uvadi, ze

vyuka ¢eského jazyka pro azylanty je v soucasné podobé¢ nadbytecna.

Otazka €. 6: Nazor na mozZnost ziskani statniho obcanstvi

Ziskavani ¢eského statniho obCanstvi je i pro azylanty upraveno zakonem ¢. 186/2013
Sb., o statnim obc&anstvi Ceské republiky. K jeho ziskani je potieba prokazat znalost ¢eského
jazyka, slozit zkousku z Ceskych redlii a urCitym zplisobem se integrovat do spole¢nosti.
Zadatel musi dolozit vy§i svych pijma a doklady o jejich nabyti, nemé&l by byt zavisli na

finan¢ni pomoci systému statni socidlni podpory. Vyznamnou podminkou je i trestni
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beztthonnost Zadatele. Zadost se podava po péti letech pobytu na ¢eském tizemi. Divody pro
neudéleni statniho obcanstvi jsou zejména dluhy, nezaméstnanost ¢i neznalost Ceského
jazyka.®

Respondenti odpovidali na otdzku: ,,uvolnénost statniho systému V oblasti udélovani
obCanstvi azylantim mi pfipada™ opét vybérem jedné z péti kategorii (naprosto nadbytecna,
zcela nadbytecna, presné odpovidajici potfebam azylantl, casteCné nedostatecnd, zcela

nedostatecna).

Tab. €. 6: Rozdéleni dle nazoru na oblast ziskavani obéanstvi

Rozdéleni dle nazort na uvolnénost statniho
systému v oblasti udélovani ceského obcanstvi
im

@ Naprosto nadbytecnd

m Casteéné nadbyteénd

@ presné odpovidajici potfebam
azylantu

[ ¢astecné nedostatecnd

[ zcelan nedostatecna

Graf ¢ 6: Rozdéleni dle nazori na uvolnénost statniho systému v oblasti udélovani

ceského obcanstvi azylantiim

Tabulka a graf €. 6. se vénuji rozdéleni respondentii podle jejich nazorti na udélovani

statniho obcanstvi azylantim, pificemZz pfesnd polovina povazuje dosavadni praxi za

% UHEREK, Zdengk. a kol. Analyza statniho integracniho programu pro azylanty. 2012..
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vyhovujici, 17 % za néjakym zplsobem nedostateCnou. Prekvapujici je, ze v této oblasti
poprvé vyznamné pirevazily moznosti povazujici soucasnou praxi za piili§ uvolnénou vici
azylantim. Mlzeme se domnivat, Ze se jedna o dusledek soucasnych ndlad ve spolecnosti.
Respondenti v mnohem vétsi mife udavaji nedostate¢nost pii zajistovani bydleni nebo vyuky
jazyka nez pii ud€lovani obc¢anstvi. Mizeme to chépat i jako projev vétsi ochoty poskytnout
rychleji a ve vétsi mife materidlni potieby nez moznosti plynouci z definitivniho udéleni

obdanstvi.

Poté jsme mohli pfistoupit k druhostupnovému tiidéni. Data jsme rozdé€lili pomoci
dalSich vlastnosti, ktera vykazovala do kontingen¢nich tabulek. K ovétovani hypotéz jsme
vybrali test CHi-kvadrat. Pro ovéfovani kazdé hypotézy byla vytvofena jedna kontingenéni
tabulka. Cetnosti v této tabulce jsou takzvané pozorované &etnosti P. Soudty jednotlivych
cetnosti v sloupci ¢i fadku nam vytvotily marginalni Cetnosti, diillezité pro dalsi vypocty.

K vypogitani x° je potieba vzorce:

=2 ((P-0)70)

Kde P=pozorovana ¢etnost

O = o¢ekavana Cetnost (vypocitana ze souctu marginalnich ¢etnosti dané¢ho fadku a
sloupce a podilu tohoto vysledku a celkové Cetnosti celé tabulky)

2 ’ .
x~ = testové kritérium

Vypocitané testové kritérium jsme porovnali s tabulkovou hodnotou. Pro tento vyzkum
jsme stanovili hladinu vyznamnosti 0,05. Pracujeme tedy s 0,05% rizikem, Ze nespravné
pfijmeme nulovou hypotézu. Jelikoz vSechny tabulky méli 2 fadky a 3 sloupce, pracovali jsme
se stupném volnosti 2, vypocitanym ze vztahu

f=(r-1)x(s-1)

kde r= pocet radki

s = pocet sloupcti

V nésledujici podkapitole pfistoupime k ovéfeni stanovenych hypotéz. Pro ucely tohoto
oveérovani byly slou¢eny odpovédi v otazkach 2,3 a 4 a to nasledujicim zpiisobem: odpoveédi
naprosto nadbytecné a zcela  nadbyte¢né  byly slouceny do  jedné
kategorie ,,nadbyte¢né* a odpovédi casteéné nedostatecné a zcela nedostateéné byly slouc¢eny
do kategorie ,,nedostate¢né. Toto jsme provedli, abychom vyhovéli podminkdm uziti testu
nezavislosti CHi-kvadrat pro kontingenéni tabulku (tedy, Z¢ viechny odekdvané Getnosti jsou

vetsi nez 1 a minimaln€ 80% z nich vétsich nez 5).
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Nulovou hypotézu jsme odmitli v piipads, Ze testové kritérium CHi-kvadrat naméiené
Z kontingen¢ni tabulky bylo vétsi nez tabulkové. V opacném piipadé jsme na hladiné

vyznamnosti 0,05 nulovou hypotézu neodmitli.®®

4.5 Ovérovani hypotéz,

HYPOTEZAC. 1

H1y: Mezi nazory budoucich socidlnich pracovnikti a budoucich socialnich pedagogt na
oblast zajisténi bydleni pro azylanty neni statisticky vyznamny rozdil.

H1,: Mezi nazory budoucich socidlnich pracovnikl a budoucich socidlnich pedagogti na

oblast zajisténi bydleni pro azylanty je statisticky vyznamny rozdil.

zcela odpovidajici
nadbytecné |potiebam azylanti |nedostate¢né
soc. pracovnici 3 (3,46) 29 (27,64) 11 (11,9) 43
socialni pedago-
gové 6 (5,55) 43 (44,35) 20 (19,1) 69
celkovy pocet 9 72 31 112

Tab. ¢. 6: Kontingen¢ni tabulka — nazory na oblast bydleni

Stupen volnosti: 2

Hladina vyznamnosti a = 0,05
XZ kontingen¢ni tabulky = 0,32
v 005 (2) dle tabulek = 6

JelikoZ je nami zjistény CHi-kvadrat kontingenéni tabulky mensi nez hodnota stanovena
tabulkami pro hladinu vyznamnosti 0,05 a dva stupné volnosti, nesmime odmitnout nulovou
hypotézu. Na zdkladné této hypotézy mizeme fici, Ze mezi nazory budoucich socidlnich
pracovnikll a budoucich socidlnich pedagogl na oblast zaji§téni bydleni pro azylanty neni

statisticky vyznamny rozdil.
HYPOTEZA C.2

H2o: Mezi nazory budoucich socidlnich pracovnikli a budoucich socialnich pedagogti na

oblast zajisténi vyuky ¢eského jazyka pro azylanty neni statisticky vyznamny rozdil.

% Chréaska, Miroslav. Metody pedagogického vyzkum: zaklady kvantitativniho vyzkumu. 1992.
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H2,: Mezi nazory budoucich socidlnich pracovniki a budoucich socialnich pedagogti na

oblast zajisténi vyuky ceského jazyka pro azylanty je statisticky vyznamny rozdil.

zcela odpovidajici
nadbyte¢né |potfebam azylantli | nedostatecné
soc. pracovnici 13 (13,82) 16 (15,36) 14 (13,82) 43
socialni pedago-
goveé 23 (22,18) 24 (24,64) 22 (22,18) 69
celkovy pocet 36 40 36 112

Tab. ¢. 7: Kontingencni tabulka — niazory na oblast vyuky ¢eského jazyka

Stupen volnosti: 2

Hladina vyznamnosti a = 0,05
Xz kontingen¢ni tabulky = 0,13
v 005 (2) dle tabulek = 6

V ramci kontingencni tabulky pro nazory na oblast vyuky ¢eského jazyka pro azylanty
byla zjisténa hodnota CHi-kvadrat 0,13. Opét je tato hodnota mensi nez hodnota v tabulkach
pro dva stupné volnosti a hladinu vyznamnosti 0,05. Nesmime tedy odmitnout nulovou
hypotézu, kterd tikd, ze mezi ndzory budoucich socidlnich pracovnikii a budoucich socidlnich
pedagogl na oblast zajisténi vyuky Ceského jazyka pro azylanty neni statisticky vyznamny

rozdil.

HYPOTEZA C.3

H3p: Mezi nazory budoucich socialnich pracovnikd a budoucich socidlnich pedagogti na
moznost ziskdni ¢eského ob¢anstvi u azylantli neni statisticky vyznamny rozdil.

H3,: Mezi nazory budoucich socidlnich pracovniki a budoucich socidlnich pedagogti na

moznost ziskani ¢eského obCanstvi u azylantt je statisticky vyznamny rozdil.

zcela odpovidajici
nadbyte¢né |potfebam azylantli | nedostatecné
soc. pracovnici 14 (14,21) 21 (21,25) 8 (7,3) 43
socialni pedago-
goveé 23 (22,8) 35 (34,5) 11 (11,71) 69
celkovy pocet 37 56 19 112

Tab. €. 8: Kontingen¢ni tabulka — nazory na ziskavani ¢eského ob&anstvi

Stupen volnosti: 2
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Hladina vyznamnosti a = 0,05
XZ kontingencni tabulky = 0,13
v? 005 (2) dle tabulek = 6

I pfi testovani tieti hypotézy jsme dosli k zavéru, ze plati nulova hypotéza, jelikoz
vyslednd hodnota CHi-kvadrat z kontingen¢ni tabulky je vyrazné mensi nez hodnota
tabulkova. Neodmitdme tedy nulovou hypotézu a plati Ze, mezi nazory budoucich socialnich
pracovnikii a budoucich socidlnich pedagogli na moznost ziskdni ceského obcanstvi

U azylantl neni statisticky vyznamny rozdil.

Tfemi predchazejicimi testy jsme zjiStovali platnost nulovych hypotéz, které jsme
stanovili v ramci jednoho vyzkumného cile. Nyni bychom se radi vénovali ovétovani dal§ich
tii hypotéz, které se dotykaji druhého vyzkumného cile. Budeme zjistovat, zda se liSi ndzory
studentll oboru socidlni prace a socidlni pedagogika, ktefi se jiz n€kdy setkali s clovékem,

ktery u nas poZziva prava azylu a témi, ktefi tuto zkuSenost dosud nemayji.

HYPOTEZA C. 4

H4y: Mezi ndzory studentli oborll socialni prace a socidlni pedagogika, kteti se nékdy
osobné setkali s azylantem, a témi, ktefi se s nim nesetkali, na oblast zajiSténi bydleni pro
azylanty neni statisticky vyznamny rozdil.

H4,: Mezi nazory student obord socidlni prace a socialni pedagogika, kteti se nékdy
osobn¢ setkali s azylantem, a témi, ktefi se s nim nesetkali, na oblast zajisténi bydleni pro

azylanty je statisticky vyznamny rozdil.

zcela odpovidajici
nadbytecné | potiebam azylanti | nedostatecné

Setkal/a 1(1,69) 11 (13,5) 9 (5,81) 21
Nesetkal/a 8 (7,31) 61 (58,5) 22 (25,19) 91
celkovy pocet 9 72 31 112

Tab. €. 9.: Kontingenéni tabulka — oblast bydleni a setkani s azylantem

Stupen volnosti: 2
Hladina vyznamnosti a = 0,05
XZ kontingenéni tabulky = 3,07
v 005 (2) dle tabulek = 6
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Vypo¢itana hodnota kritéria CHi-kvadrat je vyznamné mensi nez hodnota, ktera
v tabulce odpovida CHi-kvadratu pro dva stupné volnosti a hladinu vyznamnosti 0,05.
Z tohoto diivodu i1 ve ctvrté oblasti nemiizeme odmitnout nulovou hypotézu. Mezi nazory
studentd oborti socialni prace a socialni pedagogika, ktefi se nékdy osobné setkali s azylantem
a témi, ktefi se s nim nesetkali, na oblast zajiSténi bydleni pro azylanty neni statisticky

vyznamny rozdil.

HYPOTEZAC. 5

H50: Mezi nézory studentti obort socialni prace a socialni pedagogika, kteti se nékdy
osobn¢ setkali s azylantem, a témi, ktefi se s nim nesetkali, na oblast zajisténi vyuky ¢eského
jazyka pro azylanty neni statisticky vyznamny rozdil.

H5,: Mezi nazory studentl obord socidlni prace a socialni pedagogika, ktefi se nekdy
osobné¢ setkali s azylantem, a témi, ktefi se s nim nesetkali, na oblast zajiSténi vyuky ceského

jazyka pro azylanty je statisticky vyznamny rozdil.

zcela odpovidajici
nadbyte¢né |potifebam azylanti | nedostate¢né

Setkal/a 1(6,75) 11 (7,89) 9 (7,01) 21
Nesetkal/a 35 (29,25) 29 (32,2) 27 (29) 91
celkovy pocet 36 40 36 112

Tab. ¢. 10: Kontingen¢ni tabulka — oblast zajiSténi vyuky ceského jazyka a setkani

s azylantem

Stupen volnosti: 2

Hladina vyznamnosti a = 0,05
Xz kontingen¢ni tabulky = 8,96
v 005 (2) dle tabulek = 6

Vypocitané testové kritérium CHi-kvadrat je nyni 8,96. Je natolik vysoké, Ze presihlo
hranici 6 stanovenou tabulkami. Na hladiné 0,05 odmitdme nulovou hypotézu a pfijimame
hypotézu alternativni. Mtizeme tvrdit, ze mezi ndzory studentli obort socidlni prace a socialni
pedagogika, kteii se nékdy osobné setkali s azylantem a témi, ktefi se s nim nesetkali, na

oblast zajisténi vyuky Ceského jazyka pro azylanty je statisticky vyznamny rozdil.
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Nyni, kdyz jsme pftijali alternativni hypotézu, bychom radi zjistili, ve kterych oblastech
kontingen¢ni tabulky se tento statisticky vyznamny rozdil projevi. K tomu je potieba
vypocitat z-skore pro kontingencni tabulku a to ze vztahu:

z = ((P%-0%)/ VO%*(100-0%)) *Vn, kdy

P% = v procentech uddvana pozorovana ¢etnost (vypocitana z celkové Cetnosti)

0% = v procentech udavana ocekavana Cetnost

n = celkova Cetnost

K vypocitanému z-skore pfifazujeme znaménka podle nésledujicich pravidel, pfi¢emZz
respektujeme znaménka plus nebo minus u jednotlivych z-score:

— ——nebo + + + se pfifazuji hodnotam vétsim nebo rovnym hodnoté 3,3

——nebo + + kK hodnotdm mensim nez 3,3 a zaroven vétsim nebo rovnym hodnoté 2,58

— nebo + se piitazuji k hodnotam mensim nez 2,58 a zaroven vét§im nebo rovnym 1,96

0 pro hodnoty mensi 1, 96 &

Z-score vyjadiujici vztah mezi ndzory v oblasti vyuky €eského jazyka u studenti, kteti

se setkali s azylantem, a ktefi nikoliv:

zcela odpovidajici pottebam azy-
nadbyte¢né lantt nedostate¢né
setkal/a -2,283042086 1,148377502 0,77629915
nesetkal/a 1,2368867 -0,66808175 -0,43142068

Tabulka €. 11: Hodnoty z-score pro tabulku ¢. 10

Podle vySe uvedenych pravidel pfifazujeme k hodnotdam jednotlivdA znaménka.

Znaménkové schéma pak bude vypadat takto:

zcela odpovidajici potfebam azy-
nadbyte¢né lantli nedostate¢né
setkal/a — 0 0
nesetkal/a 0 0 0

Tabulka ¢. 12: Znaménkové schéma tabulky ¢. 10

Na zéaklad¢ zjisténych dat mizeme fici, ze u studentd, ktefi se nékdy setkali s azylantem
je pii hladin€ vyznamnosti 0, 05 vyznamné mensi pozorovana cetnost nez ¢etnost o¢ekavana.
Tito studenti v mens$i nez ofekavané mife udavaji, ze zajisténost azylanti v oblasti vyuky
ceského jazyka je nadbytecna. Miizeme vidét, ze vétSina odpovédi se presunula do

kategorie ,,zcela odpovidajici potfebam azylantti* nebo pfimo do kategorie ,,nedostate¢né®.

87 Chraska, Miroslav. Metody pedagogického vyzkum: zéklady kvantitativaiho vyzkumu. 1992.
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Soucasny stav nevnimaji jako nadbyte¢nou pomoc azylantim a proménnou, kterd dany stav

ovlivnila je pravé setkani s azylantem.

HYPOTEZAC. 6

H6o: Mezi nazory studentll oborl socidlni prace a socialni pedagogika, kteti se nékdy
osobn¢ setkali s azylantem, a témi, ktefi se s nim nesetkali, na moznost ziskdni ceského
obCanstvi u azylantli neni statisticky vyznamny rozdil.

H6,: Mezi nazory studentii oboril socidlni prace a socialni pedagogika, kteti se nékdy
osobn¢ setkali s azylantem, a témi, ktefi se s nim nesetkali, na moznost ziskani ceského

obcanstvi u azylantl je statisticky vyznamny rozdil.

zcela odpovidajici
nadbytecné | potiebam azylanti | nedostate¢né

Setkal/a 1(6,82) 15 (10, 32) 5 (3,87) 21
Nesetkal/a 36 (30,18) 41 (45,68) 14 (15,44) 91
celkovy pocet 37 56 19 112

Tab. €. 13: Kontingen¢ni tabulka — nazor na udélovani ¢eského ob¢anstvi a setkani

se s azylantem

Stupeii volnosti: 2

Hladina vyznamnosti a = 0,05
x? kontingenéni tabulky = 9,34
v 005 (2) dle tabulek = 6

JelikoZ je vypo&itand hodnota CHi-kvadrat 9,34 a je tedy vétsi nez hodnota 6, uvadéna
Vv tabulce pro hladinu vyznamnosti 0,05 a 2 stupné volnosti, odmitdime nulovou hypotézu
a pfijimdme hypotézu alternativni. Plati tedy, Ze mezi nazory studenti oborli socidlni prace
a socialni pedagogika, ktefi se nékdy osobné setkali Sazylantem, a témi, ktefi se s nim
nesetkali, na moznost ziskani ceského obCanstvi u azylanti je statisticky vyznamny rozdil.

Déle pokracujeme testovanim, ve které oblasti kontingencni tabulky se vztah projevuje.

K tomu opét musime sestavit tabulku hodnot z-score.

nadbytecné IZ:;IE Sapom el el a nedostate¢né
setkal/a -2,29971080 1,528963954 | 0,58460008
nesetkal/a 1,239488897 -0,899848834 | 0,394683733
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Tabulka €. 14: Hodnoty z-score pro tabulku ¢. 13

il zcel? odpovidajici potfebam azy- nedostatedns
lanth
setkal/a — 0 0
nesetkal/a 0 0 0

Tabulka €. 15: znaménkové schéma pro tabulku €. 13

Na podkladé téchto dat miZeme fici, Ze na hladiné¢ vyznamnosti 0,05 je vyznamné
mensi pozorovand Cetnost odpovédi ,,nadbyteéné u studentii, ktefi se jiz nékdy setkali
s azylantem. Zde se projevila skutecnost, Ze studenti se zkuSenosti z osobniho setkéani
s azylantem méné¢ vnimaji uvolnénost pravidel pifi ud€lovani Ceského obcCanstvi azylantim
jako nadbytecnou. Miizeme fici, Ze vétSina respondentl je se stdvajicim systémem spokojena

nebo jej povazuje za nevyhovujici v tom smyslu, ze by se mél pro azylanty zjednodusit.

4. 6 Diskuze

Zjisténé vysledky v oblasti prvniho vyzkumného cile nejsou pftili§ prekvapujici a nabizi
se hned nékolik vysvétleni, pro¢ tomu tak muze byt. Piibuznost téchto dvou obort miize
naznacovat, ze se na tyto obory hlasi lidé podobnych povah a zajmi. Studenti danych obort
sméfuji k pomoci vSem lidem v nouzi. K tomu ziejm¢ potiebuji mit pevny zebficek hodnot
opirajici se o relativné stabilni ndzory. Jejich altruismus a empatie, tolik potfebné pro
vykonavani pomahajici profese je vedou spise k t€ém odpoveédim, které vyjadiuji, Ze by se
azylanti méli mit v naSi zemi jesté 1épe a vice by se mélo vyhovovat jejich potiebam. Taktéz
se pohybuji v podobné spolecnosti a maji nejspis stejné piilezitosti z hlediska riznych praxi,
dobrovolnictvi ¢i absolvovani piednasek a besed na témata tykajici se integrace. Jinym
vysvétlenim muize byt podobnost studijnich pfedméta a jejich naplné, kdy se studentliim obou
obort dostava dostatecné mnozstvi kvalitnich a objektivnich informaci o dané problematice.
Jsme si téz védomi, Ze velkd podobnost jednotlivych odpovédi muze byt dana relativné
malym vyzkumnym vzorkem. Pokud by v budoucnu nékdo realizoval podobny vyzkum, mohl
by oslovit vice respondentti nebo zvazit testovani na hladiné vyznamnosti 0,01.

Za soucasn¢ho stavu muzeme fici, ze urCity vztah se projevil pouze u oblasti vyuky
jazyka a ziskdvani obc¢anstvi a to u studentl rozdélenych podle konkrétni vlastnosti, kterou
zde byla diivejsi zkuSenost s osobnim setkdnim s azylantem. Pouzitim znaménkového schéma

pro kontingenc¢ni tabulku byl v obou oblastech zjistén vyrazné nizsi pocet studentt, ktefi se
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setkali sazylantem a ktefi by zaroven vnimali zajisténi azylanti jako nadbyte¢né.
Nahlédneme-li do tabulky, vidime, Ze studenti, ktefi tuto zkuSenost maji castéji volili
odpovédi v kategorii ,,nedostacujici“. Predpokladame, ze to mize byt zpiisobeno praveé vetsi
informovanosti o potebach azylantii a o tom, jak ziji.

S ohledem na vSechny hypotézy muzeme fici, ze nejpiekvapivejsi je potvrzeni nulové
hypotézy €. 4. Dalo by se predpokladat, ze pokud maji studenti, ktefi se nékdy setkali
s azylantem, odliSné ndzory od ostatnich spoluzaki, bude tomu tak ve vSech oblastech.
otazku vice rozpracovat a sebrat podrobnéjsi data (vySe ndjmu, Cistota, soukromi... apod.).
Stejné tak je mozné sebrat podrobné;jsi data 1 v dalSich dvou oblastech a zjistit tak, jestli celou
odpoveéd’ neovlivnil radikalnéjsi nazor u vice studentli v jedné podoblasti.

Piijjemné jsme byli pfekvapeni skutecnosti, ze v rdmci odpoveédi se nevyskytly zadné
tendence smétujici k extrémiim a to zejména k extrémim povazujicim zajiSténost azylantli za
nadbytecnost. Ve srovnani se soucasnymi ndladami ve spole¢nosti, viditelnymi zejména
Vv internetovych diskuzich, je to divodem pro vnimani téchto studentl jakozto ptejicich a

otevienych potfebam druhych.
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ZAVER

PredloZena bakalatrska prace méla za ukol zjistit a popsat, jaky je vztah mezi ndzory
studentll dvou velmi piibuznych oborli — socidlni pedagogiky a socidlni prace na zajiSténi
azylantli v oblasti bydleni, vyuky ¢eského jazyka a moznosti ziskat Ceské statni obcanstvi.

Prace se skladala ze dvou oddilt. Teoreticka ¢ast Cerpala z odborné literatury a vymezila
zakladni pojmy, které jsou dilezité pro celkovy kontext ¢asti praktické. Vénovali jsme se zde
problematice migrace, jak v minulosti, tak v sou¢asné dob¢. Migrace existovala vzdy, 1 nasi
predkové odchazeli do zahrani¢i za praci nebo svobodou. Nabidka prace i svoboda jsou
Nyni jsme se vSak i my stali zemi, ktera mé co nabidnout lidem z méné rozvinutych nebo
valkou zasazenych oblasti. Dalsi kapitola se blize vénovala konkrétnimu tématu v Siroké
oblasti migrace a to otazce azylu, jeho ziskavani i zajisténi potieb téch, ktefi jiz azyl u nas
ziskali. Jelikoz socidlniho pedagoga dosud nemtizeme nalézt v katalogu profesi, byla treti
kapitolou ¢ast vénujici se socidlnim pracovnikiim, vymezeni jejich oboru, metodam prace a
téz etickému kodexu, kterym by se mél kazdy pracovnik fidit.

Prakticka ¢ast se vénovala vlastnimu vyzkumu. Polozili jsme si vyzkumné otazky, které
se ptali, zda existuje statisticky vyznamny vztah mezi ndzory budoucich socidlnich pedagogt
a socialnich pracovnikii na vyznamné oblasti Zivota azylantti v CR a zda existuje vztah mezi
nazory studentd vysSe uvedenych obori, kteti maji osobni zkuSenost ze setkdni s azylantem
a téch, ktefi ji nemaji. Vyse popsaného vyzkumu se zac¢astnilo celkem 112 studentii obort
socialni pedagogika a socialni prace nékolika vysokych $kol v CR. Z tohoto poétu bylo 49
0s0b (44 %) z prvniho ro¢niku. Touto skute¢nosti mohl byt vyzkum ¢aste¢né ovlivnén, jelikoz
ptedpokladame, Ze studenti prvniho ro¢niku nemusi mit dostatek kvalitnich a objektivnich
informaci. Stejné tak mohl byt ¢aste€né ovlivnén snadnou zameénitelnosti informaci o
migrantech, zadatelich o azyl a azylantech samotnych. Snazili jsme se zabranit piipadnému
nedostatku informaci respondentti zatazenim stru¢ného popisu situace pied kazdou otazkou,
kterd se ptala na osobni nazor.

V ramci dotaznikového Setieni jsme zjistili nékolik zajimavych informaci. U vSech tfech
otazek tykajicich se konkrétniho nazoru velkd skupina respondentii odpovidala ,,piesné
odpovidajici potfebam azylanti (oblast bydleni 64 %, oblast vyuky ceského jazyka 36 %,
moznost ziskadvani ob¢anstvi 50 %).

Na podklad¢ téchto otazek jsme stanovili hypotézy a ty poté ovefovali pomoci testu

CHi-kvadrat. S ohledem na vysledky jsme byli schopni tvrdit, Ze neexistuje zadny statisticky
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vyznamny rozdil mezi nazory socialnich pedagogii a socialnich pracovnikt na konkrétni ¢ast
azylové problematicky. Naopak existuje statisticky vyznamny vztah mezi néazory téch
studentt, kteti se nékdy setkali s azylantem a ktefi tuto zkuSenost nemaji. S prekvapenim jsme
vsak konstatovali, Zze tento vztah je prokdzany pouze mezi nazory v oblasti vyuky ceského
jazyka a moznosti ziskat ¢eské obCanstvi. V oblasti bydleni jsme hypotézu o mozném vztahu

mezi nazory téchto dvou skupiny nepftijali.
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Seznam priloh
PRILOHA C. 1:

Dotaznik pro studenty obori socialni pedagogika a socidlni prace

Dobry den,

Jsem studentkou oboru socidlni pedagogika a rdda bych Vas pozadala o vyplnéni dotazniku,
ktery ma slouzit jako podklad mé bakalaiské prace.

Pied kazdou otdzkou je kratky popis sou¢asné situace azylantii v Ceské republice. Prosim,
abyste si tyto informace dikladné precetli a odpovidali v zavislosti na nich.

Tento dotaznik je zcela anonymni a udaje v ném poskytnuté budou slouzit pouze k tvorbé
bc.prace.

De¢kuji za Vas €as a ochotu.

Markéta Landkamerova

1) Jaky obor studujete?
e socialni pedagogika
e socialni prace
o
2) Ve kterém ro¢niku studia pravé jste?
e 1. ro¢nik
e 2. rocnik
e 3.ro¢nik

e . ro¢nik navazujiciho studia

e 2. rocnik navazujiciho studia

3) Setkal/a jste se nékdy s osobou, ktera u nas poziva azylu?
e ano
e e
4) Pokud ano, mluvil/a jste s ni o jejim postaveni v Ceské republice?
e ano
e ne
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5)

6)

7)

8)

Vykonaval/a jste nékdy praxi v jakékoliv instituci vénujici se problematice
azylanti?
e ano

e e

Nazor v oblasti bydleni:

Azylant mlze vyuzit bydleni v integracnim stiedisku nebo si zajistit vlastni
bydleni, které si sam hradi. I nadklady na pobyt v integracnim stfedisku si
azylant z ¢asti hradi sam (najem, energie), sam si i hospodati. Délka bydleni ve
sttedisku je omezena max. na 18 mésicl. V piipadé ziskani vlastniho bytu je

mozn¢é ziskat od statu jednorazovy ptispevek na bydleni.

Toto zajisténi poteb azylantd mi pfipada:
e zcela nadbytecné
e (astecné nadbytecné
e zcela odpovidajici potfebam azylantl
e (Castecné nedostatecné

e zcela nedostate¢né

Nézor v oblasti vyuky ¢eského jazyka:
Kurzy vyuky ¢€eského jazyka probihaji pfimo v integra¢nim stfedisku. Rozsah
je stanoven na 400 vyuCovacich hodin. Tyto hodiny se oduci v pribéhu 10

mésicl. Vysledkem je kromé zisku znalosti i osvéd€eni o absolvovani.

Toto zajisténi potreb azylantii mi ptipada:
e Zcela nadbytecné
o (Casteéné nadbytetné
e Zcela odpovidajici potiebam azylanti
o (Caste¢né nedostateéné

e Zcela nedostate¢né

Nazor Vv oblasti ziskavani obCanstvi:
K ziskani ¢eského statniho obcCanstvi je tfeba prokazat znalost ¢eského jazyka a

Geskych realii a urditym zptsobem se integrovat do spoleénosti. Zadost se
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podava po 5 letech pobytu na ¢eském tizemi. Dlivody pro neudéleni obCanstvi

jsou zejména dluhy, nezaméstnanost nebo nedostate¢na znalost ¢eského jazyka.

Uvolnénost statniho systému v oblasti udélovani ob¢anstvi mi pfipada:
e Zcela nadbytecna
e cCastecn€ nadbytecna
e Piesné odpovidajici potitebam azylanti
e CasteCné nedostatecna

e zcela nedostate¢na
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