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Souhrnné vysledky (kazdé kritérium hodnoceno 0 - 10 body):

Zpracovani tématu, soulad se zadanim

Cil prace a jeho formulace

Volba vhodnych metod resSeni

Rozsah a kvalita zpracované literatury, citace

Logicka stavba, struktura a provazanost textu

Tvarci pristup k feSeni a jeho originalita

Splnéni cilti prace, kvalita zavérd a doporuceni
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Vyuzitelnost vysledku prace v teorii a praxi

9. Formalni uprava prace, v¢. jazykové spravnosti
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10. Spoluprace s vedoucim prace

CELKOVY POCET BODU 51

CELKOVE HODNOCEN{" D - uspokojivé

s w v 7z . 2 v v PO FORT . v
Zavéreéné stanovisko: ? predlozenou praci doporucuji k obhajobé

Navrh na odlozeni zvefejnéni: > ~0~ mésicu

Yviz druha strana formulare; ? doporu€uji nebo nedoporucuji k obhajobé; ® maximaing Ize odlozit 0 36 mésicl
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DalSi podnéty a pfipominky k praci, ke kterym by se mél autor vyjadrit v ramci rozpravy:.

Diplomova prace ma nejasné formulovany feSeny problém. Chybi popis pouzité metody. Prace neni
jednoznacné rozdélena na feSersni ¢ast, kde by byla popsana pouzita metoda feSeni a na praktickou
¢ast, kde by byly vysledky a jejich zhodnoceni. Prace neni logicky usporadana. V praci je navrzeno velké
mnozstvi moznych feseni, ale ani jedno neni zpracovano do podrobna a neni vyhodnoceno.

Pro¢ jsou grafy 2.5 a 4.1 stejné? DoSlo tedy "po provedeni bezpecénostnich prvkd" ke snizeni nehod
vozikd?

Datum: 26. kvéten 2020 Podpis vedouciho:

CELKOVE HODNOCEN::

body znamka

0-40 F - nevyhovél

41 -50 E - dostatec¢né

51-60 D - uspokojivé

61-70 C - dobfe

71 -80 B - velmi dobre

nad 80 A - vyborné

Prace se doporucuje k obhajobé, pokud celkové hodnoceni dosahlo minimalné 41 bodu!
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