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PISEMNA CAST:
1. Formulace cild, odiivodnéni fesit nové téma, plnéni cilti, dodrzeni zadani, 012 3465

opodstatnéni ptipadnych odchylek od zadani

2. Ukotveni tématu v spektru teoretickych ramci, popis metodologie 012345

3. Naro¢nost a samostatnost pii zpracovani, ptinos pro obor, provazanost kapitol a 012345
¢asti, vlastni zavéry, nastin moznosti dal$iho zpracovani

4. Struktura obsahu prace, logika ¢lenéni jednotlivych ¢asti, respektovani normy a 012 3465
rozsahu, jazykové vyjadfovaci prostiedky, stylistika, gramatika, graficka aprava

5. Etika prace s literaturou a jinymi zdroji, vybér a rozsah zpracovanych zdroji 012345

DIDAKTICKA A PRAKTICKA CAST:

6. Zpracovani inspirativnich zdroja (téma) do uciva, elaborace pfiprav (Shrnuti 012345
poznatkii z teorie a jejich aplikace ve viastni umélecké praxi)

7. Pfitomnost pojmt mysleni, tvorba a dialog (0diivodnéni a obhajoba viastnich 012345
resent)

8. Kreativita autora, vyuzivani vytvarnych technik (origindlnost reseni) 012345

9. Kreativni potencial u¢iva (forma vysledné prezentace) 012345

10. Reflexe v pedagogické praxi (potencidl rozvinuti umélecké cinnosti) 012345

Pocet bodu celkem: 44 boda
Shrnuti a zavér

Diplomova prace Elisky Nuhlickové pfinasi v teoretické ¢asti uceleny vhled do japonské kultury,
japonského uméni a nabozZenstvi, diky kterému si ¢tenai uvédomuje unikatnost a jinakost této
mimoevropské Kultury, ktera je pro vytvarnou vychovu inspirujici a v edukaci Siroce vyuzitelna.

U kapitoly tematizujici japonské uméni ocefiuji podrobny popis a detailni vysvétleni specifik
japonského uméni a taktéz rtiznorodost a hloubku zaméfeni na jednotlivé druhy umélecké tvorby od
malby, kaligrafie, keramiky az po textilni tvorbu a komiks. Text je srozumitelny a Ctenarsky
privetivi.

V jednotlivych kapitolach bych ptivitala podrobngjsi zavérecné shrnuti ptinasejici reflexi daného
tématu a prezentaci pohledu samotné autorky. V teoretické ¢asti jsem misty postradala provazanost
na didaktickou a praktickou ¢ast diplomové prace.

V didaktické casti autorka prezentuje hlavni vystup vytvarné-didakticky projekt, ktery byl

realizovan na ZUS v Koling. Prezentované pfipravy jsou detailné zpracovany a reflektovany.



Objevuji se drobné nedostatky (napi. nejednotnost v nazvoslovi Kritéria hodnoceni X Podminky
hodnocent, u nékterych priprav je uvedeno pouze téma, jinde téma i namét, dale priliS obecna
formulace kritérii hodnoceni, kterd se u jednotlivych ptiprav opakuji a nereflektuji tak jejich
specifi¢nost — kreativni pristup, osobni zaujeti, kvalita zpracovani).

Zav€érem bych rada ocenila autor¢ino hluboké zaujeti pro japonskou kulturu, jeji nasazeni pii
realizaci naro¢néjsich vytvarnych namétu (paravan — kresba, malba a ¢ajové Salky — keramika a
jiné) a v neposledni fad¢ i peclivost pii zpracovani jednotlivych ¢asti diplomové prace. VEfim, ze
vytvarné-didakticky projekt, ktery byl ovéfen v praxi, mize ukazat vytvarnym pedagogim, jak
vhodné implementovat do vyuky zcela odliSnou kulturu Japonska, ktera muze byt pro zaky a
studenty velmi inspirativni a obohacujici.

Praci doporuduji/nedoporucuji* k obhajobé a navrhuji hodnoceni: B

Datum: 29. 5. 2024

Vedouci/oponent* diplomové prace (*spravnou variantu zvyraznéte) Podpis:

Vysvétlivky: V kazdé kategorii lze udélit max. 5 bodii. Celkové hodnoceni: A = 50-46 bodii, B = 45-41 bodii, C = 40-36
bodii, D = 35-31, E =30-26, F = 25 a méné, prace je neuspesna. V Zadném bodé hodnoceni nesmi byt hodnoceni 0, v tom
Ppiipadé je celkové hodnoceni F.

Oznacte body v jednotlivych kritériich hodnoceni (vyznacenim prislusné cislice tucné, nebo zaskrtnutim) a dopliite Shrnuti
a zaver — doporuceny rozsah max. 1 normostrana textu, zduraznéte hlavni kvality / nedostatky prace. Oponent navrhne dva
tematické okruhy nebo dvé otazky k diskusi pri obhajobé. Na zaver napiste, zda praci doporucujete k obhajobé.

Vytisknéte, pFipojte podpis a dopiste stupeii celkového hodnoceni. Viastnorucné podepsany original odevzdejte na
sekretariatu katedry. Externi vedouci ¢i oponenti zasilaji posudek na sekretariat katedry i v elektronické verzi.




