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Predlozena bakalarska prace o rozsahu 50 stran textu a 7 stran pfiloh (rozsah splfiuje pozadavky)
ma teoreticko — empiricky charakter. Je vénovana komparaci c¢eského a norského predskolniho
vzdélavani, k cemuz byla autorka motivovana zatazenim do studijniho programu Erasmus a pobytem
v Norsku. Zvolené téma je tfeba povazovat za piinosné.

Teoreticka &ast je vénovana nejprve popisu vzdélavaciho systému v Ceské republice, predev§im
predskolnimu vzdélavani. Nasleduje tentyz popis situace v Norsku. Vzhledem k zdméru porovnat oba
systémy mély byt informace i pii zachovani nezbytné strucnosti shromazdény tak, aby byly lépe
srovnatelné. Naptiklad v popisu vzdélavani v Norsku jsou uvedeny i historické tdaje, popis
vzdélavani v CR zachycuje jen soucasny stav. Ke zpracovani této ¢asti bakalatské prace vyuzila
autorka krom osobnich zkusenosti rizné zdroje - celkovy pocet polozek v seznamu literatury obsahuje
9 zdroju véetné cizojazyCnych a dale 6 zdroju z internetu.

Kapitola 4 je vénovana komparaci norského a ¢eského predskolniho vzdélavani, kde autorka
odkazuje i na fotodokumentaci v ptiloze.

Cilem empirické casti bakalatské prace bylo zjistit rozdilné ptistupy a odlisnosti v predskolnim
vzd&lavani obou zemi. Byl pfipraven dotaznik, ktery vypliiovali studenti v CR a jeho anglickou verzi
v Norsku. Pivodné zamyslené dotaznikové Setfeni s rodi¢i se v Norsku nepodatilo uskute¢nit.
Dotaznik (viz ptiloha) obsahoval 25 otazek a na jeho ceskou verzi odpovédélo 40 respondenttl, na
anglickou 30 respondentt. Krom ¢eské verze méla byt v priloze i verze anglicka.

Kapitola 6 je vénovana analyze ziskanych vysledkt. Odpovédi na jednotlivé otazky jsou uvedeny
v tabulkéch a zndzornény v grafech. Paralelni postaveni grafli umoznuje norské a ¢eské odpovéedi
srovnavat, coz ¢ini autorka v komentatich. Shromazdéné poznatky jsou zajimavé a ukazuji na veétsi ¢i
mensi rozdily v pfistupu k predskolnimu vzdélavani v obou zemich.

Pii obhajobé doporucuji, aby autorka shrnula, které ze zjisténych rozdild jsou nejmarkantnéjsi a
pokusila se vysvétlit, pro¢ tomu tak je.

V jinak ptehledném uspotadani vysledkl plsobi komplikace rozpoznavani udaju v kruhovych
vysecich - napiiklad pro odpovédi Ano - Ne neni vhodné volit jen odstin modré. Pro¢ nebyla zvolena
napf. zluté barva?

Shrnuti vysledkt prizkumu je uvedeno v kapitole 6. 2. Dotaznikové Setieni dopliiuje nékolik
informaci z pozorovani. Vzhledem k tomu, Ze na str. 23 jsou uvedeny 3 vyzkumné otazky, mély byt
v zaverecné Casti uvedeny explicitni odpovédi.

Pti celkovém hodnoceni bakalaiské prace je tieba ocenit shromazdéni poznatkti ze zahranici a
provedené srovnani. Stanoveny cil byl splnén.

K formalni strance prace mam pfipominky, které hodnotu prace snizuji. Jedna se o nedostate¢nou
kontrolu textu pfed odevzdanim (pieklepy). Str. 13: zdména poctu obyvatel Norska a Osla, str. 19:

v Norskou - v Norsku, str. 23: Norsku - Norku aj.

Bakalarska prace splituje pozadované nalezitosti, doporucuji pfijmout ji k obhajobé.
Navrhuji hodnoceni
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