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Stupen hodnoceni

Povinna kritéria hodnoceni prace (zndmka)

Prace svym zaméfenim odpovida studovanému oboru

Vymezeni cile a jeho naplnéni

Zpracovani teoretickych aspektd tématu
Zpracovani praktickych aspektt tématu
Adekvatnost pouzitych metod, zpiisob jejich pouziti
Hloubka a spravnost provedené analyzy

Prace s literaturou
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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi)
Diléi pripominky a naméty:
Viz nize

Celkové posouzeni prace a zduvodnéni vysledné znamky:

Autorka nejprve formulovala teoreticka vychodiska v podobé vymezeni
zakladnich pojmi a vztahu genia loci a turistickych produktt.

Nasledné byla vytvofena pripadova studie mésta Ostravy s vyuzitim metod
studia relevantnich zdroj, pozorovani, dotaznikového Setfeni a rozhovord
s vybranymi aktéry cestovniho ruchu i kulturniho Zivota ve mésté. Zakladni
vyzkumné otazky jsou formulovany logicky a smysluplné. Odpovédi byly hledany
v principu spravné a na urovni bakalarské prace doslo k uspokojivému vysledku,
ackoli mohla byt zaméfena vétsi pozornost na aktéry, kteii patfi k pfimym



tviircim produktt zdejs$iho cestovniho ruchu. Po realizaci rozhovord mohly byt
také teprve nasledné analyzovany propagacni materiadly s ohledem na vysledky
rozhovort. Pripadova studia mohla byt 1épe strukturovana s diirazem na pojem
genius loci (ani vjednom znazvl kapitol se neobjevuje!). Ze slabych stranek
prace lze jesté uvést zejména formalni nedostatky ohledné citovani zdroja -
v nékterych pripadech nelze dohledat v seznamu pouzitych zdrojt ten citovany
(napft. str. 22 - ,,CSU, 2017“ a str. 25 - ,CSU, 2016%; str. 23-24 - ,Ostrava, 2016%;
»,Ostrava, 2017%). Dale grafické nedostatky (odsazeni kapitol v Obsahu, format
nazva kapitol) a obcasné preklepy (str. 19, 25, 28; formulace ,prakticky
vyzkum®). Samotnd kapitola Zavéry a doporuceni by méla uzavirat celou praci
(vCetné jeji teoretické ¢asti) a obsahovat podstatné vice konkrétnich doporuceni
autorky.

I pres vySe uvedené lze vSak praci oznadit za zajimavou a pfinosnou pro
pracovniky kultury a cestovniho ruchu v Ostravé.

Otazky k obhajobé¢:

1) Jak si autorka vysvétluje, Ze néktefi pracovnici informacnich center neznaji pojem
genius loci?

2) S jakym hudebnim skladatelem mezinarodniho véhlasu je region spojem a jak se to
projevuje ve zdejsi kultute?

3) Co autorku nejvice piekvapilo a pro¢?

Praci doporucuji k obhajob¢.

Navrzena vysledna znamka: B - vyborné-velmi dobre

V Hradci Kralové, dne 15. 5. 2017

podpis vedouciho prace



