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1. Uvod

Ve své bakaldtrské préci se vénuji historii c¢eského filmu
v obdobi mezi koncem druhé svétové valky a koncem 60 let.
Konkrétné Jjsem si vybral filmy autorské dvojice Karel

Kachyna a Jan Prochéazka.

Spolec¢néd tvorba obou umélct prochizi dvéma obdobimi nasi
kulturni historie. Oba zacinaji tvorit na zacdtku padeséatych
let a svymi dily Jjdou v souladu s tehdej$i oficidlni
kulturou. Jejich zacatky Jsou poznamenany silnou
komunistickou ideou, mladé povalec¢né generaci Dblizkou.
S postupnym selhdvanim systému a odhalovanim zlolint 50. let
dochédzi k oslabovédni jejich komunistického presvédceni.
Béhem 60. let se obsah i forma jejich dila méni a priblizZuje

se k proudu ceskoslovenské Nové viny.

V druhé poloviné 60. let jejich spolec¢nd tvorba tematicky i
formalné wvrcholi filmy wukazujicimi historii, kterou sami
autori prozili. Snimky zobrazuji historii na pribé&hu
konkrétnich postav. Nékterymi motivy se autori vraci
k predchozim diltim, nékteré Jjsou =zcela nové. Autofri se IJe
vsak, oproti drivéjsi tvorbé, snazi vypravét bez ideového

zabarveni, tak, jak je sami vnimali.

Pravé tento fenomén Jjsem se rozhodl zkoumat ve své
bakalarské  praci. Vybérem motivi, jejich  rozborem a
vztazenim k historickému kontextu bych rad poukdzal na

souvislost s osobni historii autort.

Na zaékladé ramcového rozboru tvorby obou autord Jjsem si

vybral dvé spolec¢nd dila Karla Kachyni a Jana Prochéazky tak,

abych =ziskal co nejsirsi $ké&lu motiva. Pro zobrazeni

prostfedi venkova Jsem zvolil snimek Noc nevésty (1967).

Motivy =z okruhu mésta vykresluje snimek Ucho (1969). Oba
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tyto snimky se dotykaji jiné doby. I doba jejich wvzniku Jje
rozdilna, ac¢ byly natoceny kratce po sobé. Zatimco Noc
nevésty vznikla v roce 1967, tedy v obdobi wvelkého
kulturniho a politického uvolnéni, tak o dva roky pozdéji,
v dob& vzniku Ucha, bylo Ceskoslovensko okupovédno vojsky
Var$Savské smlouvy. Veskeré reformdtorské a spolecenské

nadsSeni 60. let vysttridala skepse.

Pro spravné pochopeni a analyzu postav a motivad byla
dilezitd =znalost historického a spolecenského kontextu.
Proto druhou kapitolu vénuji struc¢nému shrnuti udalosti
spojenych s analyzovanymi motivy a vyvojem tvorby obou

autoru.

Ve treti kapitole se zamér¥uji na Zivoty a tvorbu obou autoru
tak, abych mohl co nejlépe postihnout Jjejich osobnostni,
nazorovy vyvoj a 1ideje, JjeZ =zastavali. Vénuji se zvlast
zivotu obou autoru, vyvoji Jjejich individuélni tvorby a

v posledni podkapitole potom tvorby spolecdné.

Ve c¢tvrté kapitole rozebirdm motivy filmu Noc nevésty, a to

konkrétné motiv viry, motiv zestdtniovani a motiv rodiny.

V paté kapitole zkoumédm vybrané motivy moci a osobniho

strachu ve filmu Ucho.

Pro pristup k jednotlivym motivim Jjsem si upravil metodu,
jakou pouzivad Jan Bernard ve své knize Odvaha pro vsSedni den
popisujici dilo Evalda Schorma. Nejedna se o Jjednotnou
analytickou metodu, ale spise o snahu nalezeni klice
k chovéani postav na zakladé historicko-kulturnich

skutec¢nosti.

Prameny, ze kterych jsem vychdzel, délim do nékolika skupin.

Udaje o konkrétnim historickém vyvoji jsem &erpal predevdim



z historickych studii Jana Kaplana a dals$ich, a 2z dobovych
dokumentd. Pro kompletaci struénych Zivotopis® autord Jsem
pouzil odbornou filmovou literaturu, zivotopis Jana
Prochazky od Borise Jachnina, a predevsim rozhovory
s autory, 7Jjejich kolegy, rodinou a prateli a publicistické
¢lanky Jana Prochéazky. Daldimi =zdroji k filmu Ucho, které
jsem pouzZil byly pracovni verze scénafe a jeho nerealizované
¢asti =z archivu Pamatniku narodniho pisemnictvi v Praze.

Jejich zajimavé tUryvky prikladdam jako ptrilohu &. 2.

Toto téma Jjsem si zvolil proto, ze cesky film mé velmi
zajimd a Jje predmétem mého badani. Zajimadm se predevsim o
osobnost Jana Prochéazky, kterda Jje pro mé velmi zajimava
rozsahem svych literdrnich <&inosti, politickou kariérou 1
praci pro mladeZ. Zaroven je mi blizky filma¥sky styl Karla

Kachyni, zejména jeho kamera a cit pro zabér.



2. Politické a kulturni prostredi Ceskoslovenska vletech 1945-

1970

Pokud wvychazim z predpokladu, Ze motivy v dile Karla Kachyni a
Jana Prochéazky vyplyvaji z jejich osobniho pohledu na realitu,
je nutné, pro spravnost analyzy téchto motivl, se s danou

realitou seznémit.

Dila, na JjejichZz analyzu se v dal3ich kapitolach sousttedim,
se daji oznacit jako ,revize osobni minulosti autort"“. Tykaji
se primo obdobi a wudédlosti, které auto¥i sami prozili, a

zdroven se nékterym z nich vénovali ve svych dilech.

Proto se v této kapitole vénuji historickym a spolecenskym
tématim, kterd primo souvisi s tvorbou autor nebo Jjejich

zivoty.

V prvni podkapitole se zabyvam povale¢nym filmem, v jehoz
ramci zac¢inal Karel Kachyra tvorit. V druhé a tfeti
podkapitole se vénuji konkrétnim sociokulturnim témattm. Tedy
tématu vztahu komunismu a cirkve nezbytnému pro analyzu motivu
viry ve filmu Noc nevésty a tématu vyvoje cCeskoslovenského
venkova, dileZitému pro analyzu motivu =zestdtnéni. Ctvrta
podkapitola ukazuje vyvoj spolecnosti a politiky Dbéhem

spolecné tvorby obou filmara.

2.1. Cesky film v 50. letech

Tuto podkapitolu vénuji vyvoji ceskoslovenské kinematografie
od druhé svétové valky do konce padesatych let. Ukazuje sméry
a tendence v kinematografii jak v dobé kratkého uvolnéni
tvlrcich moznosti po konci fasistické diktatury, tak

v nasledném obdobi sluzby filmu vladnouci ideologii.



Zatradil Jsem Jji do své prace proto, abych filmové zacatky
Karla Kachyni ukazal v kontextu vyvoje filmového primyslu dané

doby.

Rozvinuty prvorepublikovy filmovy primysl Dbyl povazZovan za
velmi vyznamné prumyslové odvétvi. Proto byl, Jjako Jjeden
z prvnich, =zestatnén témér ihned po skonceni druhé svétové
valky. Stalo se tak na zakladé dekretu prezidenta BenesSe ze
srpna 1945. Film se tak stal prvnim oficialné zestatnénym
odvétvim. ,Filmari doufali, Ze povalecné usporadani filmového
primyslu v ramci stdtniho hospoddrstvi umozZni nezdvislost

tviirci na komerénich zdjmech investorid.™

V  obdobi 1945 - 1948 dochazelo k rozvoji kinematografie,
premiéru méla Yada filma, které se zacCaly natédcet Jjesté béhem
valky, naptriklad Rozina Sebranec (1945) Otakara Vavry nebo
Reka c&aruje (1945) Vaclava Krdky. Zacaly se objevovat prvni
filmové reakce na valku, naptiklad Cesta k barikdadam (1946)
Otakara Véavry, Daleka cesta (1948) Alfréda Radoka, Uloupena
hranice (19406) Jitiho Weisse. 7 odlehcenych Zanra Dbyla
natoc¢ena komedie Nikdo nic nevi (1947) Josefa Macha nebo
historickd frasSka Nezbedny bakalar (1946) Otakara Vavry.
Filmem Varuj! (1946) Martina Frice a Paolo Bielika byla

zapoCata éra slovenské kinematografie.

Velmi vyznamnym momentem Jje zalozeni Ceskoslovenského
filmového uUstavu jako profesni filmové 1instituce a nasledné
zalozeni filmové Skoly. ,FAMU vznikda v rdmci AMU v Praze
fakticky akademickym rokem 1946 - 47 jako pata filmova Skola

na svété - po Moskvé, Berliné, Rimu a PariZi. Prvni uchazed&i

1 BILIK, Petr. Kinematografie po druhé svétové valce (1945-1970). 1In
PTACEK, Lubo&. Panorama d&eského filmu. 1. wvyd. Olomouc: Rubico, 2000,
s. 88.
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zde mohli studovat reZii, dramaturgii a filmovy obraz."

Hlavnimi inicidtory wvzniku Jjsou rezisé¥i Otakar Vavra a
Jind¥ich Honzl. Do Jjejiho prvniho roé¢niku nastupujili pozdéjsi
re¥isé¥i jako Vojté&ch Jasny nebo Stefan Uher. Mezi prvnimi
studenty je 1 Karel Kachyna, JjehoZ tvorbé se vénuji v dalsi

kapitole.

V roce 1948 ©prebird moc komunistickad strana. Kultura se
dostavd do UGtlumu, dochédzi k 1likvidaci nebo odchodu do
zahranic¢i ¢asti cCeské inteligence. Emigruje Ji¥i Voskovec,
Ferdinand Peroutka, Pavel Tigrid nebo Frantiek Cap. Vedkeré
oficialni uméni musi byt =z natrizeni strany tendenc¢ni a nést

revoluci.

Jednim z nejvice postizZenych uméleckych odvétvi se stavad film,
ktery Jje po sovétském wvzoru vyhldsen Jako hlavni nastroj
propagandy. Oficidlni ideologie Jjasné stanovila témata a

motivy, JjimZ by se méli rezisétri vénovat.

V prvni *radé to byla oslava nového reZimu a prace. Tomu se
v&novaly filmy Zelezny dé&dek (1948) Vaclava Kubéaska, Zitra se
bude tanc¢it vsude (1952) Vladimira V1¢ka nebo Karhanova parta

(1952) Vaclava Wassermana.

Dalsim okruhem filma¥ského zajmu byl pokrok na venkové a obraz
socialistické wvesnice vlbec. Filmy si drZi schematic¢nost a
jednoduchost, avsak proti vySe zminovanym veselohrdm pribyva
motiv neptitele, jehoZz je tteba porazit. Tim je ve vétdiné
pripadll bohaty sedldk, cirkev nebo *idceji neptréatelsky agent,
obecné reci ideologie ,nepratelé socialismu“. Kladni hrdinové,
zastanci kolektivizace a spolec¢ného hospodatreni, jsou vétsinou

z tad mladych 1lidi. Duslednou praci s pomoci kolektivu se Jim

2 BERNARD, Jan. FAMU. 1In KRATOCHViLOVA, Marie (ed.). AMU= DAMU + FAMU +
HAMU. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi AMU, 2006, s. 32.
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vzdy podari zvitézit nad neprateli i neprizni ptrirody a ukazat
klady nového z¥izeni. Typickymi p¥iklady Jsou Zizern (1949)
Vaclava Kubéska, Neni stdle zamraceno (1950) Karla Kachyni a
Vojtécha Jasného a Slepice a kostelnik (1950) Oldtricha

Lipského a Jana Strejcka.

Je3teé agresivnéji se hon na nepfitele projevuje ve filmech
dobrodruznych. Byly to vétSinou snimky s dobové popularni
Spionazni zapletkou. Jmenovité naptriklad Akce B (1952)
Jaroslava Macha nebo Expres do Norimberka (1953) Vladimira

Cecha.

Neékteré filmy byly svou tendencénosti neptrijatelné 1 pro
samotné vedeni komunistické strany. Komunistic¢ti funkcionari
si uvédomovali, Zze prilisnad Jednoduchost a Jjednotvarnost
odrazuje divéaky od filmt, apelovali proto na tvlrce: ,aby film
nebyl jen didakticky, ale aby pozadovana tematika a

nadiktované sdé&leni mé&ly pritazlivé baleni.™?

Rezim v tomto wvelmi vyzdvihoval préave filmy Karla Kachyni. Ty
byly femeslné zruc¢né, mély dobrodruznou =zapletku a velké
mnozstvi wvedlejdich motiva, coz pritahovalo divaky. Zaroven
propaganda ocenovala politickou uvédomélost a kladné
socialistické hrdiny. Byly to snimky 2z vojenského prostredi:
Ztracena stopa (1953), Dnes vecer vSechno skonc¢i (1954) a

zpracovani 3umavské pohraniéni legendy Krdl Sumavy (1959).

Velmi oblibend komedie Dbyla 1 Dovolend s Andélem (1952)
Borivoje Zemana s Jaroslavem Marvanem v hlavni roli. Jeji
obliba docilila toho, Ze v roce 1955 natoc¢il tentyz reZisér

stejné ladéné pokracovani Andél na hordach.

BILIK, Petr. Kinematografie po druhé své&tové valce (1945-1970). In PTACEK,
Lubos$. Panorama ceského filmu. 1. vyd. Olomouc: Rubico, 2000, s. 99.
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Urc¢ité poleveni cenzury prichdzi v druhé poloviné padesatych
let. V roce 1956 dochazi v celém socialistickém bloku k revizi
minulosti. Nastupujici politickd generace se vyhranuje proti
svym predchtdcim a Stalinové kultu osobnosti. Vrcholi tak tri
roky dlouhd ideologickd krize. Rezim kritizovali ¢&lenové svazu
spisovateld na sjezdu v roce 1957. Nelibily se jim ,praktiky
rezimu pouzZivané vuci kulture, stav potlacovani tvirci
svobody. Vedouci komunisty kritickd vystoupeni na sjezdu
rozzlobila a stejné reagovali na zjisténi, ze s nimi

souhlasila vétsSina pi#itomnych komunistid“!

Rezisé¥i zacinajli natacet spolecCensky slozitéjsi filmy s prvky
kritiky soucasné spolec¢nosti. To se 1ideologum nelibi, a
nadsleduje ostré odsouzeni na festivalu v Banské Bystrici
v tnoru 1959. Jako za&vadné jsou oznaceny filmy Hvézda jede na
jih (1958) Oldricha Lipského, Tri prdni( 1958) Jana Kadara a
Elmara Klose, Zde jsou 1vi (1958) Vaclava Krsky, Velkda samota
(1959) Ladislava Helgeho a nékteré dal3i. Jejich hlavni
prohtresek spoc¢ival v tom, ,Ze mohly dat priklad ndsledovani
ostatnim uméleckym druhtim. V tomto smyslu se konference Vv
Banské Bystrici netykala pouze filmu, ale kultury jako

takové. W’

2.2 Vyvoj ceskoslovenského venkova po 2. svétové valce

Oblast venkova Dbyla béhem druhé svétové valky klicova
predevéim 2z hlediska hospodéd¥ského zasobovédni. Hospodéatrstvi
bylo v poslednich letech valky a po jejim ukonc¢eni v hluboké
krizi. VeSkeré potraviny byly na ptfidélovy listkovy systém a

byl jich vseobecny nedostatek.

* KAPLAN, Karel. Kronika komunistického Ceskoslovenska - Kofeny reformy
1956-1968 Spolecdnost a moc. Brno: Barister & Principal, 2008, s. 276.
° ZALMAN, Jan. Uml&eny film. Praha: KMa, 2008, s. 17.
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Pro stadt bylo proto dtleZzité =ziskat co nejrychleji kontrolu
nad zemédélskou vyrobou a vyporddat se s nové nastalymi
problémy. Jednalo se predevsim o) rozdéleni zabranych
cirkevnich majetkd, majetkd odsunutych Némct a rozparcelovani
velkostatkli. Tento problém se snazily Ffesit t¥i pozemkové
reformy v letech 1945-1948. Jejich <cilem byla stabilita

venkova a redukce sociédlnich nerovnosti.

Idea reforem se odklanéla od prvorepublikovych tendenci,
primdrniho budovani stfredné velkych zemédélskych podnikt.
Naopak se snazila ptGdu ptrerozdélit co nejvice drobnym
zemédélctm. To mélo za néasledek vétsi podporu pro komunisty,
ktetri tuto reformu prosazovali. Rozdrobeni pltdy ovsSem snizZilo
vynosy, coZz pozdéji poslouzilo jako Jjeden =z argumentd pro

nadsilnou kolektivizaci.

Prezident Zapotocky se o tom vyjadril: ,Trfeba si uvédomit, Ze
politika, kterou jsme dosud délali, nebyla socialistickou
politikou, byla to politika, kterou jsme délali v danych
pomérech, kdy se nam jednalo o ziskani moci, abychom mohli

k budovdni socialismu prikrodit.“°.

Hlavnim zamérem komunistt bylo co nejvice oslabit pozici
st¥edné velkych statkart, kteri v té dobé byli nejbohat$imi
obyvateli vesnic.’, a =zlikvidovat je Jjako t¥idu. Stredni
statkari Dbyli zaroven nositeli venkovskych tradic wvlastnéni
pady, Uzké sepjatosti rodiny a hluboké ktestanské viry.

Zemédélci v té dobé neméli politické zastoupeni, nebot

Zapis ze schlize 8irSiho predsednictva UV KSC ze dne 14. ¥ijna 1948
zabyvajici se zem&d&lskou politikou KSC po tnoru 1948 s usnesenim. In:
JUNECOVA, Jit¥ina, PSENICKOVA, Jana. Kolektivizace zem&d&lstvi (vznik JZD
1948-1949) - soubor dokumentii. Praha: Statni ustfedni archiv, 1995, s. 38.
7Velkostatky z obdobi prvni republiky po valce prakticky neexistovaly nebo
se Jje povedlo prerozdélit hned po valce. S kazdou dalsi reformou se
snizovala minindlni velikost hospodétstvi, kterou méd stat pravo vyvlastnit.
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tradi¢ni Agrarni strana Jjako pravicova instituce nebyla

zastoupena ve vladeé Narodni fronty.

Komunistim také zadleZelo na rozbiti tradic¢ni struktury venkova
- soudrzného celku - a vyvoladni tfidniho boje mezi zemédeélci.
Rozdrobené pozemky byly proto dany obyvateltm do té doby ptadu
nevlastnicim - a to bud mistnim anebo nové pristéhovanym.
Vzhledem k malym vyrobnim moZnostem a majetkum, tito 1idé
obratem vstupovali do nové zakladanych zemédélskych druzZstev,

které se tak stavaly protivdhou stfedné velkym statklm.

Velmi specifickd byla situace v pohranic¢i. Vzhledem k odsunu
velké c¢asti obyvatelstva, predevsim tzv. sudetskych Némcu, do
pohranic¢i ptrichédzeli zcela novi obyvatelé. Chybeél Jim vs3ak
vztah k mistu a znalost mistnich klimatickych podminek, které
byly v hornatych Sudetech zcela jiné neZ v rovinatém a niZe
poloZeném vnitrozemi. Cast z pristéhovalcl byli hledad&i
pokladli, kteri ptridéleny majetek rozkradli a zmizeli. Vynosy
z pohranic¢i kazdopadné vyrazné€ zaostavaly za vnitrozemim.

Pravé v pohranic¢i zacala povalecnd vlna zdruZsteviovani.

V roce 1947 postihlo c¢eské a slovenské Uzemi katastrofédlni
sucho a z néj pramenici nelroda. Sovétsky svaz pomohl na popud
komunistt wvelkymi obilnymi dodéavkami. Tento krok mél velky
vyznam hlavné z hlediska propagandistického. Zaroven musela
Ceskoslovenskd vlada na radu Sovétského svazu odmitnout
program hospodétské pomoci ze Zéapadu - Marshalldv plén, c&imz

fakticky potvrdila pfisluSnost do sovétské sféry vlivu.

V roce 1948 se diky uUnorovym udadlostem podatilo komunistim
zcela ovladnout politiku, a s ni i hospoddfstvi. Zemédélska
vyroba, stejné jako vesSkery prumysl, méla zcela podléhat statu
a méla byt vedena po sovétském vzoru v jednotnych zemédélskych

druzstvech. Cilem zestatrnovani mélo byt také skomplexni
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vymazdni soukromého sektoru a také soukromnické mentality, at

uZ formou likvidace, nebo prevychovy jejich predstaviteld.™“®

Po prevzeti moci se komunisté snazili primét sedlaky ke vstupu
do druzstva zvyhodnénim povinnych dodédvek pro stat. Velky
sedldk (nad 10 ha) plnil vétsi normy nez clen druzstva a
malorolnik. Kvéty byly leckdy likvidac¢ni a sedlakovi nezbylo
zadné osivo. Za nesplnéni kvdéty se odsuzovalo az na rok do

vézeni. Hospoddf¥stvi potom prevzalo mistni JZD.

Za zdruZsteviiovani vesnic byla vedena velkd medidlni kampan.
JZD Dbyla namétem filmovych aktualit, vyrdbély se plakadty a
diapozitivy S agitacnimi hesly, rozhlas vysilal denné
reportdze o pokrocich v druzstvech. Za wvznik JZD Dbylo
na venkové agitovdno i osobné prostrednictvim takzvanych
agitac¢nich kolon. Ty mély dveé vlny. V prvni agitovali mezi
sousedy mistni rolnici - ¢&lenové JZD. Ve druhé pfichazeli
zvlasté Skoleni agitatori, Jjejich hlavni <¢innost se odehravala
béhem tzv. agitac¢nich schuzi obvykle v mistnich hospodéach.
Souc¢asti byla i beseda a vrcholem schize mél byt wvzdy slib
zalozeni nového JZD, nebo vstup do toho souc¢asného. Pro
ideologické ucely Dbylo pro majitele  pozemkl pouzivano
hanlivého, pejorativniho terminu ,kulak“, ktery doporucil

Klement Gottwald.

P¥es veSkerou snahu stdtu se situaci v zemédélstvi nedatrilo
stabilizovat. V roce 1953 se dokonce zacala rozpadat néktera

druzstva kvuli nefunkénosti vnit¥niho systému a malym vynosum.

I pres krizi se rezimu podafrilo situaci stabilizovat a do
zacatku 60. let mél pod kontrolou prevaznou vétsinu majetku na

venkoveée.

® VYKOUKAL, Jif¥i, LITERA, Bohuslav, TEJCHMAN, Miroslav. Vychod: vznik,
vyvoj a rozpad sovétského bloku 1944 - 1989. Praha: Libri, 2000, s. 262.
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2.3. Komunismus a cirkve na tzemi Cech po 2. svétové valce

Jiz od svého vzniku povazovala komunisticka ideologie cirkve a
ndbozZenské organizace za svého neptritele. Jeji filozofie
militantniho ateismu a védeckého materialismu chépala
ndboZenstvi Jjako vymysl vladnouci tridy, ktery mél slouzZit
k ovladédni 1idi. Marxistickd ideologie o ném mluvi Jako

o ,opiu lidstva“.

Cirkevni organizace, pfedevsSim katolickd cirkev, mély na uUzemi
Ceskoslovenska po druhé své&tové valce silnou pozici. Bé&hem
valky stala katolické cirkev na strané odboje jako
protinacistickd organizace. Jeji c¢lenové byli v letech 1938 -
1945 perzekuovadni v koncentrac¢nich  téborech, a Vv mnoha
pripadech 1 popravovani. Po valce se ke katoliktm hlasi pres

dvé tretiny obyvatel.

Cedti komunisté si byli vé&domi silné pozice katolické cirkve,
a proto Jji wvyhléasili za Jjednoho =z hlavnich ideologickych
nepratel. Obavali se nejen jejiho vlivu na spolec¢nost, ale 1

nezddoucich diplomatickych vztahtli s Vatikanem.

Katolickd cirkev méla z néstupu komunismu obavy. Papez
oficidlné oznac¢il komunismus =za 1deologii nepréatelskou a
S naboZenstvim nesluc¢itelnou. V roce 1949 papez Pius XII.
podepsal vynos, v némz exkomunikoval vSechny Cleny

komunistickych stran.

V Gnoru 1948 prebiraji komunisté v Ceskoslovensku moc. Nova
vldda zada katolickou cirkev, aby oficidlné podpo¥ila novy
rezim. Po odmitnuti Jsou wuvaleny na cirkev sankce - nesmi

vydadvat ani $itit tiskoviny a jsou zavirany cirkevni Skoly.

Svij] posto]j ke katolické cirkvi wvyjadril Klement Gottwald

slovy: ,Pry& od Rima a smérem k ndrodni cirkvi... Je nutné
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cirkev neutralizovat a dostat ji do svych rukou tak, aby

slouzila stdtu."

Prisludnici katolické cirkve Jsou oznacovani jako politicky
nespolehlivi. Od c¢ervna 1948 Jjsou pod falesnymi obvinénimi ze
Spionaze pro Vatikdn zatykani duchovni, napriklad Jakub

Antonin Zemek, pfevor dominikdnského kla3tera ve Znojmé.

Po zvoleni Klementa Gottwalda prezidentem v cCervnu 1948 slouzi
prazsky arcibiskup Josef Beran slavnostni m3i Te Deum. Toho se
rezim snazi vyuzit jako legitimizaci moci ze strany cirkve.
Tomu se Beran brani verejnym prohlasenim, Ze s rezimem cirkev
nesouhlasi, a on pouze odslouzil ms$i, kterou si u néj rezim

objednal.

K definitivnimu krachu jedndni wvede objev odposlouchavaciho
zatrizeni béhem biskupské konference ve Starém Smokovci.
Odptrci dohody se stdtem poté prosadili definitivni konec
rozhovorta. Stadt na to reagoval ,prosazenim tvrdého kurzu proti
katolické cirkvi, jehoz zadkladni obrysy méli jeho zastanci
v institucich komunistické strany, Narodni fronty a Statni
bezpednosti jiZ pripraveny. "’

V1édda katolické cirkvi v ramci omezeni jejich aktivit natrizuje
pferusSeni financ¢nich sbirek, vyucovidni mimo kostel. Sama
zaCala vytvaret podrobny seznam ndboZenskych spolkd a cirkvi a

jejich C¢lenl pro dalsi ucely.

Pro budoucnost rezim poc¢ital s likvidaci katolické cirkve, a
pozdvihnutim Cirkve cCeskoslovenské husitské Jjako oficialni

statni cirkevni organizace.

° GOTTWALD, Klement. Projev na schtzi UV KSC, 9 &erven 1948.
YBULINOVA, Marie. Cirkevni komise UV KSC. Edice dokumentd 1949 - 1951,
Brno: Doplnék, 1994, s. 9.
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v roce 1950 Jje ve vykonstruovaném procesu obvinén
z protistatni <&innosti generalni vikar Stanislav Zela. Proces
ma slouzit Jjako wukézka pro vefejnost 1 cirkev. Politicky
proces s predstaviteli rada ze stejného roku ospravedliioval
takzvanou akci ,KY, kterd se rovnala faktické 1likvidaci

muzskych tada.

K rusSeni Zenskych 7adt dochédzelo pozvolnéji, nebot stat nemél
personal pro charitativni domy a nemocnice, kde fadové sestry

vykonavaly sluzbu.

Tyto uddlosti reflektoval Jan Prochazka ve svém scénari
k filmu Noc nevésty. ZruSenim klaStera Jje postiZena postava
Slec¢ny, kterd se tak musi vratit do odcizeného prostredi
vesnice. Politicky tlak Jje zosobnén v postavé farare, ktery se

snazi fungovat v mezich, které nastavil rezZim.

Procesy a 1likvidace katolické cirkve pokracovaly az do roku
1953, odsouzeno bylo pfres 500 prislusSnikt katolické cirkve.
Mezi lety 1953 a 1956 se spor statu a cirkve prenesl na
ideovou rovinu. Stéat pochopil, Ze katolickou cirkev neporazi
na ukor statem trizené cirkve. Zacal tedy agitovat za disledny

ateismus, proti ideji nédboZenstvi celkové.

2.4. Politicka situace v letech 1956-1968

V roce 1956 vrcholi v celém Sovétském bloku vleklad spolecenska
a 1ideologickad krize. Na uUnorovém XX. sjezdu KSSS kritizuje
otevrené Nikita Sergejevic¢ Chruscov obdobi vlady Josipa
Vissarionovice Stalina a ideologii takzvaného ,kultu

osobnosti™“.

Ceskoslovendti komunisté maji obavu z reakce veFrejnosti, a

snazi se proto Chruscovovu kritiku utajit. Pres vedkerou snahu
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vSak mezi obcany pronikaji informace ze zahraniéniho tisku.
V dom&ci zZurnalistice se ozyvajli hlasy student®i, odbord a
spisovateld, které za&daji objasnéni situace. Komunisticky
rezim je nucen, poprvé od svého nédstupu v roce 1948, otevrit

vefrejnou debatu a zaujmout stanoviska k vlastni minulosti.

Na dubnovém sjezdu Ceskoslovenského svazu spisovateld dochéazi
ke kritice dosavadni kulturni tvorby. V zavéru sjezdu
spisovatelé ©prohlasili, Ze Jsou a Dbudou svédomim naroda.
Proklamovali, Ze budou psat jen pravdu, zadali tvlrci svobodu
a zruSeni cenzury. 0Od vyjad¥eni svazu se nedistancovali ani

mnozi c¢lenové, kteri byli zdroven komunisty.

Strana se proti kritice ostfe ohradila, a rozhodla se k zéasahu
proti Ceskoslovenskému svazu spisovateldl. ,Politické byro
prijalo usneseni, aby se podobnda neposlusnost a odpor
neopakovaly; vinici méli byt potrestdni zdkazem publikacni

wll

¢innosti, strané vérni odménéni. Poté strana, z obav o dalsi

vysledky, prohlédsila diskuzi ke XX. sjezdu KSSS za uzavZ¥fenou.

Na konci roku 1956 mély velky v1iv na domaci politiku udalosti
v Polsku, a pftedevsim v Madarsku, kde do3lo k povstédni, Jjenz

bylo krvavé potlaceno sovétskymi vojsky.

To umozZnilo rezimu odsoudit zac¢inajici reformni proud a drzZet
se soucasné stranické 1linie. Strana ptreckala rok 1956 Dbez
vét3ich programovych a persondlnich zmén.'? Manipulaci s médii
se strané povedlo prevést hlavni téma spolecenskych diskuzi
z ozehavych politickych =z&leZzitosti na problematiku vSedniho

dne. Zvlastni diraz byl dén na zlepsSujici se zivotni Uroven.

11 KAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v letech 1953-1966. Praha: SPN, 1992,
s. 49.

12 0dvolan byl pouze ministr narodni obrany a &len UV Alexej Cepicdka. Strana
odmitla voléni spolecCnosti po vyvozeni osobnich duasledku.
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Protireformni ladéni vladnoucich kruht se projevuje
v nasledujicich letech ptedevsSim v boji proti takzvanému

w13

,revizionismu a ,trockismu“‘

V nich spattfoval rezim nejveétsi
ohrozeni systému, a ideologické zasahy proti nim byly de facto
maskovanym zostrovanim tridniho boje - hlavniho mySlenkového
nadstroje Stalina. Hlavni pakou v tomto boji se stava vyhlaSené
tridni provérka v roce 1958. Naslednad <¢istka v Utradech

postihne vice nez 7 000 osob.

Zaroven se vSak sniZuje pocet odsouzenych v politickych
procesech. Nejsou Jjiz organizovany velké politické procesy
charakterizujici prvni polovinu 50 let. V roce 1960 dokonce
dochézi k velké amnestii 5 601 nespravedlivé odsouzenych,

o dva roky pozdé&ji stat propoudti daldich 2 520 osob.®’

Otevreny boj stdtu se presunul na neoficidlni dGroven. V tomto
ohledu rezim bohaté vyuziva sluzeb Statni bezpelnosti. Archiv
jejich aktivnich svazkll se mezi 1léty 1957 a 1961 rozrostl =z

puvodnich 6 261 na 12 790.

V roce 1960 je schvadlena nova ustava, kterd napevno uzakonuje
vitézstvi socializmu, vedouci Ulohu komunistické strany a
ideologie v Ceskoslovensku. Za&roven zmirfduje trestni fad a

represe vuaci obc¢antm.

Zacatek  60. let prindsi stagnaci ekonomiky. Naplno se
projevuji nedostatky plénovaného hospodarstvi, jednoho

z pili?¥d komunismu.

13 . . . «_ s . o . . . .
Revizionismus- snaha zménit, revidovat soustavu urc¢itych politickych

nadzoru a s nimi i1 spoledenskych z¥izeni.

" Trockismus- Levicovy filozoficky smér, ktery hladsi permanentni revoluci,
s nemoznosti vytvorit socialismus jako stabilni spolecensky systém.

15Poéty uvddi Ji¥i Pernes ve sborniku Politické procesy v Ceskoslovensku po
roce 1945, AV CR 2005.
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Rok 1961 m& byt prvni rok treti pétiletky. Dochazi vsak
k totdlnimu selhé&dni vyroby a nesplnéni norem. Cena uranu,
vyznamné vyvozni komodity, celosvétové klesla, primysl
orientovany na zbrojeni vyradbél nadbytecné mnoZstvi =zbrani.
RVHP nevyvazi kvuali sovétsko - ¢inskému sporu na ¢&insky trh.

Na trhu chybi spotfebni zboZi. Vznikad rozsahly c&erny trh.

Rezim si uvédomuje, Ze ekonomiku Jje treba reformovat, kdyz se
minula, tzv. Rozsypalova reforma =z roku 1956, ukazala jako
nefunkéni. Proto Jje navrzena nova reforma, kterd nese nazev
podle svého hlavniho autora Oto Sika. Jeji podstatou je vnést
do nefungujiciho socialistického hospoda¥stvi trZni prvky,

které by ho mély ozivit.

Spole¢né s ekonomickou krizi sili nespokojené hlasy ve
spole&nosti i v KSC. Kritika se objevuje i ve sdé&lovacich
prostfedcich. ©Nastupujici generace, kterd nezazila néastup
komunismu, zada systém o nové reformy a uvolnéni. ZvysSuje se
pocet vysokosSkolsky vzdélanych mladych lidi. Obc¢anska
spolecnost se celkové aktivizuje, wvznikaji nova divadla,
v kinematografii pfevladda proud tzv. Nové vlny, zajem Je
o moderni hudbu, vznikd fenomén big beatu. Svazu spisovateln
se vraci puvodni pravomoci, vydavad Literadrni noviny. Celkové
se zmirnuje cenzura. Obycejni 1idé =zacinaji pohliZet na

politiku vstticnéji a uznavat jeji smysl.

nZména oficialni politiky, zejména kulturni, byla podnétem 1
predpokladem upravy poméru vétsiny tvuirci inteligence k ni 1
ke stranickému vedeni. Preména neprobéhla jako nahly obrat,
ale jako postupné zbavovani se neduvéry k uprimnosti politické

zmény. “°

' KAPLAN, Karel. Kronika komunistického Ceskoslovenska - Korfeny reformy
1956-1968 Spolec¢nost a moc. Brno: Barister & Principal, 2008, s. 373.
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Vyvoj udadlosti vygradoval v letech 1967 - 1968. V fijnu 1967
se konal studentsky protest proti vypinani proudu na
studentskych kolejich v Praze na Strahové. RezZim povazoval
demonstraci, JjejimZz hlavnim heslem bylo ,Chceme svétlo"“, =za
politickou provokaci, a demonstraci tvrdée rozehnal.
Spolecenskd situace byla rozvitena uz v 1lété po IV. Sjezdu
spisovatelti. Jeho oficidlni zéavér oficidlné kritizoval v1adu
za to, Zze Jjejil <&iny Jjsou Vv rozporu S nazory vétSiny 1lidi. Na
to strana reagovala vyloucenim Ludvika Vaculika, Milana

Kundery a Ivana Klimy.

Pocadtkem roku 1968 se generdlnim tajemnikem KSC stava Alexandr
Dubcek. V komunistické strané vitézi reformni k¥idlo. V breznu
téhoZz roku abdikuje prezident Antonin Novotny a na jeho misto
nastupuje Ludvik Svoboda. Predsedou nérodniho shromdzdéni je
zvolen Josef Smrkovsky a Josefa Lendrta nahrazuje v cCele vlady

0ld¥ich Cernik.

Nové vedeni slibuje reformy, zmény ekonomického systému a
vét3i politickou svobodu. Na politické scéné se objevuje
organizace KAN - ,Klub angazovanych nestranikda“ - a sdruZeni

politickych vézna K231.

27. Cervna 1968 zverejnuje Ludvik Vaculik za podpory c¢asti
inteligence (Otto Wichterleho, Jana Broda, Otakara Poupy a
Miroslava Holuba) manifest ,Dva tisice slov“. V ném nabada
k rozvijeni demokratizac¢nich tendenci, rozvoji lidového hnuti
a vyjadrfuje obavy 2z mozné sovétské invaze. Konzervativni i
reformni k¥ilo KSC povaZovalo manifest za nebezpedny a
prilisdné provokujici. Ostfe se proti nému ohradil i Leonid
BreZznév, Jjez ho oznac¢il , za ndstup sil, které navodi

kontrarevoluc¢ni situaci.“

V reakci na odmitavé stanovisko KSC se auto¥i manifestu Dva

tisice slov vetrejné omluvili a vysveétlili své postoje. Ludvik
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Vaculik zverejnuje ,Omluvu o) 992 slovech™“. vétSinova
spolec¢nost se v3ak k manifestu pripojila a vyjadrila mu
obecnou podporu. Za manifest se postavili i1 nékteré okresni

konference KSC.

KSSS se k manifestu neustdle vracela a kritizovala ho pri
kazdé navsté&vé& c&eskych politikt v Moskvé i na schizi v Cierne

nad Tisou.

Spolec¢enskd situace aktivizuje domaci neostalinisty- Aloise
Indru, Drahomira Koldera, O0ld¥icha Svestku, Antonina Kapka a
Vasila Bilaka. Ti pisi do Moskvy tzv. Zvaci dopis, aby sovéti

zabranili kontrarevoluci.

Pravé zvacim dopisem se pozdéji ospravedlnovala invaze do
Ceskoslovenska, kterou 21. srpna 1968 podnikly armddy vojsk

’ Vpad vojsk ochromil spoledenské déni a

Var$avské smlouvy.’
zamezil dalsim reformnim snahédm. Vedouci komunisté Dbyli
stranou odvoléani, nebo abdikovali. Do c¢ela statu se postavili
konzervativni komunisté a postupné =zacali obnovovat tuhy

spolecensky rezim.

' Invaze se ze zemi VarSavské smlouvy netdastnila pouze Rumunskd vojska a

vojska Albéanie.
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3.  Autorska dvojice Karel Kachyna a Jan Prochazka - Zivot a dilo

3.1. Karel Kachyna: zivotopis

Karel Kachyna se narodil v roce 1924 ve Vyskové na Moraveé.

Détstvi proziva na moravském venkove.

Valku stravi ve Zliné, na uméleckoprtmyslové Skole, kde
studuje figuradlni malbu. Prozita valka méla Jjak na celou

mladou generaci, tak i1 na Kachynu, hluboky dopad.

Po valce mladez masové vstupovala do komunistické strany a
velmi se politicky angazZovala. Vérila, Ze tak mlZe ovlivnit
déjiny a zabranit dalsim valkém, jejichz ptGvod vidéla
v kapitalismu. Proto se 1 Karel Kachyna politicky angaZuje a

v roce 1946 vstupuje do KSC.

V uméni se Kachyna angazuje i déle a v roce 1946 nastupuje na
nové otevrenou filmovou akademii FAMU. Stavd se spoluzikem
reziséra Stefana Uhera, kameramana Josefa Ilika a predev3im

reziséra Vojtécha Jasného.

,Na FAMU jsem pak studoval ptivodné kameru, Vojta Jasny také,
jenze ten chtél odjakzZziva predevsim psat, jd ne, jd tu kameru
délat chtél. Teprve pak sem se dostal k filmové rezii. Takové

jsou tedy moje cesty. A odtud vychdzi md poetika." *°

Skolu dokon&i v roce 1950 absolventskym snimkem Neni stdle
zamracdeno, ktery natac¢i s Vojtéchem Jasnym. O rok pozdéji, pod
tehdejsim Studiem dokumentarniho filmu, natac¢i dvojice Kachyna
- Jasny film Za zZivot radostny, za néjz ziskavaji statni cenu.

v roce 1952 dokoncuiji préce na snimku oslavujicim

1 LIEM, J. Antonin. Ostre sledované filmy. Praha: Narodni filmovy archiv,
2001, s. 189.
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zdruZstevnovani Navrat do neobycejnych let. Oba jsou v té dobé
pfesvédcenymi komunisty. ,Byla to doba velkych iluzi. My jsme
chodili na $koleni, studovali Zdanova a tporné jsme se snaZili
najit poctivé umelecké vyjaddreni teorii, které tehdy vla’dly.“19
Oba tvlGrce rozdéli vojna, kazdy nastupuje k Jjinému utvaru.
Brzy jsou ale oba pfreveleni k Armadnimu filmu. S jeho delegaci
se v roce 1952 vydavaji na tvarci, témé¥ rok trvajici cestu do
Ciny. Cestuji pfres uUzemi Sov&tského svazu. Situace v Rusku Jje
domaci propagandou lic¢ena Jjako dokonald. Delegace ale vidéla
realitu Jjinak. ,V prubéhu letu pres Sibi?r jsem se setkal
v Irkutsku s polskymi vyhnanci a dozvédél se, jakym stalinskym
terorem prosSli. A na cesté zpdatky, na konci roku 1952, jsme
poznavali bidu, odrané strechy s dirami, cestujici po Sibifri
na strechdch vlakid. Prosté jsme vidéli na vlastni ocdi, jaka

byla ta zemé pod Stalinem a jeho ministrem vnitra Berijou.“?°

Pro mladé tvlrce je to hluboky ideologicky otfes, navic Jjim
v SSSR Dbylo =zapovézeno Jakékoli nataceni. Jeden 2z <clent
delegace, Radim Drejsl, po navratu vinou prozitého Soku

spachal sebevrazdu.

V Armadnim filmu Kachyna ztGstédvd 1 nadédle. S Jasnym natéaci
filmy z vojenského prosttedi Dnes vecder vsechno skonci (1954),
Ztracena stopa (1953, do distribuce vsSak dostavad azZz v roce

1956).

V roce 1956 odchéazi Jasny od Armaddniho filmu, Kachyria ztGstava
az do roku 1958. Ve svych snimcich se dale vénuje vojenské
tématice - Tenkrdt o vdnocich (1958), Krdal Sumavy (1959) a

Prace (1960).

1 SOELDNER, Ivo. Nékdy je pfece jen zamradeno. FTN 1, 1967, s. 8.
20 JASNY, Vojté&ch. Duch je dtale?it&jdi ne? hmota. Tydenik Rozhlas 40, 2004,
s. 3.
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V roce 1959 prechidzi od Armaddniho filmu do Ceskoslovenského
stdtniho filmu, kde nastupuje jako rezisér Tvarc¢i skupiny Jana

Prochédzky plsobici ve studiu Barrandov.

3.2. Filmovy vyvoj Karla Kachyni

Ve své rané tvorbé se Karel Kachyna, spolec¢né s Vojtéchem
Jasnym, vénuje propagandou protéZovanému tématu venkova a
zemédélstvi. Jsou to snimky Neni stdle zamraceno (1950) a

Neobycejna 1éta (1952).

Prvné Jjmenovanym snimkem oba reZisé¥i absolvovali  FAMU.
Ukazuje praci mladého ¢lovéka, ktery vesnicku uci
socialistickym mySlenkdm. Pravé postava <¢lovéka, ktery se
naprosto obétuje své vitre, se u Kachyni objevuje i v dalsich
dilech a zobrazuje vyvo]j rezisérova postoje. Ve filmu Neni
stdle zamraceno konc¢i sebeobétovani mladého d<&lovéka Stastné,
kdyZz mlZe konstatovat ,Lidé vyrostli, stali se z nich

\

hospoddri. Dnes uZ by se beze mé statek obesel.“ Jasny pozdéji
vzpomind: ,Vyraz filmu byl dan moji 1 Kachyriovou absolutni
virou ve spdsnost nového reZimu, ktera se odrdzela 1
v bezvyhradném prijeti tehdejsi filmové estetiky.“ Jako styl
voli autotri ,paradokument™, kdy hrané scénky ©prokléadaji
dokumentdrnimi zadbéry. Film dobovy tisk oznacil jako

povzbuzeni druzstevniklm.

Navrat do neobycCejnych let na predchozi snimek tematicky
navazuje. Dé&j vSak nereflektuje Jjednoho hrdinu, ale ukazuje
spolecnost na vesnici Jjako celek. Ukazuje rodinné, a hlavné
generac¢ni, vztahy na vesnici. Mladi 1idé Jjsou schopni pochopit
klady nového rezimu, =zatimco jejich otcové - sedlédci a kulaci
- 1lpéji na svém majetku. Generace prarodic¢d Je zde ukazéna
jako skupina 1idi zklamanych kapitalismem. Ud&losti wve filmu
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jsou tazeny chronologicky a cely déj je podkreslen realnymi
dobovymi  zé&béry. I pres svou ,uvédomé&lostY méli tvarci
zpocatku s filmem potize. KdyZz jej predlozili komisi, v niz
sedélo vic politikd nez filmatrt, =ziskali posudek, ze ,To co
jsme napsali, neni pry vibec pravda, neodpovidd to zemédélské
politice strany, nybrZz jenom té pravdé, zjisténé na misté.
Odchdzeli jsme jako sprdskani a zoufale hledali vychodisko jak

tomu ddt néjaky tvar.“?

7z materidlu natoceného ptri navitévé Ciny vznikd dokumentdrni
snimek Lidé jednoho srdce (1953) a dva kratkometrazni filmy
Z Cinského =zdpisniku (1954) a Stard d&inskd opera (1954). Ty

slouzi jako dokresleni dobové& populédrnich besed o Ciné&.

Po néadvratu do vlasti toc¢i dvojice pod Armaddnim filmem snimky

z vojenského prostredi.

Dnes vecler vSechno skonci (1954) ukazuje Zivot vojenské
posadky. Jeden z vojakll se zamiluje. Zjisti vSak, Ze jeho milé
je nepréatelskou agentkou. Za pomoci pratel a velitele
znedkodni Jji i Jjeji spojku. Podobného razeni Je 1 film
Ztracena stopa (1955), misto milostného dobrodruZstvi vojéka

vSak tematizuje vztah pohranic¢nika a jeho psa.

Oba filmy vykazuji prvky dobové velmi populdrniho
dobrodruzného Z&nru. Je v nich jasnd polarita dobra a zla. Na
strané dobra stoji muzZni vojaci (pohranic¢nici), na strané zla
potom nepratelé rezimu - Spioni, agenti a prisluhovaci

kapitalismu. Filmy v sobé maji poselstvi ,Lidé bdéte"“.

Vojenské tematice se Kachyrnia vénuje 1 nadédle. V roce 1958 jde
do distribuce jeho snimek Tenkrdt o Vdnocich. Vraci se do

obdobi druhé svétové valky. Nevénuje se vSak Dbojim nebo

2 LIEM, J. Antonin. Ostre sledované filmy. Praha: Narodni filmovy archiv,
2001, s. 192.
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hrdinstvi wvojakt. Ukazuje znechuceni Dboji, prozivani Vanoc
daleko od rodin. Vénuje se vojakiam na obou stranach fronty,
které nevidi jako nepratele, protozZe Vanoce slavi vSichni. Na
filmu spolupracuje kameraman Josef TIlik, ktery s Kachynou
pozdéji spolupracuje na jeho umélecky nejocenovanéjsSich

dilech.

Oproti ptredchozim agitkdm je zde vidét jasny posun, i kdyz se
potrdd jednd o politicky podbarvenou latku, neni zde vykladana
jako agitka, ale Jjako pribéh 1idi. Postavy prechazeji
z jednoduché Sablonovitosti k redlnéjsim obrysum prokreslenych

osobnosti.

Dobova kritika si velice cenila dalsiho Kachyniova dila, kterym
je snimek Krdl Sumavy (1959). Jeho dé&j se, stejn& jako ve
Ztracené stopé€, odehravd v prosttfedi pohraniéni stréaze.
Pohrani&nici se snazi chytit legenddrniho krale Sumavy -
paseradka, jenz vodil 1lidi pfes hranice a pasoval zbozi. AC se
jednd o zanrové drama z prostredi statni hranice, vykazovalo
mnoho do té doby nevidénych znakti - pohraniéni straZz méla
problémy s podtem =zaméstnancu, ti, co prechédzeji statni
hranice, nejsou zadni zli agenti, nybrz beézZni obcané. Film byl
obliben nejen kritikou, ale i divaky, a diky tomu ziskal cenu
,nejuspésnéjsiho filmu roku 1959 v anketé filmového divéaka

(II. FCSF Plzetl) a cenu kritiky za rok 1959“.

Ve snimku Prdace (1960) ukazuje Kachyna, stejné jako ve snimku
Tenkrdt o vanocich, konec druhé svétové valky. Tentokrat ovsem
ozvlastnujicim prvkem filmu neni oslava Vanoc, ale détsky
hrdina. Kachyna se poprvé dostdvad k motivu détského wvidéni
svéta, ktery rozvine v 60. letech, ve spolupraci s Janem

Prochéazkou.
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3.3. Jan Prochazka: zivotopis

Narodil se v Ivanc¢icich u Brna v roce 1929 v tradic¢né
zemedeélské rodiné. Celé détstvi proziva na venkové. Velmi
silné ho =zasdhne véalka, kterou prozivad v obdobi puberty.
Lituje, Ze se nemlZe ucastnit valky, JakoZto pf¥rimé tvorby
svétovych déjin. O to silnéji se po valce angazZuje v politice,
konkrétné v Komunistické strané. ,My Jjsme jesté cCekali na
prijezd Rudé armddy, vidéli jsme 3ji na vlastni oc¢i, vidéli
jsme mrtvé vojdky, otce vracejici se z koncentracnich tdaboru,
zazili jsme bombardovani, potom predunorovou situaci atd. Bylo
pro nds velmi snadné nalézt si orientaci ve svété. Jit se
spravedlivym proudem déjin znamenalo jediné, Jjit

s komunismem.“??

Studuje Vy$31i rolnickou Skolu v Olomouci a po Jjejim dokonceni
v roce 1949 nastupuje jako  vedouci na statek Mladeze
v Ondrasové. Kvuli svému presvédéeni m& konflikt s rodici,
zejména s otcem, Jjenz Jje dokonce kratce véznén pro podezreni
z kulactvi. ,UzZ tam ve Skole zacdal pracovat politicky ve Svazu
mladeze. Zacal nas presvédcovat, Zze kdyz volil tatinek
komunisty pfi prvnich volbdch, tak by mél prvni vstoupit do
druzstva. No a to narazila kosa na kdmen, protoZe tatinek uZz
veédél, kam to spéje, uz to vidél, kdo v tom druzstvu bude
poroucet a jak to tam bude vypadat, jak si to predstavuji, Ze
by tak byli vsSichni funkciondari a nikdo nedélal. Ta roztrzka
byla hlubokd, Ze Honza prestal jezdit domi, tatinek o ném

nechtél ani slyset.“?’

Po absolvovani vojenské sluzby u Vojenské pohranic¢ni straze

nastupuje na Zemedélsky referat krajského vyboru

22 PROCHAZKA, Jan. projev v plénu KSC 1966.
23 Osobni vzpominka Jany Zajicové, sestry Jana Prochézky. In: STVRTNOVA,
Helena. Predc¢asna umrti 2. Praha: The World Circle Foundation, 2001, s. 53.
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Ceskoslovenského svazu mladeZe. M& dobré pracovni vysledky,

proto je po roce a pul preloZen na Ustfedni vybor CSM.

Za svého plsobeni na statku v Ondrédsové zacind Prochazka psat
prvni povidky. V psani pokraduje 1 béhem vojenské sluzby.
Prvni kniha povidek mu wvychazi v roce 1956 v souboru nazvaném

Rok zZivota.

O rok pozdéji Jje natocen prvni film podle Prochédzkova scénéare
- To byla noc. Nasledujili dalsi scéndtre Horkda laska, Zatoulané

délo (oba 1958).

Prochazku, Jjako zapadleného komunistu, velmi zasdhl rok 1956 a
kritika minulosti komunismu. Pro tehdej$i generaci to byla

zrada idedld, kterym vérila.

V roce 1959 nastupuje k Ceskoslovenskému filmu a vede tvardi
skupinu FSB. Mimo dramaturga - scénaristy Prochéazky v ni

plsobi reZisér Karel Kachyra, kameraman Josef Ilik a dalsi.

Prochazka dal pise 1 prdézu, v roce 1960 vychazi Jjeho povidky
z vesnického prosttedi, néasleduje psychologickd préza Zavej,

o dva roky pozdéji vojensky romadn Prestrelka.

V roce 1961 slys$si prezident Novotny v rozhlase komentar
jakéhosi Prochézky, mylné se domnivéa, Ze Jje to scénarista Jan
Prochazka. Komentd¥ se mu libi, a proto se seznamuje s dalsimi
Prochazkovymi dily - Zelenymi obzory, a filmem Lidé jako ¢ty

(1960) a chce Jana Prochézku poznat osobné.

~Na prvni schiizce jsem s nim hovoril, jako mluvim s kazdym.
Otevrené. Od svého okoli mdlo kdy slySel pravdu. On byl
vrcholem pyramidy,; vsSichni mu podléhali. Uz to, Ze Jjsem se
s nim sesel, bylo znameni pro ostatni, jak se ke mné maji
chovat. Toho roku jsem dostal stdatni cenu Klementa Gottwalda

Al

za ,Trdpeni" a za ,Zelené obzory.'
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nedostal, kdyby mé Novotny neznal. V zimé roku 1962 jsem byl
zvolen kandiddtem UV KSC. Nikdo se mne neptal, =zda chci &1

ne w24

Oba se stykaji 1 nadale. Prochédzka podle svych slov ,objevuje
v prezidentu Novotném skvélého vypravéce..“. Prochazka na popud
Novotného zastava v letech 1963 - 1966 ‘fadu stranickych
funkci. Je ¢len ideologické komise UV KSC - nejmladsi

v historii - a poradce prezidenta pro kulturni otéazky.

Podle dobovych svédectvi se mezi Prochdzkou a Novotnym neda
hovotit o pratelstvi. Pro Prochazku byl prezident ochrance,
diky némuZz mohl tvorit, pro prezidenta Dbyl Prochazka mlady

kulturni c¢lovék, jenz se stykal se spolecenskou elitou.

Prochazkovi byly v prvni poloviné 60. let realizovany dva azZ
t¥i scénadtre roc¢né. Pise pro Karla Kachynu, Jiriho Hanibala,
St&péana Skalského, Karla Steklého. Spolecensky Jje velmi
oblibeny, pravidelné se ucastni rozhlasového poradu
Sedmilhéari, piSe <¢lanky do ¢&asopisu ,MY“. Ozehavy Jje Jjeho
¢lanek o prezidentu Masarykovi. Ten média otisknou aZ na
osobni intervenci prezidenta Novotného. Mezi nékterymi cleny
strany je diky svému pratelstvi s Novotnym Prochédzka znacéné

neoblibeny.

Jako &len Ideové komise UV se sna¥i podporovat rozvo]
kinematografie. V roce 1964 navrhne rehabilitaci filma
odmitnutych na festivalu v Banské Bystrici. Pom&hd soucasnym
tvlrcim, na Jjeho pfimluvu miZe Jan Némec natocdit Démanty noci
(1964) nebo Véra Chytilova Sedmikrdasky (1966). ,Filmy, kterymi
si ziskdvame uctu, jsou humanistické, demokratické, hrejivé.

Povzbuzuji clovéka. Primlouvam se tedy za velkomyslnou

24 7 rozhovoru Jana Prochdzky pro Svét v Obrazech, 1/1969.

31



kulturni politiku a za ochranu umélcd pred primitivni

pruderii.. >

Za¢ind mit potiZe s prosazenim scénarl, které se vraci do
nedavné minulosti. S obtiZemi se potykd nataceni Kocldru do
Vidné (1966), po Jjeho uvedeni do kin Jje Prochazka anonymy
obvinovadn z antisocialismu, a nékdy dokonce faSismu. V té dobé
je JiZz Jan Prochéazka, coby prezidenttv ptitel, ,preventivné™

sledovan STB.

Prochazka v té dobé dokoncuje své dalsi dilo, novelu Svata
noc. Je si védom stoupajiciho tlaku na svou osobu ze strany
rezimu. Proto posild prvni vytisk prezidentu Novotnému. ,To se
mize stdt jenom mné, prezident volal v pul pdté rdno. Pékné mi
zatrnulo. Povidal, je to dobré, zajimavé. Ale musis mi rict,
jak to s ni dopadlo. Jak to myslis? ptdm se. No v tom vytisku,

co jsi mi poslal, chybi konec od strdnky sto padesdt.“°

Definitivé se wvztah Novotného a Prochdzky méni v 1été roku
1967. Prochazka se ucastni IV. sjezdu Svazu ceskoslovenskych
spisovatelt. VI1Adnoucimi kruhy je tento sjezd oznacen Jjako
protistranicky. ,Vy Jjste vypovedéli vdlku strané a vSechno
prohrajete.", vzkadzal spisovatellim &len predsednictva UV KSC

Jitri Hendrych.

»,Bylo zaseddani ustredniho vyboru, na kterém byl Honza pritomen
jesté jako kandidat. Prisel a rikda ,Stalo se néco velice
dilezitého a myslim, Ze je dobre, Ze se tak stalo."“ Byt ndm

fekl, Ze je vyloudeny.“’

»® PROCHAZKA, Jan. Politika pro kaZdého. Praha: Tezaurus, 1991, s. 143.
26JACHNIN, Boris. Jan Prochdzka. Praha: Ceskoslovensky filmovy uUstav, 1990,
s. 22.

? Osobni vzpominka Mahuleny Prochazkové. In: STVRTNOVA, Helena. Preddasnd
umrti 2. Praha: The World Circle Foundation, 2001, s. 67.
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Na Jjare 1968 odstoupili prezident Novotny a na Jjeho misto
nastupuje Ludvik Svoboda. Prochazka se intenzivné vénuje
¢innosti wve Svazu ¢&s. spisovateltd, stykd se s reformnim
k¥idlem KSC. Na jeho ¢leny mé& dobré vzpominky uZz =z mléadi.
,Velky dojem na mne udélal jeden komunisticky preddk, ktery
nas statek v devétactyricatém otviral a jehoZ vliv na mne
pusobil uz na jeho predndskdch v Olomouci. Jmenoval se Josef

Smrkovsky. Jeho projevy mne pfivedly i do KSC“?°

V ¢ervnu mu vychédzi soubor novinovych ¢lankd a projevl z pléna
UV KSC pod nézvem Politika pro kazdého. Mezi mladeZi je kniha
velmi populdrni pro svou upfimnost. Jsou v ni 1 dosud nevydané
&lanky zastavené Ustf¥edni publikadni spravou. ,Dnes se mi zd4,
Ze nasim posldnim jako zemé 1 jako moderni spolecnosti je
revolucionalizovat zapraseny a nehybny socialismus, dat novy
obsah starym snuim a mladou pritazlivost jedinému mozZnému
cili..."*’

21. srpna 1968 prijizdi do Ceskoslovenska armady zemi
VarSavské smlouvy a fakticky ukoncuji veskeré reformni snahy.
Prochazku, ktery Jje velmi idealisticky, udadlosti velmi

zaséahnou.

Pro svou politickou angazovanost uvazuje i S rodinou
o emigraci. Nakonec se rozhodne zlUstat, protoZe stédle véri
v dobry konec nastalé situace. ,Nikam nepijdu, zistanu az do
konce. Myslim, Ze ty konce budou radostné. Neveérim, Ze by mely
byt Spatné. Ale at budou jakékoli, =zlistanu. Nejsem sam,

ziistane naprostd vétdina spisovatelid.“’

Prochazka nepolevuje ve svém spisovatelském tempu. Podle jeho

scénart jsou v roce 1969 natoceny tri filmy.

28 PROCHAZKA, Jan. Vzpominky. Kino 2, 1968, s. 10.
2 PROCHAZKA, Jan. Politika pro kazdého. Praha: Tezaurus, 1991, s. 96.
7 rozhovoru Jana Prochazky pro Svét v Obrazech, 1/1969.
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Kariéra plodného scénaristy fakticky konc¢i 21. dubnem 1970.
Ceskoslovenskd televize tehdy uvede stfihovy potrad Svédectvi
od Seiny. Prochazkovi je receno, zZze se jednd o jeho benefici.
Ve skutecCnosti je to Gcelové sesttfihany podvrh, sloZeny
z odposlechtl profesora Vaclava Cerného. V domné&lém rozhovoru
probiraji nevybiravé tehdej$i politiky Dubceka, Svobodu,
Cisare a Jjiné. VSe Jje ptritom koncipovadno Jjako rozhovor
v automobilu. Divdk nevidi zabéry tvari, Jen kolem ubihajici
krajinu. Za touto provokaci stoji STB, kterd touto cestou oba

muze diskredituje v ocich verejnosti.

Prochazka se marné brani dopisem, ktery $i¥i mezi 1lidi. Poméaha
mu v tom naptriklad Alois Polednak, ustredni reditel

Ceskoslovenského filmu.

V 1lété roku 1970 je Prochazka oznacen v cCasopisu Tvorba za
pomlouvace, oportunistu, maloméstaka a neptritele socialismu.
V zapéti je Prochazka prfedvolan k vyslechu STB. Pridavajili se 1
ostatni média, kterd «cituji odposlechy =z bytu profesora

Cerného. STBR chce Prochéazku zatknout.

Ten Jje v3ak vazné nemocen. Od jara se u néj projevujl znamky
rakoviny tlustého stfeva. Na podzim uZ Prochédzka i STB védi,
Ze nemoc Jje smrtelnad. STB presto nuti Karla Kachynu, aby se
distancoval od spoluprace s Prochazkou jesSté za jeho zZivota.

Prochazka umird v unoru 1971.

3.4. Umélecky vyvoj Jana Prochazky

Uméleckd hodnota Prochdzkovych zac¢dtkd neni vysokd. Vychéazi
z jeho komunistického pfesvédceni. D&j se odehrava vétsinou na
venkové a presné ukazuje optiku, kterou ho autor wvnimal: ,Na

jedné strané si kasali rukdavy modrych kosSil srdnati chlapci a
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mravné divky, na druhé sStrané se choulily zbytky
vykoristovatelskych trid a s hrizou pocitaly posledni minuty
své existence. Byla tu ale 1 viné pokosené travy, zpocenych

w3 soubor

koni na nichZz se jezdi bez sedla a pryskyrice...
jeho prvnich povidek mu vychdzi v roce 1956 pod nézvem Rok

Zivota.

Na venkov se Prochazka vraci i v dalsSim dile. Tim je novela
Zelené obzory. Je vydédna v roce 1960 a pozdéji autorem

pfepracovana na scénatr pro Ivo Novaka.

Hlavni postavou Zelenych obzorti Jje mlady muz, ktery se
dobrovolné vydavad do pohranic¢i pracovat na dobyté¢i farmu.
Nikoli ovs$em z budovatelského nadsSeni, ale aby utekl z dosahu
otce. Dokonce je tu zdlraznéna Jjeho nestranickost. Ondrej rtesi
pracovni problémy 1 problémy s laskou k dospivajici divce

Jané.

Kromé venkova mizeme v Zelenych obzorech najit i1 dalsi motivy,
které Prochéazka rozviji v pozdéjsich dilech. Postavy podobné
Jané vystupuji Prochazkovych lyrickych p#ibézich o dospivéani.
Stejné tak motiv outsiderstvi a skepse vedlejSich postav
Zelenych obzord se v dalsi autorové tvorbé ukazuji i
u hlavnich postav. Poprvé se to naplno projevuje v povidkéach
zavéj a Litost. V Litosti dokonce hlavni hrdina, agilni

komunista, naprosto rezignuje.

Po Litosti se Prochédzka na ttri roky literdrné odmlci. V roce
1963 mu vychédzi romédn Prestrelka, rozsidhld prdbéza =z prostredi
pohranic¢ni strazZe s cCéastecné autobiografickymi prvky. Barvité
vykresluje jednotlivé osoby posaddky od novackli aZ po

distojniky, kteti sttileji do narusSitell k wvtli , frcéce navic“.

3 JACHNIN, Boris. Jan Prochdzka. Praha: Ceskoslovensky filmovy ustav, 1990,
s. 3.
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Projevuje se zde fakt, Ze Prochazkav vztah k zelené uniformé

je zcela odlisSny neZ Kachynuav.

V Politice pro kazdého vzpomind Prochazka na vojnu jako na

dobu ustrkt a Sikany.

Tematikou vojny pojatou s jistou davkou nadhledu a lidstvi se
Prestrelka tadi po Dbok Kohoutovych Zdrijovych noci (1956),
Svandrlikovych Cernych barontd (1968) nebo Skvoreckého Zprdvé

o plnéni Fucikova odznaku 5. tankového praporu (1971).

Prestrelka je prvni dilo, za které je Prochézka kritizovan. Je
obvinovadn z toho, Ze pomlouvad armddu a zamérné zkresluje jeji
obraz. ,Hlavné nevim, pro¢ by uniformovanda omezenost méla byt
hdjena, jestliZe teoreticky uzndvame a vyhlasSujeme, Ze proti
imbecilité vsSeho druhu je treba bojovat az do vitézného konce.
Mimochodem, napsal jsem ,historicky"“ romdn, déj Prestrelky je
situovan do roku 1952. Dnes se uzZz poméry v ozbrojenych sildach
jisté stoprocentné zménily k lepSimu.“?

Jan Prochéazka se v Sedesatych letech vénuje i dalsi literéarni
a filmové cCinnosti. Podle jeho scénarli natéaceli filmy 1 jini
reziséti - Ivo Novadk - Zelené obzory (1962), Na lané (1963);
Ji¥i Hanibal - Zivot bez kytary (1962); Sté&pan Skalsky - Cerna
dynastie (1962); Vladimir Cech - Komu tancd¢i Havana (1962).
Zzaddny z nich v3ak nedosdhl kvality filmd vzniklych ve

spolupréci s Kachyriou.

3.5. Tvorba autorské dvojice Karel Kachyna a Jan Prochazka

Prochazkova novela Litost Jje zfilmovédna pod nazvem Pouta

(1960). A Jje faktickym zacadtkem spoluprace dvojice Kachyna

32 PROCHAZKA, Jan. Politika pro kazdého. Praha: Tezaurus, 1991, s. 24.
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Prochazka. Ve filmové podobé nakonec dostadvéd postava mladého
veterinate Sanci, a ze své skepse se 1é¢i. "Pouta nemam moc
rad, méli jsme velké komplikace s dramaturgii, museli jsme tam
dodatecné importovat pokrokovou ideu. Bez ni by byl film
pokrokovéjsi. AZ Trdpenim zacala nova etapa mé prdce. Zacal
jsem se zabyvat vnitrnim svétem figur, bez hlubsich
souvislosti se spolecenskymi problémy, méli jsme krdsny volny
prostor k vyjadfovdni vnitfnich pocitid.">?

Poc4dtky spoluprace obou filma¥d Jjsou do velké miry spojeny
s filmy, kterym dal Boris Jachnin ve své monografii o Janu
Prochazkovi ptivlastek ,pocitové™. Jedna se o filmy Trapeni,
Vysokd zed a Zavrat, filmy o mladych lidech, ktet¥i jsou svym
okolim nepochopeni a prozivaji existenciondlni krize ve svém
vztahu k svétu. Prochézka davd dlraz na vnit¥ni svét postav,
jejich pocity a vztah k svétu. Zaroven jsou to snimky, tématem

ani zpracovanim neprovokujici komunisticky rezZzim.

"Clovék se snazZi najit svij modus vivendi v uméni, prostor, ve
kterém by mohl délat, co by chtél. Predevsim se nabizela
oblast dosti obecné tématiky, kterd by tolik nenardzela. Sem
patri nékteré filmy, které jsme délali s Janem Prochdzkou,
Trapeni, Vysokd zed. VsSeobecné humanistické mySlenky se silnou
lyrickou notou. Clovék mél pocit, Ze se alesporl na malé plose
podarilo vytvorit lyricky obraz."

Tyto filmy se hodné opiraji o Prochazkav vztah k mlédezi,
které se po «cely zZivot vénoval a snazil se ZFfe3it Jjeji
problematiku. MladeZe se Prochazka zastavd 1 v politickych
kruzich: ,Sedmndctileti si vzdy budou myslet, Ze neprojdou
dvefmi svymi mohutnymi rameny, Ze porazi mistra sveéta v boxu a

ke kterémukoli Hemingwayovu romdnu snadno pripisi druhy dil,

3% SOELDNER, Ivo. Nékdy je pfece jen zamradeno. FTN 1, 1967, s. 8.

34 LIEM, J. Antonin. Ostre sledované filmy. Praha: Narodni filmovy archiv,
2001, s. 189.
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budou 1i mit po ruce tuzku, dost papiru a volnou nedéli.
Nerikejme jim, Ze ne, Ze je to 1litdni po oblacich, Ze daleko
dilezitéjsi pro né je budovat komposty a vysazovat topoly,
nebot’ nase ndrodni hospodarstvi potrebuje bunicinu. Vérme
Fim. ..

Filmy o mladych lidech tvofi prvni etapu spolec¢ného dila Karla
Kachyni a Jana Prochazky. O néasledujici spolupraci se Kachyna
vyjadfuje: "Teprve ted Jjsme se dostali k 1latkam, které se
dotykaly Sirsich spolecenskych vztahi, osudu ndroda. Snad je
to pravda, je to mozZnd vysledek nasi dlouhé cesty, zacinajici
koncem c¢tyricdtych let, snad je to reakce na dlouhy proces
obrody, ktery prodéldvd celd naSe spolednost. Zijeme ve
skutecnosti a nemuiZeme na ni nereagovat. I kdyz kazdy jinak,
ale kazdy v tyZz podminkdch. Nelze se divat izolované na jeden
film. (...) VzZdycky jsem se snazil poznat dobu - ale také vzdy

jen v téch podminkdch, které existovaly."®

Novou kapitolu spolupréce Karla Kachyni a Jana Prochézky
otevird v roce 1965 film At Zije republika. Dvojice se poprvé
obraci k 1l&tce neddvné minulosti. OcCima malého ditéte dava
divadkovi nahlédnout do poslednich okamzik® druhé svétové valky
na malé moravské vesnici. Déjinny =zlom Je =zde v3ak pouzit
spise jako pozadi k citovému tapani chlapce, jenz se
v poslednich dnech valky nevyzna, snazZzi se pomoci, ale v3e
uvazne na hrubidnstvi Jjeho otce. Rozpolcenost doby dokonale
vykresluje posledni scéna s velmi ironickym podtextem, v niz
se vesnicti obyvatelé chystaji na lyn¢ tdajného udavace, ktery
je zaroven Jjedinym opravdovym pritelem chlapce. To vSe
doprovéazejili slogany: At Zije republika! At Zije Stalin! Ve

filmu jsou pec¢livou montédzi prokladany Oldovy sny a realita,

36SOELDNER, Ivo. Nékdy je prece jen zamraceno. FTN 1, 1967, s. 8.
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které podtrhuji stylizaci do pohledu ditéte. “Napsal jsem
tento svij konec valky také proto, Ze CcCetba o tamtéch dnech
vonéla jenom Serikem a pldla vliajkami, kolébala se

v N~z

v Castuskdch. Ano 1 to bylo. Ale nejen to. Vérim totiz, Ze

nejvétsi a zdkladni povinnost literatury je pravda.“’

Snimek byl puavodné natoceny jako oslava dvacetiletého wvyroci
osvobozeni Rudou armaddou. Pro reZim se stal prvnim nepohodlnym
dilem dvojice a ze strany oficidlnich c¢initeld byl z pocatku
ost¥e kritizovén. S bliZzicim se rokem 1968 wv3ak kritika filmu

opadala a zacaly byt docenovany jeho skutec¢né kvality.

V dals$im filmu Kocdr do Vidné (1966) tematizuji oba filmari
opét druhou svétovou valku. Tentokrat ale pracuji na mensim
prostoru. VétsSina scén se odehrdvd na voze tazeném konmi
v prostfedi hlubokého lesa. Hlavni postavou Jje vdova v podani
Ivy Janzurové, které sekunduji dva némecti vojaci, snazici se
dostat se domu. Stejné Jjako ve filmu At Zije republika se
jednd o maly pribéh na velkém historickém pozadi. Velmi
zajimava je hlavni Zenska postava vdovy. Silnd Zenskad hrdinka
hledajici silu ke wvzpoufe proti osudu se objevuje 1 v Noci

nevésty, dalSim dile Kachyni a Prochéazky.

Koc¢dr do Vidné Jje ptrijat komunistickou stranou i divéaky velmi
rozporuplné. Nejproblematictéjsi je ideologické pojeti wvalky.

Do té doby byla valka =zobrazovidna v Ceskoslovenském filmu

Cernobile. Nacisté - némecti vojaci - Jsou Jjasné zlo, rusti
vojaci a partyzani Jsou hrdinové. Tento stereotyp film
narus3uje. Nezobrazuje valku ideologicky, ale Jjako osobni

tragédii nestastné Zeny. Némecti vojaci jsou zpocatku vnimani
znacné negativné. Postupné se ale projevuje Jjejich 1lidstvi a
osobni utrapy =z ©prozité véalky. V zavéru filmu vystupuji

postavy partyzanua, kteti, zaslepeni valkou, konaji zlo.

¥ PROCHAZKA, Jan. At Zije republika. Praha: Statni nakladatelstvi dé&tské

knihy, 1965, s. 6.
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Ve spolecnosti se ozyvaly hlasy obvinujici autory
z antisocialismu, nebo dokonce fasismu. Tehdejsi rezim
nechapal protivalec¢né poselstvi 1lidského utrpeni a pobidku
k humanité. "O filmu se jednalo na nejvyssich mistech uzZ
v dobé jeho vzniku, zdkaz byl vysloven uZ pri natdceni, ale
Jan Prochdzka se zasadil u prezidenta Novotného, aby mohl

Kachyria pokracdovat."

Prochazka po =zkuSenostech s Kocddrem do Vidné dava svou dalsi
novelu Svatd noc pro Jjistotu ke schvadleni  prezidentu

Novotnému.

O rok pozdéji je podle ni natoc¢en film Noc nevéesty (1967).
Historicky se posouvd do 50. let, =zobrazuje kolektivizaci
venkova a problémy s ni spojené. Do typicky rozehraného
szestatniovaciho™ dramatu, kde proti sobé stoji sedlaci na
jedné a uvédomely komunista na druhé strané, se dostava
jeptisdka ze zrusSeného klastera, a s ni pfichazi i motiv viry.
Ve findle Jje film soubojem t¥i fanatizml@ - nédboZenského
(jeptiska), politického (pfedseda JZD Picin) a stavovského

(sedléci) .

V roce 1968 natdc¢i dvojice predposledni spole¢ny film Smésny
pan, ktery tesSi problematiku politickych procest 50. let a

jejich dopad na c¢lovéka.

Poslednim oficidlné spolecdnym dilem obou autord je paranoicky
ladény film Ucho (1969). Je metaforou na tehdej$i poméry
v mocenskych kruzich. Odkryvd metody STB, odposlech, agenty
vydédvajici se za fale3né pratele, i poméry ve vladnich kruzich
- odstranovani 1idi zavadéjicich reformy nebo novinky.
Obsahové 1 umélecky Jje to vrcholné dilo Prochéazkovy a

Kachynovy spolecné kariéry.

38JACHNIN, Boris. Jan Prochdzka. Praha: Ceskoslovensky filmovy tustav, 1990,
s. 20.
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Kachyfla realizuje Jjesté dva Prochazkovy scénatre. Lyricky
pribéh o mladém chlapci a Jjeho lasky ke konim UZ zase skdcu
pres kaluze Dbyl natocen v roce 1970, Jjesté =za Prochéazkova
Zivota. Kvuli problémim s cenzurou neni vSak Prochdzka uveden

v titulcich.

Poslednim Prochdzkovym scénd¥em natoCenym Karlem Kachynou Jje

venkovské drama Krava (1993).
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4.  Motivy z okruhu Venkova - rozbor motivii snimku Noc nevésty

Déj baladického pribéhu Noc nevésty Jje umistén do prostredi
venkova pocatku 50. let. Toto prosttredi oba autori velmi dobre

znaji ze svého détstvi a mladi.

Venkov je v Noci nevésty vylicen Jjako prostfedi konfliktu.
NahliZime jej v dobé& nastolovani novych poradka. Stary trad
s mnohasetletou tradici byl nahrazen novym, politicky
orientovanym systémem. Nékdej3i wvenkovskd elita, =zastoupena
bohatymi sedléaky, se stadva pro novy systém nepohodlnd pro svou

neochotu k odevzdani majetku do obecniho vlastnictvi.

Ve vysledném zobrazeni Jje venkov spolecCensky velmi rozbity a
jeho obyvatelé jsou rozdéleni do nékolika skupin, které spolu

navzajem zapoli.

Oba autori byli primymi svédky spolecenskych zmén na venkové.
Prozili =zde =z vétsi Ccasti své détstvi jesté za dob prvni
republiky a tedy starych zem&dé&lskych poradkt. Cerstvé dospé&li
se pak stali svédky a uUcCastniky velkych spolecenskych zmén

souvisejicich s kolektivizaci.

- -

V Noci nevésty Jje tento proces ukazadn na Jjedné konkrétni
vesnici. Presto vSak oba autofi zdaraznuji, ze film Jje treba
chdpat Jjako pribéh s historickymi redliemi, nikoli jako
dokument. ,Je to jedno z mnoha dramat 1idi, na které byla tato

doba tak bohatd.“’

V jednotlivych nésledujicich podkapitoldch se vénuji vyraznym
motivim tohoto dila, jejich rozboru a porovnani se zkuSenostmi

autorua. Jsou to motivy rodiny, zestatnéni a viry.

%% VAGADAY, Josef. Karel Kachyiia hovo¥i o svém novém filmu Noc Nevésty. Film
a doba 13, 1967, s. 493.
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4.1. Motiv rodiny

Rodina je, z hlediska venkovského prostfedi, =zakladni stavebni
prvek spole¢nosti. Znamenala pro c¢lena =zazemi, a to Jjak
socidlni, tak majetkové. Tradic¢ni bylo dédéni majetku 2z otce
na syna a rodinny vztah ke gruntu. Novy spolecCensky systém,
zavadény v padesatych letech na venkové, boural tradicéni

rodinné vazby. Dochdzelo ke konfliktlm generaci uvnitf¥ rodin.

Jan Prochdzka to poznal na vlastni ktGzi. Mél ohledné
zestatniovani velké spory s otcem, ktery pravem nevétril novému
systému. Prochdzklv otec nesouhlasil ani se synovym vztahem
s divkou z chud3ich poméru. ,KdyzZz prisel oznamit domi, Ze se

bude Zenit, otec odmitl pfijit na svatbu. "’

Prochéazka se s timto generacné-ideologickym problémem
vyrovnaval ve scéndfi, podle néhoZ natoc¢il Josef Mach snimek

Horka ldaska (1957).

Ve filmu Noc nevésty Jjsou v podobném postaveni otec a syn
Sabatkovi. Rozdil v3ak je v tom, Ze mlady Sabatka netihne
k Picinovi, jako k nazorovému vidci, ani ke komunismu obecné.
Svymi ¢iny vSak davad najevo nesouhlas s otcovym chovanim.
Nelcastni se sborového tyrani blédzna AmbroZe bandou sedléaka.
Naopak AmbrozZovi pomédhd a Jje jednim z madla obyvatel vesnice,
kteri nejsou na Ambroze zli. Vozi ho na sanich, d& mu

cigarety.

Odmitd pripravované néasili. Nepostavi se sice nabadéani otce:
,Ja Picina zabiju, kdyZz to neudélam ja, udéldas to ty.", na
St&dry den v3ak odmitd pridat se k pripravované néasilné akci
va¢i Picinovi a chce zustat doma. Presto je do akce zavlecen.
Pri vyzvédach pak védomé zamlci Picina a jeho spojence ukryté

za stodolou, aby jim nemohlo byt ubliZeno.

40 §TVRTNOVA, Helena. Preddasnd umrti 2. Praha: The World Circle Foundation,
2001, s. 53.
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Pri rozhovoru s Ambrozem Jjevi zajem o Sle¢nu. Je na ném
patrné, Ze se mu SleCna 1libi. Zaroven Jje fascinovan jeji
askezi. V této postavé se projevuje Prochazklv idedl mladého

zvidavého ¢lovéka, nezasazeného ideologii nebo fanatismem.

Druhy rodinny wvztah, ktery je ve filmu zobrazen, je Picinovo
partnerstvi s druzkou Filipou. Oba spolu sice ziji, Picin vsak

nemd pro samou praci ¢as se Filipé vénovat, kdyZ je nemocna.

Pri navstévé Slec¢ny, hledajici v Picinové domé klic¢ ke
stodole, v niZ jsou ukryty sané, wvidi divak katastrofdlni stav
jeho domacnosti. Vsude Jje neporadek, nadobi je nékolik dni
neumyté. Ani v posteli lezici Filipa se Picina nedovola, kdyz
jej potrebuje. Picin se o Filipu zacne vice starat azZz po jeji

smrti, kdy si uvédomi, Ze o ni prisel.

Ve svém vztahu k rodiné ptripomind Picin postavu mladého

budovatele Pavelky z Kachynovy prvotiny Neni stdle zamraceno

(1950) . Ten na pocéatku, v touze pomoci zemédeélstvi
v pohranic¢i, opousti téhotnou manzelku. Pozdéjsi narozeni
potomka reflektuje mezi teci: ,Abych nezapomnél, narodil se
nam syn, Vdclav se jmenuje.“ Oproti nému se Jjevi Picin,

smutnici nad mrtvou Filipou, ptreci jen lidstéji.

4.2. Motiv viry

Pti zkoumadni motivu viry je t¥eba vychazet z faktu, Ze ani Jan
Prochdzka, ani Karel Kachyna nebyli vérici, prestoZe oba
vyristali na moravském venkové, kde byla vira velmi tradic¢ni.
Prochazka provazuje cirkve =za politické organizace svého
druhu, kde je Desatero v podstaté politicky program. K otéazce

viry rikéa: ,Jsem od utlého mlddi nevérici, mél jsem hluboké
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spory s katechetou, ktery dogmaticky 1pél na litere,

nepripous$tél zZddnou diskuzi.“*!
Motiv viry se da v Noci nevésty =zkoumat na tfech urovnich.
Vira Jjako tradice, vira institucionalizovand a vira Jjako

presvédceni.

Prvni z nich Jje vira ve smyslu ideologie pro $irs$i vrstvy
obyvatel a nazval Dbych Ji ,d4roven tradié¢ni“. Je to vira,

kterou se komunisticky rezZim snazZil nahradit svoji ideologii.

Na pocatku filmu je tato vira zcela paralyzovadna a aktivuje se
az prijezdem byvalé Jeptisky, ve filmu nazyvané Slec¢na. Hned
po prijezdu do vesnice se k ni vrhnou staré Zeny a zac¢nou Jji
libat ruce, coZz Jje dle tradice pocta vzdavanad cirkevnim
autoritédm. Autori pak symbolicky méni Slec¢nu v malé nevinné

dité, kolem néhoZ jsou Zeny seskupeny.

Hlavni tézisté véricich je v Noci nevésty v nejstar$i generaci
venkovskych Zen, pro které Jje vira samoztejmou tradici.
O tradic¢nosti svéd¢i i povzdech zZeny, starajici se o mrtvé
télo Picinovy Zeny Filipy: sAni ty svicky uZ dneska
nezapalujete.“ V dal$8i scéné se Picin potaji wvraci k télu

Filipy a svicku zapaluje.

Vira starych Zen stdle vice sili tim, Jjak Zeny stadle vice
vzhlizeji ke Slec¢né jako k viadci. Oslovuji ji ,panno", d¢imz Jji
pripodobriuji k panné Marii. Kdyz Jji béhem mSe zacéne =z Dbosé

nohy téci krev, vesnic¢ané to povazujil za zazrak.

Postupné se k nim ptridavaji dalsi a dalsi obyvatelé vesnice.
V zavéreénych scéndch je celd vesnice v nadbozenském vytrZeni.

Nechévaji Slec¢nu, aby Zehnala jejich domim a détem, vytahuji

4 PROCHAZKA, Jan. Politika pro kazdého. Praha: Tezaurus, 1991, s. 249.
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rizence, zpivaji a modli se se SleCnou. Velmi Jjim imponuji
mucednické sklony Sle¢ny - chodi v zimé bosa, spi na prknech a
zastavad sama tézkou praci. Vira v Boha postupné ptrechdazi ve
vzyvani primo postavy samotné Slecny. Za svaj zpév Mariadnskych
pisni jsou fardfem napomenuti, Ze se to nehodi k Vanocum,

jakozto oslavé narozeni Krista.

Toto pojeti viry uUzce spjaté s prostfedim venkova Prochazka
ukdzal Jjiz v jednom =ze svych prvnich scéndil - Horkd ldska
(1957), napsaném pro Josefa Macha. Zastancem viry Jje zde
zpadtecnicky otec odmitajici vstup do JZD, ke kterému ho nabada
vlastni syn. Otcova vira m& vSak spiSe ritualni charakter -
poktizuje se, nez zacne orat, aby BlUh zemi pozZzehnal, kazdou

nedeéli jde na bohosluzbu.

Vira institucionalizované je vira hlasané cirkvi jako
organizaci. Ta je ve filmu zastoupena postavou farare. Na ni
je ukédzaén zpusob, Jakym cirkev v 50. letech koexistovala

S rezimem.

Oproti Slecné& se fard?¥ jevi jako velky dogmatik. Ridi se bibli
a odmitd jiné nez oficidlné zazité vyklady pisma. Dochéazi tak

mezi nimi k nékolika ideovym strettm.

Fard¥ chce slouZzit véricim, ale nechce provokovat moc. ,Je
doporuceno, aby se mSe konala jen jednou denné.“ odpovi na
Sle¢ninu za&dost, aby slouzil palno¢ni. ,Krom toho v kostele
nesviti svétla.. poukazuje dale na zoufalou situaci vesnického
svatosténku. K odslouzeni pulno¢ni mSe se odhodla, az kdyzZ
vidi, Ze mSe bude, podle Jjeho nézoru, ,mensi =zlo“, nezZ

provokativni privod vesnici, ktery Slecna organizuje.

46



Strach farare odkazuje ke vztahlm katolické cirkve a reZimu na
poc¢atku 50. let. Komunisté se neodvazili katolickou cirkev
Uplné zrusit. Snazili se v3ak radikdlné omezit Jeji vliv na
lidi. V kostele se nesviti, protoze chybi penize na Jjeho
rekonstrukci. Z oficidlnich mist cirkve, ¢&éastedné ovléadané
lidmi spolupracujicimi s moci, Jjsou davany pokyny ohledné
sluzeb vétricim a jejich postupnému omezovani. Jako demonstrace
sily slouzily ,monstrprocesy"“ S neposlusSnymi cirkevnimi

hodnostari.

Sle¢na pojimad svou viru Jjinak neZz faradatr. Na pocatku filmu
pr¥ichdzi o v8e, co doposud mé&la. Radova komunita, ve které
dosud zila, Jje rozpu$Sténa, otec spachal sebevrazdu, kdyz
neunesl zabaveni majetku v ramci kolektivizace. Jeji vira je
presvédceni, jediné, co ji v zZivoté zbylo. Je to, po postavé
Kristy, vdovy z Kocaru do Vidné, dalsi silnd Zenska hrdinka
v dile Kachyni a Prochazky. Avsak zatimco Kristu pohanéla

vpred touha po pomsté, Slec¢nu pohédni jeji vira.

Neni schopna vzdat se fehole. Snazi se zit tadovym zivotem.
Chodi stroze oblékand, drzi slib <&istoty, nespi na posteli,
ale na drevénych prknech, a drzi ptrisny pust. Jeji mySlenky se
upiraji k vanoc¢nim svatklm, tedy k oslavé narozeni Krista.

V ném vidi jako jeptidka svého muze.

Rozhodne se jet do kostela ve zdobenych sanich tak, jak byla
zvykla, kdyz byla mald. Svoje byvalé sané ale musi vzit
z obecniho majetku, protoze byly stejné Jjako koné =zabaveny.
Nevédomky tak zavdd pric¢inu k rozkradadni majetku druzstva

sedlaky.

Béhem priprav na pulnoc¢ni ms$i, privitadni narozeného Krista, se
nékolikrat provini proti pravidlim fehole. Jeji presvédceni
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pomalu prerustd ve fanatismus a pychu. Oproti zvyklostem se
namaluje, navoni, oblékne krajkové spodni pradlo, a snazi se
byt ,hrisné“ kréasnad. Nechdvad se wuctivat, co by Panna Marie,
zehnd, ac¢ Jji to jako jeptisce neptrislusi, a vystavuje na obdiv

své sebemrskac¢stvim zplsobené utrpeni.

Béhem pulnoc¢ni mSe Jje veskerd pozornost vesnicant obrédcena na
ni, nikoli k Bohu. Jeji rouhani vyvrcholi  pri svatém
p¥ijimani, kdyZz se v nabozZzenském zapalu pokusi knézi vytrhnout
z ruky kalich s mesnim vinem. To Je farafem nelitostné
odsouzeno, Slec¢na vysttrizlivi z naboZenského opojeni a ztraci

svoji viru. Je vykdzana z kostela a vydadva se do zimni noci.

- . 2

Zajimavy Je také wvedlejs$i motiv fyzického néasili, kterym
trestd Slec¢na Dblazna Ambroze za nevhodné chovani. Kdykoli
autor scénar¥e Jan Prochazka hovoril o tom, pro¢ neni veérici,
zduraznoval pravé fyzické tresty, které musel v katolické

Skole trpét.

4.3. Motiv zestatnéni

,Precetl jsem si, co napsali teoretici marxismu o agrarni
otdzce. Jsou to neobycejné obecné pravdy a postrehy.. Byla
pravdeépodobné prehlédnuta jenom malickost;, tisicileta

mentalita rolnika.“*?

Pribéh =zestdtnéni nédm film Noc nevésty ukazuje hned v prvni
scéné. Husté prsi, na vesnické nédvsi stoji dav, proti nému
jeden Zfec¢nici muz. Lidé v davu maji destniky, Jje to obrana
pfed destém, a symbolicky i obrana pred destém slov a slibu,

které jim treénik predklada.

42 PROCHAZKA, Jan. Politika pro kazZdého. Praha: Tezaurus, 1991, s 181
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Zadbéry =z dedtivé navsi pred slavnostné oteviranym kolchozem
jsou prokladdany zadbéry na sluncem =zalitou krajinu, létajici

ici koné. Je to vize

NK

présSkovaci letadla, 1lany obili a bé
Stastné budoucnosti, jiz recnik spoluobcanum slibuje. Zaroven
se nam ukazuji jeho vlastni mysSlenky a touhy - v plném a plné
fungujicim kraviné pousti vyrezanou lodic¢ku po kadi s mlékem,

poskakuje si do rytmu hudby po rozkvetlé louce.

Prolinani ptredstav a reality se u fec¢nika Picina projevuje 1
v dalsich momentech. Kdyz wvidi misto Slecény postavu nevinatka,
nebo kdyZz skrz okno sleduje vysmivajici se sedlaky, ktefi
najednou zac¢nou tancovat domorodé tance a tvari se jako divosi

z Afriky.

Postava Picina Jje zosobnénim mySlenky kolektivizace. Je to
chudy bezzemek, ktery se v ramci zmény spolecenského systému
dostdvd do c¢ela vesnice Jjako predseda nové otevreného
druzstva. Vpred jej Zzenou ,pokrokové idejeV, jichZz je
fanatickym zasténcem. Jeho moc vSak nestoji na jeho
schopnostech, ale na pohrtZce hrubé fyzické sily. Ve filmu Je
nékolikrat ukazan autobus plny muzi se samopaly - prislusSniky

tzv. revoluc¢nich gard.

»Déjinnou pravdu md& nepochybné Picin, protoZe mu  jde
o progresivni mySlenku. Ale zpusob, jakym ji prosazuje,

vzbuzuje odpor. To vie sebou nese fadu kifivd a ndsili.“*?

Poprvé Picin poukdZe na svou silu na konci prvni scény, kdyZ
se mu sedlaci vysmivaji pro jeho chudobu. ,Jda dal do kolchozu
krdvu, a co das ty Picine?‘ Na to Picin odpovi pohraZzkou a

poukdZe na nedaleko stojici autobus plny ozbrojencu.

3 VAGADAY, Josef. Karel Kachyifia hovori o svém novém filmu Noc Nevésty. Film

a doba 13, 1967, s. 493.
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Kdyz ale nem& Picin po ruce ozbrojence, Jje ve svém boji
osamély a témér¥ bezbranny. Sedldci se mu sméji, a on se zmuzZe
pouze na vyhrtZky. Cim vic sly3i vysméch, tim vic v ném roste
touha po pomsté. Ten, kdo se vysmivd Jjemu, vysmivad se i

my3lenkéam, které zastava, a tedy i tomu, pro co zZije.

Picintv ideologicky fanatizmus je dan na stejnou uUroven jako
Sle¢nin nébozZensky =zéapal. ,Marxismus se u nas tenkrdt podobal
spise teologii nez cemu  jinému. Otdzka znéla: verit,
Nevérit?“**, vysvétluje zpé&tné& Prochdzka svij mladicky vztah

k ideologii.

Velkou Picinovou nevyhodou je osamélost. Zatimco
v budovatelskych filmech 50. let bojoval kolektiv druZstevnikua

proti vzpouzejicim se Jjedinctum, tady je Picin zcela séam.

Jediny obyvatel vesnice, stojici na jeho strané, Jje jeho Zena
Filipa. Ta mu dodava silu a podporuje ho. KdyZz ale ke konci
filmu umird, Picin zlstavéd zcela osamély. Filipa Jje také Jjeden
ze symbold socidlni nespravedlnosti, proti niz Picinovi ideje
bojuji. Filipa totiz byla sluzka v panské rodiné. ,Ted uz je

v nebi Picine, peklo méla u Konvalinky™.

Celé Picinovo fanatické snazeni nemtze skonc¢it Jjinak nezZ
tragédii. Osamély agitdtor se rozhodne pouzit silu a zbavit se
nejvétdiho zla, vadce vzpurnych sedlakt ,kulaka“ Sabatky.
,Picin je zly, je v ném hodné zatrpklosti a pomstychtivosti
proti sedlakium, které nasilné nuti do druZstva, dokaze 1
zastrelit c¢lovéka. Ale <zaroven je nestastny a snad 1
sympaticky. Treba ve chvili kdy jde od své mrtvé Zeny s pusSkou

proti celé neprdtelské vesnici.“*

“4 PROCHAZKA, Jan. Politika pro kaZdého. Praha: Tezaurus, 1991, s. 42
> SOELDNER, Ivo. Nékdy je prece jen zamraceno. FTN 1, 1967, s. 8
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Zastadnci starych poradkt, sedléaci, Jjsou vyliceni ve své
zatrpklosti a hodnotovém fanatismu podobné Jjako Picin a
Sle¢na. Jejich z&jmem vsak neni imaginarni idea, ale boj
o majetek a pPravo na jeho zachovani. Jejich hlavnim

protivnikem je predseda druZstva Picin.

Oproti nému Jjsou sedléci v pocetni presile. Tu maji i
v diskuzich, kde na Jjejich argumenty nedokaZe Picin najit
vhodnou dopovéd, a tak Jje tercem vysméchu. Nevynechaji ani
jednu moznost ukdzat Picinovi svou nadfazenost a nesouhlas.

Kazdé jejich setkdni vede ke konfrontaci.

Svou silu ré&di ukazuji 1 Jinym, vyrazné slabsim obyvatellm
vesnice. Nejvice uUstrk z jejich strany prozivad blazen AmbroZ,
kterého pro potéchu a legraci tyraji a $ikanuji. Pocinaji si
pritom podobné jako déti hrajici si na kopci. Pouzivaji 1

N\

stejna slova ,Ambrozi, kolik je milion a milion.“ Davaji tak

najevo svoji détinskost.

Toto vyliceni povahy sedldkd nic¢i sympatie, které by k nim
divdk mohl chovat v souvislosti s prozitou ,pravni kt¥ivdou“

procesu zestatnovani.

Picinova ©postava zakonc¢uje linku wuvédomélych druzstevnikl

v dile Kachyni a Prochéazky.

U Kachyni se Picinovi podobné postavy objevuji Jjiz v Jjeho
prvnich dilech - Neni stdle zamraceno (1950) a Neobycejnd 1éta
(1952). Postavy =zastadncu druzZstva v nich vystupuji Jjako
vyrazné kladné charaktery, které Jjejich préce naprosto
naplnuje. Jsou to ti sami Picinové, avsak rozdilni optikou,

jakou je na né nahliZeno.
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,Picin, jeden =z hrdind Noci nevésty, vdsnivy a bezohledny
zastdnce kolektivizace, je vlastné jednim z Pavelkl =z naseho

filmu Neni stdle zamradeno.“°

Postavu Pavelky pfripomind Picin nejen svou zarputilosti, ale 1
absenci jakéhokoliv Jjiného Zivota neZ funkciond¥ského. Oba

nemajl témeé¥ zadné soukromi, a ani ¢as na néj.

Rozdilné Jjsou vsSak konce obou postav. Zatimco Pavelkovi se
dari presvédcéit obyvatele vesnice o krasach spolecného

hospodafeni, Picin zustdva ve svém ukolu nelspésny.

Prochazka se zdruzsteviiovani vénuje hned ve svém druhém
scéndri - Horka laska (1957), ktery natoc¢il Ivo Novéak. V Horké
lasce 1ic¢i Castec¢né autobiograficky spor otce sedldka a syna
druzstevnika. I tady by mohl syn byt svym presvédéenim a

zapalenim prirovnan k Pavelkovi, p¥ipadné Picinovi.

Rozdilny charakter druZstevnika Dbychom ale mohli najit
v dalsim Prochazkové venkovském dramatu Zelené obzory (1962).
Mladému budovateli  Ondrejovi nechybi na pocatku stejné
odhodlani Jjako Picinovi. Béhem filmu v$ak ztradci iluze a
nakonec se potykd s vlastni rezignaci. Radi se tak vedle
urednika Soucka z Helgeho Velké samoty (1958) do skupiny
postav, JjeZz si uvédomi, Ze Jjejich préce je zbytecnd a stav

trvale neudrzitelny, a vnit¥né rezignuji.

Od téchto postav se Picin zésadné 1181 svou =zaslepenosti a
neochotou revize vlastnich d&ina. Jeho snazeni se tak stava

pouze stuprnujicim se terorem vaci obyvatelim vesnice.

Pr¥edlozeny vyvoj postav ilustruje postoj autorl k problematice
kolektivizace. Jejich rand dila z 50. let Jjsou optimisticka a

plnd nadseni - Neni stdle zamraceno (1950), Horkd ldska

46SOELDNER, Ivo. Nékdy je prece jen zamraceno. FTN 1, 1967, s. 8.
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(1957). V prvni poloviné 60. 1let zac¢inaji mit pochybnosti
o0 spravnosti systému, a stejné tak si ©postavy, z pocatku

nadSené, nejsou jisté svou konednou praci.

V druhé poloviné 60. let nartstd skepse a nesouhlas obou
autorid s tehdejs$imi poméry. Postava Picina se tak stéava

urc¢itou revizi minulosti.

Ned4d se vSak tici, Ze by v Noci nevésty $lo o Jjednostrannou
kritiku kolektivizace. sJe to pribéh konkrétni vesnice
pripominajici 50. 1éta. Prochdzka jej nenapsal podle néjaké
teze, nechtél zobecriovat poméry na vesnici, je to individudlni
pribéh  z individudlni vesnice.“' Ani Picin neni =zaporny
hrdina, protoze film postrddd polaritu dobra a zla. Sedlaci
jsou stejné podli a odhodlani Jjako Picin. ,Doufam, Ze jsem
nenapsal film oslavujici kolektivizaci a rovnéz doufam, Ze

w48
14

proti ni nebrojim. vyjad¥il se scéndrista Jan Prochéazka.

47 VAGADAY, Josef. Karel Kachyfa hovofi o svém novém filmu Noc Nevésty. Film

a doba 13, 1967, s. 493.
“® PROCHAZKA, Jan. Clovék je hodnota. FTN 5, 1967, str. 1.
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5. Motivy z okruhu mésta - rozbor filmu Ucho

Film Ucho fakticky uzavird pentalogii filmd, v niZz se dvojice
Karel Kachyna a Jan Prochazka vyrovnavaji s minulosti, kterou

prozili. Jejich postup je chronologicky.

Zac¢ina druhou svétovou valkou - At Zije republika, Kocdr do
Vidneé, pokraduje ptres stalinisticka 50. léta - Noc nevésty, a

jejich disledky na lidské osudy - SmésSny pdn.

Posledni film, Ucho, se od nich z&sadné 1i3i v nékolika
aspektech. Neni natocené v obdobi téani spolecenskych a
kulturnich pomért 60. let, ale po invazi vojsk VarsSavské
smlouvy a néastupu neostalinistického k¥idla komunistické
strany. Oba autori méli davodny strach o svou dalsi uméleckou,
v pripadé Jana Prochazky 1 lidskou, existenci. Tu$ili, zZe
jejich predchozi dila rezim odsoudi a odsune na okraj

kulturniho déni.

Scéndtr psali spolec¢né oba tvlGrci v Karlovych Varech a wvznikl

za rekordné kratkou dobu dvou mésicu.

Scénarista Jan Prochéazka vyuzil p¥i psani scénate znalost tti
obdobi, které sam prozil, a =ze kterych cCerpal. Politické
Cistky na pocatku padesatych let, pétiletou kariéru kandidata
Ust¥edniho vyboru strany mezi léty 1962-1967 a nejisté obdobi

po invazi v srpnu 1968.

Pouzitli motivi ze v3ech téchto obdobi nechdvd dobu, v niZz se

pfibéh Ludvika a Anny, hlavnich postav filmu Ucho, odehréavéa

nejistou a v jistém slova smyslu univerzalni.®*’

%9 v pracovni verzi scénafe zadinal film slovy: ,D&j se odehrdva v roce 1952

v Ceskoslovensku™.
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Pri rozboru Ucha Jjsem nemohl vychazet =z dosavadni tvorby
autorli, protoZe svym namétem Jje Ucho film znac¢né solitérni.
Pri hledéani literdrnich zdroju Jjsem se potykal s pochopitelnou
absenci dobové literatury - snimek Ucho byl ihned po svém
nato¢eni v roce 1969 zavren do trezoru. Prvni c¢lanky a knizni
zminky o ném, s nimiZ Jjsem pracoval, se objevuji aZ po roce
1989. Velmi duleZzitym pramenem byla také Prochdzkova kniha
Politika pro kazdého a Jjeji prilohy - wvybrand Prochazkova
korespondence, ukrytd Prochazkovou sekretd¥kou. Pracoval Jjsem
také se scénadtem a jeho pracovnimi verzemi, které jsou ulozeny
v Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi. Vybrané nerealizované casti

scénare jsou v priloze 2.

5.1. Motiv moci

Moc ve filmu Ucho fakticky tvori réamec, ve kterém se cely film
odehrava. Je spojena s uspé€chem, luxusem a pozitky. To, Ze je
Ustfedni par uspésny, Je patrné od prvnich scén. Jezdi autem
s *idicem, bydli wve vlastni wvile, maji dostatek jidla i

alkoholu.

V podobném prepychu je 1licena i spolec¢enskd mocenskd seSlost.
Stoly Jjsou plné Jjidla, alkohol se rozna$i zadarmo. Je to
zaroven prosttedi, kde se vedou =zékulisni Dboje, 1lidé se

dozvidaji kulodrni informace a hledaji potenciondlni spojence.

Moc, 1 pres Jjeji vsSudypritomnost, Jje velmi tézké wve filmu
urc¢it néjak bliz. Vime, Ze se c¢lenové vladnouci ttridy oslovuji
rsoudruhu® a chvali revoluci. Film nads ale neseznamuje
s jakoukoliv ideologii, historii nebo blizsi skutecnosti oné
moci. V tomto smyslu Jje film apoliticky a =zarovedl cCasovée

aktudlni.
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Moc Jje néam predstavena pouze v ramci metod, které pouziva.
Déli kolektiv na jedince, a nechava je zZit v neustdlém strachu
z mozné likvidace, pokud se nékdo znelibi. ,Existoval presny
plan arestovani, domovnich prohlidek, vyslechu. Naméstka
predsedy vlddy =zatkli po odpoledni navstévé u prezidenta
republiky. Pro jiného funkciondre nevahali prijet primo do

budovy gv. w0,

Za hlavni postavu moci Jje pokladédn muzZ, ve scéndri oznaceny
jako Soudruh. Divadk neznd jeho pfesnou funkci, vi pouze, Ze se

s

k nému ostatni odkazuji jako k nejvy$simu.

Ve filmu Jje vylicen Jako postava, kterd ,je 2z vétsi casti
portrétem Antonina Novotného, ale obsahuje 1 rysy Klementa

Gottwalda. "}

Soudruh je vylic¢en v rozporu s obecné panujicim strachem, jako
¢lovek =z lidu, ktery si rad déla legraci. Rozdava soudruzkam
kvétiny a snazi se byt s ostatnimi pratelsky. Boris Jachnin ho
ve své monografii o Janu Prochédzkovi popsal jako ,tatkovsky™.
Ve svém bodrém vystupovani se Jjevi spise Jjako nastrcena

figura, ktera sama nevladne.

Moc Jjisté se nejevi ani proslov, ktery mad k davu: ,KoSara nam
napriklad doporucuje nezavirat staré cihelny. A neprevadét
1idi tam kde je potrebujeme. Aby pry ndm nenastaly
disproporce! Rikdme: Ne! Ne, pane KoSara. Disproporce by
nastaly, kdybychom nechali vds a vam podobnd individua utoclit

na generdlni 1linii strany.“

Scénarista Prochédzka se ptri psani tohoto proslovu nechal

inspirovat rétorikou stranickych <¢initeld, kterou znal ze

°® Uvod z planovaného prologu filmu Ucho, I. verze scéna¥e z r 1969, Jan

Prochézka, archiv PNP, Praha.
°! JACHNIN, Boris. Jan Prochdzka. Praha: Ceskoslovensky filmovy Ustav, 1990,
s. 29.
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svého politického plsobeni. V projevu chybi jakakoli
argumentace. Rik& pouze, e pldn na stavbu novych cihelen Ije

utok na generdlni linii strany.

Pldn stavby cihelen slouzi Jako symbol obecné ekonomické
reformy. Soudruh, Jjehoz ¢asteénym predobrazem byl Antonin
Novotny, Jjevi nézorové rysy politika konzervativniho kridla
komunistické strany. Jeho projev pripomind kampané proti

revizionismu vedené od roku 1956.

Jan Prochédzka se Jjako aktivni politik priklanél spise
k reformatorskému, tzv. revizionistickému, kridlu KSC.
,Revizionismus nahdnél a doposud nahdani strach. Zbytecné. Tok
zZivota jsou nepretrzité revize toho, co bylo.. Dnes se mi zda,
Ze nasim posldnim jako zemé i jako moderni spolecnosti je
revolucionalizovat zapraseny a nehybny socialismus, ddt novy
obsah zaprdsenym snim a mladou pritazlivost jedinému mozZnému

cili..“*

Prochadzkovym nézorim Jje nejbliZe Ludva, ktery se také snaZi
progresivné renovovat cihelny, a byl to pravé on, kdo k tomuto

kroku primél KoSaru.

~

Béhem celého déje se dtvodné obavd o svou existenci. Vi, Ze
Uchu trekl prilis, a mazZe byt proto reZimu nepohodlny. Proto je
na konci filmu velmi prekvapivé Jjeho Jmenovédni na post
ministra. Prochédzka tim ukazuje skutelnou persondlni politiku
vedeni KSC. Prozil ji na vlastni k#Zi, kdyZz se Jjako pritel
prezidenta Novotného stal &lenem UV.,Nikdo mi pf¥edem netekl
ani slovo. Kadrova politika byla stejné utajend jako jaderné

vyzbrojovani. O lidech se =zé&sadné rozhodovalo bez Jjejich

°2 PROCHAZKA, Jan. Politika pro kaZdého. Praha: Tezaurus, 1991, s. 301.
53 PROCHAZKA, Jan. Politika pro kazdého. Praha: Tezaurus, 1991, s. 15.

57



5.2. Motiv osobniho strachu

Motiv osobniho strachu odkazuje k Prochédzkové osobé po roce
1968. Stal se pro rezim nepohodlnou osobou. Byl spolecensky
velmi oblibeny, mnozi jej na Jjare 1968 navrhovali dokonce na
post prezidenta republiky. Pro nastupujici neostalinistické

k¥idlo KSC byl v3ak nepohodlny.

Strach je ve filmu Ucho konstruovan od prvnich scén. Anna a
Ludvik se po vecirku dostavaji do své vily. Na prvni pohled je
vSe v poréadku, postupné se vsak objevuji drobnosti, utvrzujici
obyvatele, Ze néco neni v poradku. Kolem domu prochéizeji
neznami 1lidé, Jjezdi neosvétlend auta, nejde elektricky proud,
dvere Jsou odemceny. Zpocatku si oba protagonisté mysli, zZe
jde o sled ndhod. S jejich ptribyvajicim poctem vSak zjistuji,
Zze 7Jjsou sledovani Statni bezpecnosti. Snazi se svou situaci
zlehCovat, ale nélez Ucha, tedy odposlouchadvaciho =zarizeni,

znamend definitivni potvrzeni.

Se sledovédnim ze strany Stadtni bezpec¢nosti mél zkuSenosti i
Jan Prochazka. STB ho sledovala od poc¢adtku Jjeho pratelstvi
s prezidentem Novotnym v roce 1962. O sledovani své osoby
védeél, primo o odposlouchdvdni a sledovani své osoby se
Prochazka dozvidd uZz v roce 1963. Tehdy ho prezident Novotny
v dopise obvini z pomlouvani: ,.. pomlouvani, o kterém se
tehdejsi prvni tajemnik UV KSC a prezident republiky Antonin
Novotny zminuje, se totiz skutecné uddlo, a to v nasi kuchyni

pri vederi.w*

Ve filmu Ucho zpocadtku doléhd strach pouze na Ludvika.

Dozvédél se na veclirku, Ze ministr, pro néhoZ pracoval jako

°% Osobni vzpominka Lenky Prochazkové. In: PROCHAZKA, Jan. Politika pro

kazdého. Praha: Tezaurus, 1991, s. 301.
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naméstek, Dbyl =zatden =z neznadmych davodu. S kazdou dalsi
nesrovnalosti si Ludvik vzpomind na situace na stranickém

vecirku.

Kazdy, s kym se tam bavil, védél vic neZ on. Nékteri kolegové
jsou dokonce prekvapeni, Ze ho tam Jjesté potkavaji: ,Ty ses
tady? Myslel jsem, zZe kdyz.", Jjini, kdyz =zjisti, zZe Ludvik
nevi o soucCasné situaci nic, se od néj odvraceji. Oni sami si
nemohou byt jisti tim, co Ludvik vi na né, a jestli pravé oni
znaji tu spravnou pravdu. Cely kolektiv je tak rozti¥istén na

jedince, na které je vyvijen neustdly existenciondlni tlak.

Vztah Ludvika k osobé KoSary znadme pouze 2z jeho dialogu
s ostatnimi. S pribyvajicim strachem ho pomalu méni. KdyzZz se
dozvidé, Ze Jje Kosara zatcen, trikd kolegovi: ,KoSara neudélal
nikdy vlastni krok, do ty zprdvy o cihelndch jsme ho museli
dokopat.“ V zapéti, kdyz si uvédomuje, Ze prave zprava
o cihelndch mohla byt davodem ke KoSaroveé likvidaci, *ikéa
kolegovi: ,KosSara koncentroval vSechno na sebe, nepustil si
nikoho k télu. Jd mu jen délal podklady.Y Treti zminka
o KoSarovi patt?i Anné. Té tvrdi: ,Vlastné ani nevim, co Vv té
zpravé presupacil. Vis prece, jakej byl, kdyZ se mu néco
vytyvkalo. Jak jsme se kolikrat posekali.. S Klepdacem, s Tondlem
a s tim Slesingrem jsem se vlastné ani neznal.“, snaZi se
presvédcéit sebe 1 Annu, 1 kdyz vi, Ze to neni pravda. Mluvi
p¥i tom spise zplsobem, jako kdyby vypovidal na STB, nez jako
by mluvil k Anné. Nevime, Jjestli takto Ludvik jedna pro
bezpaternost, =z niZz Jjej Anna obvinuje, nebo ze strachu pred

moznymi sankcemi.

Ludvika dovede nastaly tlak az k pokusu o sebevrazdu. Zjistuje
vSak, Ze mu tajnd policie zabavila pistoli - vedeni samo

rozhodne, kdy a jak skonci.
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Kdyz se Prochazka dostal do vysoké politiky, také nemohl
skonc¢it. ,..nesmis zadat, abys byl zprostén funkce kandiddta
UV a $éfa ideologické komise pri UV. Nezapomeri, Ze té& zvolil

sjezd strany."’

Tento Uryvek =z dopisu prezidenta Novotného
Janu Prochédzkovi naznacuje, ze dostat se =z vysoké politiky

nebylo snadné.

Nejotevrenéji se s Ludvikem na recepci bavi ministr Cejnar.
Uvadi Ludvika do situace. ,Vzali taky Tondla, Klepace a
Slesingra!™, na otazku: “Pro& KoSaru?“, odpovida: ,Kodara se

za svobodna jmenoval Karpeles, nejmenoval?%.

Tato zminka o zidovském pluvodu ministra KoSary se uz v dalSim
déji neobjevuje. Odkazuje na proces s Rudolfem Slanskym,
¢lenem komunistické strany, ktery byl v roce 1951 zatcen a
o rok pozdéji popraven =za Udajné zidovské spiknuti proti
strané. Tento soudni proces otfasl politickym pfesvédcenim
mladého Jana Prochazky. ,Prochdzka 7je neduivérivy, zna prece
Smrkovského a je presvédden, Ze Sldnsky nemiZe byt zrddcem.“°
Prochazka byl ptresvédcen o Slanského neviné tenkrat tak pevng,
Zze se domnival, Ze Jjde o politickou provokaci a spiknuti, a
tajné svolal vojensky vybor. Mlady Prochazka se po prozrazeni

celé akce dostane do rukou kontrarozveédky. Nakonec Jje zprostén

obvinéni z podvraceni republiky

Postavé Anny se zpocCatku datri strachu vzdorovat. Déla si
legraci z Ludvikovych obav, Ze Jjsou odposlouchavani. Oslovuje

imagindrni Ucho a sdé&luje mu v3echno, co si mysli. Casem i ona

°> Dopis prezidenta Novotného Janu Prochédzkovi. In: PROCHAZKA, Jan. Politika
pro kazdého. Praha: Tezaurus, 1991, s. 302.

56 STVRTNOVA, Helena. Preddasnd umrti 2. Praha: The World Circle Foundation,
2001, s. 53.
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zacind byt nervdzni =z nachdzenych nesrovnalosti. KdyZ najde
prvni Ucho a wuvédomi si, Ze osoba Ucha, kterou povazovala
celou dobu za imaginarni, je redlnd a opravdu neékdo poslouché

to, co frekla, strach dolehne i na ni.

Postava Anny prochazi zajimavy vyvoj. Na zacatku filmu se jevi
jako panic¢ka zvykla na luxus. Typicka Zena funkciondfe, ktera
postrada jakoukoli emancipaci. Je réada, Zze Zije v luxusuy,
povida si se svymi kamaradkami. Podobné Jjsou vyliceny 1
ostatni Zeny funkcionat¥d. Moc Je =zédleZitosti muzti, klidnéa

domdcnost vécl Zen.

Jak ale ve filmu slédbne vlivem strachu pozice Ludvika, Anna
naopak sili. Méni se z domdci panic¢ky na emancipovanou zenu,
ktera se, 1 za cenu mozné =ztraty komfortu, na kterém velmi
lpi, Uchu v réamci ochrany sebe 1 rodiny postavi a =zlikviduje

ho.
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6. Zaver

Drive, neZ v zavéru shrnu vysledky své Dbakaldr¥ské préace
s nazvem ,Motivika osobni historie ve vybraném dile autorské
dvojice Karel Kachyrna a Jan Prochéazka“, rad bych pripomnél

tezi, z niz jsem pf¥i psani vychazel.

Analyzou motivi ve vybranych dilech, Noc nevésty a Ucho, a
jejich poukazanim k dobovym redliim, Jjsem chtél dokdzat primy
vztah téchto motivld k osobni historii obou autort. Rozborem
filmu jsem  vybral tyto motivy: motivy rodiny, viry,
zestatnovani, moci, osobniho strachu. M& teze se potvrdila, a
podarilo se mi dokazat, Ze =zkoumané motivy v obou filmech

odkazuji k osobni nebo umélecké historii obou autort.

V ptripadé filmu Noc nevésty Jjsem naSel prliGniky do tvorby a
zivota obou protagonistt autorské dvojice Karel Kachyna a Jan
Prochazka wve vSech zkoumanych motivech, tedy motivu rodiny,

motivu viry i motivu zestédtnéni.

Ve filmu Ucho se mi podarilo nalézt motivy souvisejici se
zivotem a politickou <¢&innosti Jana Prochédzky. Ten pri psani
scénérte zhodnotil a ztvarnil zkusSenosti, které mel
s prosttedim vysoké politiky, v dobrém i =zlém. Karel Kachyna
nebyl pfimo politicky ¢&inny, znal v3ak rezim 2z pohledu
kazdodenniho Zivota. Jejich hlubokd osobni =zkuSenost se

promitla do velmi rychlého napséni scénare.

Osobni =zkuSenost s historii a reZimem, kterou autofri do obou
snimk® vloZili, m& za néasledek jejich nadcasovost. Jsou také
cennym zdrojem pro historické zkoumdni. Pro nastupujici
normalizac¢ni proces vs$ak Dbyly snimky, pravé kvali této
zkusenosti, nepohodlné, coz ptredznamenalo Jejich osud. Noc

nevésty byla odsunuta na okraj distribuc¢ni sféry. Film Ucho
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byl ihned po vytvoreni =zabaven a uzavren do trezoru. Premiéry

se dockal az v roce 1991.
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Priloha 1. Seznam dél Karla Kachyni a Jana Prochazky

Filmografie Karla Kachyni (do roku 1970)

1950 Za zivot radostny 1959 Kral Sumavy

1950 védéli si rady 1960 Prace

1950 Neni stale zamraceno 1961 Trapeni

1952 Neobycejna léta 1961 Pouta

1953 Ztracena stopa 1962 Zavrat

1953 Lidé jednoho srdce 1963 Nadéje

1953 Stara ¢inska opera 1964 Vysoka zed

1954 Dnes vecer vsechno 1965 At zije republika
skonéi

1966 Ko¢ar do Vidné

1954 Z ¢éinského zapisniku
1967 Noc nevésty

1955 Ztracena stopa
1968 Vanoce s Alzbétou

1956 Krivé zrcadlo
1968 NasSe blazniva rodina

1957 Mistrovstvi svéta

leteckych modela¥u 1969 Smeésny pan

1957 PokuSeni 1969 Ucho

1958 Tenkrat o Vanocich 1970 Uz zase skacu pres

kaluze

1958 Mésto ma svou tvar

1958 Cty#ikrat o Bulharsku
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Bibliografie Jana Prochazky

1956 Rok zivota

1960 Zelené obzory

1961 Zavéj

1964 Prestrelka

1965 At Zije republika

1966 Tfi panny a Magdaléna

1966 Swvata noc

Filmografie Jana Prochazky

1957 To byla noc, J. P.

1958 Horka laska, J. P.

1958 Zatoulané délo, J. P.

1960 Valéik pro milién, J. P.

1960 Lidé jako ty, J. P.

1961 Pouta, J. P.

1961 Trapeni, J. P.
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namét i scéndr, r.

1967

1967

1968

1969

ndmét i scénér,

namét i scénér,

namét i scéndr, r.

namét i scéndr, r.

ndmét i scéndr, r.

nameét i scéndr, r.

Divoké prazdniny

Koéar do Vidné

Zelené obzory, Litost,

Zavéj, Svata noc

Politika pro kazdého

r. Vaclav Hanus

r. Josef Mach

Josef Mach

Josef Mach

Pavel Blumenfeld

Karel Kachyna

Karel Kachyna



1962

1962

1962

1962

1962

1963

1963

1964

1964

1965

1965

1965

1966

1966

1967

1968

1968

1968

Zivot bez kytary, J. P. ndmé&t i scéna¥, r. Jiri Hanibal
Zavrat, J. P. namét i scénd?¥, r. Karel Kachyna

Cerna dynastie, J. P. namét i scénd¥, r. Stépan Skalsky
Zelené obzory, J. P. ndmét i scénatr, r. Ivo Novak

Komu tan¢éi Havana?, J. P. namét 1 scéndr, r. Vladimir

Cech

Nadéje, J. P. namét i scénd?¥, r. Karel Kachyna

Na lané, J. P. namét i scéndtr, r. Ivo Novéak
Vysoka zed, J. P. namét i scénd?, r. Karel Kachyra

Povidky o détech, J. P. namét i scénd?r, r. Milan Vosmik,

Jaromir Dovoracek, Jit¥i Hanibal
Kdy brec¢i muzi, J. P. namét i scénaf?, r. Jan ValasSek

Andél blaZené smrti, J. P. namét i scénad¥, r. Sté&péan

Skalsky

At zije republika, J. P. namét 1 scénar, r. Karel Kachyna
Transit Carlsbad, J. P. namét i scénd?, r. Zbynék Brynych
Koc¢ar do Vidné, J. P. nadmét i scénd?¥, r. Karel Kachyna
Noc nevésty, J. P. namét i scéndf¥, r. Karel Kachyna

Nase blaznivd rodina, J. P. nédmét 1 scéndfr, r. Jan

ValaSek, dokon¢il Karel Kachyna
Vanoce s AlzZbétou, J. P. nadmét 1 scénéat?, r. Karel Kachyna

Maratdén, J. P. nadmét 1 scénar, r. Ivo Novak
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1969 Slasti otce vlasti, J. P. scénar, r. Karel Stekly

1969 Smésny pan, J. P. namét i scénad?, r. Karel Kachyra

1970 Ucho, J. P. nédmét i scénd?¥, r. Karel Kachyna

1970 UZ =zase skacéu pres kaluze, J. P. scénat (uveden Ota

Hofman), r. Karel Kachyna

1970 Na kometé, J. P. scéndtr, r. Karel Zeman

1970 Svatby pana Voka, J. P. namét i scénaf?, r. Karel Stekly

1975 Pani kluci, J. P. scéndr (uveden Vit Olmer), r. Véra

Simkova - Plivova

1983 Das Ohr (Ucho), rakousky televizni film podle povidky J.
P., r. Pavel Kohout

1992 Méstem chodi Mikulas, J. P. scéna?, r. Karel Kachyna

1993 Krava, J. P. namét, r. Karel Kachyna

Spolec¢na dila Jana Prochazky a Karla Kachyni

1961 Pouta, J. P. ndmét i scénéd?, r. Karel Kachyna

1961 Trapeni, J. P. namét i scénédt, r. Karel Kachyna

1962 Zavrat, J. P. nadmét 1 scénéat?¥, r. Karel Kachyna

1963 Nadéje, J. P. nadmét i scénédt, r. Karel Kachyna

1964 Vysoka zed, J. P. namét i scénd?¥, r. Karel Kachyna

1965 At zije republika, J. P. ndmét i scénaf?r, r. Karel Kachyna
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1966

1967

1968

1968

1969

1970

1970

1992

1993

KoCar do Vidné, J. P. namét i scénd?¥, r. Karel Kachyna

Noc nevésty, J. P. namét i scéndf?, r. Karel Kachyna

Nase blaznivd rodina, J. P. nédmét 1 scéndr, r. Jan

Valéasek, dokonc¢il Karel Kachyna

Vanoce s Alzbétou, J. P. nadmét i scéndfr, r. Karel Kachyna

Smésny pan, J. P. namét i scénd?, r. Karel Kachyrla

Ucho, J. P. ndmét i scénatr, r. Karel Kachyna

Uz zase skacéu pres kaluze, J. P. scénadtr (uveden Ota

Hofman), r. Karel Kachyna

Méstem chodi Mikulas, J. P. scénaf?, r. Karel Kachyna

Krava, J. P. namét, r. Karel Kachyna
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Priloha 2. Vybrané nerealizované casti filmu Ucho

Volné vlozZend poznamka- II. Verze scénare

Jeden z pléanovanych prologt k filmu - I. verze scénarte
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Popis prvni scény II. Verze scénéate
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