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Abstrakt

Tato prace se zabyva problematikou invaznich druhi rostlin na Ttebonisku

Vv okoli EVL Stropnice.

Cilem této prace bylo terénné zmapovat tyto invazni druhy rostlin: zlatobyl
kanadsky (Solidago canadensis), zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea), kiidlatka
japonska (Reynoutria japonica), kiidlatka sachalinska (Reynoutria sachalinensis),
netykavka zlaznata (Impatiens glandulifera) a bolSevnik velkolepy (Heracleum

mantegazzianum).

Pfi mapovani se dané vyskyty zaznamenavaly pomoci GPS. Data se poté
prevedly do pocitace, kde se pomoci programu ArcGIS 10.2.2 vytvarely mapové

vystupy predstavujici rozsifeni téchto invaznich druhi rostlin.

Dle vysledku této prace se zjistilo, Ze na mapovaném Uzemi se nevyskytuje
bolsevnik velkolepy. Ostatni mapované invazni druhy rostlin se zde vyskytovaly. Tyto
druhy byly nejvice invadovany na biotopu mezofilni ovsikové louky (T1.1), vegetace
vysokych ostfin (M1.7) a antropogenni plochy se sporadickou vegetaci mimo sidla

(X6).

ReSeni problému invaznich druht rostlin spociva v jejich likvidaci a osvéte

Siroké vetejnosti o nebezpeci, které tyto rostliny predstavuji.

Kli¢ova slova: invazni rostliny, Ttebonisko, mapovani, EVL



Abstract

This thesis focuses on the issue of invasive plant species around the Stropnice

Special Area of Conservation located in the region of Ttebon.

The aim of this thesis was to map following invasive plant species: Canadian
goldenrod (Solidago canadensis), Giant goldenrod (Solidago gigantea), Japanese
knotweed (Reynoutria japonica), Sakhalin knotweed (Reynoutria sachalinensis),
Himalayan balsam (Impatiens glandulifera) and Giant hogweed (Heracleum

mantegazzianum).

The locations of the above-mentioned species were mapped using GPS. The
data were then digitized and map outputs were created using the ArcGIS 10.2.2
program. These outputs identified the expansion of the invasive plant species.

The results showed that giant hogweed is not located in the mapped area,
but the other mapped invasive plant species were found there. These species most often
invaded the biotope of mesic Arrhenatherum meadows (T1.1), followed by
tall-sedge beds (M1.7) and anthropogenic areas with sporadic vegetation outside

human settlements (X6).

The problem of invasive plant species can be solved by their removal and by

educating the general public about the risks these plants pose.

Keywords: invasive plants, Tfebon Region, mapping, SCI
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1  UVvOD

Invazni druhy rostlin pfedstavuji v dnesni dobé vazny environmentalni
problém, ktery ohrozuje pivodni biodiverzitu. Tyto druhy se vyznacuji mnoha
vlastnostmi, které napomahaji K jejich introdukci do oblasti, kde se prirozené
nevyskytuji. Jsou velice agresivni, rychle se §ifi, potlacuji a v posledni fazi zcela
likviduji ptivodni druhy rostlin. Nejjednoduseji a nejvice se §ifi na stanovistich, které
jsou antropogenné ovlivnény c¢innosti ¢loveéka, ale dokazi se §ifit i na pfirodnich
stanovistich (PySek, 2001a). Zakladni rozd€leni invaznich druhti rostlin je

na archeofyty a neofyty, které vychazi z doby introdukce (Pysek et al., 2012).

V boji proti invazi neptivodnich druhti rostlin napoméaha v Ceské republice
legislativa, ktera se vSak touto problematikou zabyva pouze okrajov€. Samotna
likvidace téchto rostlin se provadi nékolika metodami podle miry rozsifeni
a stanoviSté nicené invazni rostliny (Zarubova — Prausova, 2001). BohuZzel Siroka
vefejnost je o tomto environmentalnim problému nedostate¢né informovana, a proto

je i tento problém ¢im dal rozsahlejsi.

Dle Zarubové — Prausové (2000) faktory, jako je expanzivni vyuzivani nasi
krajiny a celkové€ nartstajici antropogenni ¢innosti ¢lovéka, ovliviiuji odolnost krajiny

vici neptivodnim druhtim rostlin nejen u nas, ale i na celém svété.

V dnes$ni dob¢ se v nasi zemi vyskytuje nékolik neptivodnich druhd rostlin,
které se stavaji invaznimi, nekontrolovateln¢ se §ifi a vytlauji pivodni vegetaci
rostlin. Tato prace je zaméfena na invazni druhy rostlin: zlatobyl kanadsky (Solidago
canadensis), zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea), kiidlatka japonska (Reynoutria
japonica), ktidlatka sachalinska (Reynoutria sachalinensis), netykavka zlaznata
(Impatiens glandulifera) a bolSevnik velkolepy (Heracleum mantegazzianum). Tyto

invazni rostliny jsou jedny z nejvice nebezpe¢nych u nas (PySek et Krahulec, 2001).

Tato prace pojednava o zmapovani zminénych invaznich druht rostlin
na izemi Tiebonska, které lezi v Jiho¢eském kraji a z ¢asti tvofi chranénou krajinnou
oblast (dale CHKO) Tieboiisko, vyhlasené roku 1979. Konkrétni mapované uzemi je
situovano V blizkosti evropsky vyznamné lokality (dale EVL) Stropnice, ktera
se nachézi podél feky Stropnice a ¢ast z ni tvofi narodni ptirodni rezervace (dale NPR)
Brouskiiv mlyn. Dale zde miiZzeme najit ptirodni pamétku (déle PP) Zemlicka, kterd je

nedaleko od téchto dvou lokalit. Mapovani piedstavovalo terénni prizkum a ziskavani
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informaci o lokalitich vyskytu u vySe zminénych invaznich druhd rostlin
zaznamenavanim pomoci GPS soufadnic, vzorki, fotodokumentaci a sepisovanim

dalSich udaji do pracovniho listu.

Ttebonsko, konkrétné okoli EVL Stropnice, je cenna lokalita, kterou je potfeba
chréanit. Z tohoto divodu jsme si tuto oblast vybrali k mapovéni invaznich druht

rostlin, které ji ohrozuji.
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2 CIL PRACE
Cilem této prace je:

e terénn¢ zmapovat vybrané invazni druhy rostlin ve vybrané lokalité
v okoli EVL Stropnice na Ttebonisku pomoci GPS;

e zpracovat a interpretovat ziskana data.
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3  LITERARNI RESERSE

3.1 Rostlinné invaze

Rostlinné invaze piedstavuji celosvétovy problém a je tedy tiecba se touto
problematikou zabyvat. Tyto rostlinné invaze, nazyvané také biologické invaze, jSou
zptisobeny rostlinnymi druhy, které se pfesunuly na nové misto postneolitickym
pusobenim ¢loveéka. Maji schopnost se samostatné rozmnozovat, masové se Sifit,
vytvaret husté porosty a casto siln€é ovliviiovat pivodni druhy (Markova

et Hejda, 2011).
Zde jsou zékladni pojmy, které definovali Chytry et Pysek (2009a):

e nepivodni (zavleceny) druh je takovy druh, ktery se prostfednictvim ¢lovéka
nebo rozsifenim se pfirozenou cestou dostal ze svého plivodniho tzemi
do uzemi, kde je jiz nepivodni;

e naturalizovany druh je neplivodni druh, ktery se jiz nezévisle na Cinnosti
¢lovéka po dlouhou dobu na tizemi pravidelné rozmnozuje;

e invazni druh je naturalizovany druh, jehoz hlavni vlastnost je rychlé Sifeni

v ur¢itém Uzemi, a to na velké vzdalenosti od matei'ské populace.

Introdukce, neboli zavleCeni, které jsme si jiz shora nastinili na definici
zavleCen¢ho druhu, znamend, Ze rostlina prostfednictvim clov€ka piekonala hlavni
geografickou bariéru. Velké mnozstvi téchto druhd poté piezivaji jako druhy
pfechodné zavlecené, které maji po urcitou dobu schopnost se rozmnozovat,
ale jejich pfitomnost na novém Uzemi nikdy nepfestane byt zavisla na opakovaném

zavlékani, tedy pfisunu rozmnozovacich ¢astic ¢lovékem (PysSek, 2001a).

Invaze rostlin je ovSem pomérmné dlouhy proces (Kitivanek, 2004),
ktery vznika jak v disledku zavleceni neplivodniho druhu ¢lovékem, tak v disledku
klimatickych a tektonickych zmén (Vermeij, 1996). Dle PySka (2001a) vSak odhady
hovoii o tom, ze z kazdé stovky zavlecenych druhti se nakonec stanou invaznimi sotva
dva az tii.

Pysek (2001a) definuje proces rostlinnych invazi tak, ze béhem tohoto procesu
zavleCeny druh prekonava rizné prekazky. Jednotlivé faze tohoto procesu lze vysvétlit

pomoci bariér, které se ur¢itému druhu podafilo prekonat.
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Proces invaze novych taxonl na neobsazena mista v krajing lze rozd¢lit do tii
fazi. Prvni fazi je zavleCeni taxond na nové geografické tizemi a vytvoreni populaci
dospélych rostlin. Druhou fazi predstavuje kolonizace, pii které se nové taxony mnozi,
a disledkem toho se zvysuje pocet taxont. Tteti a posledni fazi je naturalizace, pfi niz
se jiz nova populace rozsdhle §ifi a stdva se soucasti rezidentni fléry (Richardson

et al., 2000).

3.1.1 Vlastnosti invaznich druhu

Uspésné invazni rostliny, které jsou statné, Gasto kulturné péstované,
konkurenéné silné, dlouhovéké s ucinnou schopnosti vegetativniho rozmnozovani,
maji silu postupné ovladnout rostlinnd spolecenstva nasi polopfirozené vegetace.
Invazni druhy, které jsou na druhou stranu vétSinou kratkoveéké, méné narocné
na pudni vlhkost a produkuji velké mnozstvi semen, pronikaji obvykle na naruSovana
stanoviste, jako jsou rumisté, zbotenisté, skladky ¢i stavenisté v sidlistich.

Obecné vlastnosti invaznich druht, které pfispivaji k invazi, jsou:
rozmnozovani se semeny, plodnost, dobra kli¢ivost, snadné Sifeni, schopnost piezit
V nepiiznivych podminkéch, rychly rist a vysoka produkce biomasy. O kone¢ném
zavleceni vSak nerozhoduji jen tyto vlastnosti, ale i klimatickd podobnost mezi oblasti
puvodniho vyskytu s druhotnym aredlem, nepfitomnost pfirozenych Sktdci
a také to, Ze se druh vyvaze z ekologickych vazeb, jeZ v misté svého plivodniho
rozSiteni reguluji velikost jeho populace. Uvadi se, Zze druhy ve svém domacim
prostiedi nedosahuji tak statného vzriistu, jako v oblastech, kde jsou zavlecené

(Pysek, 2001a).

Invazni druhy maji schopnost rychle obsazovat nova stanovisté, a proto

v rw

se velice snadno §ifi (Matéjcek, 2007).

Podle Pyska (2001a) termin invazni rostlina mizeme pouzivat v souvislosti
s rostlinou, kterd je Uspé&Sna, Sifici se nepuvodni rostlina, kterd postupné obsazuje
Vv krajiné vice stanovi$t' a zvySuje se jeji rozsifeni na jiz obsazenych stanovistich.
Podobné se chovaji 1 pivodni druhy, které se v clovékem narusené krajin€ z néjakych
u neptivodnich rostlin, které se $ifi na cizi stanovisté. Tyto rostliny vSak nenazyvame

rostliny invazni nybrz rostliny expanzivni.
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3.1.2 Invadovanost a invazibilita

Invadovanost znamena pocet nebo podil nepivodnich druhi zastoupenych
ve spoleCenstvu, kdezto invazibilita nam vyjadfuje nachylnost spolecenstva k Sifeni

nepuvodnich druht a je tedy potieba tyto dva pojmy odliSovat.

Duivod, pro¢ tyto dva pojmy musime odliSovat je nasledujici. Z invadovanosti
nemizeme jednoznacné odvodit, jak je urcité spoleCenstvo nebo uzemi nachylné
k invazim. Spolecenstvo, které je relativné odolné proti invazi nepiivodnich druhi,
muze byt i pfesto pomérné siln€ invadovano a to za predpokladu, ze z n¢jakého ditvodu
se do n¢j dostava velké mnozstvi diaspor neplivodnich druhil. Naopak spolecenstvo
velmi citlivé k invazim, miZe byt malo invadovano, pokud se nachazi v misté, kde je
prisun diaspor nepiivodnich druhii pouze nepatrny. Je potvrzeno, ze ostrovy jsou vice
invadovany nez pevnina, Novy svét vice nez Stary svét, pevninské oblasti temperatni
a boredlni zony vice nez pevninské oblasti tropl a niZiny vice nez horské oblasti

(Chytry et Pysek, 2008).

3.1.3 Archeofyty a neofyty

Archeofyty a neofyty jsou netimysIné introdukované rostliny (Pysek, 2001a).
Uvadi se, ze ve skladbé ¢eské neptivodni flory je zastoupeno 350 druhd archeofytl

(24,1 %) a 1 104 druhti neofytii (75,9 %) (Pygek et al., 2012).

Archeofyt je druh zavleeny v obdobi mezi po¢atkem neolitického zemédé€lstvi
a rokem 1500 (PysSek et al.,, 2008). Podle Pyska et al. (2012) zde ptevladaji
naturalizované taxony (57,4 % ze vSech archeofytll) a méné zde prevladaji zavleCené

taxony (39,4 %).

Neofyt je druh zavleCeny po roce 1500 (Pysek et al., 2008). Prevladaji zde
na rozdil od archeofytli jednoznacné zavleCené taxony (76,7 % ze vSech neofyth),

kdezto naturalizované taxony zde tvoii pouhou mensinu (18,8 %) (PySek et al., 2012).

Ptfevazna vétSina archeofyta se do sttedni a zapadni Evropy dostala z Blizkého
vychodu a Stredomoti, kde je suché klima a velky podil nelesni vegetace. Neofyty
se do Evropy dostaly ze Severni Ameriky a Asie, kde osidlovaly na rozdil

od archeofytl ptedev§im opadavé listnaté lesy (Chytry et Pysek, 2009b).
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V polopfirozenych suchych travnicich a loukéach se vyskytuji ve velkém poctu
archeofyty, zatimco neofyty, které se zde vyskytuji jen zfidka, ¢astéji osidluji narusené
biotopy s dfevinnou vegetaci na produktivnich padach, jako jsou lesni kultury
s nepuvodnimi listnatymi stromy, lesni paseky nebo vrbové kioviny podél vodnich

tokt (Chytry et al., 2005).

Podle studie Chytrého et al. (2009), ve které byly vytvofeny Ctyfi mapy
invadovanosti vyjadiujici podil a pokryvnost zvlast pro archeofyty a neofyty, mapy
ukazaly n€kolik zajimavych skute¢nosti. Zjistilo se, ze archeofyty i neofyty se nejvice
vyskytuji v nizinnych zemé&délskych oblastech a méstech, zatimco Vv horach je jejich
vyskyt vzacny. Ve stfednich nadmotskych vyskach jsou zeméd€lské oblasti
invadovany vice nez lesnatd tizemi a mimo zemédé€lskou krajinu a lidska sidla jsou

hodné invadovany zejména nizinné oblasti s pis€¢inami a nivy fek.

3.1.4 Invazni rostliny v Ceské republice

Ceska republika se rozprostira na plose o rozloze 78,867 km?. Vegetaci u nas
ovliviuji tyto abiotické podminky: geologie, ptida, podnebi, historické biogeografické
procesy a lidska ¢innost (Chytry, 2012).

Ackoli Ceska republika nepatii v celosvétovém méfitku mezi nejohrozengjsi
oblasti (Zarubova — Prausova, 2000), je k invazi pomémé nachylna z divodu jeji
zranitelnosti, kterou predstavuje pfedevsim husté osidleni a husté sité ek, silnic

1 Zeleznic (Pysek et Sadlo, 2004).

Intenzivni vyuZivani na$i krajiny a fragmentace taktéZ napomahd invaznim
druhlim, kteti do narusenych stanovist' 1épe pronikaji. Eutrofizace vod, zplisobena
zemédéelskou ¢innosti, mize za kompeti¢ni vyhodu invaznich druhti nad domaéci
vegetaci, ktera spociva ve vysoké ristové rychlosti a tvorbé velkého mnozstvi biomasy

a vytvafi pro né Zivinami dobfe zasobena stanovisté (Zarubova — Prausova, 2000).

Podle Katalogu neptivodnich rostlin Ceské republiky (Pysek et al., 2012)
se na naSem uzemi nachdzi 1 454 taxoni, z ¢ehoz 985 jich je klasifikovano jako

pfechodné zavlecenych, 408 jako naturalizovanych a 61 jako invaznich.

Neptvodni druhy rostliny se dostaly na naSe izemi ze Stfedozemniho mote

(34,6 %), Evropy (19,4 %), Asie (13,1 %) a Severni Ameriky (12,6 %). Ostatni regiony
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(Stfedni Amerika, Jizni Amerika, Afrika, Australie), z kterych k ndm neptivodni druhy

rostlin byly zavleceny, nepfesahnou hranici 4 % (Pysek et al., 2012).

Zameérna introdukce tvofi u nas asi polovinu v pfirodé¢ spontdnné rostoucich
invaznich druhti. Napadena jsou i naSe chranéna uzemi, ktera kvili své nepatrné
rozloze ve vétsing ptipadi sousedi pfimo s naruSovanou krajinou, a jsou tudiz dobie
dosazitelnd diasporami neptivodnich druhli z blizkého okoli (PySek et Krahulec,

2001).

Jako ptiklady invaznich druhi Ceské republiky uvadéji Pysek et Krahulec
(2001):

e Bolsevnik velkolepy (Heracleum mantegazzianum);
e Borovice vejmutovka (Pinus strobus);

e Trnovnik akat (Robinia pseudoacacia);

e Kiidlatky (Reynoutria sp.);

e Zlatobyly (Solidago sp.);

e Netykavka zlaznata (Impatiens gladulifera).

3.1.5 Likvidace invaznich druhu

Likvidace invaznich druht rostlin je velice dalezita k pfedchazeni dasledk,
které mohou zpisobit. Predstavuji hrozbu v podobé polnich plevell, které pfi
dlouhodobém pfetrvavani na zemédé€lsky vyuzivané pidé milize zplsobit podstatné
ekonomické Skody. Mohou se stat zdrojem novych chorob, na které nejsou plivodni
druhy rostlin adaptovany nebo se mohou stat GtoCistém pro skudce, proti kterym
se puvodni druhy rostlin neumi branit. Negativnim vlivem pusobi i na hydrologii
uzemi, zmény klimatu a miZze mit také negativni dopady sociélni, etické, esteticke,
kulturni, rekreacni apod. (Pysek et Krahulec, 2001).

Dle Pyska (2001c) lze strategii ,,boje* proti invaznim rostlindm rozdélit
do n¢kolika ¢asti. V prvni fadé se musi zajistit, aby okolni vefejnost o problému
s invaznimi rostlinami a o moznych dasledcich méla néjaké povédomi a podpofit tento
problém zdkony, tedy legislativou. Dulezitou soucasti strategie je zamezeni v dalsi
introdukci invaznich druhd. V posledni fazi je duleZité se zaméfit na ziskani
pottebnych informaci o invaznich druzich a tyto ziskané informace pouzit ke kontrole
nad nimi.
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Metody likvidace rozd¢lila Zarubova — Prausova (2001) nasledovné:
Mechanické metody

Tato metoda se doporucuje pii likvidaci invaznich druhl rozprostirajicich
se v malych porostech, v chranénych tuzemi nebo skombinaci chemické metody

likvidace. Pouziva se zde prevazné vytrhavani, koseni, vyryvani a orba.
Biologické metody

Na vSech invaznich druzich rostlin byly zjistény organismy (hmyz), které
danou invazni rostlinu oslabuji, tim Ze se ji Zivi a jinak na ni cizopasi. V praxi se tato
metoda prozatim nepouziva, protoze nebyla dostateéné prokdzana a prostudovana jeji

ucinnost. V soucasné dob¢ je tedy pfedmétem studia.
Fyzikalni metody

Uc¢innost této metody je zpravidla niZ8i nez u metody mechanické a chemické
a z tohoto diivodu se pouziva jen ziidka. Invazni rostliny se zde ni¢i nejcastéji ohném

nebo plamenometem.
Chemické metody

V Ceské republice i v zahrani¢i je tato metoda nejpouzivangjsi. Chemicky
pripravek, ktery se pii této metode jednoznacné nejCastéji pouziva, se nazyva glyfosat
(obchodni nazev — Roundup, Roundup biaktiv), ktery je zaregistrovan v Seznamu
registrovanych piipravkll na ochranu rostlin. Pouzivé se zejména pro velké mnozstvi
vyhod, které ptedstavuji napf. moznost pouzit ho i pobliz vodnich tokd. Dostane
se cévnimi svazky 1 do kofene a tim zahubi celou rostlinu a pfedevSim se v ptudé rychle
odbourava a nevznikaji toxicka rezidua. V soucasné dobé existuji pfipravky, které jsou
ucinnéjsi nez glyfosat, ale vefejnost nema o té€chto ucinnéjsich piipravcich povétsinou

Zadné povédomi.

3.1.6 Legislativa v CR

V Ceské republice nenajdeme jediny pravni piedpis, ktery by se zaméfoval
pfimo na neptivodni druhy rostlin a Zivocichli, jejich monitoringem, prevenci
a likvidaci. Avsak najdeme ptedpisy, které se t€émito problémy s neptivodnimi druhy

zabyvaji alespoil okrajove.
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Okrajové se v Ceské republice touto problematikou zabyvaji dva zakony, prvni
z nich je zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny v platném znéni. V jeho
§ 5 odst. 4 je piesné definovano, ze geograficky neptivodni druhy rostlin a Zivocicht
se mohou zdmérné rozsifit pouze s povolenim organu ochrany piirody, pficemz
u nepivodnich druhti rostlin, se kterymi se hospodaii podle schvalené¢ho
hospodaiského lesniho planu nebo vlastnikem lesa prevzaté lesni hospodaiské osnovy,
toto tvrzeni neplati. V § 5 odst. 5 jsou zminény 1 kiizenci druhti rostlin a zivocichii,
které se taktéz jako neptivodni druhy mohou zamérné rozsifovat pouze s povolenim
organt ochrany pfirody. V dalSich paragrafech ndm tento zdkon zakazuje zamérné
rozsifovani geograficky neptvodnich druhti do néarodnich parkid, chranénych
krajinnych oblasti, narodnich pfirodnich rezervaci a pfirodnich rezervacich. Sprava
CHKO a narodniho parku (dale NP) muze udélovat vyjimky zakazu u vSech vyse

zminénych maloplosnych a velkoplosnych chranénych uzemi.

Druhy zékon zabyvajici se okrajove invaznimi druhy je zédkon ¢. 326/2004 Sb.,
o rostlinolékarské péci v platném znéni. Tento zdkon nam definuje Skodlivé organismy
v § 2, odst. 1, pism. i), jakéhokoliv druhu, kmene, nebo biotypy rostlin, zivo¢ichii nebo
puvodci chorob, které Skodi rostlindm nebo rostlinnym produktim. Monitoring
a pruzkum invaznich Skodlivych organismt stanovenych provadécim pravnim
predpisem, které piedstavuji pro rostliny a rostlinné produkty riziko, je vymezen
v § 10 odst. 1. Zde je taktéz vysvétlen pojem invazni Skodlivy organismus, jako
Skodlivy organismus, ktery je v ur¢itém uzemi neptiivodni a po zavleceni a usidleni
schopny v tomto uzemi nepfiznivé ovliviiovat rostliny nebo Zivotni prostredi vCetné

jeho biologické riiznorodosti.

V ptiloze ¢. 8 vyhlaSky ¢. 215/2008 Sb., o opatienich proti zavlékani
a roz§ifovani Skodlivych organismi rostlin a rostlinnych produkti je vymezen piehled
invaznich Skodlivych organismd, které podl€haji monitoringu a prizkumu dle § 10

odst. 1 zakona ¢. 326/2004 Sb.
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3.2 Invazni rostliny rodu Solidago
tiida: Magnoliopsida — dvoudélozné
rad: Asterales — hvézdnicotvaré

¢eled’: Asteraceae — hvézdnicovité

Rod Solidago kvete od srpna do fijna a je opylovan hmyzem (Pysek, 2001b).
Podle Szymura et Szymura (2014) je hlavnim divodem pro invazni tspéch tohoto
druhu ve stiedni Evropé jeho schopnost produkovat nékolikrat vice biomasy nez

puvodni druhy (Solidago virgaurea a Tanacetum vulgare).

3.2.1 Zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis)

Zlatobyl kanadsky je vytrvald, 60-150 cm vysoka trsnata bylina. Jeho zluté
ubory jsou pyramidalné usporadané v latach (Kofinkova et al., 2006a). Zakrov ma
dlouhy 2-3 mm a jazykovité kvéty jsou sotva del$i nez trubkovité. Lodyha i listy
na rubu jsou husté chlupaté. Plod tvofi valcovita, Zebernata a ochmyiena nazka,
ktera se §iti v pribchu zimy vétrem, v srsti zvifat nebo mravenci (viz obr. €. 1). Semena
Vv pide¢ vytrvavaji kratkodob€ — méné nez rok. Na podzim se oddenky prodluzuji, ptes

zimu zistavaji dominantni a na jafe vyhanéji nové lodyhy (Pysek, 2001b).

Tato svétlomilnd rostlina neni intenzivné vézana na okoli tokd a na vlhké
humoézni rumisStni biotopy, jelikoZ je relativné malo naro¢na na ziviny a velice
suchovzdorna. Jeji stanovisté predstavuji hlavné ruderdlni nebo ruderalné ovlivnéna,
mirné nitrofilni stanovis$té a snadno obsazuje piirozené vegetace (Kotinkova
etal., 2006a). Zlatobyl kanadsky je rozsahlejsi, nez zlatobyl obrovsky a to diky del$im

a lehce lamavym oddenktm, které se snadno $iii vodou (Pysek, 2001b).

Primarni aredl zlatobylu kanadského je Severni Amerika (od Aljasky
a Labradoru az po Mexiko a Floridu, vychodni a centrdlni cast Kanady),
kde se vyskytuje na mytinach, polich, loukach a okrajich cest. Za sekundarni areal
povazujeme Evropu, vychodni Asii, Australii a Novy Zéland (Kofinkova

et al., 2006a).
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Historie vyskytu zlatobylu kanadského saha az do roku 1735 a tento rok
se povazuje za nejstar$i evropsky zaznam, ktery pochazi z Anglie (Pysek, 2001Db).
V Ceské republice se poprvé objevil roku 1838. V dnesni dobé ho miizeme najit
prakticky po celém uzemi Ceské republiky, kde je dlouhodobé péstovan v parcich
a zahradach. Jako dalsi stanovisté, které zde osidlil, jsou poloruderalni intravilany
a periferie obci, rumisté, okoli hibitovii, okraje komunikaci, zelezni¢ni naspy, sussi
biehy fek a tthory. Nejhojnéji se vyskytuje v severnich a severovychodnich Cechach,
v severni &asti stiednich Cech, na Plzeiisku, ve stiedni, vychodni a severovychodni
Moravé a ve Slezsku, zatimco ve vysSich nadmotskych vyskach ho nenajdeme

(Kofinkova et al., 2006a).

Obr. ¢. 1 - Zlatobyl kanadsky

3.2.2 Zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea)

Zlatobyl obrovsky je vytrvala bylina vysoka 50-200 cm, vybéZzkata, s ptimou
a lysou lodyhou a zluté tbory ma uspotfadané v pyramidalnich latach (Kofinkova
et al., 2006b). Jeho sttidavé, podlouhlé az kopinaté listy méfi 80-180 mm na délku
a 10-30 mm na $itku (Weber et Jakobs, 2005). Zakrov ma dlouhy 3-4 mm. Jazykovité
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kvéty vyrazné presahuji trubkovité a plodem je valcovitd, zebernata, ochmytfena nazka,
ktera se §ifi stejné jako u zlatobylu kanadského (viz obr. €. 2). Zlatobyl obrovsky
dokaze vyprodukovat az 20 tisic nazek a dést semen muze dosahovat az 50 tisic
nam. V zapojené vegetaci vykli¢i méné nez 0,1 % semenackii, 90 % se tedy dostava
mimo porosty rodi¢d. Porosty dosahuji hustoty az 100 lodyh/m™, diky ptidé prorostlé
vrstvou oddenkt (Pysek, 2001b).

Obr. ¢. 2 - Zlatobyl obrovsky

Roste nejlépe v mirnych klimatickych podminkéch a to pravdépodobné proto,
ze mirné zimni teploty umoziuji brzké zahajeni vegetacniho obdobi, zatimco nizké
letni teploty pfispivaji k nizSimu odpafovani, coz mé za nasledek lepsi pfivod vody

po celou sezonu (Jakobs et al., 2004).

Primarni aredl tohoto druhu lezi v Jizni Kanad¢ (Newfounland, jih Britské
Kolumbie) a USA (na jih po Georgii, Texas a Utah). Vyskytuje se tedy primarné
na loukach, tmavych a vlhkych stanovistich a okrajich lesti. Sekundarni aredl
se nachazi v Evropé, kde prvni daj o této rostliné pochazi z roku 1758 z Londyna.
Stale vice roste také ve vychodni Asii a od roku 1953 se nachdzi i na Novém Zélandu

(Koftinkova et al., 2006b).

Podle Pyska (2001b) je v Ceské republice zlatobyl obrovsky povazovan
za plan¢ rostouci od roku 1851. Do 30. let 20. stoleti vytvofil tento invazni druh
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porosty pfevazné na biezich fek, jako jsou napt. Labe, Jizera, Orlice, Vitava a Morava.
Déle se vyskytuje v luznich lesich a ktovinach, akatovych porostech, rumistich,
na okrajich cest, zelezni¢nich néaspech a nadrazich. Upfednostiiuje, na rozdil
od zlatobylu kanadského, vlhéi plidy, protoze je vlhkomilnéjsi. Dnes osidluje
severovychodni, severni a stfedni Cechy a vychodni polovinu Moravy. Stejné jako

zlatobyl kanadsky, i zlatobyl obrovsky se ve vyssich horskych polohach nevyskytuje.

Shriime si tedy rozdily mezi zlatobylem kanadskym a ekologicky blizkym
zlatobylem obrovskym. Zlatobyl obrovsky je ponékud vzéacnéjsi, tvoii rozsahle
klonalni populace a jak je jiz shora uvedeno, je vlhkomilnéj$i a mize rist i v zastinu.
Proto se tedy vyskytuje ptevazné v ficnich nivach a Sifeni po Zeleznicich pro néj neni

natolik vyznamné jako u zlatobylu kanadského (Kotfinkova et al., 2006b).

3.2.3 Likvidace

Rychlé¢ Sifeni zlatobylu kanadského, které mtze do zna¢né miry zaviset
na §ifeni semen v poc¢ate¢nich fazich (Dong et al., 2006) a schopnost uspésného Sifeni
vegetativné odnozovanim, predstavuje vysoké riziko pro puvodni druhy, a z tohoto
divodu by méla byt vénovana tomuto druhu zvySend pozornost a to zejména
v chranénych oblastech. Nejlepsi ochrana téchto oblasti spo¢iva v monitoringu
a likvidaci individudlnich ohnisek S$ifeni, pied rozSifenim do velkych ploch.
Doporucend metoda likvidace je kombinace seCeni s postfikem herbicidy. Tento
postup je vSak mozné pouZzit pouze pokud se jedna o malé populace, které se jesté
nezacaly Sifit do katastrofalnich rozmért. U velkoplosnych rozsifeni tohoto invazniho
druhu je likvidace témét nemoznd z diivodu velké a dlouhodobé finanéni naroc¢nosti

(Kofinkova et al., 2006a).

Kontrola zlatobylu obrovského je stejnd jako u zlatobylu kanadského.
Podstatné je pravidelné koseni rostlin, které podporuje ostatni vegetaci a oslabuje

zlatobyly a pouZiti kontaktniho herbicidu (Pysek, 2001).
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3.3 Invazni rostliny rodu Reynoutria
tiida: Magnoliopsida — dvoudélozné
rad: Polygonales — rdesnotvaré

¢eled’: Polygonaceae — rdesnovité

Ktidlatky jsou dvoudomé rostliny, které vytvareji péticetné, beélaveé
az nartzov¢lé, funkéné jednopohlavné kvéty, které jsou usporadané v latach slozenych
Z lichoklasti a kvetou od Cervence do fijna. Leskld, ¢ernd, trojhranna nazka, ktera je
zcela uzaviend ve zvelicelém okvéti, tvofi plod. Opyleni je provadéno vétrem
a hmyzem, kterého vabi velké mnozstvi produkovaného nektaru. Na nasem tzemi
se ktidlatky nicméné spoléhaji pfedevsim na vegetativni zpiisob, coz je regenerace
z lomkt oddenku i lodyh, nez na generativni zptisob. Ktidlatkdm staci k vytvoreni
nové rostliny pouhy pétigramovy ulomek oddenku, maji rychly rist a velké mnozstvi
biomasy, asi 1 kg suSiny nadzemni a 1,5 kg podzemni biomasy na m? ro¢ng, &¢imz
se fadi k naSim nejproduktivnéj§im bylinam. Dokézi zcela potlacit plivodni rostlinna
spole€enstva, diky vynikajicimu zastinéni a obsazeni piidy, kterd je tvofena hustym

oddenkovym a kofenovym systémem.

Na naSem tzemi se vyskytuji tfi druhy rodu ktidlatka a to Reynoutria japonica
(ktidlatka japonska), Reynoutria sachalinensis (kiidlatka sachalinska) a kiizenim
téchto dvou druhit vznikly novy druh Reynoutria x bohemica (kiidlatka Ceska),
ktera dostala toto jméno, protoze tento druh byl poprvé popsan z naseho tizemi (PySek

et Mandak, 2001).

3.3.2 Kiridlatka japonska (Reynoutria japonica)

Tento druh ma mohutné vyvinuté a rozvétvené oddenky, duté a vétvené lodyhy,
které dortistaji vySky 3 m. Listy kiidlatky japonské jsou az 15 cm dlouhé a 10 cm
Siroké, na bazi kolmo utaté nebo tupé klinovité a zakoncené dlouhou $pickou. Chlupy,
které nalezneme na rubech listll, jsou nezfetelné a redukované na kratké papily

(viz obr. ¢. 3).
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Obr. ¢. 3 - Kridlatka japonska

Vyskytuje se pievazné podél vodnich toki, okolo silnic a cest, ale mizeme ji
najit i na skladkach, rumistich a opusténych plochach nebo v lidskych sidlistich.
Osidluje tedy jak urodné pudy aluvii fek a potoku, tak Zivinami chudé a vyschlé
substraty nebo také znecisténé substraty synantropni. Kiidlatky se ovSem péstuji také
ve vesnickych zahradkdch nebo méstskych travnicich a kiovinach, kde pfedstavuji

dalsi hrozbu §ifeni (PySek et Mandak, 2001).

Jako primarni areal zvolil tento druh Japonsko, Korejsky poloostrov, Cinu
a Taiwan, kde se nachazi na ruderalnim tizemi, na vychladajicich lavovych polich
Vv alpinskych polohach a podél fek. Dale téZ na Eloveékem ovlivnénych stanovistich,
jako jsou pastviny, kde predstavuje nepiijemny plevel (Mandak, 2006a). Sekundarni
aredl tvoii Evropa, kde se objevila jiz v roce 1844 v Anglii, Severni Amerika a Novy
Z¢éland (Pysek et Mandak, 2001).

V Ceské republice se nachazi na celém tzemi (Mandék, 2006a) a poprvé

se zde vyskytla v roce 1892 (Pysek et Mandak, 2001).

Podle Mandéka (2006a) by se mély kiidlatky likvidovat viude na izemi Ceské
republiky, kde byl zpozorovan jejich vyskyt. Nejdilezitéjsi je zachytit pocatecni stav,
protoze jakmile se kiidlatka rozsifi na mnoha kilometrech ctverecnich, je jeji likvidace
velice financné naro¢na a dalo by se fict, Zze téméei nemoznd. Hubi se velice obtizné,
diky dobrému oddenkovému systému. Nejucinnéjsi regulaci piedstavuje kombinace

mechanickych a chemickych metod, coZ ma za nasledek naruSeni oddenkového
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systému a postiik kontaktnim herbicidem. Ackoli je likvidace kiidlatky japonské

3.3.3 Kridlatka sachalinska (Reynoutria sachalinensis)

Tato vytrvala bylina je mimofadné statna rostlina s mohutné vyvinutymi
a rozvétvenymi oddenky mé dutou a vétvenou lodyhu, kterd dortistd vysky az Ctyt
metrQt (viz obr. ¢. 4). Svoji vySkou patii mezi nejvyssi rostouci vytrvalé byliny
v Evropé. Od kiidlatky japonské se 1is8i listy, které ma podstatné vétsi (35 cm dlouhé
a 25 cm Siroké) a které jsou srdc¢itého tvaru s tupym az zaokrouhlenym vrcholem. Dalsi

odli$nost predstavuji dlouhé chlupy na rubu listu.

|
Obr. ¢. 4 - Kridlatka sachalinska

Stanovisté, ktera tento druh kiidlatky osidluje, se ztotoziuji se stanovisti
osidlené kiidlatkou japonskou. Rozdil mezi stanovisti kiidlatky sachalinské a kiidlatky
japonské je v plosném rozsifeni, kde kiidlatka japonskd zaujimd prvenstvi v obsazeni
velkého mnozstvi lokalit, na rozdil od ktidlatky sachalinské, ktera se spiSe vyznacuje

schopnosti vytvaiet mohutné porosty (PySek et Mandék, 2001).
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Primarni areal u tohoto druhu kiidlatky najdeme v Japonsku (ostrovy Hokkaido
a Honshu), Sachalinu a Ullung-do a to na erodovanych biezich potokt a fek v niz§ich

polohach. Mezi sekundarni areal se fadi Evropa a Severni Amerika. (Mandak, 2006b).

Kiidlatka sachalinska se v Ceské republice poprvé vyskytla v roce 1869 (Pysek
et Mandak, 2001).

Co se tyce regulace tohoto druhu, tak Mandak (2006b) upozornuje, Ze je tieba
sledovat a likvidovat pokud mozno vSechna ohniska vyskytu tohoto druhu, i piesto,
ze prave kiidlatka sachalinskd je nejméné invazivnim zéastupcem ze vSech tii druhi
ktidlatek. I tak ale tvofi nepropustné porosty a je zde predpoklad, ze miize slouzit jako
donor pylu a hybridizovat s kiidlatkou japonskou ¢i s kiidlatkou ¢eskou. Postupy

likvidace jsou totozné jako postupy likvidace u kiidlatky japonské.

3.3.4 Likvidace

Podle Bartdka et al. (2010) jsou nejucinnéjsi metody likvidace této invazni

rostliny tyto:
Aplikace herbicidu postiikem na list

Tato metoda je bézné pouzivana jak u kfidlatek, tak u jinych invaznich druht
rostlin. K likvidaci se pouZziva herbicid jménem Roundup biaktiv, ktery je jiz vyse
zminén. Aplikace tohoto herbicidu se u ktidlatek pouziva bud’ v pozdnim 1ét€, nebo
béhem vegetacni doby. Reakci kiidlatek na hubeni timto druhem herbicidu je postupné
Zloutnuti a odpadavani listd od stonki (reakce se vétSinou projevi az po 7 — 14 dnech).
Ackoli je metoda aplikace herbicidu postfikem na list povaZzovana za nejucinnéjsi
metodu, ma mnoho negativnich U¢inki, které predstavuji zandSeni cizorodych latek
do zivotniho prosttedi, likvidaci zelené v pfimém okoli invazni rostliny, moznost

havarie apod.
Aplikace herbicidu vpichy do stvoli

Pii této aplikaci se pouziva taktéz herbicid Roundup biaktiv (20 — 30%),
ktery se v mnozstvi cca 5 ml injek¢éné aplikuje do stvolu rostliny. Tato metoda je
vhodna pro rostliny, jejichz stonky maji v priméru minimalné 1,5 cm a nachazeji
se v malych lokalitach, na citlivych tizemich a tam, kde se kiidlatka vyskytuje v malém

poctu. Na rozdil od ptfedchozi metody, je metoda aplikace herbicidu vpichy do stvola
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velice Setrna k okolni vegetaci, kterd neni témér vibec zasazena nezéddoucim
herbicidem. Jeji pouziti je bohuzel omezené z ditvodu jeji pracnosti, Casové narocnosti

a nemoznosti pouziti u kiidlatek s malym primérem stonki.

Dalsi metody likvidace tvoii kombinovana metoda (kombinace chemického
a mechanického zésahu), koseni, spdsani, vykopavani rostlin, biologicky zpusob

potlacovani a biotechnicka opatieni (vysadby, vrbové rohoze).

3.4 Netykavka Zlaznata (Impatiens glandulifera)
tiida: Magnoliopsida — dvoudélozné
fad: Geraniales — kakostotvaré

¢eled’: Balsaminaceae — netykavkovité

Jednoletd a velice mohutna bylina (Mandak, 2006¢) netykavka zlaznata (n€kdy
také nazyvana jako netykavka Royleova), ktera dosahuje vysky azZ 3 m (Prach, 2001),
ma dutou, lysou a hladkou lodyhu, na které se rozprostiraji vejCité, kopinaté,
zaSpicatélé listy, které jsou zOzené v kratky fapik, ktery je napadné zlaznaty

(viz obr. & 5) (Hejny et al. 2000).

Obr. ¢. 5 - Netykavka zlaznata
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Kvete od konce ¢ervna az do prvnich mrazii. RozmnoZzuje se semeny, nicméne
zakotenit mohou i polehlé¢ lodyhy a to napt. po zaplavach (Prach, 2001). Kvéty, jejichz
velikost je 3-4 cm, maji ¢ervenou, ruZzovou a bilou barvu s rovhou ostruhou. Tobolky
ma lysé, kyjovité¢ (Hejny et al., 2000), které vystieluji semena ve vzdalenosti az 7 m
od matefské rostliny (Skalova et Cuda, 2014), a které kli¢i dal§im rokem na jaie

(Prach, 2001).

Vyskytuje se vétSinou v pobieZzi stojatych i tekoucich vod a $ifi se pomérné
rychle po opakujicich se zaplavach (Hejny et al, 2000). Z pobieznich porosti se $ifi
i do pfilehlych svétlych a vlhkych lesi i kfovin. Jelikoz je netykavka zlaznata spiSe
svétlomilny druh, tak vétSinou nepronika do hustych a stinnych porostti dievin. Dale
je jeji vyskyt, ackoli se jedna spiSe o pfechodny, zaznamendvan i na rozmanitych
rumistnich stanovistich a hojné ji najdeme v nizsich polohach. Ve vyssich polohach
se vétsinou nevyskytuje, jelikoz jeji semena nemaji moznost z divodu kratké

vegetadni sezony dozrat. Nejvyse byl tento druh nalezen v 1 030 m n. m. na Sumaveé.

Monzunové cast severozapadnich Himal4ji je pro ni povazovéna za primarni
aredl. Zde se vyskytuje na vlh¢ich, humdznich a rozvolnénych lesich. Tato invazni
rostlina se dostala do Evropy (Sifena jako okrasna a nektarodarna rostlina), ktera je
dnes predstavovana jako jeji sekundarni areal, kde byla dovezena v roce 1839
do Anglie a kde byla oznacena poprvé jako zplanéna rostlina v roce 1855 (Prach,

2001). Jako druhy sekundarni areal se oznacuje Severni Amerika (Mandak, 2006c¢).

V Ceské republice se poprvé zacala péstovat v roce 1846 a zplanila v roce
1896. Plosné se $ifi od pocatku 20. stoleti podél fek (Jizera, Svitava a Morava nad
Olomouci). Zhruba od poloviny 60. let je hlaSeno prudké zvyseni poctu lokalit
a do soucasnosti tato invazni rostlina obsadila téméf vSechny vétsi toky. Posledni
obsadila Berounku v letech 1997-1998 po velkych podzimnich zaplavach (Prach,
2001). V Ceské republice roste prevazné pravé na biezich fek, méné ¢asto potoki
a rybniki, na rumiStich, u hibitovli, u ploti zahrad a v fi¢nich pfistavech

a prekladistich (Mandék, 2006c).

Rozsifeni vzniklo péstovanim tohoto druhu jako okrasné letnicky. Sifi se velice
snadno podél tokli a invaze byla Vv poslednich desetiletich ziejmé podpotena
eutrofizaci tokil a také skutecnosti, Ze po 2. svétové valce se ficni biehy prestaly

pravidelné obhospodatovat. Je zde opodstatnéna obava, Ze mohou negativné
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ovlivitovat priibéh zaplav, snizovanim hydraulické kapacity fi¢niho toku a naruSovani

konstrukei zpeviiujicich biehy (Prach, 2001).

Podle Hejného et al. (2000) je nejzranitelnéjsi v dobé kliceni, poté se stava
dravym dominantnim druhem, ktery upeviiuje sviij kofenovy systém a tvofi
,klestovité“ opérné koteny, které jsou velice tuhé a kterymi pravé odstraiuje
konkurenci viceletych druhii. Ostatni sousedici druhy zastifiuje bohatym olisténim,
které ma od Cervna az do Cervence. V pobiezi potlatuje dosud dominujici druhy

a zaroven vytlacuje 1 vzacnéjsi druhy v pobfeznich spolecenstvech.

3.4.1 Likvidace

Na tsecich tokt, které jsou netykavkou Zlaznatou jiz zcela obsazeny, neni
realné odstranéni mozné. Vyznamné a ucinné je sledovani vyskytu, zejména podél
toki, a odstraiiovani novych populaci (Prach, 2001).

Jelikoz, jak jiz bylo vySe zmiflovano, je netykavka zldznata nejzranitelné;si
v dobé kliceni, je také nejuspésnéjsi ji V tomto obdobi nicit vytrhavanim a v dobé pred
kvetenim soustavnym kosenim. Boj s touto zakefnou invazni rostlinou musi byt ovsem

soustavny a vicelety (Hejny et al., 2000).
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4  POPIS ZAJMOVEHO UZEMI - TREBONSKO

Tteboiisko je tvofené Triebonskou panvi, ktera ma tvar protdhlé elipsy.
Zasahuje piiblizn¢ po Bechyiiskou Smole¢ na severu a na jihu saha az do Rakouska.
Krajina je rovinata s primémym sklonem od jihu k severu jen 1,5 %o, kdezto dno

oproti panevnim okrajim lezi téméf o 100 m nize (Vask, 2010).

Ri¢ni osu Tieboiiska piedstavuje feka LuZnice (Hatle, 2014), ktera protéka
Tteboniskou panvi a CHKO Tteboiisko od jihu k severu a jejiz délka ¢ini 75 km (Bures,

2013).

Rozmanitost tteboniské flory tvoii nejen druhy osidlujici mélké ¢i hlubsi vody
stovek rybnikli a pobfezni pasy rakosin, ostficovych a slatinistnich luk, ale také
vlhkomilna flora periodicky zaplavovanych luznich lest s borovici blatkou (Pinus
rotundata) a intenzivné vonicim rojovnikem bahennim (Ledum palustre). Nachazi
se zde také ziva raSeliniSté, kterd se mistné nazyvaji blata a ptfedstavuji celkoveé
62 lozisek. Cést téchto lozisek byla v minulosti ovlivnéna ruéni tébou, tzn. pichanim
borek, borkovanim. Nejcennéjsi jsou v soucasné dobé chranény formou ptirodnich
rezervaci (Stursa, 2007). Vaski (2010) ve své publikaci uvadi, Ze nejvétsi raselinists
Ceské republiky je Tieboiiské blato o rozloze 2 286 ha a nachazi se pravé v Tieboniské

panvi a zaroven uvadi, ze na zaklad¢ prizkumu nekterych ¢asti tohoto loziska mize

dolozit, ze mocnost raseliny zde dosahuje misty témet 9 m.

Ttebonsko je centrem Ceského rybnikarstvi, za coz vdéci 465 rybnikim, které
se na jeho tizemi nachazi (Stursa, 2007). Treboniské rybnikafstvi dosahlo nejvétsiho
rozkvétu v 16. a pocatkem 17. stoleti (Vaskl, 2010). Vodni plochy zde tvoii 13 %
tizemi (10,3 % uzemi jsou rybniky), zatimco jinde v CR jsou to jen 2 % (Hatle, 2014).
Nejvétsim rybnikem na Ttebonsku a zarove i nejvétsim rybnikem v Ceské republice
je Rozmberk. Jeho rozloha ¢ini 648 ha a objem zadrzované vody okolo 6,2 mil. m®.
Tento rybnik byl zalozen roku 1584-1590 proslulym rybnikafem Jakubem Kréinem

z Jel¢an a v dnes$ni dobé¢ je nazyvan ,,Jiho¢eskym mofem* (KoSinova, 2006).

Roku 1977 se Tieboiisko zafadilo na celosvétovy seznam biosférickych
rezervaci programu UNESCO (United Nations Educational, Scientific and Cultural
Organization) (Stursa, 2007). Toto zafazeni bylo v rAmci ochrany p¥irody Tiebotiska

na mezinarodni Grovni, do kterého je tfeba zafadit i Ramsarskou konvenci o ochrané
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moktadi a Natura 2000. V rdmci narodni ochrany pfirody vzniklo CHKO Ttebonisko
(Kosinova, 2009).

CHKO Tieboiisko bylo vyhlaseno roku 1979 a pysni se rozlohou 700 km?
(Stursa, 2007) a nadmoiskou vyskou 410 — 542 m n. m. Nachazi se zde dale
33 maloplosnych zv1a§té chranénych tzemi (dale ZCHU), které predstavuji: 2 narodni
ptirodni pamatky (dale NPP), 4 NPR, 7 PP a 19 pfirodnich rezervaci (dale PR)
(Hatle, 2014).

4.1 Mapované tzemi

Uzemi, kde se provadélo mapovani, se rozprostira v okrese Ceské Bud&jovice,
ktery zaujima stfedni a jihovychodni ¢ast JihoCeského kraje. Rozloha tohoto kraje ¢ini
1 625,46 km?. Uzemi okresu Ceské Bud&jovice mé protahly tvar ve sméru SZ-JV
a jeho osami je udoli fek Vitavy, MalSe a tidoli feky Stropnice, které je Siroké, ploché

a nachazi se v jihovychodni ¢asti (viz obr. €. 6).

stice Wl E 0
m:t.%&\(é&/@ Vax y £
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Obr. &. 6 — Mapovana lokalita (Zdroj: © CENIA, © CUZK)

V mapovaném uzemi se nachazi obce Borovany, Hluboka u Borovan, Novy
Dvur, Dvorec, Jilovice, Tiebe¢, Lhotka, TéSinov a OleSnice, které lezi na téchto

katastralnich izemi: Borovany, Hluboka u Borovan, Dvorec u Tiebce, Tiebec, Jilovice
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u Trhovych Svind, Lhotka u Ttebée, Bukvice u Trhovych Svint, TéSinov a OleSnice

u Trhovych Svind.

V uzemi prevlada pahorkatinny georeliéf, v némz velkou ¢ast zaujimaji panve
(napt. Ceskobudg&jovicka panev, Blatska panev a Tiebotiskd panev) malou &ast
vrchoviny (napf. Piseckd pahorkatina) a hornatiny. Jizni ¢ast okresu saha
do Novohradského podhtifi a do severniho okraje Novohradsky hor. Tato oblast spada
do mirn¢ teplé klimatické oblasti s primérnymi ro¢nimi teplotami v nizsich polohach
mezi 7,5 a 7,8 °C a ve vnitini ¢asti Ceskych Budgjovic dosahuje 8,2 °C (Albrecht,
2003).

V mapovaném uzemi se nachazi jak regiondlni biocentra, tak nadregionalni

biokoridory (viz obr. ¢. 7).

Legenda [-] USES - regionalni biocentra = hranice mapovaného zemi
[ USES - nadregionalni biokoridory

Obr. ¢. 7 - Prvky USES (Zdroj: © CENIA, © CUZK)

Velka ¢ast zdjmoveého tzemi se nachazi v EVL Stropnici. V povodi mapované
nivy Stropnice nalezneme velky pocet rybnikt, napf. Linda, Vykotna, Basta, Cilit,
Velky Kristian, Dolni Blanik, Horni Blanik, Sejkovec, Dvorecky rybnik, Nadrz,

Duchna, Dolni Rohozny, Horni Rohozny, Horni VI¢inec, Dolni VIcinec, Smrcek,
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Rouda, Olesnicky novy rybnik, Pafeznik, Bfezina, Jandovec, Handlit, Velka Jitra,
Mala Jitra, Borek, Lhotka, Maly Bartos, Velky Bartos, Navesni rybnik a Strouhovec.

Najdeme zde mimo EVL Stropnice také zvlasté chranéna tzemi NPR

Brouskiiv mlyn a PP Zemli¢ka (viz obr. ¢. 8 a dal3i kapitoly prace).

4.2 EVL Stropnice

rozloha: 1268,9972 ha

navrhovana kategorie ochrany: Narodni pfirodni rezervace - ¢ast

biogeograficka oblast: kontinentalni
souradnice stiredu: 14°43'38" v.d., 48°51'27" s.8.
nadmorska vyska: 447 - 476 m n. m.

Evropsky vyznamna lokalita Stropnice lezi v desetikilometrovém tseku nivy
Stropnice a zarovenl se nachdzi v rybni¢ni soustavé u Olesnic, kterou nalezneme
jihovychodné od Borovan (viz obr. €. 9). Zasahuje do téchto obci: Borovany, Bukova
u Novych Hradd, Byiov, Dvorec u TtebCe, Hluboka u Borovan, Jilovice u Trhovych
Svint, Lhotka u Ttebce, Olesnice u Trhovych Svind, TéSinov, Trebec, Udoliu Novych

Hradq.

Vegetaci ptredstavuji kosené i nekosené louky, mokiady a soustava stiedné
velkych, pfedevsim lesnich rybnikii, kde se objevuji vodni, moktadni, raSeliniStni
a lucni spoleCenstva, napf. porosty zblochanu vodniho (Glycerietum maximae,
Phragmitetum communis) a porosty vysokych ostfic (Caricetum gracilis,

Calamagrostietum lanceolatae, Phalaridetum arundinaceae).

Narodni ptirodni rezervace Brousktiv mlyn, ktera tvofi podstatnou c¢ast této
evropsky vyznamné lokality, je soucasti tzv. Stropnického piikopu v jihozépadni casti
Tteboriské panve.

V EVL Stropnice nalezneme svrchnoktidové piskovce, slepence a jilovce

klikovkého souvrstvi. Niva feky Stropnice je vyplnéna kvartérnimi fluvialnimi

sedimenty.
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Siroka a plocha niva Stropnice se odliduje od oblasti rybniéni soustavy zapadné
od Petfikova relativné vysokymi hrazemi rybnikti a zfetelnymi tvary antropicky

pozmeénéného reliéfu.
Velky vyznam této lokality spociva predevsSim v pocetné populaci vydry ficni

(Lutra lutra), modraska ockovaného (Maculinea teleius) a vyskytem zivné rostliny
krvavce totenu (Sanguisorba officinalis) (Natura 2000, 2006).

Legenda [l EVL Stropnice — hranice mapovaného Gizemi
B NPR Brouskuv mlyn

PP Zemlicka

Obr. ¢. 8: Hranice mapovaného uzemi v kontextu chranénych uzemi v lokalité — EVL Stropnice,

NPR Brouskiiv mlyn a PP Zemli¢ka (Zdroj: © CENIA, © AOPK CR)
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4.3 NPR Brousktuv mlyn

K.a.: Dvorec u TrebCe, Hlubokda u Borovan, IJilovice

u Trhovych Svind, Trebec
nadmorska vySka: 446 —455mn. m.
rozloha: 138,20 ha

vyhlaseno: 1991

Tato narodni ptirodni rezervace se nachdzi v EVL Stropnici v iseku od samoty
U Svitdki po rybnik Sejkovec u Dvorce, 2 — 6 km jihovychodné od obce Borovany
a4 km zapadné az 2,5 km jihozapadné od obce Jilovice (viz obr. €. 9). Je také soucasti

tzv. Stropnického piikopu, ktery lezi v jihozapadni ¢asti Stropnické panve.

Nachazi se zde komplex cennych spolecenstev vodni, mokfadni a lu¢ni

vegetace, ve kterych se vyskytuje velké mnozstvi vzacnych a ohrozenych rostlinnych

druhd.

V minulosti bylo tGzemi poficni nivy vyuzivano jako stelivové louky,
které se ovSem koncem 60. let 20. stoleti na vétsing jejich ploch piestala kosit. Silné
degradované Uzemi Vv disledku zaneseni koryta Stropnice splaveninami z horni ¢asti
povodi mélo za nasledek Ccastéj$i zaplavovani luk a zejména jejich silnému
obohacovani zivinami (koncem 70. a 80. let). V soucasnosti se jiz 14 - 18 ha
pfistupnéjSich luénich porostid leh¢i mechanizaci sklizi a 5 - 6 ha nejcenngjSich

raseliniStnich ploch a podmacenych luk ruéné kosi (Albrecht, 2003).
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4.4 PP Zemlitka
k..: Hluboké u Borovan
nadmoiska vySka: 468 —473 mn. m.
rozhola: 2,47 ha

vyhlaseno: 1991

Zemli¢ku, jakoZto p¥irodni pamatku, tvoii ¢ast rybnika Zemlicka o velikosti
0,9 ha a luzni rasSelinisté, které je pod timto rybnikem, 800 m jihovychodn¢ od obce

Hluboka u Borovan (viz obr. ¢. 9).

Nalezneme zde vodni, mokfadni a raseliniStni vegetaci ve vytopé rybnika
a ostficovomechovych spolecenstev prameniStniho raselinisté¢ a bezkolencovych luk
pod rybnikem. Vyskytuji se zde taktéz jako v NPR Brouskiiv mlyn vzacné a velmi

ohrozené rostlinné druhy.

Je zde velice dulezité, aby se zabraiiovalo nezddoucimu sukcesnimu vyvoji
dosud zachovanych nelesnich ploch. Tomuto nezddoucimu sukcesnimu vyvoji lze
predchazet pravidelnym kosenim vSech luénich porostll a expandujicich terestrickych

rakosin (Albrecht, 2003).
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5 METODIKA

5.1 Terénni sbér dat

V mésicich Cerven, ¢ervenec a zati roku 2015 bylo prozkoumano tizemi podél
feky Stropnice, v okolnich obcich, podél silnic, rybnikii a zelezni¢ni traté, ktera vede
skrz celé zajmové tizemi. Mapovani probihalo formou terénniho prizkumu a zacinalo

na okraji obce Borovany a pokracovalo podél feky Stropnice.

Pfi terénnim prizkumu jsme se zaméfili predevsim na vyskyt té€chto invaznich
rostlin: zlatobyl kanadsky, zlatobyl obrovsky, kiidlatka japonska, kiidlatka
sachalinska, netykavka Zzlaznatda a bolSevnik velkolepy. Nalezeni jedinci téchto
invaznich rostlin byli zaznamenavani formou bodt, zatimco vice jedinct se znacilo
jako plocha pomoci né€kolika okrajovych bodi do GPS (GARMIN Oregon 650).
Nazvy bodii v GPS se pojmenovavaly pomoci pocate¢nich pismen latinského nazvu
dané invazni rostliny, k niz se ptidal ¢iselny identifikator. Plochy se pojmenovavaly
taktéZ pocatecnim pismenem latinského nazvu dané invazni rostliny, pod jednim
identifika¢nim ¢islem, za nimz se ptidalo pismeno, které urovalo potfadi zamérovani

bodu.

Pro zdokumentovani pozice jedinct pfimo pfi terénnim prizkumu se pouZivala
zakladni pracovni mapa, do které se orientatné zakresloval vyskyt jedince
popt. plochy tvofené jedinci urcitého druhu. Po nalezeni nékterych z vyse uvedenych
druhti invaznich rostlin se ve vétsiné pfipada odebral vzorek do sacku, z kterého
se poté vytvaiely herbafové listy, které slouzily ke kontrole urceni vymapovanych
rostlin. Taktéz u téméf vsech nalezenych jedinct ¢i ploch s invaznimi druhy rostlin

se potfizovala fotodokumentace.

Déle se v terénu vypliloval pracovni list, ktery se po ukonceni vSech terénnich
praci piepsal do elektronické podoby v programu MS Excel do terénni tabulky

(viz ptiloha €. 2). Uvadély se nasledujici informace:

e datum;

e (islo lokality;
e druh;

e Diotop;

e rozloha porostu (m?);

38



e soufadnice;

e katastralni tizemi;

e moznost prenosu, vzdalenost od vektoru Sifeni;
e vitalita porostu, kvéty, plody, porost likvidovan;

e poznamka.

5.2 Zpracovani dat

Vysledkem terénniho prizkumu byly GPS soufadnice, které se pomoci
programu g7towin.exe, pievedly do pocitace. Po pfevodu GPS dat do pocitace
se pomoci programu wgs2jtsk.exe transformovala data na spravny soufadnicovy

systém z WGS 84 na S-JTSK, z ¢ehoz nam vznikl shapefile s GPS soutadnicemi.

Dale se pracovalo v programu ArcGIS 10.2.2, kde se ptipojila WMS vrstva
ortofotomapy (Prohlizeci sluzba Web Map Service — Ortofoto, CUZK ©). Poté
se nahral shapefile s hranicemi mapovaného uzemi a vytvofeny shapefile s GPS
soufadnicemi. Kolem bodi, které ptfedstavovaly jednotlivé vyskyty, se pomoci
nastroje buffer vytvofila obalova vrstva o poloméru 0,5 m. Okrajové body ploch s vice

jedinci se spojily do jednotlivych polygond.

Do atributové tabulky v programu ArcGIS 10.2.2 se pfepsala terénni tabulka,
kde se doplnila pokryvnost, neboli procentualni zastoupeni daného invazniho druhu

na daném plo§ném vyskytu (polygonu).

Nasledn¢ se ztéchto podkladi v programu ArcGIS 10.2.2 zpracovavaly

mapove vystupy.
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6 VYSLEDKY

V mapovaném tzemi jsme podle Katalogu biotopt (Chytry et al., 2001) uréily
biotopy, které byly invadované invaznimi druhy rostlin. Nachazely se zde tyto biotopy:
vegetace vysokych osttin (M1.7), mezofilni ovsikové louky (T1.1) a antropogenni
plochy se sporadickou vegetaci mimo sidla (X6) — viz tab. ¢. 1.

‘s . . pocet
Oznaceni biotopu Nazev biotopu vyskyti
T11 mezofilni ovsikové louky 32
M1.7 vegetace vysokych ostiin 8

antropogenni plochy se
X6 . L , 3
sporadickou vegetaci mimo sidla

Tab. ¢. 1 — Pocet vyskytl invaznich druhti rostlin v zasazenych biotopech

Z duvodu piehlednosti, jsme rozdé€lili mapované izemi na Sest oblasti podle
katastralnich izemi: oblast 1 — k.u. Borovany, oblast 2 — k.i. Hluboka u Borovan,
oblast 3 — k.u. Tiebed, oblast 4 — k.. Lhotka u Tfebce, oblast 5 — k.. Té$inov a oblast
6 — k.0. Olesnice u Trhovych Svinti. V mapovaném tzemi se nachazi také k.u. Jilovice
u Trhovych Svini, k.0. Dvorec u Tfebce a mala ¢ast k.0. Bukvice u Trhovych Svint

(viz obr. €. 9), v téchto k.u. se ale Zadné invazni druhy rostlin nevyskytovaly.

Je tfeba zminit, Ze v daném mapovaném Uzemi se naSly vSechny urcené
mapované invazni druhy rostlin, kromé& bolSevniku velkolepého, ktery se zde

nevyskytoval.
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Ilovice u Trhavych Svind
660141

Lhotka u Trebte
769380

Tésinov
ice u Trhowyich Svind 766771

768201

Legenda —— hranice k.0.
== hranice mapovaného uzemi

Obr. &. 9 — Katastralni uzemi v mapovaném tizemi (Zdroj: © CENIA, © CUZK)

6.1 Oblast1 - k.t. Borovany

Tato oblast spada do severni ¢asti mapovaného uzemi. Na rozdil od ostatnich
oblasti zde nejsou Zadné rybniky. Oblasti protéka feka Stropnice. Césti oblasti

prochazi Zeleznicni trat’.
V této oblasti se vyskytuje jedina obec Borovany.
Zasazené biotopy invaznimi druhy rostlin jsou Vv této oblasti pievazné

mezofilni ovsikové louky (T1.1.). Jeden piipad ptedstavuje biotop antropogenni

plochy se sporadickou vegetaci mimo sidla (X6).

Pocet invaznich rostlin zde bylo celkem sedm (viz obr. ¢. 10). Nejvice jsme
zmapovali zlatobyl kanadsky, ktery ve vétsin€ nalezenych lokalit zaujimal stanoviste
v okoli Zelezni¢ni trat€¢ (Sc8, Sc22, Sc23, Sc24). Jeden piipad vyskytu zlatobylu

kanadského se nachazel nedaleko komunikace v zahradé (Sc25).
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Dal$im objevenym invaznim druhem byla ktidlatka japonska. Tento druh rostl

V jednom ptipadé pobliz zelezni¢ni traté (Rj2) a v ptipad¢ druhém na polni cesté, kde

se nachazelo velké mnozstvi navazky zeminy (Rj3).

Vyskyt druhu zlatobyl kanadsky hranice k.0.
M kiidlatka japonska = hranice mapovaného tzemi

Obr. &. 10 — Vyskyt invaznich druhi rostlin v oblasti 1 — k... Borovany (Zdroj: © CUZK)

6.2 Oblast 2 — k.i. Hluboka u Borovan

Dalsi mapovana oblast se rozprostira na severovychodni ¢asti mapovaného
uzemi, ptes kterou vede Zelezni¢ni trat’. Lezi zde EVL Stropnice, NPR Brousktv mlyn,
PP Zemli¢ka a nékolik rybniki. Nejvétsi rybniky této lokality jsou Basta, Linda
a Vykotna.

Zastavénou Casti této oblasti jsou obce Hluboka u Borovan a Novy Dviir.
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Nejvice zasazené biotopy invaznimi druhy rostlin najdeme v této oblasti dva.
Jednim je biotop mezofilni ovsikové louky (T.1), ktery se uré¢il na dvou lokalitach.
Druhym biotopem, ur€enym na jedné lokalité, byl biotop vegetace vysokych ostfin
(M1.7).

Zmapované invazni rostliny se zde vyskytovaly celkem tii (viz obr. ¢. 11).
Nalezena byla kiidlatka sachalinska, ktera rostla na okraji polni cesty a pobliz rybnika,
kde tvorila bohaty a vitalni porost, jehoz vyska dosahovala n€kolika metrd (Rs2). Dale

byly vtéto oblasti pfitomny dvé invadované lokality na okraji Zelezni¢ni traté

s vyskytem zlatobylu kanadského (Sc5 a Sc6).

Vyskyt druhu zlatobyl kanadsky hranice k.a.
It sachalinki = hranice mapovaného izemi

Obr. &. 11 — Vyskyt invaznich druhi rostlin v oblasti 2 — k.i. Hluboka u Borovan (Zdroj: © CUZK)
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6.3 Oblast 3 — k.u. Tiebe¢

Oblast v zapadni ¢asti mapovaného uzemi se nachazi na ¢asti EVL Stropnice
a NPR Brousktv mlyn. Vyskytuje se zde nékolik rybnik, napf. Navesni rybnik nebo

Skuhrovec. Oblasti prochazi Zelezni¢ni trat’.

Nejvetsi ¢ast zastavéného tizemi zaujima obec Tiebe¢ a mensi ¢ast okraj obce

Lhotka.

Biotop zasaZeny invaznimi druhy rostlin, ktery jsme v této oblasti objevili, jsou
mezofilni ovsikové louky (T.1). Tento biotop tvofil podstatnou ¢ast nalezenych lokalit.
Dalsim biotopem byl biotop vegetace vysokych ostiin (M.1), ktery ptedstavoval dvé

zmapované lokality s invaznimi druhy rostlin.

Vyskyt druhu zlatobyl kanadsky M zlatobyl obrovsky
M kiidlatka japonska hranice k.0.
M netykavka zlaznata == hranice mapovaného tizemi

Obr. ¢&. 12 - Vyskyt invaznich druhii rostlin v oblasti 2 — k.i. Tiebe¢ (Zdroj: © CUZK)
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Invaznich rostlin nachazejici se Vtéto oblasti bylo dohromady sedm
(viz obr. ¢. 12 vy8e). Ve ¢tyfech piipadech jsme nasli zlatobyl kanadsky, z nichZ jeden
ptipad vyskytu byl na okraji lesa pobliz vodniho toku (Scl) a druhy v zahradé (Sc9).
V ostatnich ptipadech se tato invazni rostlina vyskytovala na okraji komunikace (Sc2
a Sc3). Byl zde nalezen i zlatobyl obrovsky, ktery rostl na zahradé nedaleko
komunikace (Sgl).

Dalsimi vyskytujicimi se druhy byla kiidlatka japonska, kterou jsme nasli
na okraji komunikace (Rjl), a netykavka zlaznata, ktera tvorila rozsahlou lokalitu
vyskytu s pokryvnosti cca 80 % (Ig6). Tato lokalita netykavky zlaznaté zasahovala jak
do k.u. Trebec, tak do k.u. Lhotka u Ttebce.

6.4 Oblast 4 — k.i. Lhotka u Trebée

Katastralni uzemi Lhotka u TtfebCe piedstavuje zdpadni ¢ast mapovaného
uzemi. Lezi zde nejvétsi rybnik z celého mapovaného uzemi - rybnik Borek a mnoho

dalsich velkych rybnikti. EVL Stropnice tvofi ¢ast této oblasti.
Obec Lhotka je zastavénou ¢asti tohoto tzemi.

Zmapované invazni druhy rostlin se nachazely na biotopech: mezofilni
ovsikové louky (T.1), vegetace vysokych ostfin (M1.7) a antropogenni oblasti

se sporadickou vegetaci mimo sidla (X6).

Tato oblast je invadovana v souctu deviti invaznimi rostlinami (viz obr. ¢. 13),
z nichZ jedna invazni rostlina netykavka Zlaznata, jak je jiz vySe zminé€no, se objevila
jak v tomto katastralnim tzemi, tak v k.. Ttebe¢ (Ig6). Na dalsi lokalité rostla

netykavka Zlaznata okolo navesniho rybniku (Ig7).

Na skladce a navdzce zeminy jsme nalezli mlady porost kiidlatky japonské

(Rj4).

Nejvice vSak tato oblast byla zasaZena zlatobylem kanadskym, ktery zde byl
pfitomen na Sesti lokalitach, z nichz pét lokalit bylo na okraji rybnika (Sc10, Scll,
Scl2, Scl13 a Sc14) a jedna lokalita v zahradé v blizkosti t¢hoz rybniku (Sc17).
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Scl4 Scl3 sc12 Scpo

Vyskyt druhu  zlatobyl kanadsky hranice k.u.
M kiidlatka japonské = hranice mapovaného tzemi
M netykavka zlaznata

Obr. &. 13 — Vyskyt invazni druhii rostlin v oblasti 4 — k.i. Lhotka u Tiebée (Zdroj: © CUZK)

6.5 Oblast5 — k.ia. TéSinov

V této oblasti, lezici na jihovychodni ¢asti mapovaného uzemi, neni velké
mnozstvi rybnikid, pouze jeden vétsi rybnik, kterym je Vesky rybnik a ¢ast rybniku
Smréek. Usek této oblasti tvoii EVL Stropnice a lesy.

Tato oblast zahrnuje obce Tésinov a ¢ast obce Petiikov.

Nalezenymi biotopy, které byly zasaZzené invaznimi druhy rostlin v této oblasti,

jsou mezofilni ovsikové louky (T.1) a vegetace vysokych ostiin (M1.7).

Tato oblast je nejvice invadovanou s celkovym poctem dvanacti invaznich

rostlin (viz obr. ¢. 14).

Objevili jsme zde rozsahlou lokalitu netykavky zlaznaté, ktera rostla podél
dlouhého tseku vodniho toku a zasahovala az do k.u. Olesnice u Trhovych Svind (Igl).
Dalsi lokalita netykavky zlaznaté, ktera jiz nebyla zdaleka tak rozsahla a ktera

se vyskytovala na okraji lesa nedaleko komunikace, zasahovala taktéz do k.. Ole$nice
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u Trhovych Svint (1g3). Posledni lokalita netykavky zlaznaté ptedstavovala stanovisté
okraje komunikace (1g2).

Kfidlatku japonskou jsme nasli na lokalité, kde rostla podél zelezni¢ni traté
(Rj6), dale na dvou lokalitaich na stanovisti okraje lesa a okraje komunikace (Rj5
a Rj7) a jedné lokalit¢ snavazkou zeminy (Rj8). Byla zde pfitomna i kiidlatka
sachalinska, ktera rostla na okraji vodniho toku a polni cesty (Rs1). Lokalitu tvorily

pouze dvé rostliny tohoto druhu.

Cty#i lokality se zlatobylem kanadskym byly zmapovéany Vv zahradé pobliz
komunikaci (Sc4, Sc7, Sc20 a Sc21).

Vyskyt druhu zlatobyl kanadsky kiidlatka sachalinska
M kiidlatka japonska hranice k.u.

I netykavka zlaznatd == hranice mapovaného uzemi

Obr. &. 14 — Vyskyt invaznich druhti rostlin v oblasti 5 — k.a. Téinov (Zdroj: © CUZK)
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6.6 Oblast 6 — k.t. Ole$nice u Trhovych Svini

Posledni oblast zaujima jih mapovaného tzemi. Nalezneme zde nejvice
rybniki ze v§ech piedeslych oblasti, napt. Hadlit a Pafeznik. V oblasti se krom rybniki

a EVL Stropnice nachazi i lesni plocha, ktera tvoii pfevaznou ¢ast této oblasti.
Jedinou obci pfedstavujici zastavénou ¢ast této oblasti je obec OleSnice.

Invadované biotopy v této oblasti jsou mezofilni ovsikové louky (T1.1)

a vegetace vysokych ostfin (M1.7).

Celkovy pocet osmi invaznich rostlin (viz obr. ¢. 15) tvorily dvé lokality
netykavky zlaznaté, které jsme jiz shora zminovali a které se objevuji i v k.0. TéSinov
(lglalg3). Dalsi dv¢ lokality zasazené netykavkou zlaznatou byly na stanovisti okraje

rybnika pobliz komunikace (g4 a Ig5).

Na ¢tyfech lokalitach jsme nasli zlatobyl kanadsky, ktery zde rostl na stanovisti
okraje rybnika (Sc15 a Sc16), komunikace (Sc19) a zahrady (Sc18).

D/

Sc16  Scl5

Vyskyt druhu zlatobyl kanadsky hranice k.1.
M netykavka zlaznata = hranice mapovaného Gzemi

Obr. €. 15 — Vyskyt invaznich druhti rostlin v oblasti 6 — k.i. Ole$nice u Trhovych Svint
(Zdroj: © CUZK)
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6.7 Souhrn vysledku

Z obrazku ¢. 16 a pfilohy €. 1 je patrné, Ze nejvice invadovanou oblasti je oblast

5 — k.u. T¢sinov a nejméné invadovana je oblast 2 — k.u. Hluboka u Borovan.

16 - 12
8,5
g / 6,5 /
4 - 3
2 .
1 T T T T
Borovany Hlubokdu Trebe¢ Lhotkau TésSinov Olesnice u
Borovan Trebce Trhovych
SvinU

B pocet invaznich rostlin

Obr. €. 16 - Graf poctu invaznich rostlin v jednotlivych katastralnich uzemi

Oblasti jsou nejvice zasazené zlatobylem kanadskym s dvaceti péti vyskyty

(viz obr. ¢. 17). Zlatobyl kanadsky se situoval nejvice do okoli Zelezni¢ni traté

a Vv zastavénych oblasti daného mapovaného uzemi, kde rostl v zahradach u domu

¢i u komunikaci. Dale byla jeho pfitomnost zjisténa v blizkosti rybnikt. Tento druh

invaznich rostlin netvofil nijak zvlast velké plochy invadovanych lokalit, ale pouze

nékolik metrd ¢tvere¢nich nebo jednotlivych rostlin.

7

25

Obr. €. 17 — Graf poctu invaznich rostlin vyskytujicich se v zajmovém Gizemi

O zlatobyl kanadsky
M zlatobyl obrovsky
W kridlatka japonska
O k¥idlatka sachalinska

@ netykavka Zlaznata
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Druhé nejvice se vyskytujici invazni rostlina byla kiidlatka japonska, jejiz
vyskyty se soustfedily do urbanizovanych oblasti, skladek, navazek zemin a podél

komunikaci.

Netykavka zlaznatd je v poradi tfeti nejvice nalezenou rostlinou na daném
mapovaném Uzemi. Tato rostlina jednoznacné rostla pievazné na stanovistich

Vv blizkosti vodniho toku ¢i rybniku a tvofila plo$né rozsahlé lokality.

Dalsi mapované invazni rostlina kiidlatka sachalinskd, se vyskytovala pouze
na dvou lokalitach. V jednom pfipadé¢ tvofila velice rozrostly porost, jak do vysky,
tak do Sitky. V druhém piipad¢ jsme tuto rostlinu nasli na o mnoho mensi plose
o rozloze cca dva metry ¢tverecni. Oba vyskyty se nachazely nedaleko rybnika nebo

vodniho toku.

Nejmensi vyskyt jsme zaznamenali u zlatobylu obrovského, ktery predstavoval
pouze jednu lokalitu. Invadovana lokalita byla nalezena v zastavéném tizemi obce -

u rodinného domu nedaleko komunikace.
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7 DISKUZE

Dle vysledka této prace se V mapovaném tUzemi vyskytoval nejvice zlatobyl
kanadsky, na rozdil od zlatobylu obrovského, ktery se v daném tzemi vyskytoval
pouze v jednom piipad€. Lze tedy fici, Ze zlatobyl obrovsky je ponékud vzacnéjsi nez
zlatobyl kanadsky, coz potvrzuje i Kofinkova et al. (2006b). Tento fakt vysvétlil
ve své publikaci Pysek (2000b) tak, Ze zlatobyl kanadsky méa delsi a lehce lamavé

oddenky, diky nimz se snadno $ifi vodou.

Zlatobyl kanadsky se dle Kofinkové et al. (2006a) vyskytuje v ruderalné
ovlivnénych stanovistich, coz tato prace potvrzuje, jelikoz jejich ptitomnost zaujimala
predevsim sidla obci, zvlasté pak zahrady. Dalsi vyskyt byl evidovan podél silnic

a zelezniénli trate.

Tato prace nepotvrdila tvrzeni Pyska et Mandéka (2001), ze kiidlatka japonska
preferuje prevazné stanovisté podél vodnich tokt, protoZe jsme jediny takovyto piipad
nenasli. Naopak tvrzeni, ze se tato invazni rostlina nachazi na skladkach a rumistich,
mizeme dle naseho mapovani potvrdit. Dale se tento druh hojn¢ situoval v blizkosti

komunikaci a v jednom ptipadé v okoli Zelezni¢ni tratg.

Kiidlatku japonskou jsme nasli celkem na osmi lokalitach, kdezto kiidlatku
sachalinskou jsme nas$li pouze ve dvou ptipadech, z ¢ehoz jeden piipad tvoftil velice
rozsahly porost. Proto se také ztotoznujeme s ndzorem Pyska et. Mandaka (2001),
ze kridlatka sachalinska se vyznacuje schopnosti utvofit velky a rozsahly porost,

na rozdil od ktidlatky japonské, kterd se vyznacuje spiSe vySSim poctem vyskyti.

Ackoliv podle publikace Mandaka (2006c) neroste netykavka zldznata Casto

v okoli rybnikl, nase vysledky fikaji, ze velka cast lokalit zasaZenych netykavkou

wrwe

s velkym poctem rybnikd. Dalsi poéetné lokality vyskytu netykavky Zlaznaté jsme
nalezli podél vodnich tokd, coZ se jiz s argumenty Mandaka (2006¢) shoduje.

Pritomnost netykavky Zlaznaté byla Casto situovana v okoli komunikaci.
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8 ZAVER

Mapovani invazivnich rostlin na Ttebonsku se provadélo na tzemi,
zahrnujicim &ast EVL Stropnice, NPR Brouskiiv mlyn a malé izemi PP Zemli¢ka.
Mapovany byly rostliny zlatobyl kanadsky, zlatobyl obrovsky, kiidlatka japonska,

kiidlatka sachalinska, netykavka zlaznata a bolSevnik velkolepy.

Na daném mapovaném uzemi se nevyskytoval zadny bolSevnik velkolepy, zato
nejvice toto uzemi je invadovano zlatobylem kanadskym, ktery dle vysledki preferuje
stanovi$té v sidelnich oblastech, kde se situuje do zahrad u rodinnych domd. Dale ho
casto nalezneme pod¢l Zeleznic¢nich trati a komunikaci, ale také se mize vyskytovat

Vv okoli rybnikd.

Diky velkému vyskytu zlatobylu kanadského v zahradach je tfeba zvysit
informovanost siroké vefejnosti 0 tom, Ze ackoliv se tato rostlina jevi jako okrasna,

ze zahrad se muze lehce $ifit do okoli a tam negativné pisobit na pivodni vegetaci.

Zjistili  jsme, ze mapovany druh kiidlatka japonskd upfednostiiuje
antropogenné naruSena stanoviSté, jako jsou skladky a navazky, ale i okraje
komunikaci nedaleko zastavéného tizemi, kdezto kiidlatka sachalinska upfednostiiuje

stanovisté v blizkosti vodniho toku nebo rybniku.

Netykavka Zlaznata preferuje lokality v okoli vodniho prostiedi, napf. podél

vodniho toku, ¢i rybniku.

Mapované invazni druhy rostlin preferuji v daném Uzemi tyto biotopy:
vegetace vysokych ostfin (M1.7), mezofilni ovsikové louky (T1.1) a antropogenni

plochy se sporadickou vegetaci mimo sidla (X6).

Dle vysledkt terénniho mapovani Ize shrnout, Ze se invazni druhy rostlin §ifi
prevazné na uzemi, které bylo nebo je né&jakym zplsobem naruSené vlivem
antropogenni ¢innosti ¢lovéka. Nejvice invadované oblasti jsou tedy Zeleznicni traté,

komunikace, zahrady, skladky, rumisté, ale také okoli vodnich toki a rybnikii.

Obecné lze fici, Ze mapované tzemi na Tiebonisku v okoli EVL Stropnice neni
prozatim vazné invadovano. Je ale potieba se touto problematikou invaznich druhi

rostlin zabyvat a pfikrocit k likvidaci vyskytujicich se invaznich druhii na tomto
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uzemi, aby tento problém v budoucnosti nenabyl vétSich rozmeéri s cilem redukovat

invazni druhy rostlin na co nejmensi pocet.

Cile, které byly v této praci stanoveny, byly splnény a ziskana data budou dale
vyuzita v ramci vyzkumu na Katedfe aplikované ekologie Ceské zemédélské

univerzity v Praze.

53



POUZITA LITERATURA A ZDROJE

Literarni zdroje:

ALBRECHT, J. 2003: Chrdnénd vizemi CR. VIIL, C‘eskobudéjovicko. Vyd. 1.
Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, Praha: 807 s.

BARTAK, R., KONUPKOVA-KALOUSOVA, S., KRUPOVA, B., 2010:
Metodika likvidace invaznich  druhii  kridlatek  (Reynoutria  spp.).
Moravskoslezsky kraj ve spolupraci s CSOP Salamandr za finanéni podpory
Evropské unie, Cesky T&sin: 32 s.

BURES, J., 2013: Luznice — #icni osa CHKO Tieborisko a vyznamny prirodni
i turisticky fenomén. Ochrana ptirody 4: 19-21.

DONG, M., LU, B. R., ZHANG, H. B., CHEN, J. K, et LI, B, 2006: Role of
sexual reproduction in the spread of an invasive clonal plant Solidago
canadensis revealed using intersimple sequence repeat markers. Plant Species
Biology 21: 13-18.

HATLE, M., 2014: CHKO Tieborisko, 35 let velkoplosné ochrany unikatni
krajiny. Ochrana ptirody 4: 2-9.

HEINY, S., ADAMEC, L. et SANDEROVA, E., 2000: Rostliny vod a pobiezi.
East West Publishing Company, Praha: 118.

CHYTRY, M., KUCERA, T., et KOCI, M., 2001. Katalog biotopii Ceské
republiky. Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, Praha.

CHYTRY, M. et PYSEK, P., 2009a: Kam se §ifi zavlecené rostliny? Rozdil
V invadovanosti velkych vizemi. Ziva 1: 11-14.

CHYTRY, M. et PYSEK, P., 2009b: Kam se $ifi zavlecené rostliny? 2.
Invadovanost a invazibilita rostlinnych spolecenstev. Ziva 2: 60-63.
CHYTRY M. et PYSEK P., 2008: Invaze nepiivodnich druhii v rostlinnych
Spolecenstvech. Zpravy Ceské botanické spoleénosti, Praha, 43: 17-40.
CHYTRY, M., WILD, J., PYSEK, P., TICHY, L., DANIHELKA, J.
et KNOLLOVA, 1., 2009: Maps of the level of invasion of the Czech Republic
by alien plants. Preslia 81: 187-207.

54



CHYTRY, M., PYSEK, P., TICHY, L., KNOLLOVA, I. et DANIHELKA, J.,
2005: Invasions by alien plants in the Czech Republic: a quantitative
assessment across habitats. Preslia 77: 339-354.

CHYTRY, M., 2012: Vegetation of the Czech Republic: diversity, ecology,
history and dynamics. Preslia 84: 427-504.

JAKOBS, G., WEBER, E., EDWARDS, P. J., 2004: Introduced plants of the
invasive Solidago gigantea (Asteraceae) are larger and grow denser than
conspecifics in the native range. Diversity and Distributions 10: 11-19.
KORINKOVA, D., SADLO, J. et MANDAK, B., 2006a: Solidago canadensis
L., 1753 — zlatobyl kanadsky. In: MLIKOVSKY, J. et STYBLO, P. (eds):
Nepiivodni druhy fauny a flory Ceské republiky. CSOP, Praha: 182-183.
KORINKOVA, D., SADLO, J. et MANDAK, B., 2006b: Solidago gigantea
Ait., 1789 — zlatobyl obrovsky. In: MLIKOVSKY, J. et STYBLO, P. (eds):
Neptivodni druhy fauny a flory Ceské republiky. CSOP, Praha: 184.
KRIVANEK, M., 2004: Rostlinné invaze - pét otdzek a pét odpovédi. Ochrana
pfirody 1: 10-12.

MANDAK, B., 2006a: Reynoutria japonica Houtt. var. japonica, 1777 —
kifidlatka japonskd. In: MLIKOVSKY, J. et STYBLO, P. (eds): Nepiivodni
druhy fauny a flory Ceské republiky. CSOP, Praha: 160-161.

MANDAK, B., 2006b: Reynoutria sachalinensis (F. Schmidt) Nakai, 1919 —
kiidlatka sachalinskd. In: MLIKOVSKY, J. et STYBLO, P. (eds): Neptivodni
druhy fauny a flory Ceské republiky. CSOP, Praha: 161-162.

MANDAK, B., 2006c: Impatiens glandulifera Royle, 1835 — netykavka
Zldznatd. In: MLIKOVSKY, J. et STYBLO, P. (eds): Neptivodni druhy fauny
a flory Ceské republiky. CSOP, Praha: 109-110.

MARKOVA, Z. et HEJDA, M., 2011: Invaze nepiivodnich druhii rostlin jako
environmentalni problém. Ziva 1: 10-14.

MATEIJCEK T., 2007: Zmény v rozsifeni invaznich druhii rostlin jako jeden
z indikatoru krajinnych zmén. Miscellanea Geographica 13: 101-104.
PRACH, K., 2001: Netypkavka Zldznatd (Royeova). In: PYSEK, P. et TICHY,
L. (eds): Rostlinné invaze. Rozekvitek, Brno: 29-30.

PYSEK, P., 2001a: Zdkonitosti rostlinnych invazi. In: PYSEK, P. et TICHY,

L. (eds): Rostlinné invaze. Rozekvitek, Brno: 3-9.

55



PYSEK, P., 2001b: Zlatoby! kanadsky, z. obrovsky. In: PYSEK, P. et TICHY,
L. (eds): Rostlinné invaze. Rozekvitek, Brno: 39-40.

PYSEK, P., 2001c: Co s nimi? In: PYSEK, P. et TICHY, L. (eds): Rostlinné
invaze. Rozekvitek, Brno: 14-16.

PYSEK P. et SADLO J., 2004: Zaviecené rostliny — jak je to u nds doma?
Vesmir 2: 80-85.

PYSEK, P. et KRAHULEC, F., 2001: Diisledky rostlinnych invazi. In: PYSEK,
P. et TICHY, L. (eds): Rostlinné invaze. Rozekvitek, Brno: 10-14.

PYSEK, P. et MANDAK, B., 2001: Kridlatka japonskd, k. sachalinskd
a k. ceskd. In: PYSEK, P. et TICHY, L. (eds): Rostlinné invaze. Rozekvitek,
Brno: 23-25.

PYSEK, P., CHYTRY, P., MORAVCOVA, L., PERGL, J., PERGLOVA, 1.,
PRACH, K. et SKALOVA, H., 2008: Ndvrh ceské terminologie vztahujici
se k rostlinnym invazim. Zpravy Ceské botanické spole¢nosti, Praha, 43, Mater.
23: 219-222.

PYSEK, P., DANIHELKA, J., SADLO, J., CHRTEK, J. JR., CHYTRY, M.,
JAROSIK, V., KAPLAN, Z., KRAHULEC, F., MORAVCOVA, L., PERGL,
J., STAJEROVA, K. et TICHY, L., 2012: Catalogue of alien plants of the
Czech Republic (2nd edition): checklist update, taxonomic diversity and
invasion paterns. Preslia 84: 155-255.

RICHARDSON, D. M., PYSEK, P., REIMANEK, M., BARBOUR, M. G.,
PANETTA, F. D., et WEST, C. J., 2000: Naturalization and invasion of alien
plants: concepts and definitions. Diversity and distributions, 6, 93-107.
SKALOVA, H. et CUDA, J., 2014: Invaze netykavky Zldznaté v Ceské
republice. Ziva 6: 271-273.

SZYMURA, M. et SZYMURA, T. H., 2014: Growth, phenology, and biomass
allocation of alien Solidago species in central Europe. Plant Species Biology
30: 245-256.

STURSA, J., 2007: Klenoty Ceské krajiny, 1. vydani. Kartografie Praha, Praha:
207.

VASKU, Z., 2010: Treboiisko, krajina ve znameni vody, Rybnicni soustava
a sit kanalii. Vesmir 9: 556-559.

56



VERMEL, G. J., 1996: An agenda for invasion biology. Biological
conservation 78: 3-9.

WEBER, E. et JAKOBS, G., 2005: Biological flora of central Europe:
Solidago gigantea Aiton. Flora 200: 109-118.

ZARUBOVA —PRAUSOVA, R., 2000: Invaze zavlecenych rostlinnych druhi
v Ceské republice, Cast 1. Ochrana piirody 10: 295-298.

ZARUBOVA — PRAUSOVA, R., 2001: Regulace invaznich druhi, Cast 2.
Ochrana pfirody 1: 6-8.

Zakony:

Vyhlaska ¢. 215/2008 Sb., o opatienich proti zavlékani a rozSifovani
Skodlivych organismu rostlin a rostlinnych produkti.

Zakon ¢. 114/1992 Sh., o ochran¢ piirody a krajiny v platném znéni.

Zakon ¢. 326/2004 Sb., o rostlinolékaiské péci, ve znéni pozdéjsich predpisa

V platném znéni.

Internetové zdroje:

KOSINOVA, M., 2006: Rybnik Rozmberk. [online]:
http://www.trebonsko.cz/rybnik-rozmberk, [cit. 2015.11.27].

KOSINOVA, M., 2009: Charakteristika oblasti Tieboiisko. [online]:
http://www.trebonsko.cz/charakteristika-oblasti-trebonska, [cit. 2015.11.27].
Natura 2000, 2006, Seznam  lokalit:  Stropnice, [online]:
http://www.nature.cz/natura2000-
design3/web_lokality.php?cast=1805&akce=karta&id=1000104226,

[cit. 2016.02.01].

57



10 PRILOHY

Seznam priloh:

e Priiloha ¢. 1: Vyskyt invaznich rostlin v mapovaném tizemi,

e Piiloha €. 2: Pracovni list z mapovani.
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Ptiloha ¢. 1 — Vyskyt invaznich rostlin v mapovaném tizemi
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Pt. €. 2 — Pracovni list z mapovani

Moznost Vltahtta Poznamka,
Biotop o . pienosu, porostu, herbarova
Vo i Souradnice . > kvéty, .
Datum Lokalita ¢. Druh rozloha ki vzdalenost lod polozka
porostu (m?) = od vektoru prody, (h.p.),
Sifeni LTI okryvnost
likvidovan | PoY
vitalni
ocn - « vodni tok K .
Solidago T11 48 o52 '24.4%‘ 50m r}ekyete,' okraj lesa,
25.6.2015 Scl . 14°40°3.6 . nelikvidovan, | samota, h.p.,
canadensis o komunikace L. ,
Ttebec I'm novy i stary 90%
porost
. 48°52'19.1¢ . vitalni, okraj
25.6.2015 Sc2 ngzgjff” Tgl 14°40'35.5¢ komgrﬁlkace nelikvidovan, | komunikace,
o Trebec nekvete h.p., 90%
. 48°5229.7 . vitalni, okraj
25.6.2015 Sc3 Solidago TL1 14°40'33.4« | Komunikace | o1 vidovan, | komunikace,
canadensis 1 e 7m
Ttebec nekvete h.p.
. 48°5221.2% . vitalni, okraj
25.6.2015 Rjl R.eay”(fn”;’cr;“ TI%)'OI 14°41735.2¢ k"m;“:;kace nelikvidovén, | komunikace,
Jap Trebed nekvete h.p., 90%
. 48°50'56.8 ) vitélni, okraj polni
26.6.2015 2 Z’Z;‘Z};Z;a ngol 14°44725 .4« p"h}lﬁfsm nelikvidovan, | cesty, h.p.,
g Té&inov nekvete 60%
Reynoutria M1.7 48°50°55.97 pOlI;I;eSta vitdlni, Okorl?itg:li .
26.6.2015 Rsl ynoutria : 14°44724 .2 ; nelikvidovan, | PO cesty
sachalinensis 1 T vodni tok (2 rostliny),
¢Sinov nekvete
4 m h.p.
Solid L1 48°50°56.2¢ i costa vitalni, okraj f"lm
26.6.2015 Sc4 otaago : 14044722 3« | PO CeST | olikvidovan, |, €59
canadensis Y 3m zahrada, h.p.,
Tésinov nekvete
95%
48°50'55.9°
14°4419.9% vitalni
Impatiens T1.1 Olesnice u | komunikace oo, okraj lesa,
26.6.2015 g3 glandulifera 130 Trhovych 3m nelikvidovan, | =00
Svint, nekvete
Tésinov
48°50'59*
Impati M1.7 14°44°17.4* | komunikace vitalni, okraj
26.6.2015 Igd JZ%L;;Z;CI 30 Olesnice u Im nelikvidovan, | rybnika, h.p.,
g Trhovych | rybnik2m | nekvete 70%
Svint




Vitalita

Moznost rost Poznamka,
Biotop, Soutadnice prenosu, plg g: u, herbarova
Datum Lokalita ¢. Druh rozloha uk i vzdalenost lvo dy, polozka
porostu (m?) = od vektoru [I:orOZ; (h.p.),
Sifeni likvidovén pokryvnost
48°50°58.1¢
Impati M1.7 14°44°13.2% | komunikace vitalni, okraj
26.6.2015 Ig5 JZ%L;;Z;CI 150 Olesnice u Im nelikvidovan, | rybnika, h.p.,
g Trhovych | rybnik2m | nekvete 70%
Svint
48°51°52.7¢ Komunikace podél
Impatiens M1.7 14°41°46.9% ?m vitalni, komunikace
26.6.2015 Ig6 Ia ;ilu I z'fe%a 7 OdO Tiebed, vodni tok nelikvidovan, | a vodniho
g Lhotka u . zadind kvést | toku, h.p.,
Ttebce 80%
vitalni, okraj
. 48°52°22.4% . nelikvidovan
Solidago M1.7 o149 e | komunikace |  pozemku,
26.6.2015 Sel gigantea 13 14 4Vl 47y'2 10 m ne%(\./ete, , | zahrada, h.p.,
Ttebec novy i stary 90%
porost
ocnr « | komunikace mlady okraj
. Reynoutria T1.1 48053,28'4“ Im 0rost, komunikace
27.6.2015 Rj2 4 14°39°12.7 P
o Japonica 1 Borovaﬁ zelezni¢ni | nelikvidovan, | (1 rostlina),
Y koleje 3 m nekvete h.p.
okraj polni
. 48°53°30.5% , mlady cesty,
27.6.2015 Rj3 Reynoutria X6 14°39°16.4 polni cesta porost, rostliny na
o Japonica 800 : 0Om nelikvidovan, navazce
Borovany .
nekvete zeminy, h.p.,
40%
48°5314.1% polni cesta vitalni okraj polni
27.6.2015 RS2 Reynoutria | MI1.7 14°40°1.9 Om | nelikvidovan, | cesty, h.p.,
sachalinensis 800 Hluboké u .
rybnik 10 m nekvete 90%
Borovan
48°53720.6“ | polni cesta vitalni okraj
27.6.2015 Scs Solidago .1 1454074671 Im - fividovan, | Zleznicnich
canadensis 60 Hluboka u zelezniéni Kvet koleji, h.p.,
Borovan koleje 2 m nekvete 60%
48°53°18.7¢ vitalni okraj
2762015 Sc6 Solzdagg T1.1 14°40 53'.3 zele_zmcm nelikvidovén, zelez_r}lcmch
canadensis 51 Hluboké u koleje 2 m koleji, h.p.,
nekvete
Borovan 60%
48°51°42.1¢ mlady rostliny na
. Reynoutria X6 14°41°52.6* | komunikace porost, navazce,
10.7.2015 Rj4 Japonica 10 Lhotka u 2m nelikvidovan, | skladka, h.p.,
Ttebce nekvete 40%
. 48°51°20¢ . vitalni, rostliny na
10.7.2015 RS Reynouria )§6 14°44729" K"m;illkace nelikvidovan, |  navazce,
Japomcea Té&sinov nekvete h.p., 90%




Vitalita

Moznost orost Poznamka,
Biotop, Soutadnice prenosu, pk &t u, herbarova
Datum Lokalita ¢. Druh rozloha uk i vzdalenost lvo dy, polozka
porostu (m?) = od vektoru [I:orOZ; (h.p.),
Sifeni likvidovén pokryvnost
vitalni,
. 48°5120.1 . nelikvidovan, rostliny
10.7.2015 Sc7 ngzgjff” Tél 14°44728.6“ k"m;“::lkace nekvete, | v zahradg,
o Tésinov novy i stary h.p., 90%
porost
Revmoutria L1 48°51°5.6“ k"m;“:;kace vitalni, okraj
10.7.2015 Rj6 eynou: ) 14°44°32.5% . ... | nelikvidovan, | komunikace,
Jjaponica 51 o zeleznicéni 5
TéSinov koleje 5 m nekvete h.p., 100%
48°50°58%
14°4426“ | komunikace vitalni podél
Impatiens M1.7 Olesnice u 2m el vodniho
10.7.2015 el glandulifera | 50000 Trhovych | vodni tok 0 nelﬂl‘(“dt‘”"m’ toku, h.p.,
Svini, m vete 50%
T&Sinov
. 48°51'69.3 . likvidovan .
10.7.2015 R{7 ngnoufrza T1.1 14°4320 7% komunikace (seteny), okraj leia,
Japonica 60 . 10 m h.p., 60%
Té&Sinov nekvete
48°51°38.5¢ vitalni okolo
Impatiens M1.7 14°41°41.2¢ rybnik 4o, navesniho
18.7.2015 lg7 glandulifera 800 Lhotka u 0m nelﬂfjvli‘;van’ rybnicku,
Trebce h.p., 50%
, zeleznicni o
. 48°3327.2¢ | X0 vitalni, u
19.7.2015 Sc8 Solidago 1.1 14°39-9. 0« | Koleje3m i dovan, | komunikace,
canadensis 1 komunikace 1 s
Borovany 0m zacina kvést h.p.
. 48°5224.8 . vitalni, okraj
6.9.2015 Sc9 ngzgjff” Ti'l 14°40'39.6% k"m;“:;kace nelikvidovan, | komunikace,
o Ttebec kvete zahrada, h.p.
48°51°18.5 vitalni okraj
6.9.2015 Scl10 Solidago 1.1 14°41°44.97 | ybnik 2m o cdovan, | rybnika,
canadensis 1 Lhotka u les 20 m
Trebe kvete zahrada
48°51°18.47 vitalni okraj
6.9.2015 Scll Solidago 1.1 14earad1 | obnik 2m o cdovan, | rybnika,
canadensis 1 Lhotka u les 20 m
Tiebce kvete zahrada
48°51°18.47 vitalni okraj
6.9.2015 Scl2 Solidago TL 1474174337 | ybnik 2m o Gdovan, | rybnika,
canadensis 1 Lhotka u les 20 m
kvete zahrada

Tiebce




Vitalita

Moznost rost Poznamka,
Biotop, Soutadnice prenosu, plg g: u, herbarova
Datum Lokalita ¢. Druh rozloha uk i vzdalenost lvo dy, polozka
porostu (m?) = od vektoru prody, (h.p.),
Sifeni porost okryvnost
likvidovan | PoYY
48°51°18.1% vitalni okraj
6.9.2015 Scl3 Solidago T L4marar | rbnik2m o caovan, | rybniku,
canadensis 1 Lhotka u les 20 m
Trebce kvete zahrada
48°51°18.17 vitalni okraj
6.9.2015 Scl4 Solidago 1.1 14°41°40% 1 rybnik 2m o iovan, | rybnika,
canadensis 1 Lhotka u les 20 m
Trebe kvete zahrada
48°51°17.7%
. 14°41°43+ ) vitalni, okraj
6.9.2015 Scl5 Solidago 1.1 Olesniceu | PMK2m 1 i vidovan, |  rybnika,
canadensis 1 . les 20 m
Trhovych kvete zahrada
Svint
48°51°17.5%
. 14°41°41.9% ) vitalni, .
6.9.2015 Scl6 Solidago 1.1 Olesniceu | WPmKISM oo vidovan, | Okra lesa,
canadensis 1 , les 1 m h.p.
Trhovych kvete
Svint
48°51°17.7% itdln
6.9.2015 Scl7 Solidago 1.1 14°41°40.1% | rybnik 10m | o e ovan, | zahrada, h.p.
canadensis 1 Lhotka u les 5m Kvet
Tiebce vete
48°50'38.5“
. 14°42°17.6% . vitalni, okraj
6.9.2015 Scl8 ngzgjff” Ti'l Olesnice u k"m;“:;kace nelikvidovén, | komunikace,
o Trhovych kvete zahrada, h.p.
Svint
48°5028.2
. 14°42721.6% . vitalni, okraj
6.9.2015 Scl19 ngzgjff” Ti'l Olesnice u kom;ikace nelikvidovén, | komunikace,
o Trhovych kvete zahrada
Svint
. 48°51°6.8 . vitalni,
6.9.2015 Sc20 S"hg"g". Ti'l 14°4439.5 k"“i‘;“i‘ace nelikvidovan, | zahrada, h.p.
canaaensts Tésinov kvete
. 48°51721.4% . vitalni,
6.9.2015 Sc21 ngzgjff” Ti'l 14°44°41.7« k"“i‘(l)“i‘ace nelikvidovéan, |  zahrada
o Tésinov kvete
. 48°5120.9% . vitalni, okraj
6.9.2015 Rj8 R.eay”(fn”;’cr;“ Ti'l 14°44°42% k"m;“:;kace nelikvidovén, | komunikace,
Jep Teésinov nekvete h.p.




Vitalita

Moznost Poznamka,
. . porostu, v .
Biotop, SouFadnice prenosu, Kkvét herbarova
Datum Lokalita ¢. Druh rozloha urac vzdalenost vew polozka
2 k.u. plody,
porostu (m?) od vektoru porost (h.p.),
Sifeni likvidovén pokryvnost
Solid L1 48°53°41.2« k"m;“::lkace vitalni, okraj
6.9.2015 Sc22 onaago : 14°3923.5¢ | . ™ | nelikvidovén, | komunikace,
canadensis 1 B an zeleznicni Kvet h
orovany Koleje 10 m vete .p.
Solidao L1 48°53'39.9« k"m;“:;kace vitalni, okraj
6.9.2015 Sc23 8o ’ 14°397373« . ... | nelikvidovan, | komunikace,
canadensis 1 zeleznicni
Borovany . kvete h.p.
koleje 2 m
Solidao L1 48°53'39.4 k"m;“:;kace vitalni, okraj
6.9.2015 Sc24 8o ’ 14°39722.3« . ... | nelikvidovan, | komunikace,
canadensis 1 zeleznicni
Borovany . kvete h.p.
koleje 2 m
. 48°53725.2¢ . vitalni, okraj
6.9.2015 Sc25 Solidago T 140391 4« | komunikace | o dovan, | komunikace,
canadensis 1 Sm
Borovany kvete zahrada




