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Uvod

Oblast Ceskomoravské vrchoviny rozprostirajici se pies kraj Vysodina je bezesporu
spjata se zemédélstvim, predev§im s péstovanim brambor, diive i Inu, a chovem dobytka.
S néstupem vlady jedné strany v tnoru 1948 pftisla fada udalosti, jez ovlivnily tento region a ve
svém disledku vedly ke kolektivizaci zemédélstvi a nadobro tak zménily do t€¢ doby zndmou

tvar vesnice nejen zde, ale po celé zemi.

Téma kolektivizace zeméd€lstvi je v dnesni historiografii jiz znacné zmapované. Proto
jsem se rozhodla jit cestou regiondlni historie a zaméfit se na osudy lidi, ktefi tuto dobu prozili,
a to pomoci metody oralni historie. Vybrani pamétnici pochéazeji z rodin se zemédélskym
zdzemim a vétSina z nich byla v piibuzenském stavu s odsouzenym sedldkem ¢i s Clovékem,
ktery byl v 50. letech za tzv. ,,vesnického bohace oznafen. Proto se prace blize zamétuje na
nucené vystéhované zemédélce z byvalych okrestt Zd’ar nad Sazavou a Velké Mezitici. Jelikoz
svédky udalosti 50. let minulého stoleti. Proto jsem vyuZzila i vzpominek potomk lidi, kterych
se kolektivizace piimo dotkla. Hlavni pfinos je kladen pravé na osobni piib&éhy konkrétnich

pamétnikd, které se snazim doplnit a ucelit prameny z archivi.

Prace tedy pokryva predevsim 50. 1éta 20. stoleti, ale vzhledem k vyuziti osobnich
vzpominek nardtori a archivnich prameni jsou zde piesahy jak pred zminénd léta, tak 1 do
nasledujicich desetileti. Oblastné se prace vymezuje na obce leZici v nynéj§im okresu Zd’4r nad
Sazavou, ptfitom jednotlivé vsi aZ na jednu vyjimku spolu prakticky sousedi. Tuto oblast jsem
si vybrala z Cisté osobnich diivodl, nebot’ jsem se zde narodila a vyrostla tu. Bohuzel se mi ve
vesnici, z které pochazim, nepodafilo najit Zadného pamétnika. K celé mySlence prace mé
ptivedl osud otcova stryce, ktery byl v roce 1955 odsouzen jako ,,vesnicky bohac* a nucené

odstéhovan z obce.

Cilem meé prace je postihnout situaci a vnimani obdobi kolektivizace zemédélstvi na
malych vesnicich tehdejSiho Jihlavského kraje a ukdzat rozdilné zkuSenosti a vzpominky
konkrétnich pamétnikl na mistech, ktera od sebe nejsou natolik vzdéalena. Zajima mé, jak lidé
zpétné vidi toto obdobi, co si 0 ném mysli a jaky postoj vi¢i nému nyni zastavaji. Zamétim se

1 na to jaké nasledujici Zivotni etapy mohly nynéjs$i vzpominky ovlivnit a utvaret je.



Rozbor pramenti a literatury

Vychozim pramenem pro mou praci jsou osobni vzpominky celkem péti pamétnika
z raznych lokalit, ktefi se 1iSi vékem 1 tim, jaké postaveni rodina méla na konci 40. let a
v prubéhu let padesatych. Zakladni informace ke kazdému naratorovi jsou rozebrany

v piislusnych podkapitolach Sesté kapitoly.

Doplitujicimi prameny jsou kroniky nékterych obci. Konkrétné jde o kroniku obce Bory.
Jedna se o prvni dil, ktery se ale zacal psat az roku 1973. Kronika se da pro studium i piesto
vyuzit, protoZe obsahuje retrospektivni ivod s piehledem udélosti od roku 1945 do roku 1972.
Pamétni kniha je dostupna online na webu obce.! Dalsi pouzitd pamétni kniha nalezi obci
Obyctov. Jednd se o velmi zdatile vypracovanou kroniku zac¢inajici rokem 1928, jeji kvalita

neklesla ani po prevzeti vlady komunisty.?

Tyto kroniky jsou stejn¢ jako dalsi archivni prameny ulozeny ve Statnim okresnim
archivu ve Zd’afe nad Sazavou, piipadné v jeho poboéce ve Velkém Meziti¢i. Jedna se o fondy
k obcim Bory, Knézeves, Obyctov, Radostin nad Oslavou, Sazomin a Sejiek. Vyuzivala jsem
fondy MNV a jednotnych zemédélskych druzstev (déle jen JZD) s tim, Ze ne ke v§em obcim
existuji oba takové fondy. Ve vétSiné pripadli jsem cerpala predevSim z Gfednich knih a
aktového materidlu. Fondy k jednotnym zemédé€lskym druzstvim Obyctov, Radostin nad
Oslavou a Sazomin jsou neuspotfadané, proto pii jejich citaci nebude uvadéno konkrétni
inventarni ¢islo. Ke vzpominkdm jednoho konkrétniho pamétnika jsem vyuzila navic
jednotliviny z Lidového soudu Velké Meziti¢i, Okresni prokuratury Velké Mezifici a

Okresniho narodniho vyboru Velké Mezifici.

K zékladnim historikiim vénujicim se dobé& kolektivizace zemédélstvi patii Karel Jech.

Ve svych dilech se zabyva predevsim postihy ,,kulakii“,* napiiklad v nejspise nejvyhledavangjsi

! Na internetovych strankdch obce jsou naskenovany i dal§i tfi dily kroniky. Dostupnd online z:
https://www.bory.cz/obec-bory/z-historie/kroniky-obce [cit. 3. 4. 2023], origindly jsou ulozeny ve Statnim
okresnim archivu Zd'ar nad Sazavou (dale jen SOKA Zd’ar nad Sazavou), pobotka Velké Meziii¢i (déle jen
pobocka VM), fond Mistni narodni vybor Bory.

2 Nadale zde jsou zdznamy o kulturnich akcich, vyro¢ich apod., samoziejmé rezimové ladéné, ale stéle p¥inosné.
SOKA Zd’4r nad Sazavou, fond MNV Obyctov, inv. €. 21, Pamétni kniha.

3 Pojmenovani pro nepohodIné rolniky v Sovétském svazu, které se uchytilo i v Ceskoslovensku. Mélo dostateéngd
pejorativni naboj, ktery dokéazal podnécovat nenavist a zavist vici vétsim zemédélcim. Termin kulak v celé praci
uzivam v uvozovkach vzhledem k dobové vyrazné konotaci. VOMELA, Martin: Kolektivizace v Ceskoslovensku
a jeji politické motivy. In: BLAZEK, Petr — KUBALEK, Michal (eds.): Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku
1948-1960 a sttedoevropské souvislosti. Praha 2008, s. 122. Ceskym ekvivalentem pro tento termin byl ,,vesnicky
bohac*.



https://www.bory.cz/obec-bory/z-historie/kroniky-obce

knize Kolektivizace a vyhanéni sedlakii z piidy,* jez podava chronologicky piehled o
nejzéakladnéjsich udalostech, které vedly ke kolektivizaci zemédé€lstvi a predava informace o
celém jejim priubéhu. Karel Jech se jako editor spolu s Petrem Blazkem a Michalem Kubalkem
podilel 1 na kolektivni monografii Akce ,,K*“. Vyhnani sedlakii a jejich rodin z usedlosti
v padesatych letech.’ Petr Blazek a Michal Kubalek spolupracovali jako editofi i na star$im
sborniku zabyvajicim se kolektivizaci, a to na Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948—
1960 a stredoevropské souvislosti® ktery vznikl na zakladé stejnojmenné konference
uskutecnéné v zafi roku 2007. Sbornik obsahuje skoro 30 piispévkli a CD s rozhlasovym
dokumentem Konec ,, vesnickych upiri ‘. Obsahlym dilem je kniha Promeny ceské spolecnosti
1948-1960, a to jeji druha ¢ast Venkov’ od Karla Kaplana z ediéni fady Ceska spoleénost po
roce 1945 jako svazek 9, vniz autor obecné zachycuje cely proces promény ceského
zem&délstvi ke statem organizované velkovyrobé€. Vzhledem k povaze mé prace je tfeba zminit
i dvoudilnou publikaci Miloslava Rizi€ky Vyhnanci. Akce ,, Kulak*. Zlocin proti lidskosti! .}

v niz autor shromazd'uje desitky zivotnich piib&éhti vyst€hovanych selskych rodin.

O nasledcich kolektivizace na izemi nyn¢jSiho kraje Vyso€ina vysla tfidilna studie ve
Vlastivédném sborniku Zapadni Morava.” Clanky pojednavaji o nuceném vyst&hovani

»kulakli“ pro jednotlivé dil¢i oblasti zahrnujici piisobnost sborniku. Kazdy ¢lanek obsahuje

4 Kniha obsahuje i ptilohy s kopiemi dobovych dokumentt. JECH, Karel: Kolektivizace a vyhanéni sedlékii z piidy.
Praha 2008. Lze zminit i autorovu star$i publikaci. Tyz: Soumrak selského stavu 1945—1960. Praha 2001.

5> Do knihy kromé editor(i Petra Blazka a Michala Kubalka piispély historicky Jana BureSova, BoZena Landova,
Hana Pexova a historici Libor Svoboda a Tomas Bursik. Publikace obsahuje ¢tyfi seznamy, jejichz editorem je
Karel Jech, napt. protokolarni seznam ,,rodinnych celkd urc¢enych k vystéhovani v akei ,,K* (,,Kulaci®) v letech
1951-1953, a dva rejstiiky. BLAZEK, Petr — JECH, Karel — KUBALEK, Michal a kol.: Akce ,, K*. Vyhndni
sedldkii a jejich rodin z usedlosti v padesatych letech. Studie, seznamy, dokumenty. 2. vyd. Praha 2022.

¢ Petr Blazek se zabyva déjinami komunistického rezimu v Ceskoslovensku a Michal Kubalek reprezentaci zajmu
na venkové a déjinami agrarniho stranictvi. BLAZEK, Petr — KUBALEK, Michal (eds.): Kolektivizace venkova
v Ceskoslovensku 1948—-1960 a stiedoevropské souvislosti. Praha 2008. Né&ktefi autofi piispévki se zabyvaji
regionalnimi tématy napf. BIOLKOVA, Jindra: Ohlas zemédélské politiky v prvni etapé kolektivizace
v Ostravském kraji; LOKOC, Radim: Enviromentalni aspekty kolektivizace zemédélstvi na piikladu obce Oldiisov
na Opavsku.

7 Kniha pfinasi pohled mimo jiné na ekonomické a politické zmény a situaci v pohrani¢i. Na internetovych
strankach Ustavu pro soudobé d&jiny AV CR v sekci publikace — elektronické zdroje jsou ke studovani piistupné
digitalizované ptilohy k této knize. KAPLAN, Karel: Promény ceské spolecnosti 1948—1960. Cast druha. Venkov.
Praha 2012.

8 Jedn4 se Cisté o sepsané osudy rodin, které nejsou podlozeny a doplnény archivnimi prameny. V ptedkladané
praci budou osudy pamétniki naopak dany do komparace s takovymi archivnimi prameny. Paméti Miloslava
Ruzicky jsou dostupné v databazi Paméti Naroda. RUZICKA, Miloslav: Vyhnanci. Akce ,, Kulak*. Zlocin proti
lidskosti! Havlickuv Brod 2008; Tyz: Vyhnanci Il. Akce ,,Kulak*. Zlocin proti lidskosti! Havlickiv Brod 2011.

9 GREGOR, Frantisek — JICINSKY, Petr: Zikazy pobytu ulozené tzv. kulakim v padesatych letech 20. stoleti
v okresech Moravské Budéjovice a Trebi¢. In: KRESADLO, Vit (red.): Zapadni Morava. Vlastivédny sbornik,
XII., 2008, s. 167-199; STINDL, Martin: Nucené vystéhovani tzv. kulakii z okresii Velké Meziiici a Velkd Bites
v padesatych letech 20. stoleti. In: KRESADLO, Vit (red.): Zapadni Morava. Vlastivédny sbornik, XIII., 2009, s.
226-266; KRESADLO, Vit: Zdkazy pobytu uloZené tzv. kulakiim v padesatych letech 20. stoleti v okresech
Bystiice nad Pernstejnem a Zd'ar nad Sazavou. In: KRESADLO, Vit (red.): Zapadni Morava. Vlastivédny sbornik,
XIV., 2010, s. 119-131.



prehledové tabulky se jmény odsouzenych ,kulak, jejich bydlistém, zalobou, rozsudkem,
konfiskaci, ptipadné¢ trestem odnéti svobody ¢i pokuty v tisicich Kés a odkazem na prameny,
z kterych bylo ¢erpano. I pies vynalozené usili archivait ze statnich okresnich archivt v Tiebici
a Zd'afe nad Sazavou neni mozné, aby seznamy byly uplné.'® Pro nastin zemé&d&lstvi v okrese
Zd%4r nad Sazavou vyuzivam dobovou literaturu, kterou je zajisté tieba brat se znaénou rezervou
a zv1asté kritickym pohledem vzhledem k tomu, Ze knihy vysly jesté pred padem reZimu. J4 ale
budu tyto knihy pouzivat pfedevsim k obecnym informacim o letech vzniku JZD apod, proto
se budovatelskému nadechu literatury vyhnu. Prvni kniha je Od IX. sjezdu KSC k X. sjezdu
JZD,"' v niz autor predev$im podrobné shrnuje historii jednotlivych JZD v okresu. Druh4 kniha
Soucasnost socialistického zemédélstvi v okrese Zdar nad Sazavou'? navazuje na predeslou, ale
distancuje se jiz podle jejiho ndzvu od zaznamenavani historie a presouva se k soucasnosti

zemeédélstvi.

Orélni historii se v Ceské republice nejvice zabyva Miroslav Vanék pisobici na FHS
UK. Napsal nékolik piiru¢ek pro oralni historii. Nejkomplexn€jsim dilem je Tteti strana
trojuhelniku, kterou napsal spolu s Pavlem Miickem. '* Autofi v knize pfedéavaji kromé historie
a vyvoje oralni historie i ,,ndvod* na to, jak se na rozhovor s pamétnikem pfipravit, jak ho vést

a nasledn¢ analyzovat. V mé praci proto vychazim z poznatkt této knihy.

Bakalafska prace je ¢lenéna do tii vétSich celkl. Prvni ¢ast obsahuje strucny teoreticky
uvod ke kolektivizaci ve statu a dvou zminénych okresech. Druha ¢ést se zabyva metodologii
oralni historie, uvadim zde zakladni informace k metod¢ a popisuji mnou pouzité postupy,
podklady a vychozi body. Posledni tfeti ¢ast je vénovana praktickému oralné-historickému

vyzkumu, v kterém jsem se pokusila interpretovat vzpominky pamétnika.

10 Za netplnost mohou piedevsim ne vzdy dochované archivni prameny.

" RIEGL, Jan: Od IX. sjezdu KSC k X. sjezdu JZD. Tricet pét let socialistického zemédélského druZstevnictvi
v okrese Zd'ar nad Sdzavou. Jihlava 1984.

12 KRATOCHVIL, Josef a kol.: Soucasnost socialistického zemédélstvi v okrese Zd'ar nad Sdzavou (40 let
socialistického zemedelstvi). Havlickav Brod 1989.

13K dostani je jiz i 3. vydani z roku 2022, které obsahuje navic pohled na covidovou pandemii, jinak se neli$i od
vydéni z roku 2015, které jsem pouzila. VANEK, Miroslav — MUCKE, Pavel: Treti strana trojithelniku. Teorie a
praxe oralni historie. 2. vyd. Praha 2015.



1. Zemé&délska otazka pred nastupem komunistil

Lidé na venkové byli po cela staleti spojeni s ptirodou. Tento jejich vztah k pfirodé a
predevsim k pud¢, jenz trval i po ne€kolik generaci v jedné lokalité, byl zni¢en po tinorovych
udélostech roku 1948 a nastupu komunistického rezimu k moci. Zivot na vesnicich byl do té
doby provdzan praci, vjehoz ramci byl kolob&h zabchnutych cinnosti doprovazeny
udrzovanymi tradicemi, oslavami a svatky. Zminény pohled se brzy zménil v souladu s novym
ustavenym politickym smérem. Pro mnoho obyvatel vesnic pfiSel bolestivy, nasilny a tragicky
proces, béhem kterého chtéli komunisté docilit pfechodu od soukromé malovyroby ke statem

organizované velkovyrob¢.

Jesté pred timto obdobim, ke kterému patii zakladani zndmych JZD, v zemi fungovala
druzstva jina, respektive se jednalo o druZstva v pravém slova smyslu. V Ceskoslovensku pied
druhou svétovou vélkou fungovala rozsihlda druzstevni sit’ a to jiz od konce 19. stoleti.
Nejednalo se pouze o zemédélska druzstva, ale i o druzstva bytova, spotiebni a zivnostenska,
posledni zminéna byla zaklad4ana femeslniky, maloobchodniky, 1ékaii apod."* U tradi¢niho
zeméedelského druzstevnictvi byla na prvnim misté zasada dobrovolnosti po vSech stranach.
Jejich vznik musel byt dobrovolny a iniciovany od &lenti, nemohl byt dany shora.!* Clenové
m¢éli vlastnicky podil a mohli kdykoli voln€ vystoupit. Navenek druzstvo ptisobilo samostatné
a vevnitf méla fungovat demokracie, ve skuteCnosti ale pii hlasovani rozhodovala vyse
¢lenskych vkladi, s ¢imZ samozfejmé& nemohli souhlasit mensi druZstevnici.'® Pozd&jsi JZD
byla pfimo podfizend statnim organiim ve vSech sférach cinnosti, tedy neméla vlastni
samospravu.!” Pravad zemédélskd druzstva podléhala vy$§im druZstevnim svaziim nebo

organtim.'® DruZstva si zakladala na poskytovani vzdjemné pomoci jejich ¢lentim, naptiklad

14 FEIERABEND, Ladislav: Zemédélské druzstevnictvi v Ceskoslovensku do roku 1952. Volary 2007, s. 16.

15 Tamtéz s. 20.

16 JECH, Karel: Kolektivizace a vyhanéni sedldkii z piidy. Praha 2008, s. 36.

17 Nejvys byl postaven predseda, ktery fungoval jako jakési prodlouzena ruka statnich organti. BURESOVA, Jana:
Kolektivizace jako destrukcéni proces v Zivoté venkova. In: BLAZEK, P. — KUBALEK, M. (eds.): Kolektivizace
venkova v Ceskoslovensku 1948—1960 a stfedoevropské souvislosti. Praha 2008, s. 113.

18 Taz: Politicky a instituciondlni ramec kolektivizace zemédélstvi v Ceskoslovensku se zamérenim na historicka
vchodiska. In: BLAZEK, P. — JECH, K. — KUBALEK, M. a kol.: Akce ,,K“. Vyhnani sedldki a jejich rodin
z usedlosti v padesatych letech. Studie, seznamy, dokumenty. 2. vyd. Praha 2022, s. 21.
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pomoci spotitelen a kampelicek ', skladistnich druzstev? a zprostiedkovavani mechaniza¢nich

potieb.?!

Po druh¢ svétoveé valce byly obnoveny Ctyfi politické strany, vedle Komunistické strany
Ceskoslovenska to byla Ceskoslovenské socialnd demokraticka strana, Ceskoslovenské strana
narodné socialisticka a Ceskoslovenska strana lidova.> Obnovena nebyla ¢innost za prvni
republiky silné agrarni strany, v které se seskupovala vétSina zeméd¢€lského obyvatelstva. Zde
se objevila moznost, jak stavajici strany mohly ziskat nové volice. Jejich pozornost se obratila
na venkov, konkrétnéji na pohranici, které bylo po valce vylidnéno a bylo tfeba znovu osidlit.
Vyhodu méli komunisté, nebot’ jejich ¢len Julius Duri byl ministrem zemé&dglstvi. Prosadili
zisk ptidy nové piichozim lidem (z vnitrozemi méstané, ze zahrani¢i Volynsti Cesi) za velmi
nizké ceny.? Tuto nabidku si mohly dovolit i chuds$i vrstvy lidi. V pohrani&i vznikla zcela nova
vrstva stiednich rolnikti tvofici se z nové ptichozich bezzemkti a ndmezdnich délnik, kteti
v piichodu na levné ziskanou piidu vidéli zlepSeni svého socidlniho postaveni.?* Vétsina nové
piichozich obyvatel davala zavdék predev§im ministru Duridovi. Diky tomu se zvétSovalo i
&islo potencionalnich voli¢t KSC. V bfeznu 1946 na VIIL sjezdu KSC byly formulovany
predstavy strany o zeméd¢lstvi, mimo jiné chtéli scelovat roztfisténé pozemky drobnych a
stiednich rolnikti, podporovat mechanizaci a zemédglské druzstevnictvi.> Zajem o pohraniéi

se komunistim vyplatil a odrazil se v parlamentnich volbach v kvétnu 1946, v kterych KSC

19 Uvérni druzstva, pojmenovand po duchovnim zakladateli ¢eského druzstevniho hnuti Frantisku Cyrilu
Kampelikovi, byla zalozena na principu neomezené¢ho ruceni. Pajcky kampelicky poskytovaly pouze svym
¢lentim. Jednalo se pouze o mistni obyvatele, jelikoz ptisobnost kampelicek byla vétsinou v ramei jedné vesnice,
maximalné jedné farnosti. Diky jejich rozvoji doslo k zaniku lichvy na vesnicich. FEIERABEND, L.: Zemédélské
druzstevnictvi, s. 27-28. Kampeli¢ky fungovaly i v mnou sledovanych lokalitich — Horni Bory (¢ast dnesnich
Boril), Obyctov a Radostin nad Oslavou.

20 Clentim druzstvo zajistovalo odbyt zemédé&lskych produktii a nakupovalo jim zemédélské potieby, také si zde
mohli ve skladech ulozit obili a vyckat na vyhodny prodej. Tamtéz, s. 42.

2L JECH, K.: Kolektivizace a vyhanéni, s. 35.

2 FIALOVA, Jana: Venkov v programech politickych stran v roce 1946. In: BLAZEK, P. —KUBALEK, M. (eds.):
Kolektivizace venkova, s. 88.

23 Narodni socialisté a lidovci naopak navrhovali prodej za plnohodnotnou cenu. V takovém piipadé by si pozemky
mohli dovolit koupit bohatsi zemédé€lci, ztstala by vétsi rozloha pidy, ktera by se nemusela drobit, ale ¢islo
ptichozich lidi by zdstalo mensi.

24 Tito lidé se méli stat samostatnymi hospodafi, ale nebyli na takovouto praci zvykli, neuméli hospodarstvi vést,
byli zvykli pracovat pouze rukama. KAPLAN, Karel: Promény ceské spolecnosti 1948—1960. Cdst druhd. Venkov.
Praha 2012, s. 103, 106.

25 PERNES, Jiti: Politické a socidlni predpoklady kolektivizace zemédélstvi v Ceskoslovensku. In: BLAZEK, P. —
KUBALEK, M. (eds.): Kolektivizace venkova, s. 80.
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v Ceskych zemich suverénné vyhrala,”® v nové dosidlenych pohraniénich oblastech ziskali

dokonce 60—70 % hlast.?’

26 Dohromady 40,2 % v Ceskych zemich, druhd byla CSNS s 23,7 % hlast. https://www.czso.cz/documents/
10180/20536128/422008k018.pdf/0e71{a93-c8¢0-479a-9644-11d34180f014?version=1.0&fbclid=
IwAR3g6MjYDraNQag5SMPma7hqwdWal21g6kZ-N3wxH34 D1usl7zQyRuq2jpQ [cit. 3. 4. 2023].

27 PERNES, J.: Politické a socidlni, s. 81. Jednalo se o cca 51 % veskerych ziskanych hlasti. KAPLAN, K.:

Promény, s. 106.
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2. Kolektivizace v republice

Nejdrtive je tfeba vymezit samotny pojem kolektivizace. Existuje vice zplsobi, jak lze
charakterizovat a vnimat pojem a proces kolektivizace. Z mého pohledu ma nejvystizné;jsi
shrnuti prof. Jana BureSova, podle niz je ,,Kolektivizace zavadeéni centralne administrativniho
direktivniho systému Fizeni do zemédelstvi, jak do vyroby, organizace prdce, majetkovych
pomérii, Zivota rolnikii, ale i Zivota celého venkova.**® Jak jsem jiz naznaéila vyse, v druhé ¢asti

prace se zamétim piedevSim praveé na zivot rolniki a jejich rodin.

2.1 Nastup komunisti k moci

Poté, co se komunisté v unoru 1948 ujali moci v zemi, pocitali s postupnym prechodem
ke spole¢né velkovyrobé. Rolnici méli obavy ze zakladani kolchozt?® podle vzoru SSSR, ale
byli n&kolikrat ujistovani sliby, Ze ,, kolchozy se u nds zavadét nebudou “>° Jesté v Eervnu 1947
doslo k revizi prvni pozemkové reformy z roku 1919, ale po tnoru 1948 byla prosazena jeji
novelizace a tim 1 prosazeny komunistické poZadavky z ptivodniho névrhu. Zakon se tykal
dohromady skoro 967 000 ha zemédélské pidy, kterd se piidélovala drobnym a stfednim
rolnikiim, vétSina lesni piidy pfesla do vlastnictvi statu a zbytek zeméd¢€lské pudy ziskaly statni
statky.*! Dovolena vyméra piidy byla pfimo stanovena v nové tstavé z 9. kvétna 1948 v ¢lanku
158 a 159 a to, Ze ,,nejvyssi pripustna vymera pidy, ktera smi byt v soukromém vlastnictvi
Jjednotlivce nebo spoluviastnikii nebo spolecné hospodarici rodiny, je 50 hektaru, a Ze soukromé

viastnictvi piidy je u zemédélcii, kteii na ni sami pracuji, do vyméry 50 hektarii zaruceno.*>

Zemédélska otazka se zacala vice feSit aZz od poloviny roku 1948 po vydani rezoluce
Informacniho byra komunistickych a délnickych stran o Jugoslavii, v které se mimo jiné psalo
0 ,,hromadné kolektivizaci v zemich tzv. lidové demokracie jako o naprosté samoziejmosti*.*>

Dale se zde prohlasuje, ze kolektivizace zemédé¢lstvi je nezbytnym ptedpokladem pro likvidaci

28 Prednaska Jany BureSové ze 17. 10. 2022.

2 Bylo zakazano mluvit o JZD jako o kolchozech, mélo se zdiraziovat, Ze JZD kolchozy nejsou, i piesto, Ze
Gottwald, Zapotocky a Slansky byli presvédceni, ze JZD mohou byt zarodkem kolchozi. KAPLAN, K.: Promeény,
s. 152.

30 To zacalo ihned po pfevzeti moci. Klement Gottwald 28. inora 1948 na sjezdu rolnickych komisi v Praze pronesl
,aby byly razné a jednou pro vzdy vyvrdaceny reci o tom, ze nékdo u nds chce na vesnici zavadet kolchozy... "
Nasledujici den na sjezdu rolniku taktéz v Praze navazal , Jednoduse chceme, aby vam uz nikdo nikdy nemohl lhat
o tom, zZe se u nas budou délat kolchozy. Napristé pamatujte, Ze kazdy, kdo k vam prijde s takovym Suskanim na
vesnici, patri k zaskodnikium a rozvratnikiim, které jsme pravé z naseho verejného Zivota vyhnali, a Zente ho
svinskym krokem!* BURESOVA, J.: Politicky a instituciondlni, s. 27.

31 Cca 127 000 ha ptidy. PERNES, I.: Politické a socidlni, s. 83.

32 JECH, K.: Kolektivizace a vyhdanéni, s. 53.

33 BURESOVA, J.: Politicky a instituciondlni, s. 30.
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soukromych vlastniki a podnikatelii v zemé&délstvi.>* O této rezoluci se v Ceskoslovensku
jednalo 28. ¢ervna 1948 na zasedani piedsednictva UV KSC, na kterém se rozhodlo, Ze zemé
bude realizovat kolektivizaci sovétského typu,*® na niZ se postupné zacalo pracovat, coz s sebou

pfineslo i dosud odmitané zavadéni kolchozt.

2.2 Zakladani jednotnych zemédélskych druzstev

Cely proces se dal do pohybu zdkonem €. 69 o jednotnych zemédélskych druzstvech
schvaleny 23. tinora 1949 Néarodnim shromazdénim, i pfes pocatecni tvrzeni a sliby strany, ze
nezamysli zakladani kolchozii sovétského vzoru.*® Nasledujici mésic byly vydany i prvni
vzorové stanovy JZD a scelovaci zakon, kterym vznikaly souvislé pozemkové celky pro
zakladand JZD ¢i statni statky. Zakladem kolektivizace mélo byt zakladani vyrobnich
zemédélskych druzstev — ,,zdruzsteviiovani®. To se ale ve svém principu velmi liSilo od reality
kolektivizace. Prava druzstva, popsana v prvni kapitole, fungovala v podminkach trzniho

hospodaistvi a skute¢né hospodaiila, narozdil od vznikajicich JZD, ktera jen vyrabéla.’

Brzy po pfijeti zdkona o JZD se rozb¢hla kampaii za jejich zakladéni, ale i tak se do nich
rolnici nehrnuli a postupné se z ptivodni zasady dobrovolnosti vstupu stala povinnost a nuceni.*®
Jako hlavni ukol druZstev bylo na zasedani UV KSC v unoru 1950 uréeno prosazovani jejich
spole¢né prace, a to spole¢né Zné, osevy a rozoravani mezi.>* Byl schvélen i navrh na
kategorizaci JZD do tfi typd (pozd€ji byl pfidan ctvrty typ), v kterém zaleZelo na stupni
spole¢ného uzivani pidy, potahli a stroji.*’ S postupem kolektivizace byl na druzstva vyvijen
tlak k pfechodu k vyssimu typu. S témito piechody souvisela hospodarsko-technickd uprava
pidy (dale jen HTUP), jez spo¢ivala v rozoravani mezi a vytvareni velkych souvislych celkii —

hon, které byly vyhodné pro JZD. Jednalo se o velky zasah pro vSechny hospodaftici zeméd¢lce

34 ... teprve na zdkladé hromadné kolektivizace zemédélstvi je mozna likvidace posledni a nejpocetnéjsi

vykoristovatelské tridy — tridy kulactva. * Tamtéz, s. 31.

35 Tamtéz, s. 34.

36 Tamtéz s. 40.

37 VOMELA, Martin: Kolektivizace v Ceskoslovensku, s. 120.

38 Dobrovolnost slibuje hned prvni paragraf piislusného zakona o JZD: ,, V zdjmu zajisténi blahoddrného rozvoje
zemeédeélskéeho druzstevnictvi a odstranéni dosavadni roztristénosti druzstevni cinnosti v zemeédelstvi jako dédictvi
minulosti budou zakladana na podkladé dobrovolnosti jednotnd zemédélska druzstva, kterda maji sjednotiti
dosavadni rizna zemédélska druzstva a prinésti vyznamny prospéch pracujicim zemédélcum. PERNES, J.:
Politické a socidlni, s. 85-86; GREGOR, Frantisek — JICINSKY, Pavel: Zikazy pobytu. s. 167.

¥ KAPLAN, K.: Promény, s. 177.

40 Prvni typ — spoledny osev pii zachovani mezi, spoledné polni prace, sklizefi dostava &len z kazdé své parcely;
druhy typ — spolecna rostlinna vyroba pfi rozoravani mezi, rozdéleni sklizné ¢lentim podilem podle vyméry jejich
pudy; tfeti typ — spole¢na rostlinna a Zivo¢i$na vyroba, vytézek ¢lentim rozdélovan z vétsi ¢asti podle vykonané
prace a z mensi ¢asti podle vymeéry pudy poskytnuté druzstvu; ctvrty typ — JZD €Elentim nevyplacelo nahradu za
uzivani pidy a osobni diichody pochéazely pouze z vykonané prace. Tamtéz, s. 178-179.
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ve vesnici. Situaci Spatné snaseli i samotni druZstevnici, kteti ziskavali pocit, Ze nebudou

pracovat ,,na vlastnim*, nebot’ se jejich majetek ztratil v obrovském honu.*!

K zemédé&lcim, ktefi odmitali vstoupit a nadale se snazili hospodafit samostatné,
dochazeli opakované agitatoti a premlouvali je ke vstupu, od roku 1952 se zajem upiel
piedevsim na stfedni rolniky. VétSina diive nebo pozdéji natlaku podlehla a do JZD vstoupila.
Ti, ktefi nadale vzdorovali, byli obvykle oznacovani organizatory naboru a angazovanymi
zakladateli druzstva za ,,vesnické bohace®. Do té doby platnd hranice 20 ha pro tuto kategorii

byla sniZzen4 na 15 ha a obvinéni se tak stalo snazsim.*

Valnou vétsinu mechaniza¢nich prostiedkll vlastnily strojni a traktorové stanice (dale
jen STS), které navazovaly na statni strojni stanice zakladané v okresech od roku 1948. Statni
strojni stanice byly pfednostné zdsobeny stroji a v rdmci obvodu své plisobnosti mély zajistovat
diilleZitou mechanizaci zeméd&lskych praci.** Nuceny vykup strojii od zemé&délci, predevsim
velkych sedlakl, v roce 1950 pfinesl nové mechanizacni prostiedky, ale velka cast byla
nevykonn4 a zastarala a staly se tak nepotfebnymi.** Sluzby STS mély pivodné poskytovat i
soukromnikim (,,kulakiim®, a to za vysoké ceny, byl to jeden z mnoha boji proti nim), ale ve
findle praci vykondvaly vyhradné pro druZstva a obgas pro statni statky.*> Na konci 60. let
zaCaly zemédélské stroje kvili neefektivnosti prechdzet do vlastnictvi JZD a STS se

pieorientovaly pfevazné na jejich opravu a kvalifikovani traktoristli a mechanizator(.*®

Statni statky stejné jako STS mély plnit dilezitou roli pii ,,zdruzsteviiovani‘. Statni
statky mély od zacatku plnit funkci vzoru pro malé a stfedni rolniky. Tato jejich role nebyla
naplnéna a po celou dobu existence predevsim piebiraly plidu, o kterou se nemél kdo starat a
byla zanedbavana. Statni statky v priméru dosahovaly nizSich hektarovych vynost nez JZD a

ekonomicky se ustalily teprve v 60. letech.*’

Pti vstupu do druzstva novy ¢len se svym piichodem vnasel svou piidu*® a musel

odevzdat zivy, ale i mrtvy inventéaf. Nejednalo se tedy jen o hospodaiska zvitata, ale i o stroje

41 Tamtéz, s. 183.

42 Tamtéz, s. 207.

4 PERNES, I.: Promény myslenky kolektivizace zemédélstvi v politice KSC po timoru 1948. In: ROKOSKY,
Jaroslav — SVOBODA, Libor (eds.): Kolektivizace v Ceskoslovensku. Praha 2013, s. 40.

#“ KAPLAN, K.: Promény, s. 222.

45 PRUCHA, Véaclav: Hospodatské dgjiny Ceskoslovenska v 19. a 20. stoleti. Praha 1974, s. 340; PERNES, J.:
Promeny myslenky, s. 38.

4 PRUCHA, V.: Hospoddrské déjiny, s. 340.

47 Tamtéz, s. 338.

48 Byla mu ponechana nebo dana jen tzv. zdhumenka pro vlastni potfebu péstovéani plodin, jednalo se ale jen o
malé pole, maximalné kolem jednoho hektaru.
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a hospodaiské budovy jako stodoly a chlévy, v kterych byla prozatimné ustdjena druzstevni
zvitata do té doby, nez se vystavély druzstevni kraviny, vepfiny apod. Prvnimi cleny
zakladanych druzstev se ale pfevazné stavali malorolnici a bezzemci, ktefi neméli dostatek
pudy, dobytka a strojii, kterymi by mohli obohatit druzstevni vlastnictvi. V prvnich letech se
tak druzstvlim nedafilo, chybéli specializovani a vyuceni odbornici, stroje a nové zpisoby
hospodateni.*’ Clenové se postupné misto piivodné slibovanych vlastniki podilu stali pouhymi
radovymi zaméstnanci, ktefi zacali ztracet ptivodni vztah k pad¢, upadala také jejich pracovni

moralka a vytracel se zajem o péstované plodiny.

2.3 Akce , K*

V ramci socializace vesnice bylo rozhodnuto, Ze selsky stav musi byt zcela zlikvidovan.
Byl oznacen za hlavniho nepfitele, ktery musi byt znicen a nelze ho ani zapojit do procesu
kolektivizace a druzstevniho hospodateni. V nékterych JZD byli v pocatku takovi velci
zeméedelci v predstavenstvu nebo dokonce v jejich vedeni, ale s postupem kolektivizacniho
procesu byli vypovézeni. >° Byvali ,,vykofistovatelé do druZstev nepatfili a ziistavali jejich

nepiateli i uvniti.>!

Na celostatni Girovni nucené vystéhovani selskych rodin,” které se zdilo jako
nejucinnéjsi opatieni proti vlivu sedlaki, odstartovala spolecnd smérnice ministri spravedInosti
(Stefan Rais), vnitra (Vaclav Nosek) a narodni bezpeénosti (Ladislav Kopiiva), ministerstvo
zemédé€lstvi bylo z planovani vynechédno. Ptisné tajna ,,smérnice tfi ministrd* vesla v platnost
1. listopadu 1951 a upravovala pomeéry rodinnych piislusniki odsouzenych ,,venkovskych
boh4¢i“.>® Na smémici navazovaly podrobné provadéci pokyny, jak postupovat od uvaleni

vazby na ,,vesnického bohade* az k vystéhovani jeho rodiny.>*

Za ,kulaka“ byl zpravidla povazovan hospodar s vymérou ptidy nad 20 ha (do roku
1952, kdy byla hranice sniZzena na 15 ha). Existovala ale spousta vyjimek, pii kterych stacila

daleko nizsi vymeéra, a to v tom pfipade€, kdy osoba pro vykon svého hospodafstvi vyuzivala

4 BURESOVA, J.: Kolektivizace jako destrukcni proces, s. 116.

30 Podle prvnich vzorovych stanov JZD z biezna 1949 to bylo mozné, mélo se jednat o jakousi pievychovu. JECH,
K.: Kolektivizace a vyhaneni,s. T1.

S Tamtéz, s. 73.

52 Oznadovano také jako Akce ,,K“. STINDL, M.: Nucené vystéhovdni. s. 228. Akce probihala mezi léty 1951—
1953, byla sice centralné ukoncena, ale na mistni urovni pokracovala déle az do konce 60. let. Na jejim konci byla
prakticky tplna likvidace soukromych hospodaistvi. BLAZEK, P.: Pocty nucené vystéhovanych selskych rodin
v Ceskoslovensku 1948—1960. In: ROKOSKY, J. - SVOBODA, L. (eds.): Kolektivizace v Ceskoslovensku, s. 230.
Pod stejnym nazvem Akce ,,K* probihala i likvidace klasterd a muzskych feholi.

53 STINDL, M.: Nucené vystéhovani, s. 228.

4 BLAZEK, P. — KUBALEK, M.: dkce , Kulak*. PFijeti, uplatiiovini a zruSeni smérnice ti{ ministrii. In:
BLAZEK, P. — JECH, K. - KUBALEK, M. a kol.: Akce ,,K*, s. 80.
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stalé i namezdni sily, které byly ,,vykofistovany* ¢i provozovala zivnost, typicky mlynaiskou,

hostinskou apod.

Nuceny vykup zemédélské mechanizace, HTUP, vedeni usp&$né $tvavé propagandy u
meéstské 1 venkovské verejnosti, smlouvy o vyrobé a dodavkové povinnosti, které¢ ve vétsing
piipadl ani nebylo mozné pnit.”> To vSe patfilo k fizené politice tfidniho boje proti
nenavidénym ,kapitalistickym Zivlam®. Pfedev§im HTUP, hned po zabaveni zemé&délskych
stroju, patfilo ke zpisobiim, jak oslabit velké zemédélce a zemédélce, ktefi stale odmitali vstup
do JZD. V takovém ptipadé byla jejich trodna a opecovavana pida zabrana a misto ni jim byla
sveéfena puda vétSinou na kraji katastru obce, které se nikdo po dlouhou dobu nevénoval.
Jednalo se o $patnou a malo vynosnou zeminu.’® Navic takto postizeni zemédélci museli ke

vSemu pfipocitat Cas trdveny dopravou na nové polnosti.

Kolektivizace byla i ptes par prestavek akci velkého rozsahu. Na jejim pocatku v roce
1949 bylo v CSR evidovano pies 35 tisic hospodaistvi s 20-50 ha zemédélské pidy, na konci
roku 1957 to bylo pouhych 1251 hospodaistvi.’’ Ke svému zavéru spél cely proces
kolektivizace zeméd&lstvi v roce 1960.%® Tento rok se stal zaroven i koncem organizovaného
omezovani, zatlaGovani a likvidace selského stavu.’® Béhem tohoto desetileti se obyvateltim
venkova zmeénil Zivot nepfedstavitelnym zptisobem. Velké mnozstvi lidi muselo opustit své
domovy, Zivnosti, rodiny a odejit z mist po generace spojenych s jejich predky. Pfesny pocet
vystéhovanych osob neni dosud znamy. Historici Petr Blazek a Michal Kubalek pocet odhaduji

na minimalné 16 000 osob.®°

35 Pfi neplnéni nasledovaly pokuty, nékdy i vézeni.

36 JECH, K.: Kolektivizace a vyhdnéni, s. 86.

3T Tamtéz, s. 226.

38 V tomto roce hrubd zemé&d&lska vyroba dosahla piedvéleéné trovné a mirné ji piekrodila, v nasledujicich péti
letech zemédélska vyroba naopak opét stagnovala. BURESOVA, J.: Kolektivizace jako destrukcni proces, s. 110.
9 JECH, K.: Kolektivizace a vyhanéni, s. 225.

60 Karel Jech podle svych vypoctl uvadi 8 246 osob nucené vystéhovanych osob, po roce 1953 se ale zastavila
centralni evidence a podle jinych archivnich pramenti byla horni hranice poctu vyst¢hovanych osob nejspise vice
nez dvojnasobna. BLAZEK, P. — JECH, K. —- KUBALEK, M.: 4kce ,K*, s. 10.
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3. Jihlavsky kraj

Na zacatku je tfeba vysvétlit spravni vyvoj lokality, nebot’ se pfimo dotykd obci
zminénych déle v praci. Jihlavsky kraj vznikl zakonem €. 280/1948 Sb. s platnosti od zacatku
néasledujiciho roku jako jeden z tfinacti novych kraji v ¢eskych zemich.®! Kraj tvotilo t¥inact
okresti, pro tuto praci jsou nejzasadnéj§i dva — okres Velké Meziti¢i a okres Zd’ar nad Sazavou.
Vzhledem k nutnosti uskutecnit reformu vefejné spravy z politickych, hospodaiskych a
ideologickych diivodil byla existence Jihlavského kraje ukoncena zdkonem €. 36/1960 Sb. o
izemnim ¢lenéni statu a od roku 1960 vétsina ptivodniho kraje spadla pod kraj Jihomoravsky.5?
do okresu Zd’ar nad Sazavou. V praci vychazim ze spravniho ¢lenéni platného od roku 1960.
Mezi lety 1949-1960 nékteré vybrané obce ale patfily pod zanikly okres Velké Mezifici
(Knézeves, Radostin nad Oslavou, Horni Bory) a okres Bystfice nad Pernstejnem (Sejiek).
SOKA Zdar nad Sazavou disponuje pobockou ve Velkém Meziti¢i, kde jsou uchovany

materialy z plisobnosti byvalého okresu Velké Mezifici.

V této kapitole se krom¢ obecné charakteristiky kolektivizace v kraji vice zaméiim
pouze na dva okresy, z ptivodnich 13 okresti z let ptfed rokem 1960. Prvnim divodem je, ze
z t&chto okresti pochazi zvoleni pamétnici® a tim druhym, Ze okresu Velké Meziti¢i nejspise

nalezi smutné prvenstvi v poétu postizenych rodin v kraji.**

3.1 Kolektivizace v Jihlavském kraji
Jak jsem jiz uvedla v Givodu, pies vétsinu plochy kraje se rozprostira Ceskomoravska
vrchovina. Ptda je zde spise podzolova, ne moc bohata na ziviny. Mezi péstované plodiny patiil
len, z obilovin Zito a oves, ale nejvice rozsifenou plodinou byly a stéle jsou brambory. VétSina
pozd¢jsich JZD zde nachdzejicich byla tedy bramboraiského typu. Az do konce 50. let mélo
zemédé€lstvi zaostalou mechanizovanou vyrobu. Vzhledem k ¢etnému rozordvani mezi byl

v krajing nedostatek luk a pastvin.%

61 DOBES, Jan — HLEDIKOVA, Zdetika — JANAK, Jan: Déjiny spravy v Ceskych zemich od pocatku statu po
soucasnost. Praha 2007, s. 447.

62 Tamtéz, s. 450.

63 Jedna pamétnice se narodila ve Veverské BitySce (dnes okres Brno-venkov), ale détstvi prozila v Sejiku (mezi
lety 1949—1960 okres Bystiice nad Pernitejnem, po roce 1960 okres Zd’ar nad Sazavou).

¢ BLAZEK, P.: Pocty nucené, s. 232. Ze zpracovanych okresti byvalého Jihlavského kraje v Zapadni Moravé
vychazi velkomeziti¢sky okres jako nejpostizené;si.

5 SVOBODA, Josef, Frantisek: Viastivéda moravska. II. Mistopis. Zdarsky okres. Brno 1937, s. 11; HAUFLER,
Vlastislav: Zemépis Ceskoslovenska. Praha 1960, s. 495.

18



Jihlavsky kraj patfil k agrarnim regiontim se silnou katolickou tradici. Nejvice obyvatel
patfilo k zastancim agrarni strany a strany lidové. Od zacatku se dalo predpokladat, ze bude
obtizné ziskdvat obyvatelstvo pro socialistickou pfestavbu vesnic. V této oblasti se tak
kolektivizace setkala s velkym odporem, coz vedlo k silnému potlacovani.®® Ale i pies tvrdy
postup se zde v pocatku rezimu nedaftilo své ideje uchytit. Az po udalosti v Babicich, malé
zemédé€lské vesnici v okresu Moravské Budéjovice (nyni okres Tiebi€), mohly zapocit velké
represe vici sedlaktim. Vecer 2. ¢ervence 1951 piepadli &tyfi muzi — Ladislav Maly®’ a tii
sedlaci — schiizi rady MNV ve $kolni budové, tfi funkcionaie zavrazdili, jeden utok prezil.®®
Komunisté nasledny soudni proces zcela vyuzili pro propagandu namifenou proti sedlaktim a
katolické cirkvi. Hned po vrazdé bylo zatéeno n€kolik lidi a zacalo jejich vySetfovani. Za
velezradu a sabotaze bylo odsouzeno dohromady ctrnact lidi, z toho polovina za vrazdu, ty
éekal trest smrti. Ctyfi ze sedmi odsouzenych k trestu smrti byli oznaceni za ,,vesnické bohace®,
jejich majetek byl konfiskovan a byli vystéhovani jejich rodinni pfislusnici. Jednalo se o prvni
pfipad vysidleni, ktery nijak neregulovaly z4dné smérnice jako v pozdéjSich ptipadech.

ZastraSovaci efekt na venkové se dostavil a spolu s nim i nedobrovolné piihlasky do JZD.*

Od roku 1952 na okresech vznikaly tfi az ctyf¢lenné komise feSici konkrétni ptipady a
postupy proti sedlakim a vesnicim.”” Kazdy rok pfibyvalo stale vice JZD. V poloving
padesatych let byl hlavnim cilem pro cely kraj posileni zaméstnanosti v zeméd¢lstvi, ale
ptedevsim v JZD se plan nedafilo naplnit. Na rok 1957 bylo v planu zaloZit na 350 novych JZD,
nerealnost planu se odrazila v zaloZeni jen 312 druzstev, v té dobé& bylo v Jihlavském kraji
dohromady 851 JZD. I ptesto ,,socialisticka ptida® prevazila s 58,6 % veSkeré zemedeélske pudy
nad ptdou drzenou v soukromém sektoru. O rok pozdéji se podle krajskych funkcionait jiz
jednalo o 85 % pudy v socialistickém sektoru a s rokem 1959 pfislo vitézstvi kolektivizace

v kraji.”!

6 Jen mezi lety 1949-1950 doglo v kraji ke stovkam pokut zemédélctl, véetné odsouzeni k vézeni. STEHLIK,
Michal: Jihlavsky kraj v procesu kolektivizace 1948—1960. In: BREZINA, Vladimir — PERNES, Jifi (eds.):
Z4véreéna faze kolektivizace zeméd&lstvi v Ceskoslovensku 1957-1960, Brno 2009, s. 185

67 Udajny agent americké tajné sluzby CIC, ktery mél vést protikomunisticky odboj v regionu a navazal spojeni
s babickym farafem Vaclavem Drbolou. Pater Drbola byl dva tydny pfed atentatem zatCen a nasledné odsouzen
k trestu smrti jako spolupachatel atentatu. JECH, K.: Kolektivizace a vyhanéni, s. 105; KALOUS, Jan: Vira a odpor
proti kolektivizaci. In: ROKOSKY, J. — SVOBODA, L. (eds.): Kolektivizace v Ceskoslovensku, s. 209.

%8 Konkrétngji k piipadu a naslednému procesu napt. JECH, K.: Kolektivizace a vyhanéni, s. 103-107; &i cela
publikace zabyvajici se timto tématem od Michala Stehlika. STEHLIK, Michal: Babické vrazdy 1951. Praha 2016.
% JECH, K.: Kolektivizace a vyhdnéni, s. 105-107.

70K 1. kvétnu 1958 bylo 2 186 ,kulakti* v kraji Jihlava. STEHLiK, M.: Jihlavsky kraj, s. 186.

7l Tamtéz, s. 189 —195.
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3.2 Vystéhovani ,,venkovskych bohact* z okresu Velké Mezifici
¢islu 168. V tomto okrese bylo tehdy celkem 82 vesnic, z toho nucené vystéhovani zasahlo vice
jak polovinu vsi, a to 46. Rozhodujicim kritériem pro postup organii byla velikost hospodarstvi,
95 % odsouzenych zeméd¢lct vlastnilo nad 15 ha pudy. Konkrétnéji 87 % odsouzenych bylo
vlastnikem zemédélské usedlosti s vymérou od 20 do 50 ha pldy. Jednalo se o ekonomicky
nezavislé, tradicné hospodarici a smyslejici rolniky. V okrese tehdy existovalo 59 mistnich
narodnich vyboril, z nichz se 39 MNV podilelo na nuceném vystéhovani ,,kulaki“. V tomto
regionu nucené stehovani slouzilo pfedevsim jako trest exemplarni, ktery slouzil k zastraseni

obyvatel na vesnicich.”

Nejpostizenéjsi mistem v okrese byla osada Lhotka u Tasova. Z celkovych 15 domut
bylo vystéhovano 7 usedlosti. Zhruba s desetinou vystéhovanych domti se potykali napf.
v Blizkové (5 z 60), KnéZevsi (5 z 52) a Rousmérove (3 z 30). Nejvice piipada se uskutecnilo
v roce 1952. Od €ervna 1955 v okresu zacala vyhradné regionalni vina vydanych zakazl pobytu

trvajici az do podzimu 1959.7

K velkému poctu vystéhovanych usedlosti v okresu napomohly tii okolnosti. Okres
Velké Mezifi¢i byl pfevazné zemédé€lsky region (711 zévodi mélo vyméru nad 15 ha).
Ptevladal zde vliv lidové a agrarni strany, politicky se jednalo o obvod spisSe konzervativni. A
nakonec se jednalo o relativné chudy region, ktery naSel dostatek stoupenct, jenz videli

budoucnost v Gspésné ,,socializované vesnici*.”*

Ne vSechny ptipady definitivné skoncily vystéhovanim a zédkazem pobytu v obci.
Ptikladem je Josef Slama z KnéZevse. Byl vlastnikem ve srovnani s ostatnimi odsouzenymi
pouhych 7 ha pidy. Vystéhovan byl v roce 1953 na vedlejsi okres Zd’ar nad Sazavou, ale o dva
roky pozdéji byl zékaz pobytu i propadnuti jméni zrusen.” Josef Slama se vratil do KnéZevse,
v roce 1957 zde bylo zalozeno JZD III. typu a Slama se stal jeho prvnim piedsedou, vnos do

JZD byl ale vy$i ne ptivodnich 7 ha, které vlastnil, jednalo se o 13 ha zemé&dg&lské ptidy.”®

72 §TINDL, M.: Nucené vystéhovdnt, s. 226-227.

73 Tamtéz, s. 227-228.

74 Tamtéz, s. 230.

75 TamtéZ, s. 247.

7 RIEGL, Jan: Od IX. sjezdu KSC k X. sjezdu JZD. Tricet pét let socialistického zemédélského druzstevnictvi
v okrese Zd'dr nad Sazavou. Jihlava 1984, s. 56; SOKA Zd’ar nad Sazavou, fond: JZD Radostin nad Oslavou, Vrosy
do JZD Knézeves; SOKA Zd'ar nad Sazavou, pobocka VM, fond: JZD Knézeves, Soupis evidence clenii.
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3.3 Vystéhovani ,,venkovskych boha¢a* z okresu Zd'ar nad Sazavou

V okrese Zd’ar nad Séazavou bylo zaznamenano minimalné 48 piipadi nuceného
vystéhovani, tedy o 3,5krdt méné piipadi, neZz tomu bylo v okresu Velké Mezifi¢i. Ze
zpracovanych okrest spadajicich do tehdejSiho kraje Jihlava zde bylo nejméné ptipadu. Ale ve
srovnani se sousednim okresem Bystfice nad PerStejnem, kde se podatilo dohledat pouze jeden
piipad, se stale jednalo o vysoké ¢islo, podobné poctu vystéhovanych rodinnych celkti z okresu
Ttebi¢. Vétsina rozsudkl byla vydana do roku 1953, kdy doslo k oficidlnimu ukonceni Akce
»kulak, ale rozsudky byly v tomto okrese ukladany nadale, posledni byl vynesen v dubnu

1956.77

V3ichni dotazovani pamétnici se shodli na tvrzeni, Ze velmi zalezelo, kdo byl ve vedeni
obce a jak moc se za své obyvatelé vedeni postavilo. V komparaci s okresem Velké Mezifici,
kde se dvé tietiny MNV podilely na vystéhovavani, v okrese Zd’ar nad Sazavou se alespoil
v n¢kterych piipadech vybory za své obyvatele postavili a nikdo vyst€éhovan nebyl. Tak tomu
bylo napiiklad v obci Sazomin, kde n¢kolika rodindm vystéhovani hrozilo, ale vedeni se za

zemédé€lce postavilo a odmitlo spolupracovat na vystéhovani.

Pripady vystéhovanych rodin z vybranych okrest Jihlavského kraje’

Poradi (podle Pocet potvrzenych ~ Pocet vystehovanych

mnozstvi pripadit) Okres pripadi celkem usedlosti
1. Velké Mezitici 168 121
Moravskeé 134 (+ 5 lidi babicky
2. . 113
Bud¢jovice proces)
9 lid Lo,
3 Tiebid 58 (+ 2 lidé babicky 49
proces)
4. Zd4r nad Sazavou 48 47

77 KRESADLO, Vit: Zdkazy pobytu ulozené, s. 119—120.

78 V okrese Moravské Bud&jovice a Ttebi¢ jsou v zdvorce navic uvedeny piipady, které byly evidovany v rdmci
babického procesu, zachyceny je ale jen zlomek, vétSina piipadd, napt. ty, které se udaly jesté pred zvefejnénim
Smémice t¥ ministrd. GREGOR, Frantisek — JICINSKY, Petr: Zdkazy pobytu, s. 172-195; STINDL, Martin:
Nucené vystéhovani, s. 233-261; KRESADLO, Vit: Zakazy pobytu uloZené, s. 122-131.
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5. Metodologicka cast

Nyni je tfeba obeznamit blize s pouzitou metodou v piedkladané praci. Oralni historie
je kvalitativni metoda vyuzivana v ramci vyzkumu soudobych déjin, jenz nechava vyniknout
opomijené vrstvy spolecnosti, v mém ptipad¢ ,,obycejné* zemedélce. Vice se tak zajima o stale
populdrngjsi mikrohistorii — ,,malé déjiny* a déjiny kazdodennosti zaméfené na jednotlivce a
individudlnost. Svym pfistupem je typickd pro demokratizaci d¢jin. NejpodstatnéjSim prvek
metody je kladeni dirazu na zachyceni a naslednou analyzu a interpretaci individuédlnich
osobnich postojii a prozitkii. Své zavéry badani nepotiebuje nijak zobecniovat jako v ptipadé
kvantitativnich metod.” Jednd se o metodu vyuZivanou napfi¢ spoleenskovédnimi a
humanitnimi obory, kromé historie je oralni historie piinosna pro antropologii, etnologii,

sociologii, literarni védu a mnoho dalsich.

Oralni historie je v Ceské republice metoda povaZzovana akademickou sférou za
samostatny vé&dni obor, ale ne vzdy je mezi historiky pfijimana zcela kladné.®! V mnoha
pfipadech je brana jako jakési doplnéni, dokresleni d&jinnych udalosti zminénych pro
zajimavost a zpestfeni odborného textu. Obecné se dava vétsi vaha a vérohodnost pisemnym
pramentim, které by mély byt objektivnéjsi oproti subjektivnim pramenim vznikajicim na

zakladeé rozhovoru tazatel-narator.

Ale pro¢ by méla byt subjektivita néco negativniho v odbornych publikacich? Osobné
tuto stranu, stranu subjektivniho pohledu, vnimém jako velkou vyhodu, pfesné to, co m¢ jako
badatele zajimd a mohu to komparovat s obecné zndmymi informacemi ¢i zarytymi
ocekavanimi spolecnosti. Jednd se tak o soucdst a nezbytnou kvalitu, kvili které jsem se
rozhodla zvolit tuto metodu. Navic pisemny pramen nemtize ve vSech piipadech zarucit
stoprocentni pravdivost, napi. pisemné prameny vzniklé pfi soudnich fizenich s ,,kulaky*, a je
tieba takové prameny podrobit kritické analyze. Stejné tak tomu je u ptib&hti naratort, to, ze si

je pamétnik jisty pravdivosti svych slov neznamen4, Ze jeho slova pravdiva jsou.®?

Rozhovory s pamétniky se odehravaji po nekolika letech, nékdy i po nékolika

desetiletich, od konkrétni zkoumané udalosti. Za tu dobu vzpominky ovlivituje fada faktord,

7 VANEK, Miroslav — MUCKE, Pavel: Treti strana trojithelniku. Teorie a praxe ordlni historie. 2. vyd. Praha
2015, s. 19.

80 TamtéZ, s. 16.

81 v Ceské republice je mozné obor oralni historie studovat na FHS UK. Vyvoj metody orélni historie nejen
v Ceské republice, ale i ve svété, vzhledem k rozsahu prace a dilleZitosti seznamit se zakladnimi principy a postupy
této mladé discipliny ponechavam stranou. Srov. VANEK, Miroslav — MUCKE, Pavel: Treti strana, s. 95-123.
8 Tamtéz, s. 22-23.
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které je tfeba brat v ivahu. V mém piipad¢ se mnohdy jedna i o vice jak 60 let od zkuSenosti,
na které jsem se dotazovanych ptala. Dilezité je si uvédomit, ze lidé vzpominajici na konkrétni
udalost popisuji to, jak ji vnimaji ted’ v piitomnosti zpétné. Pamét’ je neustaly proces, ktery se
casem proménuje a je nutné s tim pii analyze pracovat, pamét nelze brat jako ,,0kno do
minulosti®. Za dobu utvafeni vzpominek participanty ovlivnil osobni a pracovni zivot, ale i
historické udalosti jako vpad vojsk VarSavské smlouvy v srpnu 1968, ndslednd normalizace,
ktera se samoziejmé dotkla 1 JZD, sametova revoluce a zména v 90. letech, kdy fada zemédélca
byla rehabilitovana a odsouzenym ,,kulakim®, ¢i jejich rodinam, byla hospodaistvi vracena
v restitucich. Podstatné je také pfiznat subjektivitu samotného badatele, jenz je soucasti
vyzkumu, absolutni objektivita zde neni realna.** Nejspis o to vice, Ze v piipadé oralni historie

se badatel dostava do styku s dosud zijicimi lidmi, ktefi mohli zazit urcité¢ formy perzekuce,

nespravedlivé tresty apod. a tim je vyzkum pro badatele ndro¢néjsi i psychicky.

Pro zachyceni zivotnich ptibéhli dosud Zijicich pamétniki jsem se rozhodla z Cisté
osobnich divodi, a to z takovych, Ze shleddvam za velmi pfinosné a obohacujici zachovat
postoje, nazory a vzajemné rozdilnosti podobnych pamétnikii (napf. podobnych vekove,
podobnou zivotni zkuSenosti ¢i v ramci historickych udalosti) pro budouci generace, které
v Zivoté a zkuSenostech jinych osob mohou spatfit inspiraci a podporu. Snazim se tak samotné

rozhovory stavét do centra této Casti prace.

Zivotni ptibéhy zvolenych naratorti kombinuji s relativné ¢etnymi archivnimi prameny
pro upiesnéni a doplnéni jejich sdéleni a v né€kterych ptipadech 1 pro doplnéni souvislosti, o

kterych naratofi neméli ani moznost védet.

5.1 Interview, zivotopisné vypravéni a uméni vést rozhovor
Pro sbér dat a informaci v ramci oralné-historického badani existuji dvé podoby vedeni
rozhovoru, interview a Zivotopisné vypravéni. At uZz si badatel zvoli prvni ¢i druhy typ
kvalitativniho vyzkumu, ptedpokladem pro jeho vedeni je badatelav citlivy pfistup a schopnost

reagovat na jakoukoli situaci, ktera se miize b&hem rozhovoru naskytnout.®*

Zasadni rozdil mezi interview a Zivotopisnym vypravénim (Zivotnim piibéhem) je ten,
ze béhem druhého typu je pamétnik povzbuzovan ke zcela volnému vypravéni, oproti interview,

kde ma tazatel predem piipravené otazky. Zivotopisné vypraveéni je vedeno nejméné ve dvou,

8 Tamtéz, s. 22.
8 Tamtéz, s. 139.
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Castdji ve vice setkanich. Interview je vhodn&jsi pro ¢asové ¢i tematicky omezené vyzkumy.®
V mém piipadé jsem zvolila podobu interview, ve vysledku se jednalo o semistrukturované
interview. Pfedem jsem m¢éla pfipravené otazky, které jsem vyuzivala predevSim na zacatku
k rozhovoteni pamétniki a jejich nasmérovani, po par otazkach se participanti rozmluvili sami
a ja se pouze doptavala, abych Iépe informacim porozuméla ¢i jsem pokladala otazky, které
jsem si poznamenavala pii1 poslechu. U jednoho rozhovoru byla pamétnice natolik oteviena a
ochotna sviij zivotni piib¢h predat, ze od samého zacatku vypravéla sama bez pobizeni, pokryla
prakticky vSechny okruhy, které mé¢ zajimaly a rozhovor se pfibliZoval narativnimu vypravéni.
Ovsem az na to, ze se konalo pouze jedno setkani. O tom, Ze budu ,,muset zvladnout* uskutecnit
rozhovory pii jedné schiizce jsem byla presvédcena jiz od zacatku vyzkumu, a to pfedevsSim
kvili vy$simu véku naratort (tfem je jiz skoro 90 let). Ctvrta pamétnice je i pres diichod stale

plné€ zaneprazdnéna rodinnym hospodafstvim a u paté pamétnice se druhd schiizka konala.

I pfesto, Ze mnohé piirucky pro vedeni rozhovorl v ramci orélni historie obhajuji nazor,
ze umeni vést rozhovor je cloveéku predem dané piedevsim diky vyssi socialni citlivosti, autofi
knihy T7eti strana trojuhelniku zastavaji postoj, Ze kolegové a studenti jsou po fadném
zaSkoleni schopni vést piinosné rozhovory.*® S timto postojem nemohu vice nez souhlasit.
K tomuto tvrzeni bych jest¢ zvlastni zkuSenosti doplnila, Ze s postupné piibyvajicimi
rozhovory, kterymi ¢lovek jako tazatel projde, se zvySuje i1 jeho obratnost a celkové schopnost
praci spravné a dikladné odvést. Po provedenych rozhovorech jsem si vytvofila stru¢né
zdznamy o rozhovoru, tak jak se doporucuje, kde jsem si mimo jiné poznacila i vlastni pocity a
moje chyby pfi vedeni. Zasadni chybou, kterd se nejvice projevila pii v pofadi mém druhém
rozhovoru, bylo to, Ze jsem pamétnici nechavala ¢asto odbihat do pro praci nepodstatnych
informaci a nedokazala jsem ji spravné udrzet u tématu. Obavala jsem se, Ze se uzavie a bude
malo sdilna. Na dalsi rozhovory jsem se Iépe pfipravila a snazila jsem se v takovych piipadech
naratory spravné formulovanymi otdzkami uvést zpatky k tématu, zaroven jsem ale nikdy

nepferuSovala jejich vypraveéni, otazky jsem si poznacovala a vyckala na spravnou chvili.

5.2 Kritéria pro vybér pamétnikl a kontaktovani
StéZejni cast prace pokryva 50. léta minulého stoleti. Zprvu jsem proto myslela, ze
vyuziji databazi Paméti naroda a vlastni ,,terénni“ vyzkum budu smétfovat na osoby, které
obdobi ptimo nezazily a vzpominky na tuto dobu maji zprostiedkované diky rodiné. Takovato

mladsi pamétnice je do prace zarfazena pouze jedna. Nakonec se i v tomto roce povedlo sehnat

85 Tamtéz, s. 140-142.
8 Tamtéz, s. 139.
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svédky, kteti kolektivizaci zemé&délstvi ptimo zazili, a to 1 v produktivnim v€ku. Moje prace si
nedava za ukol diky kvalitativni metod€ vyzkumu pfijit se zobeciiujicimi zavery. Celkem byly

realizovany Ctyfi rozhovory s péti pamétniky.

Hlavni kritériem pro vybér hodicich se pamétnikli pro vyzkum byl jejich ptivod. Jednalo
se mi o to sehnat participanty pochazejici ze zemédélského zazemi. Jejich rodina vlastnila
dostatek hektart pudy, ktery je dokazal uzivit a poskytoval rodiné hlavni Zivobyti.
K zemédé€lstvi nejlépe méli 1 hospodafstvi s néjakym dobytkem. Na prace mohli mit sezonni,
ale 1 stalé zaméstnance. S nejveétsi pravdépodobnosti by se jednalo o rodiny, jejichz vliv ve
vesnici a jeji komunité byl silnéjSiho razu pied tnorem 1948, ale po ném se museli stdhnout a
stali se mistnimi ,,vyvrheli, coz se u 4 z 5 pamétnikl potvrdilo. NejjasnéjSim faktorem pro

vybér byl region, v kterém se narodili a zaZili kolektivizaci zemé&délstvi, tedy pfedevsim okres

v
vvvvv

Naopak roli nehral vék potencionalnich pamétnikii ani pohlavi. Pivodné jsem zamyslela
mit alesponl pfiblizny po€et muzi a zen a docilit tak genderové vyvazenosti. Nakonec z péti
dotazovanych narator je muz pouze jeden. Tento fakt si vysvétluji jednak tim, ze v mém
pfipad¢ byly Zeny ochotngjsi Gcastnit se studentské kvalifikaéni prace a byly rady, Ze svou
zkuSenosti pomohou mladsi generaci, jednak obecnou skutecnosti, Ze se Zeny v pruméru
dozivaji vys§itho ve€ku. V ramci pilroku, kdy jsem aktivné na vyzkumu pracovala, dva

potencionalni pamétnici-muzi bohuzel zemfeli.

Prvni kontakt s eventualnimi pamétniky a jejich seznameni s ticelem setkani probe&hl
pres mé rodice, kteti cely zivot pracuji v zemédélském druzstvu. Méli tak piehled o lidech, kteti
by pro praci mohli byt vhodni. V ptipadech, kdy se jednalo jiz o starSi pamétniky, byla pak
naslednd schiizka a rozhovor domlouvan pies né€kterého mladsiho pfibuzného pamétnika, at’ uz

potomka nebo vnouce.

5.3 Realizace rozhovoril
Rozhovory probihali v domové naratori aZz na jeden snejmlads$i ucastnici, ktery
probihal u ni v kancelafi. Hned na zacatku jsem ucastniky znovu informovala o ti¢elu rozhovoru
a uyjistila je, ze ziskané informace budou pouzity pouze pro potieby mé bakalarské prace. Po

tomto ujiSténi neméli s nahrdvanim naseho rozhovoru na diktafon problém ani ti, ktefi se
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zpo&atku zdrahali. VSechny rozhovory byly tak pro mé tcely nasledného piepisu nahrany.®’
Zaroven byla pamétnikiim ddna moznost na jakoukoli polozenou otazku neodpovidat v ptipadeé,
ze by jim to nebylo komfortni, také mohli sami rozhovor kdykoli ukoncit. Tyto moznosti nebyly
ani jednou ze strany pamétnikll vyuzity. Rozhovory jsem ukoncovala postupné ja diky délce
nahraného materidlu. VSechny nahravky nakonec byly del$i jak hodinu. Uskute¢néno bylo
celkem pét nahravek, tfi nahravky trvaly zhruba hodinu a &tvrt. Ctvrta nahravka s nejstarsi
pamétnici trvala skoro dvé hodiny, posledni ptl hodiny jsem se snazila opatrné¢ rozhovor
ukongit, protoZe se nedoporu¢uje presahovat hodinu a pil. 3 V jejim piipadé je ur¢ité $koda, ze
jsem nezvolila pfistup zivotopisného vypravéni, nebot’ je pamétnice na sviij vek velmi sdilna,

ochotna a sama nad udalostmi pfemyslela a zajimala se o historické pozadi.

Kviili ochrané osobnich udajii mi vSichni naratofi podepsali informovany souhlas ke
zpracovani a zpfistupnéni osobnich udaji. Dlouho jsem feSila otdzku zvetejnéni zakladnich
osobnich udajii participanti a jejich ptibuznych, o kterych jsme se bavili a tykala se jich
probirana doba, v mé praci, jako jméno, rok narozeni apod. Kazdého pamétnika jsem se na
zvetejnéni ptala a vice to s nim probirala, zadny s uvetejnénim k mému piekvapeni problém
nemél a naopak projevili pochopeni. Z toho diivodu a i z diivodu povahy prace jsem se rozhodla

pamétniky neanonymizovat.

V3ichni naratofi méli kladny postoj k vyzkumu, byli ptekvapeni a zaroven radi, Ze se o
obdobi kolektivizace zemédélstvi zajima studentka vysoké skoly. Proto jsem ani jednou neméla
pocit, Ze by kterykoli z naratorti informace zatajoval nebo nebyl uptimny. Ctyfi zpéti
zucCastnénych pamétnikl projevili zajem o vyslednou praci. Po konci nahrdvaného rozhovoru
jsem se u pamétnik jesté chvili zdrzela a povidali jsme si o jinych zaleZitostech, vétSinou je
zajimalo moje studium. Zaroven jsem se s nimi domluvila, Ze je mohu kdykoli v ptipade néjaké

nejasnosti ziskanych informaci kontaktovat pes telefon a doptat se, toho jsem jednou vyuzila.

Pfitomnost tieti osoby u rozhovoru se nedoporucuje, ptipustnd je pouze pti naratorove
vysokém véku ¢i zdravotnim stavu, kvili kterému by byl cely rozhovor pro naratora obtiznéjsi
a diky ptitomnosti blizké osoby ziska zndmou oporu.® Pfi mém vyzkumu nastal specificky
pfipad u manZelt Valentovych. Jedna se jiz o starsi par, ktery zije v malém domku a nebylo by

realné, aby manZzelka odchazela pry¢. Proto jsme se domluvili, Ze u rozhovoru budou ptitomni

87 Kazdy rozhovor jsem po jeho realizaci prepisovala, dohromady vzniklo necelych 30 stran psaného textu. V tuto
chvili nemam v pldnu zaznamenané rozhovory dale publikovat. Pamétniktim jsem slibila, Ze je vyuZiji pouze pro
mou bakalafskou praci.

8 Tamtéz, s. 250.

8 Tamtéz, s. 169.
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oba. Pani Valentova splituje ma kritéria pro pamétnika a navic v dob¢, o které jsme se bavili
byli jiz manzel¢, takze rozhovor probéhl i s ni. Prvné jsem mluvila s panem Valentou a nasledné

s jeho manzelkou, ale informace navzajem dopliovali, kdyz si jeden nemohl vzpomenout.

Zakladni okruh probiranych otdzek byl u vSech pamétnikli stejny. Otazky jsem
piizptisobovala okolnostem rozhovoru, nékdy jsem otadzky upravila a jindy ptidala otazky nové.

Vychozi otdzky byly nasledujici:

1. Jak velké méla vasSe rodina hospodaistvi a polnosti?

Jak dlouho ¢i po kolik generaci jste se zemédélstvi vénovali?
Meéli jste n€jaké stalé zamestnance nebo obCasnou vypomoc?

V jak velké mife se vasi rodiny kolektivizace zem&délstvi dotkla?
Tykalo se vas plnéni dodavek?

Bréanili jste se vstupu do JZD?

Jak velka byla naro¢nost prace na pocatku a v prubéhu 50. let?

e A e B

Jak vnimate, Ze se zivot na vesnici kviili kolektivizaci zeméd¢€lstvi zménil, co se tyka

tradic a vzajemnych vztahti mezi lidmi?

9. Zacali jste se po revoluci vroce 1989 vénovat zemédélstvi soukromé? At uz
pracovné nebo pro vlastni potiebu.

10. Regili jste n&jakou restituci &i navraceni pozemkii z JZD?

11. Jaky je vas nazor nyni po tolika letech na 50. 1éta a pribeh kolektivizace v nasem

regionu?

5.4 Redakce rozhovoril
Vypovédi pamétnikli ponechavam ve vétsi mitfe v takové formé v jaké byly proneseny,
chtéla jsem zachovat specifické a individualni rysy vypravéni naratori v co nejpiesnéjsi shode
s pronesenym vypravénim. * Upravy jsem provadéla pfevazné u parazitickych slov, ktera jsem
vynechala pfi nadmérném pouzivani. Ponechala jsem vétSinu tvard obecné CeStiny, prevazné
kvili autentiCnosti vypovédi, jelikoz je specifickd pro region, z kterého pochazim ja 1
pamétnici. Zaroven jsem chtéla docilit toho, aby byla srozumitelnost a plynulost textu pro

¢tenafe co nejpiijatelné;si.

Ziskané paméti nejsou jen doplnénim vyzkumu archivnim prament, ale rovnocennym

pramenem, ¢i spiSe mym hlavnim pramenem, ktery je naopak dopliiovan prameny z archivu.

%0 Tamtéz, s. 176.
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Z toho divodu budou tryvky z vypravéni uvadény v uvozovkach a kurzivou pfimo v textu a ne

v poznamkéch pod ¢arou.

5.5 Ptehled naratori

Pro lepsi prehlednost jsem vytvofila tabulku zékladnich informaci o naratorech. Pouze
u jedné naratorky mohl rodinny pfislusnik pokracovat v soukromém hospodaieni. V tomto
ptipad¢ se jednalo o drobnéjsiho zemédélce, ktery se radsi dal diel od rana do vecera na poli,
nez aby vstoupil do JZD. Ptislu$nici ostatnich naratorti byli za ,,vesnické bohace oznaceni a
ve dvou ptipadech 1 vystehovani. Obéma vyste¢hovanym zemédélciim patiilo shodou okolnosti
49 hektart pudy. Ostatni rolnici pattili ke sttednim az mensim rolnikiim. Pro vedeni rozhovoru
je idedlni variantou, kdyZ si jsou tazatel s naratorem vékové blizci, vétSinou se ale jednd o méné
Casté situace. NejCastéji je tazatel znacné mladsi oproti dotazovanému ¢lovéku, mnohdy i o dvé
generace.”! Mezi mnou a nejstarsi naratorkou byl vékovy rozdil 65 let. Nastésti jsem ani pfi
jednom sezeni nemusela naratory presvédcovat o tom, Ze mé jejich vypraveéni skutecné zajima.
V¢étSina se zminila, Ze neni zvykla od vnoucat o takovyto zajem o jejich Zivot za mlada. Na to
jsem odpovidala tim, ze mé to naopak velmi zajim4, o to vic, ze jsem neméla moznost si nikdy

takto promluvit s mymi vlastnimi prarodici a ze si velmi cenim jejich odvahy do vyzkumu jit.

V této Casti je potfeba zminit a pfiznat moji subjektivitu k naratorovi Milanu Valentovi.
Pan Valenta je bratranec mého tatinka, s nimz jsem se ale az do rozhovoru k mé praci nikdy
v zivoté nesetkala.”? Do té doby méli spise sporadicky vztah, uz kvili velkému v&kovému
rozdilu. Piesto mél tatinek dostatek informaci, které mi ptedal a ja se tak mohla na rozhovor
podrobn&ji pFipravit. K tomu mi napomohl i ¢lanek od Martina Stindla v Zapadni Moravé, kde
byl Jaroslav Valenta, otec Milana Valenty, uveden v piehledové tabulce odsouzenych ,,kulakt

se zakladnimi informacemi k ptipadu.

ol Tamtéz, s. 164—165.

92 Tatinek je co se tyka piibuznych bohuzel dost uzavieny dokud ¢lovék neprojevi zdjem a nezacne se vyptavat.
Rodi¢e ho méli docela pozd€, navic oni sami byli nejmladsi z pocetnych sourozenct a tim se tak prakticky
vynechala celd jedna generace a vékovy rozdil mezi mym tatinkem a jeho bratranci a sestfenicemi byl tak znacné
velky. Na pfibuznost s ,.kulakem® jsem pfisla sama pii zpracovani rodinného vyvodu, béhem kterého jsem
prochézela pozistalost po mém dédeckovi (z otcovy strany), kde se dédecek snazil na kus papiru popsat své
rodinné zdzemi. Byla zde informace, Ze se jeho sestra vdala na rychtu za Jaroslava Valentu v rodné vsi Knézevsi.
Z matrik jsem zjistila, ze Valentovi zastavali v KnéZevsi dédi¢nou funkei rychtafe do roku 1848. V tu chvili jsem
se tatinka zaCala aktivné vyptavat a az tehdy jsem zjistila, Ze Jaroslav Valenta byl v 50. letech vyst¢hovany , kulak®.
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Piehled ziuc¢astnénych pamétnika

Vztah k Osud
Rok Rodna Obec, o které Vymeéra pudy
Jméno ,, vesnickéemu ,, vesnického
narozeni obec bylo vypraveno v hektarech
bohaci“ bohdace “
Marie Zmeskalova Horni Horni Bory, Oznacen,
1960 Vnucka 20
(roz. Zikmundova) Bory Bory nevystéhovan
Knézeves,
Milan Valenta 1937 KnéZeves  Radostin nad Syn Vystéhovan 49
Oslavou
Radostin Knézeves,
Bozena Valentova 6+4v
1940 nad Radostin nad Snacha Vystéhovan )
(roz. Kadlecova) prondjmu
Oslavou Oslavou
18
Anna Judova
1935 Obyctov Obyctov Netet Vystéhovan  (vystéhovany
(roz. Kmentova)
stryc 49)
Sejtek,
Za ,,bohace
Marie Markova Veverska Sazomin, Mohl dal
1952 neoznacen, ) ?
(roz. Peprlova) Bityska Veverska hospodarit
vnucka
Bityska
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6. Jednotlivé ptipady pamétniki

V nasledujici kapitole budou postupné piedstavovany Zzivotni piib&éhy jednotlivych
pamétnikt spolu s jejich analyzou. Na zacatku podam obecné informace o vesnici, ke které se
vypraveéni vaze a predstavim pamétnika a jeho rodinu pro uvedeni a pochopeni o jak velké
zemédé€lce se jednalo. Poznamenam jesté, Ze rodinni pfislusnici budou uvadéni ve vztahu
k zucastnénym pamétnikim. Naésledovat bude samotna analyza narativu, pokusim se
interpretovat vypravéni pamétnikli a zaclenit je do pro praci stézejni d€jinné udalosti 50. let na
vesnici. Vzhledem k poctu péti pamétnikti nemam v imyslu a ani nelze Cinit jakékoli obecné
zavery, nejedna se o reprezentativni vzorek. Chtéla bych pfibliZit Zivotni osudy lidi, ktefi si
prosli podobnou udalosti, ale kazdého naratora se i pres nevzdalené lokality dotkla v jiné mife

a jinak na ni vzpomina.

Pied jednotlivymi vzpominkami pamétnikl bych chtéla podotknout, Ze jsem si pied
zacatkem vyzkumu a diikladnéjsim nastudovanim patti¢né literatury myslela, ze bude daleko
snadné&jsi rozhovory vést a nasledné je interpretovat. Ale velmi rychle jsem zjistila, ze opak je
pravdou a cely proces je velmi naroény, ¢asové, fyzicky a i psychicky. Clovék musi trénovat a
kazdym novym rozhovorem se uci a zlepSuje. I j& jsem vidéla velky posun mezi mym prvni a
poslednim rozhovorem. Nejsem si jista, jak moc jsem se dokdzala priblizit k pravé oralni
historii, at’ uz se to tykd vedeni rozhovorii, analyzy a konecné interpretace ziskanych
vzpominek, pted bakalafskou praci jsem zadny podobny vyzkum necinila. Uvédomuyji si, Ze
prace neni dokonald a jiny oralné-historicky badatel by analyzu a interpretaci mohl pojmout

jinak, ale véfim, Ze jsem se s timto ukolem zdarn¢ vyporadala.

6.1 Bory — Marie Zmeskalova

V obci Bory k roku 2022 Zije 764 obyvatel.”® Nyné&jsi obec Bory se sestava z dvou &asti,
Horni a Dolni Bory. K roku 1950 bylo v Dolnich Borech 78 domi, ztoho poctu byly
vystéhovany tfi usedlosti, a v Hornich Borech 63, zde byly vystéhovany dvé usedlosti.®* Do
jedné obce byly casti spojeny v roce 1972. Sloucenim byl ndzev nové obce zménén zacatkem
roku na Horni Bory, v zafi stejného roku upraven na Bory. S tim pfislo samoziejmé i slouceni
JZD Horni a Dolni Bory do jednoho, k némuz se postupem c¢asu ptidalo JZD Sklené nad
Oslavou a Radenice (Radenice byly do roku 1990 ¢ast Skleného) a jako posledni JZD Mostisté.

% Pocet obyvatel v obcich Ceské republiky k 1. 1. 2022, dostupné online z: https:/www.czso.cz/

documents/10180/165603907/1300722203.pdf/de05fcca-74d5-40b6-bfa0-6a9825¢cfe369?version=1.1 [cit. 10. 4.
2023].
9 STINDL, M.: Nucené vystéhovani, s. 261.
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V dnes$ni dobé¢ jsou Bory soucasti zemédélského podniku Zemas AG sidliciho ve vedlejsi obci
Viden. Obé¢ ptivodni obce se nachézely blize k méstu Velké Mezifi¢i, takze mezi lety 1949—

1960 spadaly pod okres velkomezifi¢sky.

6.1.1 Marie Zmeskalova a jeji rodina
Pani Marie Zmeskalov4, rodnym jménem Zikmundova, se narodila v roce 1960°° do
rodiny v Dolnich Borech. Vystudovala stiedni zemédélskou skolu v Bystfici nad Pernstejnem.
Po jejim ukonceni pokraovala na Vysokou Skolu zemé&délskou v Brn€ na obor agronom. Po
dokonceni studia nastoupila do JZD Pokrok Radostin nad Oslavou, pozd¢ji ptesla do ZP Ostrov,
a.s. (dfive JZD Ostrov nad Oslavou).

StéZejni osobou ve vypraveni je dédecek pamétnice, Bedfich Zikmund, ktery se narodil
v roce 1899°¢ a zemiel 1986. Zminé&n bude i jeji otec Oldfich narozeny roku 1926. Oldfich

Zikmund zemfel v roce 2014.

Pameétnice své vypraveni zacala uvedenim do hospodaiské situace rodiny. ,, U nds jsme
meéli asi 20 ha pudy a ted'ka na tom hospodarila rodina. Babicka, ta se musela o vSechny starat,
varit a podobné, takze ta na tom nedélala. Takze viastné délal starej déda, muj otec a jeho
sestra. 7 Babickou, ktera zastavala v hospodafstvi funkci hospodyné, byla Ludmila roz.
Kvapilova, za kterou se Bedfich ozenil v roce 1924.”® Ludmila byla dcerou rolnika rovnéz
z Dolnich Bort, prakticky z vedlejsi usedlosti. Lze tedy ptedpokladat, ze nevésta sinatkem
piinesla n¢jakou cast pudy, dobytek ¢i podobné. Rodina méla pied rokem 1945 nastalo také
pacholka a dévecku, takze dohromady na obdélavani cca 20 ha pudy bylo permanentné pét lidi.
, Kdyz prislo obdobi sklizne a polnich praci jako vybirani brambor, tak prisli sezonni

zaméstnanci. To uz byli rodiny, stali lidi, kteri chodili pomdhat. “*°

Bediich Zikmund mél spoustu sourozenct, ktefi ale vétSinou umieli v détském véku,

nebo se jiz mrtvi narodili. Dospélého v€ku se kromé Bedticha dozil jesté bratr FrantiSek (*1886)

95 Pamétnice se narodila sice az v roce 1960, kdy byla kolektivizace jiz na svém konci, ale i tak ma dostatek
informaci a vzpominek na obdobi pfed jejim narozenim ptfedanych rozhovory doma od prarodict, rodici a jinych
pribuznych.

% Moravsky zemsky archiv (dale jen MZA) v Bmné, fond E 67 — Sbirka matrik, &. sv. IV, ¢. kn. 15 636, Matrika
narozenych, Horni Bory, 1884-1913, s. 66. Dostupné online z: https://www.mza.cz/actapublica/
matrika/detail/10527?image=216000010-000253-003380-000000-015636-000000-00-B00783-00010.jp2 [cit. 10.
4.2023].

97 Rozhovor s Marii Zmeskalovou, rozenou Zikmundovou, v Ostrové nad Oslavou z 16. 11. 2022.

% MZA v Brng, fond E 67 — Sbirka matrik, &. sv. IIL, & kn. 15 641, Matrika oddanych, Horni Bory, 1884-1936, s.
58. Dostupné online z: https://www.mza.cz/actapublica/matrika/detail/10345?image=216000010-000253-
003380-000000-015641-000000-00-B01659-00010.jp2 [cit. 10. 4. 2023].

9 Rozhovor s Marii Zmeskalovou, roz. Zikmundovou, v Ostrové nad Oslavou z 16. 11. 2022.
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a sestra Franti§ka (*1891). Frantisek'% byl jako nejstarsi syn pfipravovan na to, Ze pfevezme
hospodafstvi, proto byl Bediich dan na studium. FrantiSek byl ale za prvni svétové valky
odvelen na ruskou frontu, kde zahynul a hospodafstvi se musel uyjmout mladsi z bratra. ,, Déda
mél jit z bardku pryc. Byl studovanej, dali ho na Skolu [...] A déda byl spis jako urednik, on
nebyl jako na délani na statku. Miij otec rikal, Ze pro dedu bylo osvobozeni, az on se sourozenci
dorostli. Proto délal taky starostu. [...] Ale v jakych letech ho délal, to si nepamatuju. “'°'.
Se 20 ha pudy pattili Zikmundovi ke stfednim az vétsim rolnikim, kteti méli vliv na chod Zivota
obce. Svéd¢i o tom fakt, Ze Bedfich Zikmund funkci starosty v Dolnich Borech skutecné
zastaval. V protokolu obecniho zastupitelstva je jako starosta poprvé podepsan 23. zaii 1938,1%
do t¢ doby dé¢lal vétSinou zapisovatele, s ¢imz pokracoval 1 po zvoleni starostou. Na konci druhé
svétové valky byl v dubnu 1945 Mistnim narodnim vyborem jednohlasné zvolen predsedou.
Ale o rok pozdéji v ervnu byl pfedsedou zvolen jiZ nékdo jiny. Pan Zikmund se schizi jesté
par let ucastnil a obcas jesté zapisoval zaznamy. Posledni konkrétni zminka o ném je z roku
1950, kdy byl zvolen Komisi MNV do finan¢ni komise. D4l se v zapisech nevyskytuje, coz byl
nejspis nasledek postupného ,,oistovani MNV od ,,vesnickych boha¢i*. Toto odstraniovani
z vybori bylo prohlaSeno ministerstvem vnitra za ukoncena nebo se jiz chylici k zadvéru

v listopadu 1952.'%

Bedfich Zikmund mél s manzelkou Ctyfi déti. Jedno z déti mélo opét zlistat na dome.
Tim se stal Oldfich, otec naratorky. ,, Otec byl nejmladsi, ale jeho bratr byl ucitel, jedna sestra
pracovala v kancelari a druha se provdala na jiny hospodarstvi. A tenkrat to nebylo jako ted,
Ze se v§echno rozdéluje mezi sourozence, ty polnosti se nemohly drobit. Tata musel sourozence

vyplatil a bylo hotovo. “!%*

6.1.2 Kolektivizace a pocatek JZD
V Cervnu 1952 jednim z bodi projedndvaném na schiizi MNV bylo plnéni dodavek
zemede€lct a odstranéni nedostatkd, psalo se zde: ,,Co se tyce dodavek u vétsiny drobnych

zemédeélcii plni dodavky dobie, ale u vétsich zemédélcii dodavka dosti vazne. “'%> Na vétsi

100 pamétnice mi sdélila, Ze si mysli, Ze se bratr jejiho dédecka jmenoval Josef. Ale pii studiu matrik a s¢itacich

operatti Dolnich Borti jsem naznala, Ze se muselo s nejvétsi pravdépodobnosti jednat o Frantiska. Josef a Josef
Stanislav se rodi¢tim Bedricha také narodili, ale prvni se dozil jen Ctyf let a druhy jednoho roku. Ostatni synové
rovnéz zemfeli.

101 Rozhovor s Marii Zmeskalovou, roz. Zikmundovou, v Ostrové nad Oslavou z 16. 11. 2022.

102 SOkA Zd'ar nad Sazavou, pobocka VM, fond: MNV Dolni Bory, inv. &. 1, Zdpisy rad, zastupitelstva a pléna
(1937-1954).

103 JECH, K.: Kolektivizace a vyhdnéni, s. 148.

104 Rozhovor s Marii Zmegkalovou, roz. Zikmundovou, v Ostrové nad Oslavou z 16. 11. 2022.

105 SOKA Zd'ar nad Sazavou, pobotka VM, fond: MNV Dolni Bory, inv. &. 1, Zdpisy rad, zastupitelstva a pléna
(1937—-1954).
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zemédélce byly jednoznacné kladeny vétsi pozadavky, které nebyli schopni splnit, presné tak,
jak to vyzadovala strana. , A nas deda byl taky zavienej, kvili tomu, zZe nedodrzoval
dodavky. “!°% vzpomina pani Zmeskalova. V jakém roce a na jak dlouho se mi ale nepodafilo
zjistit.

Na zacatku roku 1953 MNV Dolni Bory uc¢inilo Setfeni ve véci tipovani ,,vesnickych
bohaci®. Je zde zaznamenano dohromady devét sedlakt postupné podle mnozstvi vlastnénych
hektari. Na tfetim misté je: ,, Zikmund Bediich Dolni Bory ¢. 7 hospodari na vymeére 19,99 zem.
piidy. Zaméstnaval koc¢tho a sluzku do roku 1945. Jevi se jako vesnicky bohdc. “!°" Z tohoto
zapisu je patrné, Ze Zikmundovi po roce 1945 ztratili dvé pracovni sily. Po roce 1950 musela
upadnout obliba a vazenost dédecka pamétnice, nebot’ se jiz nespolupodilel na samosprave obce

a navic byl i vefejné oznacen jako ,,vesnicky bohac*.

,Zhruba v tom roce 1953 byla tendence zakladat druzstva. No a ty druzstva zakladali
lidi, kteri neméli skoro zZadny pole, nebo jen minimalni vymeéru. To byli prave ti, kteri chodili
pomdhat sedlakiim. “'°® V Dolnich i Hornich Borech tato tendence skute¢né byla. V kronice se
piSe, Ze pravé vroce 1953 byli vyst€éhovani vétsi sedlaci.'® V té dobé& se nékolik rolnikd
rozhodlo zaloZit prvni JZD. Pokus se viak nezdafil a pidu pievzaly Ceskoslovenské statni
statky. O tomto po¢inu mame 1 zaznam ve fondu obce ve formé zapist a ptihlasek do JZD z let
1952-1953. Tento soubor obsahuje zapis z ustavujici schiize z konce roku 1952 a clenské
prihlasky. Pfed samotnym prohldSenim bylo vzdy misto na vyplnéni jména, bydlisté, data
narozeni, povolani, vymeéru orné atd. Tyto udaje ale vétSinou nebyly ani vyplnény a dokument
obsahoval az vlastnoru¢ni podpis na samém konci prohlaseni. Prohlaseni znélo ,, Prihlasuji se
za clena Jednotného zemeédeélského druzstva v Dolnich Borech. Do druzstva vstupuji z vlastniho
presvédceni a s vedomim, zZe vystavba a rozvoj jednotnych zemédélskych druzstev je spravnou
cestou k budovdni Stastné a spokojené vesnice. Souhlasim s provedenim HTUP a prohlasuji

zaroven, ze budu radné plnit vsechny povinnosti, vyplyvajici ze stanov jeho provozniho radu a

196 Rozhovor s Marii Zmeskalovou, roz. Zikmundovou, v Ostrové nad Oslavou z 16. 11. 2022.

107 SOKA Zd'ar nad Sazavou, pobocka VM, fond: MNV Dolni Bory, inv. &. 1, Zdpisy rad, zastupitelstva a pléna
(1937-1954).

108 Rozhovor s Marii Zmegkalovou, roz. Zikmundovou, v Ostrové nad Oslavou z 16. 11. 2022.

109 Mysleno nejspi§ z obou vesnic, jak z Hornich, tak Dolnich Borii. Kronika obce Bory, s. 8, dostupna online z:
https://www.bory.cz/obec-bory/z-historie/kroniky-obce [cit. 11. 4. 2023]. Z Dolnich Bora byli vystéhovani ¢tyfi
lidé jiz v roce 1952, jeden Cloveék pak v roce 1953. V Hornich Borech se jednalo o tfi statkare, vSichni byli
vystéhovani v roce 1953. STINDL, M.: Nucené vystéhovani, s. 248-249.
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z usneseni valnych hromad, ¢&lenskych schizi a predstavenstva druzstva.“''® Archivné

dochovany jsou jen tyto ptihlasky z pokusu o zaloZeni.

Zalozeni JZD se povedlo az v roce 1957 nejprve v Dolnich Borech a o rok pozdé&ji i
v Hornich Borech.!!! V roce 1972 byla ob& JZD slouc¢ena do jednoho. Jeho prvnim predsedou
byl zvolen otec naratorky Oldfich Zikmund, ktery pied zvolenim do vedouci funkce piedsedy
zastaval praci agronoma, ale ptfedsedou byl uz v Dolnich Borech jesté¢ pied sloucenim, coz
miizeme zjistit naptiklad diky technické zpravé z 18. srpna 1971.''? V roce 1975 bylo k JZD
Bory pfipojeno JZD Sklené—Radenice a jako posledni se sloucilo s JZD Mostisté, a to v roce
1983. Zapis v kronice z roku 1973 ohledné zeméd¢€lstvi uvadi, Ze druZzstvo hospodafilo v tomto
roce na 698 ha zemédélské a 527 ha orné pady a zaméstnavalo 110 stalych pracovniki.
K 1. listopadu JZD ptevzalo jesté posledni hektary, celkem 21 ha, zemédélské pidy od
poslednich samostatn& hospodaticich rolnikii. Dohromady se jednalo o pét rolniki.!'® Oldtich
Zikmund byl ptedsedou jen do roku 1975. V tomto roce bylo ptipojeno JZD Sklené—Radenice.
Pamétnice si vybavuje, Ze ,, otec byl po slouceni s Radenicema sesazenej a nahrazen néjakou

Zenskou, kterd na to neméla vzdelani ani zkuSenosti, ale hlavné byla ve strané, a to se jim

hodilo. “'1*

Clenové JZD méli k uZivani mensi pozemky, zdhumenky, k vlastnimu hospodaieni.
Pamétnice vzpomind, Ze u nich se pouZzivalo oznaceni humna. Bedfich Zikmund mél 66 art
pudy, z toho 32 arti orné pidy a 17 ard zahrady v roce 1961. Oproti tomu o tfi roky diive se

jesté jednalo o 5 a pil ha, vétsinové se ale jednalo o lesni ptdu.!!>

Marie Zmeskalova nevi piesné, v jakém roce do druzstva rodina vstoupila. Pamatuje si,
ze k tomuto tématu dédecek vzdy opakoval, Ze ,, My museli vstoupit do druzstva z toho diivodu,
Ze bysme hospodareni sami nezvladli, museli bysme pole nechat lezet ladem, nebo se udrit k
smrti [...] Kdyz potom déda s tatou potiebovali udélat sezonni prace, jako treba sklidit obill,

tak ti nadenici, co k nim do té doby chodili, ted’ odmitali prijit. Rekli, Ze jsou v druzstvu, a tak

110 SOKA Zdar nad Sézavou, pobocka VM, fond: MNV Dolni Bory, inv. &. 14, Zdpisy a prihldsky do JZD (1952—
1953).

I Kronika obce Bory, s. 8, dostupna online z: https://www.bory.cz/obec-bory/z-historie/kroniky-obce [cit. 11. 4.
2023]. Obé& publikace o socialistickém zemé&délstvi na Zd’arsku pisi o zalozeni aZ v roce 1959. Srov. RIEGL, Jan:
0d IX. sjezdu KSC, s. 42; KRATOCHViL, Josef a kol.: Soucasnost socialistického zemeédélstvi, s. 23.

112 Ve zpravé je podpis predsedy JZD Dolni Bory Oldiicha Zikmunda. SOKA Zd'ar nad Sazavou, pobotka VM,
fond: MNV Dolni Bory, inv. & 10, HTUP sektor druz. JZD (1957-1958).

113 Kronika obce Bory, s. 19, 21, dostupna online z: https://www.bory.cz/obec-bory/z-historie/kroniky-obce [cit.
11.4.2023].

114 Rozhovor s Marii Zmegkalovou, roz. Zikmundovou, v Ostrové nad Oslavou z 16. 11. 2022.

115 SOKA Zd’ar nad Sazavou, pobocka VM, fond: MNV Dolni Bory, inv. &. 11, Evidence piidy (1963).
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nemuzou chodit pomdahat sedldkovi, i presto, Ze od nich za praci dostavali treba brambory. Ale
tim, jak byli v druzstvu, tak uz néjakou obZivu méli, takze jim odmitali chodit pomdhat. “''
Vzhledem k prostudovanym archivnim materidlim jsem se pokusila rok vstupu urcit. V
dokumentech HTUP sektor druz. JZD v seznamu drziteli JZD z let 1957-1958 je stru¢ny
z4znam o Bedfichu Zikmundovi — jméno, ¢&islo popisné a ¢islo pozemniho archu.!'” Nuceni
vstoupit byli tedy jesté v ten samy rok, co bylo druzstvo zalozeno. Pan Zikmund jako zeméd¢lec
oznaceny za ,,vesnického bohace* nezastaval zddnou vysokou funkci v JZD, i pfes jeho

vzdélani. ,, Dédecek byl v JZD uz jen rostlinarem. 118

Kdyz se druzstvo v Dolnich Borech zalozilo, tak nebylo samoziejmé jesté nic postaveno
a veskery dobytek byl ustijen po domech velkych sedlaki tak, jak bylo celorepublikové
zvykem. ,, U nds doma byli ustdjeny koné, u sousedu méli telata, u druhych sousedii se

spravovaly traktory, u Hdjkii byla prasata. No a jako prvni se postavil kravin. “'"°

Pamétnice si stoji za svym nazorem, ze kolektivizace zemédélstvi byla spravna véc
pokud uvazime, v jakém stavu bylo zdejsi zemédé€lstvi. ,, Neco se podarilo a néco ne, musime
to brat ze dvou pohledii. Ty lidi se dreli a i tak do toho druzstva nechtéli, ale museli, protoze
jim nikdo nechtél pomoct, sami to nezvladli. Bylo to ulehceni prdce. Ja jsem zastdance
kolektivizace, protoze kdyz jsem slysela, jak se nadreli a jak kdyz pak prisla mechanizace, tak
jaka to byla slava na dediné. Doba Sla dopredu, malej sedlak by si urcité nemohl koupit
kombajn. Néektery pozitiva ta kolektivizace méla. V ty dobé, jaky byly podminky, tak si myslim,
Ze to bylo dobry. Negativum pani ZmeSkalova spatfuje pfedevSim v zachézeni s majetkem,
ktery zemédélec do JZD vlozil. ,, Spatny bylo to, Ze nebyli zvyhodnéni ti, kteii predtim viastnili
hodné piidy, tak jak jsou dneska najmy. A nejhorsi bylo, Ze do druzstva slo vsechno, i lesy, a
druzstvo to pak tomu zemédélci tieba cely les vykacelo, postavilo z toho kravin a on Zadnou
nahradu nemél, to byly potom kiivdy. Ale z hlediska posunu, modernizace, to méla kolektivizace
preé. “ Marie Zmeskalova byla vychovavana predevsim v tom, ze se rodin€ ulehcila prace. ,, Jako
u nas zadna krivda nebyla, ja jsem byla vychovavana v tom duchu spis jakoze se jim ulehcilo. *
O tom, ze by byla rodina dotéena, protoze svym zplisobem pfiisla o majetek, se doma nikdy
nebavili. Pamétnice samoziejmé vidi a vnima 1 jina dal$i negativa, kterd s kolektivizaci pftisla,

ptedevsim ve zplsobu, jakym byla cela akce vedena. ,, Md to prosté svoje plusy a minusy. Kdyby

116 Rozhovor s Marii Zmeskalovou, roz. Zikmundovou, v Ostrové nad Oslavou z 16. 11.2022.

17 SOKA Zd4ar nad Sazavou, pobotka VM, fond: MNV Dolni Bory, inv. &. 10, HTUP sektor druz. JZD (1957—
1958).

118 Rozhovor s Marii Zmegkalovou, roz. Zikmundovou, v Ostrové nad Oslavou z 16. 11. 2022.

119 Rozhovor s Marii Zmegkalovou, roz. Zikmundovou, v Ostrové nad Oslavou z 16. 11. 2022.
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se nevrtali do nabozenstvi a nekadrovali lidi, tak to mohlo byt jesté do tedka, ale hold to brali
silou. [...] Néktery ty druzstva rozoraly ty meze a bylo to takovy drasticky viici prirode, ale u
nas (v Borech, pozn. autorky) se rozoralo par mezi a jinak to ziistalo. Ale tieba tady v Ostrove

Jje to cely rozorany, nikdo nad tim dopiedu nepiemejsiel. “'*°

Naratorka nezménila rodinné zaméieni a pokraovala v ném, nejdiive studiem, pak
nastupem do JZD. VétSinu svého Zivota pamétnice pracovala v zemeédélském druzstvu jiz po
revoluci a jen zlomek za zfizeni JZD. Po revoluci se pamétnice vénovala zemédélskym
restitucim, béhem kterych Casto nardzela na problematiku kolektivizace. Béhem feSeni si
nemalo lidi chtélo ptivlastnit pidu, kterou podle nich vlastnili od vstupu do JZD, ale ta pravem

patiila roding, jiz byla ptida zabavena po nuceném vystéhovani.!?!

6.2 Knézeves a Radostin nad Oslavou — Milan a BoZena Valentovi
Tato podkapitola bude zamétena predevSsim na rodinu Valentovu. Rozhovor probihal
s manzelskou dvojici jako skupinovy rozhovor. Pani BoZena Valentovd, roz. Kadlecova,
pochdzela z rodiny jen s mensi vymeérou polnosti a nastésti pro n¢ neméli zadné vétsi problémy
jako tomu bylo u rodiny jejiho manZzela. Par se vzal na zac¢atku roku 1960, kdy tatinek Milana

Valenty, Jaroslav, odsouzeny a vystéhovany ,.kulak®, jesté zil.

Obé¢ vesnice ze spravniho hlediska mezi lety 1949-1960 spadaly pod okres Velké
Mezifi¢i. Z Radostina nad Oslavou byly vystéhovany pouze dvé usedlosti z celkovych 137. Ve
vedlej§i KnéZevsi byla situace diametrdlné jind, kdyZz si uvédomime, Ze zde bylo oproti
Radostinu o vice jak polovinu dom{i méng, celkem 52.!%? Z tohoto po&tu bylo vystéhovano 5

usedlosti. Dnes Zije v Radostiné nad Oslavou 926 obyvatel a v Knézevsi 151.!%3

6.2.1 Mensi zemédélci z Radostina nad Oslavou
BoZena Valentova se narodila roku 1941 do rodiny s mens$im hospodaistvim
v Radostin€ nad Oslavou. Rodina Kadlecova méla zhruba 6 hektarti vlastnich plus 4 hektary

v prondgjmu. Na praci na poli méli dva voly, to vypovidd 1 o tom, Ze rodina spadala do

120 Rozhovor s Marii Zmeskalovou, roz. Zikmundovou, v Ostrové nad Oslavou z 9. 12. 2022.

121 Rodiny, které po nuceném vystéhovani pfisly o pdu (ptida tedy pfipadla statu), mohly v rdmci restituénich
fizeni zazadat Pozemkovy Ufad o jeji navraceni, protoze jejich puda byla vyvlastnéna a v této dobé prakticky
nebyla jejich. Vsichni vlastnici pidy se méli do uréitého data ptihlasit o své naroky u podniku, ktery padu
obhospodatioval. Poté jim byly spocitany majetkové podily dle jejich vlozeného majetku (zivého i mrtvého
inventafe). U pracujicich v JZD byl spoéitan podil i za odpracované roky. Ti, ktefi chtéli jit sami hospodafit poté
pozadali o vraceni pidy pfimo podnik. Ostatnim byly sepsany najemni smlouvy.

122 STINDL, M.: Nucené vystéhovani, s. 261.

123 Jdaje z roku 2022. Dostupné online z: https://www.czso.cz/documents/10180/165603907/1300722203.pdf/
de05fcca-74d5-40b6-bfa0-6a9825¢cfe369?version=1.1 [cit. 15. 4. 2023].
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kolem 6 hektaru jsme méli. To v tom bylo ale viechno, pole, louky, lese. A jesté 4 hektary jsme
meéli v najmu. Kluci (bratii pamétnice pozn. autorky) se oZenili pryc¢ a nikdo to nechtél délat,
tak jsme byli radi, Ze se to dalo do druzstva, bylo kolem toho totiz hodné prace. Ja jsem od 15
let kolem toho délala (v JZD, pozn. autorky). Déda, jako miyj tatinek, povidal, kdepak nebudes
Studovat nikde, protoZe musis tady za nas, musi tady nékdo byt Pani Valentovéd tak
vystudovala obecnou skolu pfimo v Radostiné a po jejim vychozeni se hned musela podilet na
chodu hospodafstvi a jakmile se v Radostin€ zalozilo JZD, tak zacala pracovat tam. ,,Jd jsem
byla v kraviné 17 let a potom 15 rokii na poli v rostlinnym. Tady v Radostiné byla kolektivizace
uz od mych 15 let.“!?* V Radosting bylo JZD zalozeno roku 1956 a rodina Kadlecova do ngj
vlozila vnos o velikosti 7, 65 ha orné pidy, n€kolika prasat, dvou byckl, dvou krav a jedné

jalovice.'??

6.2.2 Rodina Valentova

Milan Valenta pochazi ze sousedni mensi vesnice Knézeves, kde se v roce 1937 narodil
do rodiny velkého sedlaka Jaroslava Valenty. Rodina Valentova zastadvala n€kdy od 18. stoleti
dédi¢nou funkci rychtafe na vesnici do zrudeni této funkce v roce 1848.!26 Statek se nachizel
na byvalé rychts, ktera stoji v centru navsi a je historicky cennou pamatkou.'?’ Cely nas
rozhovor se zamétoval prevazné na odsouzeného tatinka pamétnika. Jaroslav Valenta se narodil
roku 1899 a ozenil se s Marii Blahovou roku 1932.'® V tom samém roce se Jaroslav ujal
hospodaistvi po rodi¢ich, které v té dobé melo vyméru 68 ha. Predtim jeden rok studoval
vysokou skolu zemé&dé€lskou v Brné, kterou ale nedokoncil. Pied druhou svétovou valkou byl
lenem agrarni strany, hned po vélce vstoupil do KSC, ale na prelomu let 1949 a 1950 byl

vyloucen jako velky zemédélec.!'?’

Manzelé Jaroslav a Marie méli dohromady Ctyfti déti, sourozence piiblizuje pan Valenta.
,,Sestra Marie, ta jesté Zije tady v Radostine, ty bylo ted’ka 90 rokii myslim. Jaroslav ten zemrel

uz pred néjakou dobou a Pepik ten zemrel tedka, neni to dlouho.* Stejné jako pani BoZena

124 Rozhovor s manzeli Valentovymi, v Radosting nad Oslavou z 18. 3. 2023.

125 SOKA Zd’4r nad Sazavou, fond: JZD Radostin nad Oslavou, Clenské piinosy Zivého inventdre.

126 Kdy ptesné tato funkce na rodinu pfesla se mi zatim bohuZel nepodafilo zjistit.

127 Dnes rychta chatrd, o situaci se budu jesté zmitiovat. Odkaz na rychtu v databazi pamatkového katalogu,
dostupny online z: https://pamatkovykatalog.cz/venkovska-usedlost-696834 [cit. 15. 4. 2023].

128 Marie Blahova byla sestra mého d&decka. MZA v Brng, fond E 67 — Sbirka matrik, ¢. sv. V, ¢. kn. 16 125,
Matrika narozenych, Radostin, 1861-1899, s.139. Dostupné online z: https://www.mza.cz/actapublica/
matrika/detail/6940?image=216000010-000253-003380-000000-016125-000000-00-B07636-00010.jp2 [cit. 15.
4.2023].
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Milan vychodil obecnou skolu v Radosting. ,, Kdyz ja jsem vysel Skolu v Radostiné, tak ja jsem
musel jit na uceni do Trinca, nesmél jsem ziistat doma, vyhnali mé do Trinca na uceni, tam do
huti no. “ Naréator si piesn¢ nepamatoval kolik rodina zaméstnavala stalych pracovnich sil a na
jakou konkrétné préci. ,, Vite ja si pamatuju, takovej stalej tam byl, pan Dolezal. [...] A na
sezonu si sehnal vzdycky néjaky lidi (tatinek Jaroslav, pozn. autorky). Jenze ja jsem byl takovej
malej a ¢lovék uz si to tak nepamatuje. “'*° Do roku 1945 zaméstnaval Jaroslav Valenta az pét
stalych pracovnich sil, dva koci, dvé sluzebné a n¢kdy i pasaka. Az v roce 1954 byl narator
uvolnén z prace v hutich a mohl se vratit na hospodaistvi poméhat rodi¢tim."3! |, 4 tam odsud

mé povolali zpatky, musel jsem jit domii, abych na tom délal. ‘'3

6.2.2 Kolektivizace v Knézevsi

, To vis, to bylo tak, nékdo nechtél jit do druzstva nebo neco a byly z toho takovy
problémy. Prvné tam v Knezovsi byli myslim dva takovi. A néktery tam sli prosté dobrovolne,
aby je nezavreli, tak to dali dobrovolné tu piidu. “'** V Knézevsi bylo JZD zaloZeno brzy, jiz
v roce 1952, jednalo se ale o druzstvo 1. typu, dlouho nevydrzelo a rozpadlo se hned nasledujici
rok."** V letech 1952 az 1953 byly vystéhovany ¢&tyfi usedlosti. Prvni byli manzele Blahovi,
druzi nejvétsi sedlaci ve vesnici, vlastnili 43 ha pldy, s trestem jim byl uloZen 1 zdkaz pobytu.
Nésledovali manzelé Vojtéchovi s necelymi 26 ha. DalSimi vystéhovanymi byli Slamovi
s pouhymi 7 ha ptdy, o Josefu Sldmovi jsem v préci jiZ psala, rozsudek o propadnuti jméni a
zékazu pobytu byl nakonec zruSen a on se stal prvnim predsedou obnoveného JZD roku 1957.1%
Poslednim vysté¢hovanym v tomto obdobi byl Josef Krej¢i s 30 ha pady. V ptipadech manzelt
byl rozsudek prvné ud€len muzi, manzelka byla odsouzena v pribéhu nésledujicich mésict.
Kromé nuceného vystéhovani zemédé€lci ztratili obCanské prava na nékolik let, propadlo jim
veskeré jméni, museli zaplatit pokutu i v nékolika desitkach tisic K¢s a muZi byli odsouzeni do

vézeni piedtim, nez mohli jit za zbytkem rodiny na vystéhovany statni statek.'*

Mensim samostatné hospodaricim rolnikim byly pfidélovany polnosti vyst€hovanych,
coz nezvladali obdélavat. Neschopnost se umocnila v roce 1955, kdy byl vystéhovan majitel

rychty Jaroslav Valenta, a tak v KnéZevsi vznikl statni statek. ,, Potom to byly statky, to nebylo

130 Rozhovor s manzeli Valentovymi, v Radosting nad Oslavou z 18. 3. 2023.

131 SOKA Zd4r nad Sazavou, pobotka VM, fond: LSVM, zn. T 87/55, trestni spis, Protokol o vyslechu.

132 Rozhovor s manzeli Valentovymi, v Radosting nad Oslavou z 18. 3. 2023.

133 Tamtéz.

134 RIEGL, Jan: Od IX. sjezdu KSC, s. 56.

135 SOKA Zd’4r nad Sazavou, fond: JZD Radostin nad Oslavou, Vnosy do JZD Knézeves; SOKA Zd’ar nad Sazavou,
pobocka VM, fond: JZD Knézeves, Soupis evidence clenii (1957).

136 STINDL, M.: Nucené vystéhovani, s. 245-254.
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druzstvo, tady z tech velkejch byl statek (v hospodaftstvich po vystéhovanych sedlacich, pozn.
autorky). Asi 5 nebo 6 barakii to bylo. Z téech malejch, co tam zbylo, bylo pak druzstvo. [...]
Tatinka potom zavreli a pudu dali obci, oni na to nikoho neméli, tak potom ja jsem musel jit,
abych na tom delal“ Milan Valenta tedy do roku 1954 pracoval v hutich v Ttinci, vratil se do
Knézevse a jesté pomahal rodi¢lim spolu se sestrou, ktera byla také uvolnéna ze zaméstnani, do
té doby pracovala jako Ufednice ve Velkém Mezifi¢i. Z této doby si narator tatinka ale jiz moc
nepamatuje. ,, Oni ho potom zavreli, predtim jsem ja byl v tom Trinci na uceni, a pak jsem s nim
tolik do styku neprisel. Pak byl dva roky na Borech (ve véznici v Plzni, pozn. autorky), zakdzali

mu pobyt, bydlel v Pribyslavi, nesmél chodit ani dom. “137

6.2.3 Proces s Jaroslavem Valentou

Jaroslav Valenta nemél problém plnit rostlinné dodavky, ty kolikrat plnit i nad
100 000 K&s za nedodani mléka.'3® Nasledujici rok byl za nedovoleny prodej dieva odsouzen
ke tfem meésicaim vézeni. Ve vykonu trestu byl od 28. 2. do 3. 5. 1953, zbytek mu byl
amnestovan.'’® Pozadavek na propadnuti jméni komise pro Upravu rodinnych pomérii
odsouzenych venkovskych bohacu vyslovila jiz v srpnu 1953. Jaroslav Valenta byl ptivodné
souzen v roce 1955 u Lidového soudu Velké Mezifi¢i, kam se dostal pro podezieni z ohroZeni
jednotného hospodaiského planu podle §136 trestniho zakona. Dopustit se mél toho, Ze Spatnym
hospodatenim nebyl schopny plnit zivo¢isné dodavky v oblasti masa, vajec a mléka. Pti Setfeni
bylo zjisténo, ze hospodaistvi neptizpisobil jednotnému hospodarskému planu a u dobytka
nema dodrZeny planované stavy, takze nemohl byt schopny plnit zivo¢isné dodavky v oblasti
masa, vajec a mléka.!'*" Z naseho pohledu je situace zcela pochopitelnd, nebot’ zemédélec po
predeslych pokutach nemél finan¢ni prostfedky pro koupi dal§iho zvifectva a pokud splnil
rostlinné dodavky, tak pro n&j nemé¢l ani dostatek krmiva. Na zavér svého vyslechu sam Jaroslav
Valenta dodava: ,, ... chtél dodati, Ze jsem se snazil vidy predepsané dodavky splniti a co jsem
mél a mohl to jsem dodal. V rostlinné vyrobé jsem dodaval vse na 100 %, a proto mné neziistala

doma dostatecna krmivova zdkladna... “'*! Podle etfeni a zkousce dojivosti krav bylo zjisténo,

ze zadrzuje n€kolik litrh mléka pro vlastni spotfebu a navic vlastni 1 kozy, jejichz mléko si

137 Rozhovor s manzeli Valentovymi, v Radosting nad Oslavou z 18. 3. 2023.

138 SOKA Zd'ar nad Sazavou, pobotka VM, fond: Okresni narodni vybor Velké Meziti&i, inv. &. 89, kn. &. 12,
Rejstrik prestupkaii.

139 SOKA Zdar nad Sazavou, pobocka VM, fond: ONV Velké Meziti¢i, inv. &. 90, kn. &. 13, Rejstiik prestupkai.
140 SOKA Zd'ar nad Sazavou, pobocka VM, fond: LSVM, zn. T 87/55, trestni spis, Navrh na zahdjeni vySetiovani.
141 SOKA Zdar nad Sazavou, poboka VM, fond: LSVM, zn. T 87/55, trestni spis, Protokol o vyslechu.
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nechava.'* Nejmladsi syn Josef byl totiz t&lesné slab, jak dokazuje piiloZzena lékaiska zprava a
bylo mu doporuceno 1é€eni, které si ale rodina nemohla dovolit, proto si mléko ponechavali,
ale m¢lo se jednat jen o jeden litr denné. Nutno podotknout, Ze stroje hospodaistvi zabrany
nebyly, ale pfi velikosti 49 ha plidy a pracovni sily 4 lidi, musela byt mira prace netnosna, i
kdyz pii vyslechu pan Valenta tvrdil, ze ,, Prdce v mojim hospodarstvi zvliadame tim, Ze
pracujeme i v nedéli a od noci do noci, doposud jsme prdci jesté zvladali. “'** V hospodafstvi
jesté vypomahali rodi¢e manzelky, ale byli jiz stafi a zastali jen lehkou praci, ne praci na poli
apod. Sam Jaroslav Valenta nebyl pfi vySetfovani nejmladsi, trpél rozedmou plic a prace pro
n¢j byla naro¢na. Trestni spis obsahuje i1 protokol o vyslechu svédki, v kterém Valenta nebyl
nikterak zv14§t& oderiiovan.'* Naopak tomu je ve zpravé o povésti, kde je vylicen jako typicky
vykofistujici ,,vesnicky boha¢“.'*> Lidovy soud ve Velkém Meziti¢i 14. ¢ervna 1955 potvrdil
trestny ¢in podle §136 a uznal Jaroslava Valentu vinnym, ale rozsudek nebyl pfisny, sestaval

z odnéti svobody na dobu 4 mésicti a penézité pokuty 2 000 K¢&s.!46

Bohuzel tento rozsudek nebyl finalni. ,, Oni se prosté rozhodli, Ze tatinka zlikvidujou a
neslo proti tomu nic délat. Zadny vistupky z nasi strany, to neexistovalo, nedali mu na vybér.
vzpomina Milan Valenta.'*” Na rozsudek lidového soudu Velké Meziii¢i podala odvolani
okresni prokuratura ve Velkém Mezifici. Jeji zavér byl takovy, Ze rozsudek byl nepfimérené
nizky nebezpecnosti Jaroslava Valenty, nebot’ mél veskeré piredpoklady ke splnéni dodavek,
ale nesnazil se o to.!*8 Kviili odvolani okresniho prokuratora byl otec naratora krajskym soudem
24. srpna té¢hoz roku v Jihlavé odsouzen za trestny ¢in sabotaze podle §85 odstavce 1 trestniho
zékona. Rozsudek byl rapidné zvysen oproti tomu od lidového soudu. Odnéti svobody bylo

zvySeno na 2 a pul roku, byla mu odnata obcanskd prava, propadlo mu veskeré jméni ve

prospéch statu a byl mu navzdy zakazan pobyt v okrese Velké Mezifiéi.!+

Jak jsem jiz psala, Jaroslav Valenta byl ve vykonu trestu ve véznici v Plzni. Zbytku
rodiny se rozsudek netykal a vSichni mohli ztstat zit v Knézevsi. V roce 1957 musel narator

odejit na vojnu do Kroméftize, pak se vratil zpatky za maminkou do KnéZevse. V roce 1960 se

142 SOKA Zd’ar nad Sazavou, pobocka VM, fond: LSVM, zn. T 87/55, trestni spis, Navrh na zahdjeni vySetiovéni.
143 SOKA Zd4r nad Sazavou, pobotka VM, fond: LSVM, zn. T 87/55, trestni spis, Protokol o vyslechu.

144 SOKA Zdar nad Sazavou, pobocka VM, fond: LSVM, zn. T 87/55, trestni spis, Protokol o vyslechu svédkii.
145 M&l se napf-. $patné chovat k zaméstnanctim. SOkA Zd’ar nad Sazavou, pobocka VM, fond: LSVM, zn. T 87/55,
trestni spis, Zprdva o povesti.

146 SOKA Zd’ar nad Sazavou, pobocka VM, fond: LSVM, zn. T 87/55, trestni spis, Rozsudek.

147 Rozhovor s manzeli Valentovymi, v Radostin& nad Oslavou z 18. 3. 2023.

rozsudku lédového soudu ve Velkém Meziricl.
149 SOKA Zd4r nad Sazavou, pobocka VM, fond: OPVM, zn. Pt 82/55, Rozsudek krajského soudu v Jihlavé.
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ozenil s Bozenou Kadlecovou a odstéhoval se za ni na dim do Radostina, ale stale dochazel
pracovat na statni statek do Knézevse az do roku 1976 kdy byl statni statek zruseny a on zacal
pracovat v JZD Radostin. ,, Maminka zustala na bardku sama, jen brdacha Jaroslav byl na
vejménku. Co tatinka vystéhovali, tak se ji hodné zhorsilo zdravi, oslepla a uz nemohla
pracovat. Kdyz uz byl tatinek po smrti, tak jednou prikladala do plyndku, (plynovych kamen,
pozn. autorky), ale jak nevidéla, tak tam udélala néco Spatné, bouchlo to a ona skoncila

v nemocnici. Po dvou mésicich tam zemiela. “'>°

Dcera Marie zadala hned v roce 1955 u prezidenta republiky o milost pro nemocného
tatinka, ale zadosti vyhovéno nebylo.!>! Jaroslav Valenta byl z vézeni propustén 2. prosince
1957, zbytek trestu mu byl amnestovan'>? a zacal bydlet v Piibyslavi, kde pracoval na statnim
statku. Druhé Zadosti od dcery Marie bylo jiz naopak po propusténi tatinka z vézeni vyhovéno.
Zadost se tykala toho, aby se tatinek mohl Gcastnit jeji svatby v lednu roku 1958 a jednu noc
piespat v KnéZevsi.!> Poté Jaroslav Valenta ob¢as do KnéZevse na navstévu mohl, ale nikdy
se nesm¢l zdrzet pies noc. ,, To on nékdy prisel do Knezovse. Ale byl tady policajt, prvné to
zacal hlidat, a tak tatinek mohl jen na chvilu. Ale pak uz byl hodné nemocnej a brzo zemrel. *
V druhé poloving roku 1959 byl kviili nemoci Jaroslav Valenta hospitalizovany v nemocnici.
Na zacatku roku 1960 zaZadal o milost ve véci zruSeni zdkazu pobytu v Knézevsi. Jak Setteni
probihalo a dopadlo se mi v archivnich dokumentech nepodaftilo dohledat, ale Jaroslav Valenta
se do Knézevse jiz nevratil. ,, Po zbytek Zivota ziistal v Pribyslavi, mohl chodit na navstevy, ale
bydleni to mu nikdy nepovolili, pies noc to hlidali, tak to uz musel bejt zpatky tam. “'>* Jaroslav

Valenta zemfel v roce 1961.

6.2.4 Spole¢ny Zivot v Radosting a restituce
Na svatbu sestry naratora na zac¢atku roku 1959 Jaroslav Valenta povolenku zacastnit se
dostal, ale o rok pozd¢ji, kdyzZ si bral Milan Valenta Bozenu Kadlecovou povoleni nedostal.
., Ani nemohl jit tatinek na svatbu, nic. To jesté prekdzeli v noci. “'> Tady vyvstava otazka, jestli

se svatby neucastnil spise kviili Spatnému zdravotnimu stavu.

150 Rozhovor s manzeli Valentovymi, v Radosting nad Oslavou z 18. 3. 2023.

lidového soudu ve Velkém Mezirici.
154 Rozhovor s manZeli Valentovymi, v Radostin& nad Oslavou z 18. 3. 2023.
155 Tamtéz.
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Jak jsem zminovala narator pracoval na statnim statku az do roku 1976, kdy byl statek
zruseny. ,,Ja si pamatuju, kdyz jsme zacali ve statku délat, tak jsme délali za 2,60 na hodinu.
To si pamatuju dobre a budu pamatovat furt. “ Po zbytek zivota Milan Valenta pracoval v JZD
v Radosting az do roku 1998. V druzstvu jezdil jen s traktorem a d¢€lal postiiky. V praci se nikdy
necitil, Ze by na néj bylo pohlizeno jinak kvili tomu, Ze byl syn , kulaka®. Ted’ po tolika letech
tvrdi, Ze celé udalosti v 50. letech bral, tak jak byly. ,, Clovék s tim stejné nic nenadélal, tehdy
z toho soukromeéceni nic stejné nebylo, musels dodavat, dodavky byly a vsechno mozny, nedalo
se to utahnout, stupiiovali to. V Knezovsi ti prohlidli vsechno jestli nemas tamhle nékde dva
litry mlika. Nesméls nic doma met.“ V Radostiné u Kadlecti dodavky také museli plnit.
., Zabavovali nam véci, i mak treba vzali. A jednu svinu, co jsme méli. “ Oba pamétnici se shodli
na tom, ze zalezelo na vedeni v obci. ,, Zdlezelo taky, kdo byl ve vedeni té vesnice. Tady oni to

potom zjistili nékde na obci v Knézovsi, kdo to podepsal, aby ho vystéhovali. V Radostiné odsun

tak velky nebyl. « ¢

Po revoluci v roce 1989 byla rodin€ rychta vracena v restituci. ,, Ta chalupa, to méli
pamatkari. Nikdo kolem té rychty nesmél nic délat. Napred tam snad chtéli udélat néjaky
bydleni, a pak z toho seslo. Mél to pamatkovej urad, takze by se to muselo délat vsechno podle
nich nebo néco a tak to zustalo tak. My jsme to dali pryc. To se nedalo ta rychta spravovat,
protoze kdyz sis tam nékoho pozval, tak kazdej mluvil.“ Rodina byla rada, ze se jim do
vlastnictvi vréatila jejich stard rychta, ale vzhledem k tomu, Ze se jedna o pamatku, tak by
veskeré opravy a béh budovy staly jesté vice penéz, takze radost rychle vystiidala otdzka, jak
by rychtu mohli spravovat. Situaci ptiblizuje pani Valentova ,, Oni t7i si to vzali, Pepik, Jara a
Milan, Mana se do toho neméla, ta s néma do toho nechcela jit. A nas Pavel (syn, pozn. autorky)
byl na viechnu prdacu sam, jak se Milanek utopil.“'>’ ManZzelé Valentovy piisli tragickou
nehodou o jednoho ze svych synti a pocet rodinnych piislusnikli na praci kolem byvalé rychty

nestadil.

Celkové manzelé neméli hladky prib¢h Zivota. Rodiné Milana Valenty bylo zabrano
hospodafistvi, na které rodina zila minimalné po vice jak 150 let. Jaroslava Valentu, jeho tatinka,
vystéhovali pry¢€ a jiz pred tim ho vidal malo, kviili trestiim vézeni za nedodavky. Nedlouho po
skonceni trestu vézeni v Plzni pak Jaroslav Valenta umird. Jeho manzelka pfichazi o Zivot

nest’astnou ndhodou, jako pozdéji jeji vnuk. Rodina se nakonec rozhodla rychtu v Knézevsi

156 Tamtéz.
157 Tamtéz.
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prodat, finan¢né se nedala udrzet. Bohuzel hospodaistvi prodali clovéku, kterému také dosli

finance ¢i je pouze oklamal.'*® Nyni jiz v kontaktu n&kolik let nejsou.

Vzhledem k tomu, Ze oba pamétnici, jak Milan Valenta, tak Bozena Valentova, zazili
dobu, kdy kolektivizace zemédélstvi v jejich obci zacala, maji moznost alesponi trochu
srovnavat s tim, jak se jim Zilo poté, co oba zacali pracovat v JZD, potazmo statnim statku. Pred
vstupem musela cela rodina doslova dfit od rana do vecera, nezazili odpoCinku. Proto se
v pfipad€ rodiny Kadlecovych vSem ulevilo, kdyz do JZD vstoupili, nebylo tam tolik prace a
nebyla tak narocné. Bylo to tedy podobné jako v ptipad¢ Zikmundii v Borech, kde by se rodina
udrela, aby plnila dodavky. Milanu Valentovi se také ulevilo, 1 kdyZ ptiSel o moZnost podilet

se na rodinném hospodafstvi.

6.3 Obyctov — Anna Judova
Rozhovor s pani Annou Judovou byl nejdelsi a nejobsahlejsi. Pamétnice se narodila
v roce 1935 a i pres vyssi vék si vybavuje spoustu udalosti ze svého Zivota.'>® Vesnice Oby¢tov
lezi na Gizemi, které po celou dobu spada do okresu Zd’ar nad Sazavou a je znama svou Santiniho

stavbou kostela Navstiveni Panny Marie s pidorysem zelvy. V roce 1950 zde zilo 423

obyvatel.!®* Nyni v Obyétove bydli 434 lidi.'®!

JZD v Obyc¢tove bylo od roku 1974 slouceno s druzstvy z okolnich vesnic — Ostrov nad
Oslavou, Vatin a Sazomin pod ndzvem Pokrok. Dalsi slou€eni pfislo s JZD Oslava se sidlem
v Radostin€ nad Oslavou, které obhospodarovalo obce Knézeves, Pavlov, Znetinek a Krasnéves
vroce 1978.'%2 Takto sloucena JZD fungovala az do roku 1999, kdy vznikl samostatny

zem&delsky podnik Ostrov, a.s. a ZERAS a.s. Radostin nad Oslavou.

158 V budové byvalé rychty ma udajné plisobit Muzeum Horniho Pooslavi, v které méa byt knihovna s regionalni
literaturou a dokonce i archiv. Pfed dvéma lety jsem n¢kolikrat psala na uvedeny email, méla jsem zajem o
navstévu badatelny, nikdo se mi ale zpatky neozval. V kontaktu jsem byla s historikem Jaroslavem Sadilkem, ktery
mi vysvétlit, ze muzeum jako takové nikdy neexistovalo a existovat nebude. Jedna se jen o zpisob, jak novy majitel
ziskava penize od sponzorti.

159 Pamétnice ma kolem sebe rodinu, ktera ji pe¢livé vénuje sviij ¢as a Casto se ji na Zivot vyptava. Myslim si, ze
je to hlavni diivod, diky kterému mi byla schopna toho tolik sdélit, svym zpiisobem je na to zvykla. Vypravéla
sama, mluvila v kuse i n¢kolik minut, aniz bych ji musela pobizet. Dozvédéla jsem se od ni i n¢kolik vzpominek
z konce valky, které jsem do prace ale nezafadila.

160 Poget domtl se mi bohuzel nepodafilo zjistit, ale roku 1930 zde bylo 86 budov. PAVLICEK, Jiii: Dé&jiny obce
Obyctov. 13.7.2008 Zehnani praporii obce a SDH : 1. sraz roddkii obce Obyctov : 120 let zalozeni sboru SDH.
Obyctov 2008, s. 440.

161 Udaje z roku 2022. Dostupné online z: https://www.czso.cz/documents/10180/165603907/1300722203.pdf/
de05fcca-74d5-40b6-bfa0-6a9825¢cfe369?version=1.1 [cit. 15. 4. 2023].

162 RIEGL, Jan: Od IX. sjezdu KSC, s. 55-57; KRATOCHVIL, Josef a kol.: Soucasnost socialistického
zemédeélstvi, s. 36.
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6.3.1 Dcera posledniho mlynate v Obyc¢tove a vstup do JZD
Naratorka se narodila do rodiny posledniho mlynatre v Obyc¢tové Karla Kmenta (1896—
1949). Mohlo by se zdat, Ze pamétnice tedy nespada do uplné typického zemédelského zadzemi,
které jsem si urcila jako podminku pro vybér pamétnikd, ale k mlynu patfilo i pomérné velké
hospodafstvi, o néz se rodina starala. A jak piSinas. 17, za mozného ,.kulaka* byly povazovany
1 osoby, které provozovaly zivnost. V pribéhu rozhovoru jsem navic zjistila, Ze stryc pamétnice

byl Jan Padalik, jediny vystéhovany ,,vesnicky boha¢* z Oby¢tova.'®?

Pamétnice zacala s tim, jak u nich situace v hospodaistvi vypadala. ,, Byl tady mlyn,
lisoval se na ném Inény olej a taky u toho byla pila. Na tu maminka dostala vénem sto tisic a za
né tatinek koupil katr, kterej stal rovnejch sto tisic. [...] Jak velky hospodarstvi jsme méli to uz

o

si nevzpomenu, ale ne zas moc veliky. Asi tak 13 hektarii.“'** V literatufe jsem se zjistila, ze

hektartt méli o néco malo vice, celkem 18.'%

., Meéli jsme tFi koné, ale patndct prasat, Sest krav
aitelata.“ Ve svém dusledku tedy rodina patiila jiz k vétsSim sedldkim, kterym se pied druhou
svétovou valkou i1 velmi dafilo. Tatinek pamétnice byl pokrokovy a vzdélany ¢lovek, na mlyné

ziidil i elekt¥inu. ,, Méli jsme svou elektiinu, jak §la voda, tak bylo viady svétlo. 1%

Tatinek Karel Kment si vzal Annu Padalikovou. Na Skolu chodila pamétnice az do

%
cwwvr

dochézela, tak ji radsi platil $kolné ve Zd'ate. Ve $kole ale ¢asto chybéla, musela hodn& pomahat
na hospodarstvi doma. Karel Kment nédhle zemiel v roce 1949 a mlada vdova Anna zlstala na
mlynu sama se tfemi détmi, jednim synem — Karlem a dvéma dcerami — Annou a Marii. ,, Do
toho byl jeste bratr Karel (narozeny 1933, pozn. autorky) na vojné, muzskej tak nebyl Zadnej.
Hodné nam pomahali takovi dva staii dedousci, tady nahore z kopce, tak jsme se hodné dreli,
pomahali mi s konma. “ Détstvi a dospivani méla Anna Judova naro¢né. ,, Zkusila jsem hrozne,
to se neda povidat. Nedostali jsme ani listky na jidlo, nic proste. Jen od teticky ze Sklenyho jsme
obcas dostali trochu mouky, z toho jsme pekli, protoze jsme neméli listky na chleba, nebylo nic,
byla bida.“'" Pamétnice byla v détském véku nepostradatelnou pracovni silou. Na spravu

vSech povinnosti po smrti otce byla pouze ona s maminkou, sestrou a po dokonceni vojny se

163 Jan Padalik byl bratr maminky pamétnice. Stejné jako Jaroslav Valenta vlastnil 49 hektarl piidy. Rozsudek

vynesl Okresni soud ve Zd’afe nad Sazavou jiz v roce 1952. Jan Padalik stravil ve vézeni 18 mésicti a byl mu
zakazan pobyt v okrese navzdy. Rodina (manzelka, syn, sestra a stard maminka) byla vystéhovana v lednu 1953
na statni statek v Jeclové, okr. Jihlava. KRESADLO, Vit: Zikazy pobytu ulozené, s. 123.

164 Rozhovor s Annou Judovou, roz. Kmentovou, v Oby&tové z 21. bfezna 2023.

165 MAKOVSKY, Vladimir: Pod Babdkem byval mlyn. Obyctov — Sklené. 1462—1997. Sklené nad Oslavou 1997,
s. 39.

166 Rozhovor s Annou Judovou, roz. Kmentovou, v Oby¢tové z 21. biezna 2023.

167 Tamtéz.
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k Zendm pridal bratr. Nastésti jim vypomahali zminéni dva star$i pani a jeSt¢ s nimi Zila
babic¢ka,'®® maminka zemftelého otce. ,, Méla jsem takovou hodnou babicku, ona za mé obirala
potajmu brambory, aby se sla taky chvili prolitnout s déckama.“ Moc volného cCasu si

pamétnice neuzila, proto se ji ohromné ulevilo, kdyZ rodina vstoupila do druZstva.

Jakmile se vratil bratr z vojny, dotkla se kolektivizace zemédé&lstvi ve vétsi mife 1 rodiny.
,, Oni rekli, bud’ splnit dodavky, to ale nikdo nemohl, jak byly vysoky, tak rekli anebo zavrit. To
vite, arestu se bal kazdej, tak bylo druzstvo zaloZeny hned. Takhle tady v Obyctové to druzstvo
vzniklo. [...] No bylo to tam vselijaky, ale mné se to libilo, protoze jsem neméla zZadnou starost.
Stdlo to jak se lidove Fika za prd, ale lidi si na to museli zvyknout, takovej to byl Zivot, Zivot se
vas nepta.“'* 1ZD bylo v Oby¢tové zaloZeno v roce 1955 jako druzstvo I11. typu, ale zpo&atku

bylo opravdu malé, mélo pouze 10 ¢lenti a 35 ha pady.'”’

., Lidi nadavali, ale ja jsem neméla
najednou Zadnou starost. A vite, co to je, kdyz nemdte starost? Potom se druzstva zacaly
slucovat, to uz bych rekla, ze jednim zpiisobem to bylo lepsi, protoze tam bylo preci par lidi,
ktery vedeli, co chteji a uméli hospodarit a védeli, co je dobre, a co Spatné. Jenze jak on ten
komunistickej reZim, ten fakt dobrej nebyl. Ty jen videli sviij prospéch, nevideli prospéch
hospodarstvi, prosté nebylo to dobre. Za to ale ja jsem se méla dobre, protoze jsem neméla
Zadnou starost. Co mné porucili, to jsem udeélala a méla jsem klid. [...] Pak jsem jesté do 70
délala na bramboradrné, protoze jsem rada délala.*'’" Mezi lety 1965-1971 Karel Kment, bratr
pamétnice, byl predsedou mistniho JZD.!”? Tuto informaci mi pamétnice nesdélila, zjistila jsem
ji z archivnich dokumenti. D4 se predpokladat, ze JZD ve svém vedeni potfebovalo zkuseného

a znalého Clovéka, kterym pan Kment byl, nebot’ mél dostatek zkuSenosti se zemédélstvim

z doby pied kolektivizaci.

Cinnost samotného mlyna byla zastavena jiz v roce 1950. Pila se udrzela jesté dali deset

A

let, fezalo tu ptevazné JZD pro svou vlastni potiebu. Pak ji ale JZD zacalo likvidovat a vSe bylo

168 Babicku, Antonii Machovou, si Karel Kment namluvil z Velké Losenice. Byl mezi nimi velky vékovy rozdil.

Prvni manzelka Marie zemfiela. ,, Babicka mi vykladala, jak jednoho dne prisel miij déda do Losenice a ek, ja su
z Obyctova Kment, mlynar, potrebuju Zenu a nemusi mit vithec nic. No ty Machovi, oni méli pét deti, tak se toho
chytli, zenu mu prislibili, a tak se ta mila babicka dostala do Obyctova. Rozhovor s Annou Judovou, roz.
Kmentovou, v Obyétové z 21. biezna 2023; MAKOVSKY, Vladimir: Pod Babdkem, s. 46.

169 Rozhovor s Annou Judovou, roz. Kmentovou, v Obyétove z 21. bfezna 2023.

70 RIEGL, Jan: Od IX. sjezdu KSC, s. 55. O cca 10 let pozd&ji, v roce 1966 mé&lo JZD jiz 370 ha zemé&d&lské pidy
a 70 &lent. SOKA Zd’ar nad Sazavou, fond: JZD Obyétov, Pldn rozvoje zemédélské vyroby JZD Obyctov na léta
1966-1970, ctvrta pétiletka.

17l Rozhovor s Annou Judovou, roz. Kmentovou, v Oby¢tove z 21. biezna 2023.

172 SOKA Zd’ar nad Sazavou, fond: JZD Obyétov, Pldn rozvoje zemédélské vyroby JZD Obyctov na léta 1966—
1970, ctvrta pétiletka.
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dano do $rotu.'”®> Budovu mlynu si piestavéla Anna s manZelem a bratr Karel s manzelkou na

obytny dim.

6.3.1 Perzekuce

Béhem svého vzpomindni se pani Judova dostala i ke stryci Padalikovi. ,, Strejc byl ale
rok v Jachymové zavritej a co tam byl, tak uz tu jeho rodinu vystéhovali. Museli jit do Jeclova
uJihlavy. A tam vam to bylo tak, tam ani netekla voda. Tak my jsme jim tady v Obyctové vzdycky
prali pradlo. “!7* Jeclov byl a stéle je jen malé vesnice, spiSe osada nedaleko Velkého Beranova.
Zilo zde par lidi, podle pamétnice byli hodni, vysthovanou rodinu pfijali a pomahali jim. Do
Oby¢tova se jiz Jan Padalik s manzelkou nevratil, koupili si byt ve Zd’afe nad Sazavou.
Narator¢ina babicka Padalikova v Jeclové zemiela. Do Obyctova na rychtu se vratil az vnuk

odsouzeného ,,kulaka“, ktery nyni provadi rekonstrukei.'”

Jak uz bylo zvykem, JZD ve svych zacatcich bylo v objektech svych ¢lent nebo
vystéhovanych sedlakt, stejn€ tak tomu bylo 1 na statku Padalikt. ,, Kdybyste to vidéla, co tam
udelali, oni tam udélali Srotarnu v takovy krdasny reprezentativni mistnosti s klavirem. Vsecko
to tam bylo zniceny. [...] Co kdo mohl ukrast, to ukradl, a to je Obyctov poutni misto.“ Babicka
naratorky jezdila do Obyctova obcas na navstévu, ale nemohla se zdrZet na vic jak den. ,, Ona
tady nesméla spat, to se muselo rano hlasit u policajtit, museli jsme volat, Ze prijala, a pak jsme
zase museli hlasit, Ze odjela. “ Pani Judova si nevybavuje, Ze by se pfed vystéhovanim obyvatelé
Obyctova k Padalikiim chovali Spatné, jednalo se pak az o majetek, ktery rozkradli ,, lidi byli

dravi, mohli si sami napakovat '’

Ale taky, jak prisly 50. léta, tak se lidi zacali mstit ze zavisti a sebrali vsechno. Tady
kousek bydlel Fanous, moc hodnej clovéek, ale nasel si Zenskou a ona byla strasné zla osoba.
Kamaradila se se strazmistrem z Ostrova a ten tady byl furt. Vsici komunisti u nich byli. A nasa
maminka jednou tomu Frantiskovi povidala, Frantiku, kdyz budu ja a Karel v druzstve
pracovat, pustte to dévée (naratorku, pozn. autorky), do Zddra, aby si néjakou korunu mohlo
vydeélat, ja ji nemiizu nic dat. A za par dni, kdyz jsem sla pro drevo na pilu, jsem slysela, jak ta

jeho zZena povidala, no jo selska dévka, tak by si chtéla jit vydélavat penizky, jen at jde ometat

13 MAKOVSKY, Vladimir: Pod Babdkem, s. 40.

174 Rozhovor s Annou Judovou, roz. Kmentovou, v Oby¢tové z 21. bfezna 2023. Zaznam o vystéhovani byl i
v kronice obce: ,, V prosinci odsouzen Jan Padalik ¢p. 22 k 18 mésiciim vézeni, vystéhovani z obce a propadnuti
majetku statu pro neplnéni dodavek. Rodina byla v lednu vystehovand na statni statek u Jihlavy. Statek prozatimné
spravovan MNV.“ SOKA Zdar nad Sazavou, fond: MNV Oby¢tov, inv. &. 21, Pamétni kniha Obyctov.

175 Odkaz na rychtu v databazi pamatkového katalogu, dostupné online z: https://pamatkovykatalog.cz/rychta-
byvala-670917 [cit. 15. 4. 2023].

176 Rozhovor s Annou Judovou, roz. Kmentovou, v Oby¢tové z 21. biezna 2023.
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kravam prdele. No nepustili mé nikam. “ Manzelsky par dé€lal pak po vesnici rtizné ,,Stary* a
kontrolovali, jestli nemaji lidé schované obili ¢i méak. Dnes situaci vidi tak, ze to nemé¢li
jednoduché ani lidé, kteti jim délali zle. Bylo to narocné a je t€zké soudit, kdyz jsme jejich
pozici nezazili. Pamétnice se snazila pfijit na to, z jakého ditvodu se k ostatnim chovali §patné,
zdali z vlastniho prospéchu, nebo za tim bylo néco jiného. Problémy méla i o n¢kolik let pozdéji

po zaloZeni vlastni rodiny, kdyZ nechtéli povolit détem dostat se na skoly.!”’

Nepochopeni a odsouzeni se pani Judové dostalo i ze strany tchyné. Jeji manzel Josef
pochazel z chudsi rodiny ve vesnici. ,,Jd jsem furt od ni musela poslouchat, kdo je ze sedldkaii,
ja ho nemam rada. Vite, co to bylo? To bylo strasny. Treba ji nékdo ze sedlakii ublizil, ale ja za
to preci nemohla. ““ Az na smrtelné posteli se snase omluvila, 1 kdyz naptimo neiekla za co. ,,Jd
Jjsem vidéla, Ze je na tom babicka Spatneé, tak jsem to uz nechtéla roztahovat. Kazdej ma v Zivote
chvilky dobry, ale taky chvilky tezky. A nikdo s tim nic neudéld, jen je jak se kazdej zachova.
Ale dobre je délat dobre, neni to jednoduchy, ale vidycky se to da néjak, aby lidi vedle sebe

mohli bejt. Tak je to potieba. '™

Pamétnice zastava nazor, ze bylo spravné rozhodnuti zalozit v Obyc¢toveé a celkové i
jinych vesnicich druZstvo ptedevsim z toho diivodu, Ze se ¢loveék vyhnul problémim a mél klid.
Ona sama na vlastni kizi zazila ohromny rozdil toho, kdyz se ¢lovek diel od rana do vecera na
vlastnim hospodafstvi, kde podminky byly zostfovany ze stran vedeni a tim, kdyz se ¢lovek
podvolil, do druzstva vstoupil a praci mél snadnou. Vytratil se sice ptivodni vztah k ptdé, lidé
si odvedené prace tak nevazili, ale to ji nevadilo. Pani Judova ma uz sva léta. Za cely dlouhy
zivot odpustila vSem, ktefi se podileli na kiivdach zpisobenych jeji blizké 1 $irsi roding, pteci
jen méla nasledné nenarocny pracovni zivot, jak nékolikrat opakovala. Naratorka casto
pfemyslela o smyslu zivota, o poctivosti a nendvisti. S laskou vzpominala na svého manzela
Joseta, nebot’ jiz devét let zije sama. S tim v8§im, co pani Judova v dnesni dobé€ vi, si je jista, ze
kdyby tatinek v roce 1949 nezemftel, tak by s nejvetsi pravdépodobnosti byla rodina také

vystéhovana.

6.4 Sejiek — Marie Markova
Posledni pamétnice se narodila roku 1952 ve Veverské BitySce (dnes okres Brno-
venkov), ale své détstvi prozila z velké ¢asti v malé vesnici Sejiek, ktera diive pattila pod okres

Bystfice nad Pernstejnem, dnes lezi v okresu Zd’ar nad Sazavou. Nyni ve vesnici zije 176

177 Tamtéz.
178 Tamtéz.
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obyvatel.!” O tom, Ze by z této vesnice byl n&jaky zeméd&lec vystéhovany, neexistuje zadny
archivni zaznam. U rozhovoru s Marii, rozenou Peprlovou, bylo citit, jak rdda na své détstvi
v 50. letech vzpomina, bylo riznorodé, bohaté a i1 presto, v jaké dobé se odehravalo krasné.

BohuzZel pamétnice nevi, kolik hektarii polnosti rodina méla.

6.4.1 Vnucka protikladnych zemédélct

Nas rozhovor jsme zamétili pievazné na situaci v Sejiku. Ale pamétnice méla prarodice
s hospodaistvim 1 ve Veverské BitySce, ktefi prakticky hned vstoupili do JZD. V Sejiku méla
pamétnice jako dité prarodice i praprarodice. Praprarodice Fitzlovi méli vétsi hospodarstvi a
vstoupili do JZD v Sejtku. Zde bylo JZD zaloZeno ze vSech zkoumanych obci nejdtive, a to jiz
roku 1950. Nasledné bylo slouceno s vice jak deseti malymi druzstvy se sidlem v OIsi u
Tisnova.'®® Prarodi¢e Zalussti vlastnili v Sejiku mensi zemé&délstvi. Pamétnice vzpomina
predevsim na dédecka Jana Zaluského (*1902),'8! na ¢as stridveny s nim a na ptirodu. ,,Jako
dité jsem vyrustala furt na poli, od rada do vecera. Dédousek beze mé nemohl vyjet kravama
na pole dokud mé nenalozil, svacinu jsem si vzala a jelo se. Dédousek pracoval, délal urcity
prdce s kravama a ja jsem si hrdla na mezi, diky tomu znam vsechny kyticky. “ Marie Markova
Casto vzpominala, jaké konkrétni prace v uréitém ro¢nim obdobi d¢€lali. ,,Jak se na podzim
voralo, tak jsem taky chodila s koSickem a sbirala brambory. Nebo kdyz se obvoradvaly
brambory, tak jsem vodila kravu k brazdeé a dédousek to obvoraval. A kdyz se selo, tak se to
delalo rucne, tehdy nebyly jesté seci masiny.* Jan Zéalusky na praci na poli vlastnil kravy a
nemél mechanizacni stoje, pamétnice vzpominala, jak obili mlatili pomoci cepti a mlaticku si

poiidili az ¢asem, skutecné se tedy jednalo o drobngjsiho zemédélce.'®?

Pii studiu v archivu jsem zjistila zajimavou informaci, Ze v mém vyzkumu Bedfich
Zikmund nebyl jediny starosta-piedseda MNV. Byl jim i Jan Zalusky, ¢len Lidové strany,
v Sejiku od roku 1946 do roku 1949, kdy byl nahrazen.!'®*> Pani Markov4 mi tuto informaci
nesdé¢lila, je mozné, Ze o tom, Ze byl jeji dédecek ve vedeni samospravy, nevédéla. Jan Zalusky
musel mit i pfes malé hospodarstvi dostatecny vliv v obci, kdyz spocinul v jejim vedeni. Také

musel byt mezi spoluob¢any oblibeny a celkove zdejsi komunita byla pevné semknuté a lidé

17 Udaje z roku 2022. Dostupné online z: https:/www.czso.cz/documents/10180/165603907/1300722203.pdf/
de05fcca-74d5-40b6-bfa0-6a9825¢cfe369?version=1.1 [cit. 15. 4. 2023]. O poétu usedlosti ¢i po¢tu obyvatel v 50.
letech jsem bohuzel zadné udaje nenasla.

180 KRATOCHVIL, Josef a kol.: Soucasnost socialistického zemédélstvi, s. 31-32.

181 MZA v Bmé&, SOKA Brno-venkov, fond: Okresni ufad Tisnov, fascikl 406, S&itaci operat Sejiek 1921, &p. 20.
Dostupné online z: https://www.mza.cz/scitacioperaty/digisada/detail/1536?image=226203010-000003-000350-
001531-000406-01-BO1456-00010.jp2 [cit. 15. 4. 2023].

182 Rozhovor s Marii Markovou, roz. Peprlovou, v Sazominé ze 17. bfezna 2023.

183 SOKA Zd’ar nad Sazavou, fond: MNV Sejiek, inv. ¢. 1, Zdpisy ze schiizi.
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stali za sebou, nebylo tomu jako napt. v Knézevsi. Pan Zalusky totiz do JZD nikdy nevstoupil
a mohl se své praci vénovat nadale. Podle vzpominek pamétnice byli v Sejtku velci sedlaci
Siborovi, ale nevybavuje si, Zze by byli vystéhovani, neexistuji o tom ani archivni prameny.
Uvédomuje si, ze na jejich statku bylo také JZD, stejné jako na statku praprarodict
Fitzlovych.'®* Lze tedy ptredpokladat, e Siborovi mohli vstoupit do druZstva a vystdhovani

nebyli.

Naratorka vzpomina, jak dédecka Zaluského chodili z vyboru ptemlouvat, aby do JZD
vstoupil. ,,K ndm chodil ten tajemnik premlouvat, ale dédousek nevstoupil. Ale mné
nezakazovali, Ze bych nemohla chodit skotacit do JZD nebo tam u nich pracovat. “ Pamétnice
si 1 vybavuje, jak se rozoravaly meze a scelovaly pozemky, kolem kterych byly nasazeny
ovocné stromy, které se musely pokdcet, aby se udélal lan. Na hospodafstvi praprarodicii bylo
ze zaCatku JZD, nez se postavily budovy druzstva. Takze pamétnice jako dité prechéazela bez
problémli mezi soukromnikem a JZD. Pouzivaly se zde stejné praktiky na presvédceni ke
vstupu jako jinde v republice. ,,Jak jsme méli to policko v lanu, tak nam dali pole jiny na kraji,

kde bychom jim nezavazeli, kde oni nemohli rozorat ty meze, tieba tam, kde byly kioviska. “'%

Jan Zalusky ptesto nadale soukromé hospodafil, nepodlehl tlaku a rodina pokracovala v
praci jako doposud. ,, Nikdy nesli, méli ty policka mimo, hospodarili, my jsme jim pomadhali a
slo to zvladnout. Ja jako dité behala mezi druzstvem, soukromnikama a nikdy mi dédousek
nerekl, aby tam nechodila, nezakazoval. Ani oni (mysleno JZD, pozn. autorky) mé nevyhanéli.
Brali nds jako déti z celé dédiny. “'% Je otazkou, jak dobfe po fyzické a psychické strance
soukromé hospodateni pan Zalusky zvladal. V zépisu ze schiize JZD z obdobi 1958-1960 je
zminka o dvou dosud samostatné¢ hospodaticich zemédélcich, ktefi ptes ,,vSechnu snahu a
dobre minénou radu ze strany mistnich i okresnich organii a patrondtniho zavodu se nenechali
presvedcit “ pro ptihlasku do JZD. Prvnim byl vétsi zemédélec, ktery byl ,, pokrokovy hospodar,
snazil se a drel, aby plnit predepsané dodavky ... byl nékolikrat presvédcovan i samotnym
predsedou JZD o vstupu do druzstva s moznosti uplatnit své praktické a organizacni schopnosti
pro rozvoj druzstva ““. Zemédélec se presveédcit nenechal a zaplatil za to svym zdravim. Zaznam
je ukoncen zminkou o Janu Zaluském. ,, Podobnym pripadem uzaviel svoji Zivotni drahu druhy

dobry drobny zemédélec Jan Zalusky.“'®” Pamétnice jako malé dit& nemohla vidét vechnu

184 Rozhovor s Marii Markovou, roz. Peprlovou, v Sazoming ze 17. biezna 2023.

185 Tamtéz.

186 Tamtéz.

187 SOKA Zd’4r nad Sazavou, fond: JZD Sejtek, inv. &. 1, Zapisy ze clenskych schiizi JZD.
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diinu, ktera za zachovanim samotného hospodafstvi byla, navic v Sejiku nebyla neustéle,

prechazela za prarodici i do Veverské Bitysky.

S dédeckem z Veverské Bitysky a taméjSim JZD jezdila na rlizné vylety po republice.
., Nenecham na JZD Veverska Bityska dopustit, protoze jsem vyrustala s nima a na ty zdajezdy
jsem chodivala.“ Na druhou stranu si ale vybavuje, jak ji dédecek Casto braval na prochazky

po lanech a ukazoval ji, co je jeho, ale byl posmutnély, Ze jsou pole v druzstvu.'®

6.4.2 Pohled do Sazomina

Pamétnice se nasledné vyucila jako soustruznice kovili a provdala se do Sazomina, kde
toto povolani vykondvala, ale po mateiské dovolené v roce 1973 hned nastoupila do JZD do
kravina. Ve vesnici Sazomin byla svym zplsobem podobnd situace jako v Sejiku, Zadny
zemédélec odsud vystéhovan nebyl, i kdyz to hrozilo tfem rodindm. ,, Jarda (manzel naratorky,
pozn. autorky) 7ikal, Ze oni tady méli byt vystehovany. A jesté dalsi dvé rodiny, ale starosta se
jich zastal. Jinak tady kolem vystéhovany byli, z Ostrova sli pry¢, z Obyctova §li pryc. <%
Rodina, do které¢ se pamétnice vdala, méla v roce 1947 celkem 28 hektarii pidy, z toho 18
hektarii bylo pidy orné. Na praci méla rodina v tomto roce jednoho ¢eledina a na sezonni prace
k nim dochazel jeden muz a jedna Zena.'*® Z pohledu tehdejsi politiky se jednalo ur¢ité o rodinu,
ktera mohla byt vystéhovana, ale nasStésti se tomu tak nestalo a rodina mohla vstoupit do JZD.
,Jarda taky vyristal v druzstvu jako ja, ale takovy hezky détstvi nemél. “'*' Do doby neZ se
postavil v Sazomin¢ kravin byl dobytek ustdjen na statku Markovych. JZD III. typu bylo
v Sazominég zalozeno v roce 1956, kde samostatné plisobilo do roku 1974, kdy bylo slouceno

se zminénym JZD Pokrok (Obyc¢tov, Ostrov nad Oslavou, Vatin). Posledni slouceni ptislo roku

1978, a to s JZD Oslava se sidlem v Radostiné nad Oslavou.'*?

., Nikdy jsem nepoznala nenavist. Tedka taky hospodarime soukromé a pomahdame si
s druzstvem navzajem. “ Od roku 1992 manzelé Markovi piesli do soukromé sféry s polnostmi,
které byly do té doby v JZD. ,, Zacinali jsme od nuly, neméli jsme nic. Jak jsme nemeli stroje,

tak nam pomahalo druzstvo, tireba zaseli nebo néjaky prace nam udelali, jako postriky a tak.

188 Rozhovor s Marii Markovou, roz. Peprlovou, v Sazominé ze 17. bfezna 2023.

139 Tamtéz.

19 SOKA Zd'ar nad Séazavou, fond: JZD Sazomin, inv. &. 9, Hospoddisky vykaz zemédélstvi — obecni prehled za
rok 1947.

191 Pan Marek bohuZzel nemél zdjem se rozhovoru zi&astnit, stejné jako jiny byvaly zemé&délec v obci, jehoZ rodina
vlastnila zhruba podobn¢ velké hospodafstvi jako Markovi. S tim rozdilem, ze on nikdy do JZD nevstoupil, byl
jeho celozivotnim odptircem.

192 RIEGL, Jan: Od IX. sjezdu KSC, s. 56-57.
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Nyni jsou manzelé jiz v dichodu, hospodaistvi pievzali synové, ale stale vypomahaji. Maji k 50

hektartim polnosti a Zivi je pfedev§im Zivog&isna vyroba a z rostlinné vyroby brambory.!'*?

Vzpominky Marie Markové na obdobi 50. let pochazi z opravdu utlého détstvi. Po cely
zivot se nesetkala s jakymkoli bezpravim kvili socialistické prestavbé vesnice. Ona sama a jeji
rodina jak v Sejtku, Veverské BitySce 1 Sazomin€ méla velké stésti na lidi a vedeni kolem sebe.
Nema tak sebemensi diivod vzpominat na kolektivizaci zemédélstvi a naslednou praci v JZD
Spatné. Po revoluci se rodina v Sazominé rozhodla, Ze chce zacit podnikat sama a dafi se jim.
Takze ani v uplynulych dvaceti péti letech nenastala situace, ktera by mohla vyvolat pochyby

o0 jejim dost mozna idealizovaném détstvi.

193 Rozhovor s Marii Markovou, roz. Peprlovou, v Sazominé ze 17. bfezna 2023.
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Zavér

Venkovsky prostor se v 50. letech minulého stoleti zacal od zdkladli nezastavitelné
meénit. Obyvatelé vesnic k sobé méli do té doby vétsSinou blizko, divétovali a pomahali si, 1
kdyz uz v této dobé zacinali pocatecni neshody a zavist, ktera se béhem kolektivizace plné
projevila. Moje bakalarska prace méla za kol zmapovat vniméani a nazory konkrétnich
pamétniki na kolektivizaci zemé&délstvi v nyng&jsim okrese Zd’ar nad Sazavou. Ponechavala
jsem diraz na subjektivitu pamétnikili, nebot’ se jedna o zdkladni princip pouZité metody oralni

historie.

Zaroven je tfeba upozornit, Ze prace nema vytvaiet obecny pohled na kolektivizaci
zemé&délstvi na Zd’arsku. M4 poukézat na rozdilnost a originalitu kazdého jednotlivého piipadu
a zivotniho ptfibéhu a proces, jak se naratoii s touto zivotni zkusenosti vyrovnavali. Pfedkladana
prace svym zplUsobem pfiblizila v mensi mife i kaZzdodennost lidi ze specifické skupiny
obyvatel. Prace diky orélni historii dokézala zvolené obdobi v regionu zlidstit a 1épe pfiblizit,
coz odborné prace, které vychazeji pouze z pisemnych archivnich pramena ve vétSi mife
nepostihnou, protoze postradaji i druhou stranu pohledu, kterou jsme rozhovory ziskali. Osobné
jsem z archivnich prament pracovala pfedevsim se zapisy z kronik a schiizi MNV a JZD, které
nemohly poukazovat na nedostatky a nezdary hospodaticich JZD, musely byt rezimové ladéné.
Pamétnici na problémy upozornily a také si je nyni uvédomuji, i kdyz je ptimo v 50. letech

nevidély a nechapaly.

Zvoleni pamétnici a jejich rodiny méli rozdilné zkusenosti s pfistupem ze stran vedeni
obce, jelikoz v jednotlivych lokalitach kolektivizace venkovského prostoru probihala riznymi
zpusoby a v rozdilné mife podle konkrétniho postoje MNV. V n¢kterych obcich se za rolniky
postavili, naptiklad v Sazominé a Sejtku, a v jinych situace vyuzili lidé nejspise z vlastni zavisti
a prospéchu, naptiklad v Knézevsi a Obyctove. Az na Jana Zaluského, rodiny do JZD drive ¢i
pozdéji vstoupili. Mira prace, které byla zhorSovana neustale nartstajicimi dodavkovymi
pozadavky, byla neunosné a ¢loveék se od rana do vecera nezastavil. Vstupem dfina skoncila.
Dédeccei dvou pamétnic byli ve vedeni vesnice, zastavali funkci starosty, pfipadné pozdéji
predsedy MNV, ale pted rokem 1950 byli z jejich funkce odstranéni jakozto sedlaci. Pattili tak
do zmény reZimu k uznavanym lidem komunity a mozna 1 diky tomu se jim nasledné nucené

vystéhovani vyhnulo.

Pouze jedna pamétnice na obdobi 50. let vzpomina jako na velmi $t’astnou dobu, zajisté

je to tim, Ze byla malym ditétem, které problémy dospélého svéta jesté¢ nemohlo a ani neumélo
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ve vétsi mife vnimat. Manzelé Valentovi po revoluci v roce 1989 pozadali v restitu¢nim fizeni
o vraceni zabavenych pozemkl a byvalé rychty, navracenou pidu nechali v najmu
zemédelského druzstva Radostin nad Oslavou, ale vracend rychta rodin€ stejné nepiinesla

zadostiu¢inéni a musela ji prodat. Tatinek pana Valenty byl roku 1990 rehabilitovan.

VSsichni pamétnici v zemédélstvi po cely sviij Zivot zustali ¢i nadale ziistavaji a shodujici
se, ze podvoleni a vstup do JZD byl spravny. Opakoval se stejny argument a to ten, ze ,,skoncila
dfina a umorna prace*. Na tomto misté je tieba vyzdvihnout zédkladni informaci o pamétnicich.
Ve vsech ptipadech se jednalo uz o potomky ptivodnich sedlakt a 50. 1éta prozivali jako déti,
dospivajici ¢1 mladi dospéli. I ptesto, ze mohli byt vychovavani stejnym zpusobem, jako byli
kdysi vychovavani jejich rodice a prarodice, neméli, alespoil ne v nasem piipadé¢, tak silny vztah
k ptdé, hospodarskym zvifatim a zeméd€lstvi celkové. Zazili pouze to, Ze musi od rana do
vecera kazdy den poméhat rodinnému hospodaistvi, aby plnili dodavky a rodina byla schopna
n¢jak prezit. Ménila se 1 doba, vidéli, ze pokud chce byt sedlak konkurenceschopny, musi
mechanizovat, uz nestacili kon¢ a voli. Proto ve vstupu do JZD vidé¢li jednodussi cestu, tlevu

a mozna i nadéji v lepsi Zivot.

V prvnich letech po pievzeti moci komunisty zazivali zastupci zemédélského sektoru
enormni zasah nejen do zélezitosti pracovniho Zivota, ale i do osobniho Zivota. Zasahy, ne v tak
velké mife, pokracovaly i1 po dalsi desetileti napt. zminénymi zékazy studia urcitych skol pro
déti, které pochazely nejen z ,.kulackych rodin. Minimalné jeden potomek rodiny, kterd byla
Clenem JZD, musel s nejvétsi pravdépodobnosti taktéz nastoupit do JZD. Druzstva si tak
udrzovala neustaly pfisun pracujicich. V dnesni dob¢ si neumime piedstavit, Ze by nam stat
diktoval, co smime a nesmime jit studovat a kam musime a zdsadn¢ nemtizeme jit pracovat.
Dalsi pro nas nepochopitelna véc je ta, ze do revoluce bylo vlastnictvi ptidy prakticky bezcenné,
vlastnik z ného nemél Zadné benefity. To se po revoluci zménilo do pravidelné financni

odmény, pokud se majitel rozhodl piidu ponechat druzstvu k obhospodatovani.

Rekla bych, e v dne$ni spolecnosti je obdobi kolektivizace zem&délstvi vniméano a
ztotoZilovano piedevsim se zakladanim JZD, ktera zna kazdy. Samotna kolektivizace a zloCiny,
jez byly pachany na zemédélcich, mezi laickou vetejnosti jiz tolik znamé nejsou. V mnou
pouzité literatute byl proces kolektivizace rovnéZ piedstavovan jako zlo€in a bezpravi, coz je
samoziejme pravda. Na druhou stranu pamétnici v této praci, kteti kolektivizaci zeméd¢lstvi a

zakladani JZD prozili, nejsou s odsouzenim tolik striktni, jiz kviili vySe zminénym diivodim.
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zé&dost o udeleni nového priméteného trestu
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Pfiloha ¢. 3 — Dobové hranice okresu Velké Mezifi¢i
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Ptiloha ¢. 4 — Dobové~hrammce okresu Zd’ar nad Sazavou a Bysttice nad Pernstejnem
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