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Abstrakt

Prace se zabyva ekonomickym hodnocenim provozu myslivosti, tedy jak
naklada Skolni lesni podnik v Kostelci nad Cernymi lesy s prostiedky vynaloZenymi
na provoz myslivosti. Zejména se zaméfuje na Gcetni data honiteb Bohumil a Radlice

v letech 2013-2015.

Na zacatku préce je rozebrana problematika myslivosti, nakladt, vynosti,
mysliveckych vykazii, oceniovani zvéie, Skod a ochrany lesnich kultur. Nezbytné
seznamuje se strukturou Skolniho lesniho podniku a se stfediskem rybaistvi a
myslivosti. Nasledné jsou podrobné¢ graficky analyzovana ucetni data a myslivecké

vykazy honiteb Bohumil a Radlice.

Diraz je v préaci kladen na néklady ptidané nad rdmec bézné pouzivanych pro
vypocet hospodarského vysledku z myslivosti. Konkrétné se zaméfuje na naklady na
ochranu lesnich kultur a na naklady rezijni, tedy Gplné vlastni ndklady na provoz

myslivosti.

Zjisténé hodnoty jsou pievedeny na cenu za Kilogram a kus ulovené a
uhynulé zvéfe, ¢imz je zjisténo, o kolik by muselo byt zaplaceno vice, aby bylo pii
zapocteni navySenych nakladt dosazeno zisku.

Diky celkové analyze je zjisténo, ze dle b&znych vypoéti je myslivost na SLP
ziskova, a to zejména z diivodu piijmu z prodanych spolecnych lovi. Pti zapocteni
rezijnich nakladt uz je zisk velmi maly a v pfipad¢ nakladd na ochranu lesnich kultur

se cena dostava do minusovych hodnot.

Kli¢ova slova: hodnoceni, myslivost, ndkladovost, vynosovost



Abstract

The bachelor thesis deals with economical evaluation of the operation of
game management. Thus how the School Forest Enterprise in Kostelec nad Cernymi
lesy treats with resources invested to operation of game management. The document
is particularly focused on the financial data of hunting grounds Bohumil and Radlice
in years from 2013 to 2015.

At the beginning of this document are analyzed issues of game management,
costs, revenues, hunting reports, beasts appreciation, damage and the protection of
forest culture. The thesis informs about the organization of both the School Forest
Enterprise and the Fishing and Game management Center. In the next part the
accounting data and hunting reports of hunting grounds Bohumil and Radlice are

analyzed in detailed graphical way.

The stress is put on costs added above the scope of commonly used for
calculation of economic result from game management. It is focused on costs on
protection of forest culture and on overheads which means on all own costs covering

the game management operations.

The determined values are transferred to the price per kilogram for a piece of
hunted and dead beasts. This will show how much has to be paid more for getting a

profit when the costs are higher compared to the costs calculated previously.

Thanks to the complete analysis it has been discovered that according to the
standard calculations the game management for SLP is profitable. This result is
reached especially by the income from the sales of common hunts. The profit is
getting smaller, when the overheads are included. In case of inclusion of the costs for

the protection of the forest culture the result is even in red numbers.

Keywords: evaluation, game management, costs, revenues
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3. Uvod

Lov zvéte patfil mezi nejstarsi lidské ¢innosti souvisejici s obstaravanim
potravy a s vyvojem Cloveka se také postupné meénil. Z pouhého zajisStovani stravy se
vyvinula cilend hospodaiskéa ¢innost zamétend na nejriznéjsi aspekty managementu
zvéte. Myslivost v dnesni dobé predstavuje komplexni obor napfi¢ mnoha oblastmi.

(KALABOVA, 2013)

Ochrana ptirody a myslivost stoji na stejnych kotfenech, ale piistup se rizni.
Zatimco ochranafi prirody chtéji zejména ponechat ptirodu jejimu samostatnému
vyvoji, bez zasahu ¢lovéka. Myslivci veéfi, ze v soucasné hospodarské krajiné natolik
pozménéné ¢loveékem je potieba ke zvéEfi pristupovat zodpovédné a hospodafit s ni
tak, aby zlstala zachovéna jako narodni bohatstvi, nepiisobila skody a byla 1
pfinosna.

Z myslivosti 1ze pojmout nékolik pfistupi mizeme se snazit, abychom
dosahovali zisku, coz mize fungovat v podnicich a jejich rezijnich honitbéch,

v mistech, kde je dostatek zvéfe, nebo v bazantnicich, kde jsou vysoké poplatky za
lov. Ale ve vétsin€ malych honiteb musime myslivost povaZzovat jako volnoc¢asovou
aktivitu, do které jsme ochotni investovat, jako do jinych koni¢kd, tedy nemtizeme
Cekat trvaly zisk, jestlize mame pfirodu obohacovat. V takovychto lokalitach je
udrZovan trvaly stav financi na Gctech, z kterych se v prib¢hu roku uhradi ndjemné,
nakup zvéte pro podporu zazvéteni a tbytek se vykompenzuje prodejem zvétiny a

¢lenskymi pfispévky.

Celé ekonomické téma spojené s myslivosti je malo probadané. Jde totiZ o
velmi provazanou ekonomickou polozku. Budeme-li hodnotu zvéte pocitat pouze
V trzni cené zvétiny piipadné i s trzbami ze spoleénych lovii, nebude zapocteno
zdaleka vse, co lze zapocitat. Jako dal$i mtizeme pfiradit k této cené také kulturni
hodnotu jakoZto narodni bohatstvi a nenahraditelnou volnoc¢asovou aktivitu. Naopak
do nakladi miizeme pocitat nejen krmivo a vystavbu ptikrmovacich zatizeni, ale i
naklady na ochranu lesnich kultur pfed zvéfi, rizné ochrany pozemnich komunikaci
jako jsou plasice, ploty piechody pro zvét, ale také naklady za uhrazeni Skod na

lesnich 1 polnich kulturach a na poskozeni vozidel zpisobenych srazkami se zvéEfi.
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4. Cil prace

Zkoumani vyse uvedenych dat je v globalnim métitku velmi naro¢né, u
malych mysliveckych sdruzeni neni dostatek informaci, které 1ze analyzovat a ¢asto
nebyvaji provadény nékteré ukony (napft. prodej loveckych mist) a zaroven sdruzeni
nebyvaji vlastniky lest, kde 1ze sledovat ochrannd opatieni. Proto jsem se zaméfila
na konkrétni podnik, kde 1ze snadnéji a pfesnéji ptijit k ic¢etnim informacim a tim

komplexné zahrnou 1 jina nez zékladni data.

Ve své praci se proto zabyvam Skolnim lesnim podnikem pii Ceské
zemé&délské univerzité v Praze, kde jsem se zaméfila zejména na Cast dat, ktera jsou
ptistupné v Gcetnictvi, a 1ze z nich provést ekonomické hodnoceni. Nejprve chci
zanalyzovat veskeré vynosy a naklady, které jsou vynakladany ve stiedisku
myslivosti a rybaistvi, se zaméfenim konkrétné na myslivost. Setfeni prob&hne pouze
ve volnych rezijnich honitbach Bohumil a Radlice, ve kterych Ize hodnotit chov a lov
volné zijici zvéfe, na rozdil od obory Aldasin, kde je zvéf uzaviena a jeji chovani je

tedy ovlivnéno, sledovano a usmérnéno.

Dale budou brany v potaz i naklady vynalozené na ochranu lesnich kultur na
uzemi honiteb. Tyto hodnoty budou dale navySovany o rezijni ndklady spojené se
sttediskem Zivocisné vyroby.

Zamérem prace je tedy poukazat na to, o kolik se zvysi cena zvéte pii
zapocteni i jedné nakladové polozky nad ramec béznych nakladu, zjistit jakou roli

hraji vynosy z rtizné podnikové ¢innosti a v neposledni fad¢ dle zjisténych dat

navrhnout mozna opatieni k zefektivnéni vynalozenych prostredk.
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5. Rozbor problematiky myslivosti a jejiho ekonomického
hodnoceni

5.1. Myslivost

Myslivosti se dle zakona 449/2001 Sb. o myslivosti, rozumi soubor ¢innosti
provadénych v piirodé ve vztahu k volné Zijici zvéfi jako soucasti ekosystému a
spolkova ¢innost sméfujici k udrzeni a rozvijeni mysliveckych tradic a zvykt jako
soucasti ¢eského narodniho a kulturniho dédictvi, pticemz zvér je obnovitelné

ptirodni bohatstvi.

Pravo myslivosti je souhrnem prav a povinnosti zveér chranit, cilevédomé
chovat, lovit, pfivlastiiovat si ulovenou nebo nalezenou uhynulou zvét, jeji vyvojova

stadia a shozy parozi. (Cesko, Vlada, 2001)

5.2. Historie myslivosti v Ceské republice

Ptiblizné na zacatku tohoto tisicileti byl na izemi naseho statu lov volny.
S postupnym upevilovanim statni moci se vV 9. a 10. stoleti zacal upravovat i lov,
ktery se postupné staval vysadou §lechty a panovnika. V 11. a 12. stoleti bylo pravo
lovu postupné kodifikovano jako pravo vécné, tj. nesouvisejici s vlastnictvim pudy,
nalezejici vyhradné panovnikovi, ktery je mohl nebo nemusel darovat nebo 1 prodat

spolu s majetkem.

Ve stiedoveku se zacala zmenSovat neobydlena Gizemi, zvySovala se plocha
obdé¢lavané pludy a to vSe mélo za nasledek zmény v biocendze a ubytek sparkaté
zveéte znamenajici rust stavu drobné zvére. Tyto zmény podnitily vydani zdkon
K ochrang¢ zvéfe a omezeni vyuzivani prava lovu. S ristem majetkového vlivu
Slechty, cirkve a svobodnych mést se postupné pravo myslivosti kodifikovalo jako
pravo realné, tj. souvisejici s vlastnictvim ptidy, neznamenalo to, ale Ze si mize

v

vlastnik nakladat se zvéfi dle libosti.

V roce 1786 byl vydan Rad o myslivosti, kde byla myslivost definovana jako
chov a pravo lovu volné zijicich zvifat. V dusledku statnich zasaht a dohledu byly

zachovana stavy zvéfe a pocalo se se zvéti hospodarit.

V 19. stoleti se oSetfilo pravo myslivosti 1 k nejmensim pozemkim coz bylo

zakladem tradi¢ni ,,lidové myslivosti®, kterd ma v nasich zemich bohatou tradici.
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Také byly stanoveny minimalni vyméry honiteb, pravni Giprava proti vyhubeni zvéte,
vEtsi statkari mohli nakladat se zvéEii dle libosti, mensi volili na zakladé rozhodnuti

komunity.

Potadek a jednotnost ve vy&tu zvéie a dobach lovu do pravniho fadu CSR
vnesl maly honebni zakon v roce 1929, byl viak odlisny pro Cechy a pro Moravu a
Slezsko, z divodu odlisnych naroku. V letech 1941-45 pak vladni nafizeni ¢. 127
vneslo do nasi myslivosti moderni prvky, kterymi bylo zvétSeni minimalnich vymer,

drzeni se etickych zasad, myslivecké zkousky, povinnost vyuzivat psi atd.

V povale¢né dobé byl nové kodifikovan myslivecky hospodar, zaveden
termin Skodnd zvEf a vyméry se znovu snizili.
Predchiidcem sou€asné pravni normy byl zékon ¢ 23/1962 Sb., kde byla

myslivost definovana jako ¢innost, kterd ochraiiuje, vyuziva a zkvalitiiuje ptirodni

bohatstvi. (HROMAS, 2000)

5.3. Ekonomické ukazatele

5.3.1. Naklady
Naklady lze charakterizovat jako spotfebu vyrobnich faktort ucelné
vynaloZenych na tvorbu podnikovych vynost, v¢. dalSich nutnych nakladi spojenych

s ¢innosti a rozvojem podniku.

Podle druhového tiidéni se néklady deli na:

spotfebu materialu, energie a externi sluzeb

- osobni naklady (mzdy, platy, ndklady na socialni zabezpeceni a
zdravotni pojisténi, socialni ndklady),

- odpisy dlouhodobého hmotného i nehmotného majetku,

- finanéni naklady (napt. nakladové uroky) (KUPCAK, 2006)

V praxi se v podnicich néklady ¢leni mnohem podrobné;ji, podle syntetickych
a analytickych ¢t napft. ucet 501-Spotieba materialu se dale ¢leni na 501201-

Nékup osivo a sadba, 501202 — Spotieba nahradnich dild, atd.
Dalsim ¢lenénim nakladu je podle ucéelu, kde se v praxi pouziva dvoji tfidéni
nakladu podle vnitropodnikovych utvara a podle vykond. Kde utvarem jsou

organizacni jednotky (lesni spravy, polesi, sttediska), jez jsou mistné vymezené Casti
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podniku, které eviduji naklady, za néz je zodpovédny a tyto naklady jsou dale déleny
na jednicové naklady stfediska, které Ize pfimo zapocitat a rezijni ndklady, které

nelze zapocitat piimo.

Dalsim c¢lenénim je dle zavislosti na zménach objemu vyroby na variabilni a
fixni, dle vstupu na externi a interni, dle podnikovych funkci na néklady na pofizeni
zasob, na skladovani zasob, prace vyrobni povahy, spotfebu surovin a materialu,

opravy a udrzovani atd. (KUPCAK, 2006)

Struktura nédkladovych poloZek je velmi bohatd, a to tim bohatSi ¢im bohatsi
jsou myslivecka sdruzeni. Patii sem zejména naklady na krmivo pro zvéf, mineralni
dopliiky a vitaminy, pokud sdruzeni vyrabi vlastni krmiva, ndklady na pronajem
mechanizacnich prostiedkt, na pohonné hmoty, mazadla, oleje, naklady na osiva na
policka pro zvét 1 ndklady na drobny material spotiebovany pii budovani krmelci,
zasypu, liza.

Pokud sdruzeni provozuje polodivoky chov bazantd, piipadné bazantnici,
zahrne do nakladi ndkup bazantich kufat, krmnych smési, naklady na provoz lihni,

odpisy, ptipadné mzdové a ostatni osobni naklady na udrzbu zatizeni.

Pti poplatkovych odsttelech hradi néktera sdruzeni odmény za doprovod
hosta, ptipadné za uspésny lov, které je také tieba zahrnovat do nakladi. Rozdilné
jsou naklady v oblasti kynologie. Né&ktera sdruzeni nakupuji $ténata, nebo jen z ¢asti,

nebo déavaji pfispévky na potizeni a vychovu Sténat.

Samostatnou polozkou jsou provozni naklady sdruZeni. Ty mohou byt zna¢né
rozdilné. Patfil by sem najem mistnosti na rizné akce, platby za energie, telefon,
prispévky atd. Zvlastni polozkou jsou néklady hrazené za §kody zvéti. (BEDNAR,
2014)

5.3.2. Vynosy

Penéznim ocenénim vyprodukovanych a realizovanych vyrobkt a sluzeb za
urcité obdobi jsou vynosy podniku a to bez ohledu na to, zda v tom obdobi doslo
k jejich inkasu. Tim se vynosy odlisuji od penéznich piijmt oznacovanych jako

trzby.
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Pro klasifikaci vynost Ize pouzit zhruba stejna hlediska jako u nakladd, tzn.

Podle jednotlivych vynosovych druhi, kde je ¢lenime na:

trzby za zbozi, vyrobky, sluzby,

trzby z pronajatého majetku,

- trzby ostatni

- zména stavu nedokoncenych vyrobki, polotovart, vyrobki,
- aktivace DHM, vyrobkd, sluzeb,

- trzby z prodaného DHM, materidlu,

- vynosy z postoupenych pohledavek,

- zaCtovani zdkonnych rezerv,

- kurzovy zisk (KUPCAK, 2006)

Stejné jako naklady Ize 1 vynosy Clenit dle syntaktickych ucti a analytickych
v mé praci, ale takové ¢lenéni nebylo pouzito. V jinych stiediscich SLP byvaji

pouzity ¢asto analytické ucty u uctu 613 Zmeéna stavu vyrobki atd.

Hlavnim zdrojem piijm0 mysliveckych sdruzeni z hospodateni jsou trzby za
prodanou zvéfinu, za poplatkové odstiely zvéte, za odchycenou a prodanou Zivou
zvet, pripadné dalsi pfijmy za odchov baZantich kufat a kachnat, ptijmy z placenych
brigad, trzby za pronajem stielnic, piipadné loveckych zatizeni. Do vynost by méla
byt aktivovana vlastni vyroba krmiva pro zver a patii sem 1 pripadné dary a dotace na
myslivecké hospodareni, vynosy ze spoleCenskych akci, plesii, poslednich lec¢i a

&lenské piispévky. (BEDNAR, 2014)

Co se tyka dotaci od MZe do myslivosti, jde ¢asto o opomijeny prostiedek,
ktery mnoho sdruzeni neumi kvtili strachu z ndro¢né administrativy Cerpat. Ze zprav
o stavu lesa a lesniho hospodatstvi CR z let 2013 a 2014 vime, Ze se naleznou

honitby, kde jsou prostiedky vyuZzivany naptiklad na:

- zvéini policka pro sparkatou nebo drobnou zvér,

- napajedla pro zvér,

- betonové umélé nory,

- lapaci a odchytova zatizent,

- vypousténi tetfeva hlusce, tetfivka obecného, koroptve polni, zajice

polniho apod.
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5.4. Myslivecké vykazy

Organ statni spravy pfi uznavani honitby rozhodne o vysi normovanych a
minimalnich stavi dle vyhlasky MZe ¢ 491/2002 Sb. Soucasné je ve spravnim
rozhodnuti uveden koeficient ocekdvané produkce, pomér pohlavi a vékova skladba
populace. Stanovené minimalni a normované stavy zvéte jsou, nabytim pravni moci

rozhodnuti pro uzivatele honitby zdvazné.

Ve smyslu § 36 zakona o myslivosti je uzivatel honitby povinen kazdorocné
vypracovavat plan mysliveckého hospodaieni v honitbé. Na zéklad¢ této povinnosti
byla vydana vyhlaska ¢. 553/2004 Sb., podle které jsou zakladnimi vypliiovanymi
dokumenty tyto:

Mysl/1 plan chovu a lovu pro zvét sparkatou - vyhotovuje se pro druhy

zvéte, pro néz jsou stanoveny v honitbé minimalni a normované stavy

Mysl/2 plan chovu a lovu pro zvéf drobnou - stanovuje se pro druhy: zajic
polni, bazant obecny a kralovsky, kachna divoka z voliérového chovu a krocan
divoky.

Mysl/3 plan ostatnich druhti zvéte - slouzi pro kralika divokého, holuba

htivnace, husy, kachnu divokou atd.
Mysl/4 plan péce o zvér - slouzi k evidenci mysliveckych zatizeni

Mysl/5 plan spole¢nych lovil zvéte - oznamuje terminy, mista, druh lovené

zvéfe a pocty osob na spole¢nych honech.
Mysl/6 plan poctu loveckych psi - na zédkladé vymeéry se stanovi minimalni
pocty psti se zkouskami z vykonu. Dale jsou tu evidovani psi slouzici k vykonu prava

myslivosti v daném sdruzeni a to minimalné ve stanoveném mnozstvi.

Mysl/7 vysledky s¢itani zvéfe - zde se zaznamenavaji skute¢né nascitané
kusy zvéie v honitbé v terminech stanovenych orgdnem statni spravy myslivosti.
Mysl/8 mésiéni hlaseni o plnéni planu lovu - jde 0 formulaf ve kterém je

povinen uZivatel honitby podat hldeni o provedeném lovu zvéie. (BEDNAR, 2014)
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5.5. Ocenovani zvére

Nejvyznamnéjsi potieba stanoveni hodnoty zvéte vyvstava v trestnim fizeni
ve véci upytlaceni zvéie. Ocenéni vSak také zaroven posiluje platnost ekonomickych
a legislativnich prostfedkti pro ochranu tohoto obnovitelného ptirodniho zdroje.
Vychozim bodem pro ocenéni volné Zijici zvére je jeji pravni postaveni. Zver je vSak
v Ceské republice povazovana za véc nikoho, neboli ,,res nullius®, coZ piestavuje

zasadni problém pro urceni hodnoty zivé zvére. (FEUREISEL, 2010)

V CR neexistuje obecné zavazny pravni pedpis, ktery by jednoznatné
stanovil cenu volné Zijicich zvifat pfi ocenéni pro ufedni ucely. Pro tento ucel se
pouziva zakon 151/1997 Sb. o ocenéni majetku ackoli by nemél byt pouzivan pro
ocenéni pfirodnich zdrojli. S ocenéni ohroZenych druh je to jesté problematicte;si,
protoze nejsou obchodovatelni a proto se nechava ocenéni na uvazeni odhadce.

(KALABOVA, 2013)

5.6. Skody a ochrana lesnich kultur pied zvéfi

Myslivecké hospodareni je ovlivnéno zejména dvéma faktory a to prostorem,
ve kterém muizeme zvéer chovat, na zakladé kterého se urcuju normované a minimalni
mnozstvi zvéfe v honitbé a Skodami zvéti na kulturnich plodinéach a lesnich
porostech, které by méli ovliviiovat zvySeny ¢i sniZzeny odstiel tak aby se udrZzeli tyto
Skody v tolerovaném rozsahu, protoze kazdéa zvéf Zijici v kulturni krajin€ ur¢itym
zpusobem ovliviiuje riist a kvalitu kulturnich plodin, vynosy zemédélstvi, kvalitu
lesnich porostt a lesni produkce. Ale na poskozovani vétSinou zavisi existence
veskeré byloZravé zvéfe v kulturni krajing. Proto by bez urc¢itého kompromisu mohlo
dojit k tomu, Ze by stat musel pfipustit vyhubeni veskeré bylozravé zvéte. Paklize
chceme mit v kulturni krajin€ zvért je nutno se smifit s tzv. pfiméfenymi Skodami
ZVet.

Skodou se rozumi majetkova tjma, ktera lze vyjadiit v penézich.
Nemajetkové ujmy zdsadné povahu skody nemaji. Rozeznavame Skody skute¢né za,
coz se povazuje zmenseni majetku poSkozeného (napt. zniceni véci nebo vicenaklady
spojené se vznikem, odstralovanim a zjiStovanim rozsahu skody) a jako druhy
rozeznavame usly zisk, coz je to c¢eho mohl poskozeny dosahnout pfi obycejném

behu udalosti, nebyt vzniku skody. (HROMAS, 2000)
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V myslivosti je uzivatel honitby povinen uhradit $kody zptisobené vykonem
prava myslivosti a zvéii u niz je stanovena doba lovu, plan chovu a lovu a jde o
Skody na honebnich pozemcich nebo na polnich plodinach, vinné réve, na lesnich
porostech (pozn. Povinnosti uhrady se vSak netyka Skod zvéti napt. Na neoplocenych

zelinafskych a ovocnych zahradach, volné rostoucich stromech a stromoftadi atd.

Na lesnich porostech zver zptisobuje Skody nejcastéji okusem, spasanim
ustipovanim (pupenti a vyhonkt), loupanim a zimnim ohryzem, vytloukanim,
vytahdvanim sazenic, sbérem plodil a semen. Nejvétsi a nejrozsahlejsi Skody na
lesnich porostech zplsobuje zveét sparkata, hlavné zver jeleni a srnéi, na polnich
kulturach zvér ¢ernd. Z drobné zvéte nejvic Skodi v lese zajic a kralik, na polnich

h chovech bazant. (KUPCAK, 2006)

.

kulturéch pfi intenzivnic
1 ’ W

iﬁi ) i

Obrazek 2: Ilustracni autorské foto_ Skody zpiisobené zvéii na lesnich porostech
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Za priciny vysokych skod v lese lze oznacil dle Radomira Charvata:

- Soucasny zpilisob zemédélské vyroby

- Vysoky tlak vefejnosti na les

- Nevhodné zpiisoby mysliveckého hospodateni
- Lokéln¢ vysoké stavy né¢kterych druhti zvére

- Uroven statni spravy myslivosti a myslivecké legislativy (SLAVINGER,

2016)
201
200
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Tisice
22000 23000 24000 25000 26000 27000 28000 29000 30000
2010 2011 2012 2013 2014
n Skody zvéii v CR 27 629 26 677 24 976 29 250 26 935

Graf 1: Skody zvéii v CR v letech 2010-2014 (v tis. K¢) zdroj dat (KREJZAR, a kol., 2015)

Na grafu 1 vidime, jak vysoké §kody na lesnich porostech jsou hldgené v CR
Vv pribehu péti let. Mizeme ale ptedpokladat, ze skutecné Skody jsou mnohem vyssi,
protoze nejsou vSechny hlasené. Mnoha Skodam, jak v lesnich tak i1 polnich kulturach

se da predejit pouziti patiicné ochrany:

- biologické ochrana (vysadba kvalitnich sazenic, pfiprava pudy a
osetfovani sazenic, okusové zastitné dieviny),

- biologicko-mechanicka ochrana (omezeni ¢i znemoznéni vstupu zvéie,
odpuzovani),

o celoplosna ochrana (oploceni porostii — oplocenky)




o individudlni obrana (obaly, obvazy, chranice terminalnich vyhont,
zradidla)
chemické obrana (zavétfovadla, repelenty),
biotechnickd obrana (péce o fadnou vyzivu zvéie, pravy pocetnich stavl
a poméru pohlavi, zvySovani pfirozené Gzivnosti honiteb, zafizeni pro

prezimovani zvéie. (KUPCAK, 2006)

Pro vyvazeny stav mezi lesem a zv¢ti 1ze pouzit opatieni:

Diusledné dodrzovat §36 odst. 2 zadkona €. 449/2001 sb. o myslivosti, kde
je uvedeno, ze pii vypracovani planu hospodafeni v honitbé se ma
vychazet z celkového stavu ekosystému, vysledku porovnani kontrolnich
srovnavacich ploch a vyse skod zptsobenych v uplynulém obdobi zvéri
na lesnich a zemédélskych porostech, z vysledku scitani zvéte a
minimalnich a normovanych stavii.

Z lesnického hospodateni ma vliv zptisob hospodateni, kde hraje roli
technicky zpisob obnovy, velikost holych seci, vychova lesnich porosti,
zptistupnéni lesa, druhy dfevin. (Cesko, Vlada, 2001) (SLAVINGER,
2016)
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6. Charakteristika SLP Kostelec n. C. 1.

. Gt . : i
Obrazek 3: Ilustracni foto Pohled na Zamek v Kostelci nad Cernymi lesy zdroj: slp.cz/zamek/foto.htm

6.1. Historie Skolniho lesniho podniku

6.1.1. Strucna historie ¢ernokosteleckého panstvi zamérena na vyvoj myslivosti
Dosud rozséhlé ¢ernokostelecké lesy jsou poztstatkem mnohem vétsiho
zalesnéni, které ¢lenitéjSim terénem, mén€ vhodnou piidou a drsné&jsim podnebim
branilo az do 11. stoleti zemé&d¢lské kolonizaci. Pivodné mé&l hluboky les jinou
funkci a to hrani¢ni uzemi mezi Zli¢any (Slavnikovci) a Premyslovci (Prazany).

(NEUHOFER, 2010)

Z listiny z roku 1455 vyplyva, Ze cernokostelecké lesy byly v té dobé
spravovany lesnikem. Z ptedbélohorské doby vime o historii cernokosteleckych lest
jen velmi malo. Ke konci 16. stoleti byl potizen odhad ¢ernokosteleckych lest, podle
néhoz v nich bylo v té dob¢ ,.Cisté dospélé vyrostlé diivi* jedlové, smrkové, bukové,
biezové piihodné na stavby, Sindel 1 palivo. Jak dale tento odhad dosvédcuje, byly
tehdy na Cernokostelecku pstruhové potoky a dostatek jeleni zvéte divokych prasat,
zajicd, tetfevl a jiné pernaté zvEfiny. Ke konci 17. stoleti byla, proto vénovana velka

pozornost myslivosti (spiSe lovu zvére).

Podle popisu ¢ernokosteleckych lest z roku 1733 byla v kosteleckém reviru
obora obehnana zdi mezi Kostelcem, Krupou a Pfehvozdim, obora méla vymeéru

813% strychu (tj. pfes 230 ha). (NEUHOFER, 2010)
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6.1.2. Vznik a vyvoj SLP
Vysokoskolské lesnické vzdélani nezbytné€ potiebuje nejen ¢ast teoretickou,
ale také moznost praktické vyuky, a to jak pro demonstraci né¢kterych problémi, tak

pro vytvotreni podminek vyzkumnych praci v terénu.

Proto jiz prvni docent lesnictvi na prazské polytechnice Krystof Liebich
(1783-1874), zadal o ptidé€leni lest pro praktické prace a jako demonstracni objekt
pro studenty, jeho cile se mu ale nepodatilo dosdhnout. V roce 1918 po vzniku oboru
lesniho inZenyrstvi se tato snaha opakovala a v roce 1920 Vysoka skola
zem&dglského a lesnického inzenyrstvi (VSZLI) pii CVUT ziskala pro obor
zemédelstvi, liechteinsky velkostatek Uhtinéves, ktery zahrnoval 1 28 ha lest, které
slouzili jako bazantnice a pro potieby oboru lesniho inZenyrstvi byla zaloZena lesni

Skolka o rozloze 24 aru.

Lesnicka komise uvazovala o ziskani dal$ich uzemi pro vyuku, vybirala mezi
n&kolika moznostmi, do kterych patfilo panstvi Smeéno, velkostatek Skvorec a revir
Pozary.

V roce 1935 byl nakonec s rozvojem autobusové dopravy vybran jako

nejvhodngjsi velkostatek Kostelec nad Cernymi lesy o vyméte 5 500 ha.

Béhem valky a v dobé& nasledujici se vymeéra, ucel a fidici organy sttidali az
do roku 1966, kdy bylo stanoveno, ze se Skolni vyrobni zatizeni vysokych Skol
nabyva charakteru podniku a stavé se piispévkovou organizaci, coz SLP velice
pomohlo zejména v hospodaiském a technickém rozvoji. Jeho spoluprace
s védeckym lesnickym tstavem a s Vysokou $kolou zemé&d¢lskou v Praze se timto
jen posililo. V dobé tizené ekonomiky socialistického statu byl feditel stejné jako
dnes jmenovan rektorem Vysoké skoly zemédélské v Praze. Ziizovatelem podniku
bylo Ministerstvo $kolstvi. Cimz byla definitivné potvrzena role podniku v ramci

vzdélavaci soustavy. (NEUHOFER, 2010)

6.2. Zakladni charakteristika podniku
Skolni lesni podnik v Kostelci nad Cernymi lesy piisobi ve smyslu zakona
¢. 111/1998 Sb., o vysokych skolach, jako vysokoSkolsky lesni statek v rdmci

organizaéni struktury Ceské zemé&délské univerzity v Praze v souladu s postavenim a
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naplni uvedenymi Statutem CZU a vlastnim Organizaénim fadem SLP Kostelec nad

Cernymi lesy. (CZU-SLP, 2015)

Soucasna velikost spravovaného tzemi ¢ini cca 6 900 ha. Podnik se v lesich
snazi hospodafit maximaln¢ Setrnym zpusobem, podporovat pfirozenou obnovu v
téch porostech, kde je to mozné, a vyuzivat v maximalni mife podrostni hospodatsky

zpsob. (Skolni lesni podnik,[2010])

Hlavni ¢innost podniku je zaméfena na materialni a personalni zabezpeceni
ucebnich a provoznich praxi, cvi¢eni studentd, a dale na exkurzni ¢innost a
zabezpetovani provozu demonstra¢nich objekti rozmisténych v oblasti SLP a na
poskytovani stravovacich a ubytovacich sluzeb studentiim a pedagogtim CZU
V Praze. Hlavni ¢innost také zajist'uje podminky pro vyuku fddného studia a vyuku

kombinovaného studia ve vyukovém objektu, kterym je zamek v Kostelci n. C. 1.
Dopliikova €innost je svym zamétfenim na plnou efektivnost vSech dil¢ich
¢innosti a provozu dulezityma nezbytnym faktorem pro vytvareni ptiznivého

ekonomického zazemi pro realizaci ¢innosti hlavni. (CZU-SLP, 2015)
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6.3. Organizaéni struktura podniku
V &ele CZU-SLP stoji feditel doc. Ing. V. Malik, Ph. D. jmenovany rektorem

CZU v Praze prof. Ing. Jiti Balikem, Csc. Organizace je fizena podle organizaéniho

fadu a je rozde€lena na 8 stiedisek.

Rektorat CZU

Reditel SLP

Sekretariat feditele

Vyrobni rezie

Stredisko
dievarské vyroby

Stredisko

Stredisko ucelové
¢innosti

Stiedisko bytového
hospodatstvi

Stredisko lesni
spravy

Stredisko dopravné
manipulacni a
drevarské vyroby

Stredisko rybaistvi
a myslivosti

Stredisko sluzeb

Spravni rezie

Oddéleni mezd,
BOZP a PO

Vyrobné technicky

usek

Provozni oddéleni

Oddéleni odbytu
suroveho dreva

Oddéleni MTZ
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6.3.1. Stiedisko lesni sprava

Stredisko lesni sprava spravuje vlastni pozemky a pozemky pronajaté diive se
délilo na 4 polesi Jevany, Skalice, Krymlov a Kostelec. Na za¢atku devadesatych let
20. stoleti se sloucilo polesi Kostelec s Krymlovem. V roce 2006 se 3 polesi sloucily
do 2 (Jevany a Skalice). Od roku 2009 zastit'uje praci jediné sttedisko s nazvem

Lesni sprava. Vedouci lesni spravy fidi jednotlivé lesni useky.

V soucasné dob¢ hospodaii na pozemcich, které se, volné feceno, rozkladaji
mezi Vyzlovkou na zdpad¢ a Zdanicemi na vychod¢, Benatkami na jihu, a Kostelcem
n.C.1. Truba na severu. Mensi useky jsou jesté roztrousené, ¢i cizi majetky lokalné

vklinéné. (Skolni lesni podnik,[2010])

6.3.2. Stredisko dfevarské vyroby

V pilnici se vyuziva ramovou, rozmitaci a omitaci pilu pro vyrobu
jehlicnatého teziva, které je vyrabéno k pouziti ve stavebnictvi nebo pro truhlafskou
vyrobu, pro vyrobu lepenych vaznika a primyslovou vyrobu sty¢nikovych vaznikl a
pro dalsi vyuziti.

Vedle velkoprodeje je pila vybavena i maloprodejnou pro drobné zdkazniky,

kde Ize kromé feziva zakoupit i kiiru, §tépku a palivo. (Skolni lesni podnik,[2010])

6.3.3. Stredisko dopravné manipula¢ni a dievai'ské vyroby

Stiedisko dopravné manipula¢ni zpracovava dievni hmotu dopravenou z lesa
a ur¢enou pro porez v pilnici. Béhem tfidéni a kraceni na vyiezy pro pilnici se na
manipulacni lince vyrabi fada sortimentd, které se prodavaji ve velko 1 maloobchodé¢.
Manipulac¢ni linkou prochazi pouze jehli¢nata hmota. Stiedisko dopravné
manipulacni disponuje v soucasné dobé 4 nadkladnimi vozidly s vleky ¢i navésem pro
odvoz dlouhého a rovnaného diivi a jednim vozidlem s nosi¢em kontejnert. (Skolni

lesni podnik,[2010])

6.3.4. Stredisko okrasnych a lesnich §kolek

Stredisko okrasnych a lesnich §kolek pii Skolnim lesnim podniku v Kostelci
nad Cernymi lesy lezi uprostied stiednich Cech na Praze vychod. Nadmoiska vyska
Skolek je 430 m n. m. Celkova vyméra dosahuje 32 ha. Pé&stuje se zde Siroky
sortiment okrasnych a lesnich dievin v riznych vékovych stadiich. Ro¢ni produkce

stiediska ¢ini 3 mil ks okrasnych a lesnich dievin. (Skolni lesni podnik,[2010])
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6.3.5. Stredisko rybarstvi a myslivosti

Vyznamnou tlohu plni i stfedisko rybarstvi a myslivosti, které zajistuje
provoz kaskady rybnikli na Jevanském potoce. Produkce ryb je dlouhodobou ¢innosti
SLP, ale nelze opomenout velmi podstatnou funkci retenéni, kdy se kaskada
vyznamné podili na zmirnéni negativnich dopadi p¥ipadnych povodni. (Skolni lesni
podnik,[2010])

6.3.6. Stredisko ucelové ¢innosti

Stiedisko tigelové Einnosti je vstupni branou studentti CZU na SLP. Studenti
na uzemi, spravovaném podnikem, konaji vyrobni praxe, ve venkovnich provozech
pod vedenim kantorti probihaji terénni prakticka cviceni. V aredlu ¢ernokosteleckého
zamku maji studenti idealni zdzemi pro teoretickou vyuku véetné moznosti
ubytovani. Na tizemi podniku zpracovévaji studenti fadu bakalaiskych ¢i

diplomovych praci.

Kazdoro¢né navstivi podnik tisice studentd, pfi¢emz ze zahranici je to cca
700. Zpracovava se zde v priméru kolem 10 odbornych studentskych praci. Lesnici
musi strpét fadu omezeni, kdy musi projednat kroky ve vyrobnim procesu se

zaméstnanci fakulty, aby nedoslo ke znehodnoceni ne¢kterych vyzkumu.

Uloha kolniho podniku, ktery je sice vyrobnim prvkem, ale izce navazanym
na $kolu, je jen velmi t&7ko nahraditeln4 v klasickém provozu. (Skolni lesni

podnik,[2010])

6.3.7. Stredisko sluzeb

Zamek v Kostelci nad Cernymi lesy je pamatkové chranénym objektem
Ceské zemédélské univerzity v Praze. SlouZi pro konani riiznych spoleéenskych akci,
svateb, konferenci, seminait, vyuky, poskytuje ubytovani, stravovani v¢etné rozvozu
jidel. Na zdmku jsou k dispozici 1 kancelatské prostory k dlouhodobému prondjmu.

(Skolni lesni podnik,[2010])

6.3.8. Stredisko mechanizaé¢ni dilny
Stfedisko mechaniza¢nich dilen se sklada ze dvou subjektt, dilen pro opravy

JMP a zahradni techniky a samotné mechanizaéni dilny. (Skolni lesni podnik,[2010])
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6.3.9. Stredisko bytového hospodarstvi
Toto stiedisko slouzi k péci o drzbu bytového fondu, ktery je ve vlastnictvi

CZU-SLP.

6.4. P¥irodni poméry Cernokostelecka

CZU SLP hospodaii k 31. 12. 2014 na 6 689,85 ha ze kterych je 87% zapsano
na listu vlastnictvi CZU nebo ve vlastnictvi CR, kde ma CZU v Praze na tyto
pozemky pravo hospodareni. Z celkové rozlohy tvoii 44ha zemédé€lské pudy,
6 529,92ha lesni pozemky, 76,79ha rybniky a ostatni vodni plochy a 38,87ha
zastavéna a ostatni plocha. (CZU-SLP, 2015)

Cernokostelecké lesy lezi na rozhrani dvou klimaticky znaéné odlignych
oblasti. Na jizni a jihovychodni strané se projevuji vlivy drsnéjsiho predhofi
Ceskomoravské vysociny, na severni, severozapadni a severovychodni strang je
patrny piechod do klimaticky mirngjsi labské niziny. Vyrazna je vertikalni ¢lenitost,

ktera se pohybuje mezi 230 - 527 m. n. m.

V obdobi 1980-2009 je primeérna roéni teplota 9,2°C, tthrn roénich srazek
612 mm. Nejrozsifengj$im plidnim typem na tzemi lesniho hospodatského celku je
kambizem, oligo a mezotrofni a dalsi subtypy, které spole¢né zaujimaji az 74%

plochy.

Vegetacni kryt ¢ernokosteleckych lesti byl ve své plivodni skladbé tvoren
pfevazné smisenymi lesy s ptevahou jedle (smrku) a buku ve vyse polozenych
¢astech celku a s uplatnénim teplomilnych slozek (habrové doubravy) v nizsich

polohach. (NEUHOFER, 2010)
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7. Charakteristika stiediska myslivosti a rybarstvi

7.1. Rybarstvi

JiZz v roce 1946 bylo ziizeno rybarské stiedisko pozdéji stiedisko pridruzené
Zivocisné vyroby, kde byl provozovan chov nutrii ¥i¢nich (Myocastor coypus). Na
tizemi CZU SLP se také experimentovalo se pstruhovymi lihnémi. Bylo chovany
slepice, kachny domaci, masny chov a také byly provozovany vcelaiské uly. V roce
1966 bylo samostatné stfedisko zruSeno, ale roku 1969 bylo znovu obnoveno jiz pod
nazvem zivoc€isSna vyroba a jeho nejvyznamnéjsi naplni bylo rybatstvi. V roce 1975

byla zaloZena rybi liheft misto nevyhovujicich rybich sadek. (NEUHOFER, 2010)

V soucasné dob¢ je chov ryb na rybni¢ni soustavé v povodi Jevanského
potoka. Tato soustava je tvotena 10 rybniky: Pozar, Lounovsky, Pafez, Vyzlovsky,
Jan, Svejcar, Jevansky, Pilsky, Nohavi¢ka, Sachovec. Celkova vyméra soustavy je

cca 74 ha. (Skolni lesni podnik,[2010])

7.2. Myslivost
V roce 1959 byla zahéjena ¢innosti baZantnice Ostrak, kterd pozdé&ji byla na
rozloze 223 ha, a ro¢ni odchov se pohyboval kolem 3 tis. kufat. V roce 1980 byla

uznana obora sparkaté zvete Aldasin, kde byla z pocatku chovéana vyluéné ¢erna

zvét. (NEUHOFER, 2010)

V roce 1997 se podminky zménily a chov byl roz§ifen o siku
Dybowskeho(Cervus nippon nippon), ktery nedlouho poté porusil oborni pletivo a
utekl do volnosti, z které byl posléze ¢aste¢né odchycen zpét. Intenzivni chov byl
zahajen azZ roku 2006. ProtoZe, tehdejsi stav rozloZeni zvéte nebyl idealni, byla
Vv roce 2008 pfi rozsahlé rekonstrukci oploceni obora rozdélena na dvé ¢asti. V jedné
¢asti s vysokym podilem listnatych dievin se zacala chovat zvéf parohatd a v druhé
Casti, ktera je vice jehli¢nata, se chova zver Cerna.

Vykon préava myslivosti podle zakona 449/2001 Sb. o myslivosti je
provozovan ve vlastni rezii podniku a to v honitbach Bohumil a Radlice a v oboie

Aldasin. Celkova rozloha honitby ¢ini 3 851 ha.
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Z celkové rozlohy tvofi 92 ha obora Aldasin, kde je v soucasné dob¢ chovano
prase divoké (Sus scrofa), sika Dybowského(Cervus nippon nippon), danek

evropsky(Dama dama)

Tabulka 1: Prrehled vymeér honiteb, normovanych a minimdlnich stavii v honitbach Bohumil a Radlice
k roku 2014

o Bimalhy ol (v 1) Minimalni / Normované stavy
Honitba Vyméra (v ks)
(vha) | Lesni | Zem. | Vodni | Ostatni| srnec | prase | zajic | baZant
puda |plocha|plocha| plocha | obecny |divoké| polni |obecny
Bohumil 2904 | 2460 | 307 62 75 | 54/146 | 12/22 | 75/135 | 25/50
Radlice 855 790 60 1 4 21/53 42/153 | 42/136
Celkem 3759 | 3250 | 367 63 79 | 75/199 | 12/22 |117/288|67/186

Honitba Bohumil ma dle tabulky 1 normované stavy sparkaté zvéte: srnce
obecného (Capreolus capreolus) a prasete divokého (Sus scrofa), mimo normované
sparkaté zvéfe se v honitb¢ dale vyskytuje sika Dybowského(Cervus nippon nippon)
a muflon (Ovis musimon). Dale jsou normovani zajic polni a bazant obecny, ktefi se

zde sice vyskytuji, ale nejsou loveni.

Honitba Radlice nema na rozdil od honitby Bohumil normované prase

divoké, z diivodu malé vymeéry lesni pldy, ale i1 pfesto se zde vyskytuje ve velké
mite. (SEBEK, 2015)

LT S R Doy (T e LT
Obrazek 4: Ilustracni foto_ Prase divoké_zdroj:chovzvirat.cz/zvire/2895-prase-divoke
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8. Metodika
8.1. Metodika

8.1.1. Ptimé naklady a vynosy po stirediscich

Tyto data byla shroméaZdéna z t&etnich sestav CZU SLP na sestavach 9122
naklady a vynosy stfediska dle ucelt/prostiedk z let 2013-2015. Data byla
zpramérovana, na zaklad¢ procentualniho zastoupeni byly zjiStény nejvyznamnéjsi
ucty, u kterych byla vytvotrena podrobnéjsi analyza a rozebrany divody vyse
jednotlivych polozek. Ze stejnych sestav byly vytazeny i informace o rezijnich
nakladech, které byly spocitany dvéma zpisoby. Prvni zptisob byl véetné celkové

rezie stiediska Zivocisné vyroby a druhy zpisob byl bez béznych udrzeb.

8.1.2. Naklady na ochranu lesnich kultur

Data byla shromazdéna z uéetnich sestav CZU SLP na sestavach 9111
naklady a vynosy stiediska dle vykont. Dale byla, na zaklad¢ vymér jednotlivych
honiteb vii&i vyméte celého Skolniho lesniho podniku, uréena ¢ast SLP naleZici
honitbam a vynésobena celkovymi ndklady na ochranu lesnich kultur ¢imz byly
zjiStény nepiimé naklady naleZici k jednotlivych honitbam
8.1.3. Ptehled o ptdach a plochach

Z vyroénich zprav CZU SLP byla zjisténa celkova vyméra
obhospodatovanych pozemk a také vymeéra jednotlivych honiteb Radlice a
Bohumil. Z téchto dat bylo zjisténo, kolik procent z celku zaujimaji rezijni honebni

pozemky.

8.1.4. Zpracovani dat ze stiediska myslivosti a rybaistvi

Z mysliveckych vykazi byla vybrané data o tthynu a lovu zvéte, dale bylo na
zaklad¢ predpokladané ceny zvétiny vypocteno, kolik by mél €init vynos z kg a kusu
zvéie. Ze zpracovanych dat o vynosech byly vybrany informace, z kterych bylo
posléze vypocteno, kolik K¢ bylo skutecné utrZzeno na kg a kus zvéte a kolik ¢ini

ztrata pii zapoCteni nakladii na ochranu lesnich kultur a reZijnich nakladt
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9. Pi#imé naklady - analyza nakladi a vynosu

Na zakladé Gietnich sestav CZU SLP byly analyzovany veskeré naklady a
vynosy souvisejici s myslivosti na sttedisku myslivosti a rybafstvi.

Z téchto cth jsou vybrany naklady a vynosy s nejvy$sim procentualnim

zastoupenim a ty jSOU posléze analyzovany jednotlive.

9.1. Naklady

Pievod
vnitropodnikovych
nakladi
0
Jiné ostatni naklady 20,6%
1,3% ™~
Zakonné socialni pojisténi
7,2%
Mzdové naklady
21,4%

Graf 2:Podil jednotlivych skupin iictii na celkovych primych nakladech 2013-2015 (v %)

Jak je vidét na grafu 2 nejvice zastoupené ucty jsou 501-Spotieba
materialu 31%, 521 — Mzdové néklady 22% a 599 — Ptevod vnitropodnikovych
nakladt 21%. Ostatni skupiny uctl zaujimaly mensi podil nez 10%. Popisky nékladu

zaujimajici méné nez 1% byly z grafu 2Graf 2 odstranény.

Mezi honitbami jsou naklady primérné rozdéleny v poméru Bohumil 71% a

Radlice 29%.

Nejvice zastoupenym uctlim se budeme vice vénovat v nasledujicich

podkapitolach.
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9.1.1. Spotieba materialu
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Graf 3: Primé ndklady na spotirebu materialu 2013-2015 (v tis. K¢)

Spotieba 1éki a dezinfekénich prostfedkt =~ 2 384,25

Spotieba vlastnich vyrobkd = 1 546,67
Spotieba benzinu = 110,83

Spotieba materialu ostatni 18 013,72
Spotieba nahradnich dila = 480,27
Nakup osivo a sadba I 175 816,06
Spotieba DDHM W 6 673,00
Spotteba materialu-OPE | 1 544,26

0 50 000 100 000 150 000 200 000

Graf 4: Primé ndklady na spotiebu materidlu - analytické ucty primér z let 2013-2015 (v K¢)
Piimé naklady na spotiebu materialu jSou nejvyznamnéjsi nakladovou

polozkou. Graf 4 ukazuje, Ze jsou tvofeny zejména nakupem osiva a sadby, ¢imz se

rozumi nédkup krmiva pro zvér, které tvoii 85% z celkovych nékladi na spotfebu

materialu, pficemz v primérné je v poméru 65% téchto nakladi vynakladanych

v honitbé Bohumil a 35% v honitb& Radlice. Ostatni analytické uéty maji jen malé

zastoupeni. Nejvice prostfedkt bylo vynaloZzeno v roce 2013(Graf 3), kdy bylo

nakoupeno vétsi mnozstvi suseného krmiva, které se spotiebovavalo jesté

V nésledujicim roce. Z divodu piebytku krmiva nebylo potieba v roce 2015

nakupovat tolik krmiva. Proto bylo v poslednim zkoumaném roce nakoupeno krmivo

jen za 122 tisic K¢. Celkové naklady mezi lety 2013-2015 poklesly tedy o

192 tisic K¢.
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Uspory nelze dosahnout snizenim mnozstvi pofizeného krmiva, protoze
odpovida davce pro normovany stav zvére, usetfit tedy 1ze pouze ndkupem ve

vhodny ¢as (po sklizni), nebo nalezenim levnéjsiho dodavatele.

9.1.2. Mzdové naklady
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Graf 5: Primé ndklady na mzdy 2013-2015 (v tis. K¢)
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Graf 6: : Primé naklady na mzdy - analytické ucty prumeér z let 2013-2015 (v K¢)

Mzdové naklady jsou druhymi nejvétsimi pfimymi naklady. Na grafu 5
vidime, ze primérné naklady na mzdy jsou 144 tisic K¢. Pocet délniku je 0,6 (toto
¢islo je spocitano na zaklad¢ toho, ze na stiedisku myslivosti a rybaistvi jsou
zaméstnani dva zaméstnanci, kterym je ptiznavand mzda podle tikonti myslivost,
oborni chov a chov ryb. Jednotlivych tikoniim naleZi rizné procento z mezd, a tedy
pomérove stejny pocet zaméstnancl vykonava dany ukon). Z vypoctl vychazi, ze za
ukon myslivost je primérné vynalozeno 12 000 K¢ na 0,6 zaméstnance.

Mezi lety 2013 a 2015 mzdové néklady postupné stoupaji v priméru na
16 tisic za rok. V Analytickymi uéty je nejvétsi polozku mzda délnicka, coz je

zakladni mzda a musi tedy byt nejvyssi. Na CZU-SLP je ale systém odméiovani
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zalozeny na pomérné nizké zakladni mzdé, kterd je posléze kompenzovana vySsimi
odménami a prémiemi. Do Mezd OON (ostatni osobnich nakladt) patii vSechny

dohody o provedeni prace a o pracovni ¢innosti.

Vidime, Ze pracovnikii na vykon myslivost i na celé stiedisko Zivocisné
vyroby je mezni pocet, ve kterém lze jesté ¢innost vykondvat. Paklize nechceme
snizovat mzdy, nemtizeme ani dosadhnout zadné uspory. A to ani na uctu ptimo

souvisejicim se mzdovymi naklady, kterym je zakonné socialni pojisténi.

9.1.3. Pievod vnitropodnikovych nakladu
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Graf 7: Prevod vnitropodnikovych ndkladii 2013-2015(v tis. K¢)

Prace elektro dilny 16 073,00
Prace mechanizaéni dilny 15 273,00
Prace traktorti cizi 835,33
Prace dodavkovych aut 2 259,00
Prace osobnich aut 38 225,00

Prace traktoru ostatni . 37 498,94
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Graf 8: Primé ndklady na prevod vnitropodnikovych ndkladii - analytické ucty priumér z let 2013-
2015 (v K¢)

Ptevod vnitropodnikovych nékladii je zaméfen na pomocné provozy, jako

prace osobnich aut, traktort, ndkladnich automobild, mechanizaéni a elektro dilny.
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Pocita se jako podil z celkovych ndkladi na tyto vykony. Tyto pfevedené naklady

tvoti 21% ze vSech a jsou tedy tfeti nejvyznamnéjsi nakladovou polozkou.

Vyse nakladi je ovlivnéna zejména aktudlni cennou pohonnych hmot, ale
také nepravidelnymi udrzbami. Napiiklad prace v mechanizaénich dilnach je jednim
z vice zastoupenych nakladu, ale prostfedky byly vynalozeny témét vyhradné v roce
2013 a to 45 tis. K¢. Prace ostatnich mechanizaci byla vynalozena jen ve dvou letech
ze tH. Je vidét, Ze pro vétSinu z analytickych acta plati nerovnomérné rozlozeni
Vv letech, kdy se jednd o rizné vykyvy. Mame sice primérné celkové sledované
naklady 138 tis. K¢, ale pohyb téchto nakladii nemiizeme nazvat neustale klesajici

z diivodu volné proménlivosti nakladi.

Pti hodnoceni ¢t ptevod vnitropodnikovych ndkladii, bychom se méli
zaméfit na lepsSi vyuziti mechanizaénich prostredkl. Dilezitym hlediskem je jejich
stafi a mnozstvi provedenych oprav. Neméli bychom se dostat do faze, kdy
investujeme do prostfedku za opravy a udrzbu vice nez jaké mame odpisové
procento, tento stav by nam totiz napovidal, ze nastal ¢as potidit novy mechanizaéni

prostiedek.
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9.2. Vynosy

Jiné ostatni vynosy /
0.1% \ /

Aktivace
materialu a

zboZi  Zmena stavu zasob vyrobkd
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Graf 9: Podil jednotlivych skupin iictii na celkovych vynosech 2013-2015 (v %)

Graf 9 vypovida o podilu jednotlivych skupin uéti na celkovych vynosech. Je
jasné, ze nejvyznamnéjsi jsou pouze dva udty, které ¢ini takika veskeré vynosy a to
601- Trzby za vlastni vyrobky 37% a Trzby z prodeje sluzeb 59%. Zbytek vynost
tvofi zejména Aktivace materidlu a zbozi, ktera primérné v letech 2013-15 ¢ini

30 tis. K¢&, do tohoto G¢tu zahrnujeme zejména aktivaci vlastniho krmiva.

Celkové vynosy ¢ini primérné 881 tis. K¢&. V letech 2013-2015 jsou
primérné procentualné rozdéleny na 59% honitby Bohumil a 41% honitby Radlice.
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9.2.1. Trzby z prodeje sluzeb
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Graf 10: Vynosy z trzeb z prodeje sluzeb 2013-2015 (v tis. K¢)

Trzbami za prodej sluzeb se rozumi hlavné organizace a moznost poradani
nahanék na ernou zvéf v reZijnich honitbach SLP. MnoZstvi takto prodanych
nahan€k ma vyrazny vliv na myslivecké hospodateni. Na grafu 10 vidime, ze
v letech 2013 a 2014 byly vynosy ze sluzeb témét stejné kolem 432 tis. K¢, coz
odpovida stejnému poctu prodanych nahanék. V nasledujicim roce 2015, ale vynosy
stouply az k 700 tisicim. CozZ bylo zptisobeno nalezenim nového odbératele pro

spole¢né lovy.

Trzby z prodeje sluzeb jsou jedinou z vyznamnych Gcetnich polozek, kde
nehraje roli, Ze honitba Bohumil tvoii 77% vymeéry honiteb. V roce 2013 tvofily totiz
vynosy v Bohumily jen 35% a v Radlici 65%. V priméru ze zkoumanych let se
rozloZeni vynosii pohybuje bezmala 50:50. Tyto zmény jsou nasledkem rozdilného
poctu ¢erné zvéte v jednotlivych honitbach ve zkoumanych letech. Nahanky jsou

tedy potadany v mistech s vysokym vyskytem této zvéie.
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9.2.2. Trzby za vlastni vyrobky
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Graf 11: Vynosy z trzeb za vlastni vyrobky 2013-2015 (v tis. K¢)

Vlastnimi vyrobky v oblasti myslivosti jsou mysleny ulovené kusy zvéie,
které jsou nasledné prodany odbérateli. Trzby se pravideln€ snizuji v souvislosti
s klesajicimi pocty ulovené zvéte coz je vidét na grafech 19 a 20. V Praméru se trzby
pohybuji kolem 332 tis. K¢. Trzby za vlastni vyrobky jsou v poméru 72% pro
honitbu Bohumil a 28% pro honitbu Radlice. Tento pomér je zajimavé vzhledem
Kk trzbam z prodanych nahang¢k, kde je pomér spise obraceny, a dalo by se

predpokladat, ze i prodané zvéte bude proto vice v honitb¢é Radlice.

Druhou zajimavosti je, ze ackoli v roce 2015 bylo utrzeno nejvice za
nahanky, tak prodej zvéfiny z téchto nahan¢k imérné nestoupl, pfestoze lovecti hosté
jisté predpokladaji vysoky odlov. Z druhého pohledu je, ale dobr¢, Ze zvyseny prode;j
nahan€k, kompenzuje klesajici trzby za vlastni vyrobky, které poklesly o ¥4 z 389 tis.
K¢ na 293 tis. K¢.
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9.3. Hospodarsky vysledek
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Graf 12: Prehled hospodarského vysledku jednotlivych honiteb bez zapoctené ochrany lesa 2013-
2015 (v tis. Kc)
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Graf 13 Hospoddisky vysledek honitba Bohumil 2013-2015 (v tis. K¢)

Graf 14: Hospodarsky vysledek honitba Radlice 2013-2015 (v tis. K¢)
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Celkovy hospodatsky vysledek z ptimych nakladd a vynosu na provoz
myslivosti je pravideln¢ ziskovy, ale ve sledovanych letech se jedna o velice
nevyrovnany posun, meziro¢n¢ stoupal vV priméru o 286 tis. K¢. Primérny zisk je
211 tis. K¢. Jak vyplyva z téchto dat zisk z roku 2015, ktery ¢inil 467 tis. K¢, je
23 krat veétsi nez udaj z roku 2013, kdy bylo dosazeno pouze 20 tis. K¢.

Zminénou vyraznou zménu lze nejlépe vypozorovat na grafu 13, na kterém
vidime vyrazné vykyvy v honitb¢ Bohumil, kde bylo v roce 2013 dosazeno ztraty
147 tis. K¢ coz se ptedpokladalo na zaklad¢ vyse analyzovanych dat z kterych
vyplyva, ze v honitbé Bohumil byly v roce 2013 nadprimérné vysoké naklady tvotici
42 % z celkovych nakladd honitby z let 2013-15 a zaroven v tento rok nebylo v této
honitbé potfaddano dostatek poplatkovych lovi. Paklize by vysoky stav nékladii
nasledoval i v roce 2014 bylo by opét dosazeno nizkého zisku, protoze navyseni
vynosu probéhlo az v roce 2015, kdy se zaroven stale snizovali ndklady a tim bylo

dosazeno vysokého hospodarského vysledku.

Naopak hospodaisky vysledek honitby Radlice nema na vyrazné zmény tak
velky vliv, protoZe je mnohem vyrovnanéjsi a zmény nejsou vétsi nez 71 tis. K¢ a
zisk se pohybuje kolem 165 tis. K& na rozdil od honitby Bohumil, kde sice bylo
Vv roce 2015 dosazeno zisku 268 tis. K¢, ale primérny zisk je ve sledovanych letech

pouze 46 tis. K¢.
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10. NavySeni primych nakladi

10.1. Ochrana lesnich kultur
Z &etnich dat CZU SLP jsem vybrala vykony spojené s ochranou lesa pred

zveti a to: Oploceni mladych lesnich porostii, Ochrana porostl pied zvéfi a Ochrana
lesa proti zvéfi. Posledni zminény vykon se vyskytoval jen v letech 2013 a 2014 a to

do 3 000 K¢, proto pro ptehlednost neni zobrazen v grafu.
Na grafu 15, vidime data, ktera vyjadiuji naklady na ochranu lesnich kultur

JiZ snizené procentem, které vyjadiuje skutecnou vymeéru zkoumanych honiteb

z celkové vyméry SLP co? je:
Celkova vyméra SLP 6 700 ha 100 %
Honitby celkem 3759 ha 56 %
z toho:
Bohumil 2904 ha 43 %
855 ha 13%

Radlice
Vidime, ze nejdtlezitéjsi skupinou uctl jsou mzdové naklady, které jsou
ptrevladajicim prostfedkem potiebnym k tkonlim spojenym s ochranou zvéte,

vvvvvv

nakup pletiva na oplocenky, natéry proti okusu atd.

Pfevod vnitropodnikovych naklada
Zakonné socialni pojisténi
Mzdové naklady

Ostatni sluzby

Spotieba materialu
0 100 200 300 400
. , Zakonné Prevod
Spotr'e,ba Ostatni sluzby Mzdove socialni  vnitropodniko
materialu naklady v , . .
pojisténi | vych nakladt
022 - Oploceni mladych lesnich g, 919 69 14231846 | 284027,42 7370317 | 156 449,60
361 764,41 122 364,12 19515,56

porostt
i 217001,75 6572,49

023 - Ochrana porostl pred zvefi

Graf 15: Primé ndklady na ochranu lesnich kultur v honitbach Bohumil a Radlice primér z let 2013 -

2015 (v K¢)
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10.2. ReZijni naklady

Z prehledu nakladt a vynosu ze stfediska 65 — Zivocisny vyroba jsem vybrala

konkrétné naklady na vyrobni rezie, do kterych jsou zapocCteny opravy a udrzovani

budov, doprava délnikti, BOZ, propagace stiediska, uniformy, pracovni odév apod. a

naklady na spravni rezie coz je ndkup vypocetni techniky a pozarni ochrana.

Z téchto dat bylo vypocteno procento rezie, které v roce 2013 tvotilo 77%,

coz je mnohem vice nez bézny predpoklad kdy by se procento rezie mélo pohybovat

kolem 30%. Tato vyrazna zména byla zptsobena vynalozenim vysokych nékladt na

opravy a udrzovani, které ¢inili 9 milionti K¢. Nejedna se o bézn¢ vynakladané

prostiedky a snahou této bakalaiské prace je co nejpresnéji pouze v prubehu tii let

zachytit primérny vyvoj prostfedkii na CZU SLP. Z tohoto diivodu byl proveden

druhy vypocet, ve kterém nebyly jiz zachyceny béZzné udrzby. Diky této zméné jsme

dosahli pravdépodobnéjsiho procenta rezie V pramérné vysi 28% misto ptedchozich

pramérnych 55%.

Tabulka 2: Vypocet procenta rezie stiediska 65 - Zivocisna vyroba 2013-2015

2013 2014 2015
Vyrobni rezie 10229 283,75 K¢ | 2 141 401,54 K& | 1592 026,80 K¢
Spravni rezie 216,50 K¢ 30 624,37 K¢ 1 823,00 K¢

Rezie celkem

10 229 500,25 K¢

2172 025,91 K¢

1 593 849,80 K¢

Vykony stiediska ziv. vyroba
celkem

13360 651,37 K¢

5149 424,64 K¢

3545 327,54 K&

Rezie bez béznych udrzeb

1017 354,48 K&

953 155,53 K¢

1 068 057,20 K¢

Vykony stiediska ziv. vyroba
celkem bez tidrzeb

4 148 505,60 K¢

3930 554,26 K¢

3019 534,94 K¢

Procento rezie

771%

42%

45%

Procento rezie bez béznych
udrzeb

25%

24%

35%
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10.3. Zhodnoceni postupnych navySeni

Abychom co nejlépe vyjadrili ndklady vynaloZené do myslivosti a do zvéte
pticetli jsme k pfimym nakladim naklady na ochranu lesnich kultur, kdy se cena
zvedla v priméru o 1 581 tis. K¢, nasledné po pfipocteni rezie bez nakladd na bézné
opravy a udrzovani naklady vzrostly o dalsich 629 tis. K¢ a nakonec pii uvazeni rezie
véetné nakladi na opravy a udrzovani stouply naklady o 607 tis. K&. Po poslednim

ptipoc¢teni tedy naklady z ptivodnich 670 tis. K¢ vystoupaly na 3,5 mil. K¢.

Takto vidime jak dramaticky narast, mize byt jen pii zapocteni jednoho
nakladu spojeného se zvefi, ktery neni bézné ptipocitavany, a nasledné na kolik
muze vzrist pti pripocteni rezijnich nékladu, tedy vyjadfeni v uplnych vlastnich

nakladech.

4500,00
4.000,00
3500,00
3000,00
2500,00
2000,00
1500,00
1 000,00

500,00

0,00 2013 2014 2015 Pramér
Piimé naklady na provoz myslivosti 825 328,70 632 372,58 550 954,56 669 551,95

Pfimé naklady na provoz myslivosti

, 2 331 009,64 2224 611,00 2195 335,98 2 250 318,87
a na ochranu lesnich kultur

® Uplné vlastni ndklady bez rez. 200265238 276407697 297186099  2879530,11
nakladt na bézné udrzby

® Uplné vlastnindklady véetné 411573278 316295131 = 318227888 3486 987,65
nakladt na bézné udrzby

Graf 16: Prehled riznych typii nakladii v letech 2013-2015 (v K¢)
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Jestlize zjisténé nakladové hodnoty odecteme od celkovych vynost,

dosdhneme riiznych hospodatskych vysledki.

Hospodatsky vysledek z ptimych ndkladl na provoz myslivosti je nejcastcji
zobrazovany a prezentovany vysledek, kde jsme na nasem ptikladu tii let dosahli
zisku. Po pficteni ndkladi na ochranu lesnich kultur jsme se dostali primérné do
ztraty 1,4 mil. K¢. Vidime, Ze pii kazdém zvySeni se ndm ztrata hluboce prohlubuje

az na pramérnych - 2,6 mil. K¢.
1 000,00
500,00

0,00

-500,00
-1 000,00
-1 500,00
-2 000,00

-2 500,00
-3000,00

-3500,00 2013 2014 2015 Primeér

HV z ptimych nakladt na provoz

myslivosti 20109,17 145 462,16 467 449,26 211 006,86

HV z ptimych nakladd na provoz
myslivosti a na ochranu lesnich =~ -1 485 571,77 -1 446 776,26 -1176 932,16 -1 369 760,06
kultur

u HV z uplnych vlastnich naklada

bez rez, niklad na bimé Gdrzby -2 057 214,51 -1986 242,23 -1953 457,17 -1998 971,30

® HV z tplnych vlastnich naklada

e o o1 -327029491  -2385116,57  -2163875,06 @ -2 606 428,84
véetné nakladi na bézné udrzby

Graf 17: Hospodarsky vysledek pri pouziti riznych typii ndkladit a stejnych vynosii v letech 201 3-
2015 (v K¢)
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11. Zvér a naklady na kg a na kus

11.1. Lov zvéie
V rezijnich honitbach CZU SLP se v letech 2013-2015 ulovilo a uhynulo
celkem 941 kusu zvéte, z toho 49 ks srnci zvétre (Capreolus capreolus), 881 ks ¢erné

zvete (sus scrofa), 9 ks muflon(Ovis musimon), 2 ks sika Dybowského (Cervus
nippon nippon).
Na grafu 18 vidime, ze primérn¢ je roén¢ uloveno 314 ks zvéte, a také 1ze

pozorovat pokles, kdy v roce 2013 byl lov o 1/3 vétsi nez v roce 2015.

400
354

350 322 314

300 265
250
200
150
100

50

2013 2014 2015

mmmm Honitby celkem Primér 2013-15

Graf 18: Celkovy pocet ulovené a uhynulé zvére v rezijnich honitbach CZU-SLP 2013-2015 (v ks)

U srnéi zvéfe je ro¢ni odstiel okolo 16 kust. Plan lovu se v jednotlivych
letech neméni v honitbé Bohumil je naplanovano ulovit 29 kusi (14 srnct, 5 s,
10 srncat). Tento cil nebyl dodrzen v zadném roce, protoZe byla vétsinou odlovena
pouze zvet parohatd nikoli hold, u které byly hlaSeny pouze uhyny. V honitbé
Radlice je plan lovu 24 ks (8 srnci, 8 srn, 8 srncat) v roce 2013 byli odstieleny 2 ks,
4 ks v roce 2014 a zadny v roce 2015.
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Graf 19: Pocty ulovené a uhynulé srnci zvére 2013-2015 (v ks)

U cCerné zvéte bylo v roce 2015 v honitbé Bohumil odloveno 162 ks z toho
3 thyny (9 kitourt, 29 bachyni, 123 selat). Plan lovu byl 35 ks (4 kiioufi, 5 bachyni,
26 selat). V honitb¢ Radlice neni ¢erna zvétf normovana, ulovilo se ale 89 ks
(1 knour, 12 bachyni, 76 selat).

Pramérny ro¢ni lov je 294 ks ¢erné zvéie od roku 2013 je vidét patrny pokles

meziro¢né o 42 ks zvére.
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Graf 20. Pocty ulovené a uhynulé cerné zvere 2013-2015
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11.2. Vynosy a naklady na lov
V této podkapitole se budeme zabyvat vypoctem ceny za kus a kg veskeré
zvéie ulovené v letech 2013-2015. Pocet kusti byl zjistén z hlageni CZU — SLP a byl

vynasoben dle jednotlivych druhi jejich odhadovanou primérnou vahou.

11.2.1. Vynosy

Vynosy plynouci z kusu zvétiny jsme zjistili nékolika zpiisoby.

Prvnim vynosem jsou skute¢né trzby z prodeje vyrobku, ¢imz jsou mysleny
skute¢né trzby z prodeje zvétiny. Tento vynos piesné vyjadiuje skuteéné utrzenou

primérnou ¢astku za kus a za kg. Primérna skute¢na cena je 1 059 K¢/ks a 28 Ké/kg

Druhym zpiisobem je vypocitany vynos, kde jsem na zaklad¢ poctu skute¢né
odstfelenych a uhynulych kusii, odhadované primérné vahy a odhadované primérné
ceny za kg vypocetla cenu za kus a kg, které by se mélo dosdhnout, kdyby nastaly
idealni podminky a zvef méla primérnou vahu a byla prodana za stanovenou cenu
(srnci zver 15kg a 120 K¢/kg, Cerna zvetr 40kg a 50 Ké/kg, muflon 20 kg a 70K¢/kg,
sika 30kg a 100 K¢&/kg) Protoze bylo uloveno zejména prase divoké primérna cena

v letech 2013-15 byla 51,33 Ké/kg a 1 986 Ké/ks.

Naposled byly pouzity celkové vynosy z provozu myslivosti, tedy byly do
ceny zvete zapocitany 1 trzby z prodanych nahénck a samostatnych lovii. Diky tomu
jsme doséhli ceny 2 882 K&/ks a 75 K¢/kg. Musime ale vzit v potaz, Ze v roce 2013
2014 byla cena jen 62,5 K¢/kg, ale v roce 2015 stoupla na 99 K&/ks. Tato vyrazna
zmena byla jiz popséana v piedchozich kapitolach, a byla zplisobena rozdilnych

poctem prodanych nahanék.
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za kus za kg
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Graf 21: Vynosové vyjadrient ceny kusu za riznych kritérii 2013-2015
Graf 22: Vynosové vyjadrient ceny za kg pri riznych kritériich 2013-2015

PakliZe porovname primérnou cenu z prodanych vyrobki s celkovymi
vynosy z provozu myslivosti, zjistime, ze pramérné piipada na trzby z prodeje sluzeb
47 K¢/kg. Dalsi co porovnanim zjistime je, Ze skutecné trzby za zver se 1isi od
predpokladanych o 23 K¢/kg, coz miiZze mit nékolik ditvodii jednim z nich je, ze
predpokladand primérna vaha je nadhodnocena a skutecné je zveét o mnoho lehci.
CozZ by znamenalo, vzhledem k pfevazujicimu zastoupeni prasete divokého
v ulovené zvéti, ze ma primérnou vahu nizsi nez 40 kg a to ptiblizn¢ 20 kg. Druhym
ditvodem by mohlo byt, Ze cena 50 K¢&/kg je sice prevazujici prodejni cenou na CZU-

SLP, ale pro zaméstnance je cena jina.
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11.2.2. Naklady

Néklady vynalozené na kus a kg zvétiny byly zjistovany taktéz z ti€etnich dat
CZU — SLP. 1 zde jsme pouzili 3 druhy nékladi: naklady na provoz myslivosti, Gplné
vlastni ndklady (rezie bez béznych udrzeb) a nakonec provozni naklady navysené o
ochranu lesnich kultur. Rezijni naklady byly v tomto pfipad¢ pfic¢teny tedy piimo
k provoznim nékladiim, aby byly zachyceny mensi rozdily. Kdyby bylo
postupovano, jako pfi analyze nakladl a vynosii, postupnym pficitani riiznych
nakladu dostali bychom se do velmi vysokych ¢isel.

Piimé néklady na provoz myslivosti jsou primérné 55 K¢&/kg a 2 125 K¢/ks.
Nejvice bylo vynalozeno v roce 2013, kdy pfimé naklady ¢inili 60 K¢/kg.

Uplné vlastni naklady jsou v tomto piipadé po¢itany bez nakladi na b&zné
udrzby. A primérné se blizi 71 K¢&/kg a v na kus primérné ptipada 2 719 Kc/ks.

V neposledni fad¢ byly k pfimym vlastnim nakladtim pfipocteny naklady na

ochranu lesnich kultur a zjistilo se, Ze za kg je primérné vynalozeno 188 K¢&/kg a za
kus 7 259 K¢/ks.
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¢ 250 K¢
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6 000 K& 150 K&
4 000 K¢ 100 K&
2 000 K¢ 50 K¢
0 K¢ ¢
© 2013 2014 2015 OKE o013 | 2014 | 2015
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Uplné vlastni N » X Uplné vlastni . , y
néklady 2903 K¢ 2440Ke¢ 2814 K¢ néklady 75 K¢ 64 K¢ 73 K¢
Pfimé naklady s Pfimé naklady
ochranou 6585KE 6909 K& 8284 K¢ s ochranou 170 K¢ = 181 K& = 214 K¢
lesnich kultur lesnich kultur

Graf 23: Nakladové vyjdadreni ceny za kus pri riiznych typech nakladi 2013-2015

Graf 24: Ndakladové vyjadreni ceny za kg pri riznych typech nakladii 2013-2015
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11.2.3. Hospodarsky vysledek
Hospodaisky vysledek je pocitany z celkovych vynost z provozu myslivosti
na CZU-SLP pii pouziti riznych typa nakladi. Z uvedenych dat bylo zjisténo, jaky

je zisk a ztrata na kus a kg zvétiny.

Pfi zapocitani pouze ptimych nakladt na provoz myslivosti jsme se dostali na
20 K¢/Kg a 758 K&/ks, pricemz se jedna o nevyrovnany zisk, kdy v roce 2013 bylo
dosazeno pouze 1 K¢&/Kg, ale v roce 2015 byl zisk 46 Ké/kg.

Jiz s ptidanim rezijnich nakladt jsme sice v praméru na 163 K¢/ks a 4 Ké/kg,
ale v letech 2013 1 2014 se jedna o ztratu az 13 K¢/kg. Tato ztrata je

vykompenzovana ziskovym rokem 2015.

Pti zapocitani naklad na ochranu lesnich kultur se ztrata velice prohloubi az
K primérnym 4 377 K¢&/ks a 114 K&/kg. Tyto ¢astky nam fikaji, o kolik by se musela

zvysit primérnd cena zvefiny v pripade€, ze bychom nechtéli dosahovat trvalé ztraty.

2000 K¢
1000 K¢
0 K¢ — . I
-1 000 K¢
-2 000 K¢
-3 000 K¢
-4 000 K¢
-5000 K¢ Primarns
2013 2014 2015 i
zisk/ztrata
B HV z piimych naklada 57 K& 452 K¢ 1764 K& 758 K¢
Hv z uplnych vlastnich nakladt -515 Ke -24 K¢ 1029 K¢ 163 K¢
HV z piimych nékladd s ochranou 4197 K& 4493 K& 4 441 K& 4377 K&

lesnich kultur

Graf 25: Hospodarsky vysledek na kus ulovené zvere 2013-2015
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Graf 26. Hospoddrsky vysledek na kg ulovené zvére 2013-2015
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12. Diskuse

Myslivost v rezijnich honitbach Skolniho lesniho podniku v Kostelci nad
Cernymi lesy je dle zkoumanych dat prevazné ziskova, jsou ale vidét velké vykyvy
mezi jednotlivymi lety, v kterych nemizeme zaznamenat zadny vyznamny trend,
ktery by nam tekl, Ze z dlouhodobého hlediska mizeme ofekéavat neustéle se
zvysujici nebo klesajici ptijmy.

Stiedisko myslivosti a rybarstvi vykazuje primérné vynosy v letech
2013-2015 ve vysi 881 tis. K¢, pticemz 525 tis. K¢ spada k honitbé Bohumil
a 355 tis. K¢ honitb¢ Radlice, kde je zajimavé, Ze rozloha honiteb nehraje takovou
roli, protoze procentualné ptipada honitbé Bohumil 77% z vyméry honitby ale jen
60% vynosi a honitbé Radlice 23% vymeéry honitby a 40% vynosl. Z ¢ehoz vyplyva,
ze v honitbé Radlice sice neni ¢erna zvéf normovana, ale hustotou s 11,1 ks ¢erné
zvéie na 100 ha je o 3,7 ks/100 ha vétsi nez Bohumil kde je 7,4 ks/100ha. Celkova
hustota ulovené ¢erné zvéte je 7,8 ks/100ha. Dale celkové vynosy na kus zvéie
pramérné ¢ini 2 882 K¢&/ks. Pii¢emz v honitbé Radlice je o 1 138 K¢&/ks vice. Paklize,
uvazime pouze skute¢né utrZzené penize za zvé€finu tak se cena za kus pohybuje okolo

1100 K¢/ks.

Béhem sledovanych let také mizeme pozorovat, ze dochazi k tbytku lovu
cerné zvéte, ale z trzeb za prodané sluzby je patrné, Ze vynosy neklesaly, naopak

v roce 2015 byly vynosy nejvyssi.

Naklady v tomto stiedisku jsou primérné 670 tis. K¢, z ¢ehoz 72% spada na
honitbu Bohumil a 28% na honitbu Radlice. Po zapocteni rezijnich nakladi bez
béznych tdrzeb v primérné vysi 28% stoupnou na 853 tis. K¢, a pakliZze misto rezie
pricteme néklady spojené s ochranou lesnich kultur, dostaneme se az na

2 250 tis. K¢.

Hospodatsky vysledek ¢ini primérné 211 tis. K¢. Paklize porovname tyto
data s daty ze zpravy o stavu lest z roku 2014, kde byly nasbirany udaje
ze 49 podnikii podnikajicich prevazné v lesnické vyrobe a dohromady
obhospodaiujic 569 000 ha. Tak tyto podniky vykazali v letech 2011-2014
primérnou ztratu plynouci z myslivosti 20 K¢/ha. Pocitame-li Ze tento pfepocet byl

vypocitan z hospodarského vysledku a celkové vyméry sledovanych podnika tak
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shodné ¢islo pro skolni lesni podnik pti vyméte 6 700 ha je zisku 31 K¢/ha coz je o
51 K¢/ha vice, nez ve sledovanych podnicich. Pokud bychom pocitali zisk na hektar

pouze na rozloze honiteb, dosdhneme 56 K¢/ha.

Zisk je dle honiteb rozdéleny tak, ze v Bohumily bylo dosaZzeno prumérné

46 tis. K¢, coz tvoti 22% a v Radlici ¢inil primérny zisk 165 tis. K¢, tedy 78%.

Z dat jsme zjistili, Zze ndklady vynalozené na myslivost jsou vétSinou
dostate¢né kompenzovany, ale to pouze z celkovych vynosi z myslivosti, paklize by
nedoslo k prodeji spole¢nych lovi, a pfijimaly bychom trzby jen z prodané zvéfiny,
tak bychom dosahovali pfi odecteni nakladii na provoz myslivosti ztraty praimérné

28 Ke/kg.

K zamysleni plyne zejména zvét srnci a drobna, ktera je sice normovana, ale
bud’ se nelovi viibec, nebo v malé mife. V piipadé srnci zvére v honitbé Radlice
v roce 2015 nedoslo k zddnému odstielu, prestoze plan lovu byl vytvoren na 24 kusi
zvéie a ani v predchozich letech, se zdaleka neblizilo dodrzeni tohoto planu.
V honitbé Bohumil je sice zvéf srnci lovena, ale jde jen o parohatou. Z téchto dat
bychom méli usoudit, Ze kdyz nejsou loveny mlad’ata ani samici zveét mél by nastat
pririst, opak je ale pravdou, zvét neptibyva, naopak stale ubyva. To samé je u

drobné zvére, ktera se viibec nelovi.

Ditvodem by mohly byt prave vysokeé stavy Cerné zvéte, kterd je schopna
hojné utlumit populaci srn¢i zvéte, ale 1 nedostatecny odstiel zvéie Skodné. D4 se
predpokladat, ze Skolni lesni podnik jako mnoho jinych sdruZeni, se zaméfuje
zejména na zver Cernou, jako jedinou zvet, které je v soucasné dobé hojnost a jde s ni
tedy hospodafit a ptinaset zisk a zaroven neni tolik nachylna na civiliza¢ni aspekt a

je k nému dokonce i prizptisobiva.
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13. Zavér

Navrhovana opatieni pro Skolni lesni podnik mizeme rozdélit dle cile:
chceme ekonomicky smyslet pro zisk podniku nebo podporovat myslivost jako
zajmovou ¢innost, jimz z velké ¢asti je.

Na zvér jsou dva protikladné pohledy uznat zvét jako nase narodni ptirodni
bohatstvi a proto ji zachovat, s tim Ze do ptirody patii. Nebo zvér radikalné snizit
ptfipadné vyhubit, protoze nikdy nepfinese dostate¢ny zisk, aby vyvazila vysoké
ztraty, o ¢emz jsme se sami presveédCili v provedené analyze, kde nebyli zapocitany

ani Skody, ale pouze ochrana pred nimi.

Uznéavame-li ale ndzor o zachovani jako spravny, nemiZeme zvét vyhubit,
abychom nemuseli vynakladat vysoké ¢astky na ochranu lesnich kultur. S timto
nakladem proto musime pocitat. Mizeme se ale snazit nalézt riizné Gspory napf.
levnéjsi postupy ochrany lesnich kultur. Velmi ¢asto pouzivané oplocenky jsou
velice drahé, paklize bychom pouZzivali mazani, usetfily bychom 2/3 prostiedkd.
Dalsi uspory v ochrang lesnich kultur pfed zvéti jsou predmétem mnoha vyzkumi
nejen na CZU, jednim z takto testovanych odpuzujicich prostiedki testovany na
pozemcich CZU-SLP je napt. ovéi vina zamotana okolo terminalniho pupenu.
Nesmime ale také zapomenout, Ze by méli byt dodrZzeny normované pocty zvéie
ur¢eném pro danou honitbu, ¢imz by veskeré Skody jisté poklesly.

~ s

Paklize se zamé&fime na zvyseni zisku z myslivosti na CZU-SLP, musime se
Vv soucasné dob¢ zaméfit na zvet Cernou. Piijmy plynouci z prodeje vlastnich
vyrobkl tedy zvéEfiny jsou sice nastaveny pomeérné vysoko, proti vykupovym cendm,
ale vzhledem Kk vlastnictvi vlastni bourarny masa by mohla byt vyssi. Paklize by byla
vice pouzivana, zvysil by se pocet odbératelli 0 hostinska zatizeni bez vlastni
bourarny masa, ktera je nezbytna v pripadé nakupu zvéfiny v kuzi. Dale by se mohlo
pouzivat maso v Zamecké kuchyni, pattici SLP, ¢imz by se znaéné sniili naklady na

stravovani.

Nejvetsi ptijmy, ale plynou pravé z trzeb za prodané sluzby, tedy predevsim
za spolecné lovy v rezijnich honitbach. Zde by bylo mozné dosahnout mnohem
vy$siho zisku ale ¢asto na ukor ,.konicku®, ktery myslivost poskytuje. Mnoho

z nahan&k potadanych v SLP, neni prodavano cizim sttelctim, ktefi plati vysoké
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sumy za moznost potfadat nahaiky Vv takto zazvéfenych honitbéach, ale jsou poradany
pod zastitou SLP jako tzv. reZijni nahaiiky, které jsou zejména pro zaméstnance SLP,
CZU a jejich hosty. Za tyto nahaiiky nejsou placeny takové sumy a asto zadné,
protoze jsou poskytovany jako vyhody zaméstnanctim. Paklize by se omezili rezijni
nahanky a byly by nahrazeny spole¢nymi lovy pro cizi hosty, zisk by jisté vzrostl, ale

jak jiz bylo fec¢eno, na urok poskytnuti této zajmové ¢innosti zaméstnancim SLP.

U trzeb z prodanych sluzeb by také bylo mozné zvysit malo vyuzivané
samostatné lovy, které lze prodat cizim hostlim, kdy jsou za trofejové kusy placeny

nemalé castky.

Nakonec paklize by chtéla byt pozménéna strategie, mohla by se podporovat
drobna zvéf. Vime, ze na uzemi ¢ernokostelecka byla v provozu bazantnice Ostrak,
coz znamena, ze zde byly ptiznivé podminky i pro chov drobné zvéte. Vy¢lenila-li
by se ¢ast honiteb pro tento ucel, kde by se nekompromisné snizil stav v§ech
predatord, mohl by se nalézt prostor pro chov bazanta obecného (Phasianus
colchicus), ktery by zpesttil nabidku mozné lovené zvéie, a lovecti hosté ptipadné i
zahrani¢ni by zde mohli potadat vikendové aktivity, kdy by jeden den byla nahanka
na ¢ernou zvet a druhy den hon na drobnou, ¢imz by se nejen zvedl zisk za
dvoudenni spole¢né lovy, ale i za ubytovani loveckych hostt a dalsi kulturni ¢innosti

S tim spojené.

Vime Ze, moznosti pro kompenzaci ztrat nebo nizkych ziskii je mnoho. Ale
také dle dokazanych vysledkd, nikdy nedokaZeme dostate¢né vykompenzovat Skody
a ztraty, jez plynou z ndklada, které nejsou bézné zapoclitavany, ale piesto se zveri

souvisi.
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16. P¥ilohy

Priloha 1: Ndklady a vynosy v honitbé Bohumil 2013-2015 dle syntetickych uctii (v K¢)

Cislo 2013 2014 2015 Primér
Nazev uctu .y
uctu Naklady Vynosy Naklady Vynosy Naklady Vynosy Naklady Vynosy
Spotieba materialu 501 216 216,34 0,00(115917,98 0,00 77 484,21 0,00 136 539,51 0,00
Spotieba energie 502 53 085,66 0,00| 26374,91 0,00| 21147,44 0,00| 33536,00 0,00
Naklady na reprezentaci 513 920,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 306,67 0,00
Ostatni sluzby 518 62 007,00 0,00 4355250 0,00 24 720,00 0,00 43426,50 0,00
Mzdové naklady 521 97 985,00 0,00]121 138,00 0,00]118 710,00 0,001112 611,00 0,00
Zakonné socialni pojisténi 524 32 821,00 0,00| 41 096,00 0,00| 40 267,00 0,00| 38061,33 0,00
Ostatni dané a poplatky 538 650,00 0,00 0,00 0,00 1 000,00 0,00 550,00 0,00
Jiné ostatni naklady 549 6 764,00 0,00 3307,00 0,00 4 289,00 0,00 4786,67 0,00
Odpisy dlouhodobého
majetku 551 6 204,00 0,00] 6204,00 0,00] 6204,00 0,00| 6 204,00 0,00
Ptevod vnitropodnikovych
naklada 599 119 943,00 0,00 97 825,00 0,00 91 278,83 0,00(103 015,61 0,00
Trzby za vlastni vyrobky 601 0,00|275 019,70 0,00| 223619,34 0,00|216 119,95 0,00 238 253,00
Trzby z prodeje sluzeb 602 0,00 | 153 108,18 0,00 226 378,85 0,00 | 422 962,63 0,00 | 267 483,22
Zména stavu zasob vyrobki 613 0,00| - 4626,00 0,00 - 7800,00 0,00 0,00 0,00| - 4142,00
Aktivace materidlu a zbozi 621 0,00| 24 267,44 0,00 30 375,00 0,00| 14 434,00 0,00| 23025,48
Jiné ostatni vynosy 649 0,00 1565,22 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 521,74
Celkem 596 596,00 | 449 334,54 [ 455 415,39 | 472 573,19(385 100,48 | 653 516,58 | 479 037,29 | 525 141,44
Hospodarsky vysledek -147 261,46 17 157,80 268 416,10 46 104,15
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Priloha 2: Naklady a vynosy v honitbé Radlice 2013-2015 dle syntetickych uctii (v K¢)

o 2013 2014 2015 Primér
Néazev uctu -
uctu [ Nsklady | Vynosy | Naklady | Vynosy | Naklady | Vynosy Niklady Vynosy
Spotreba materialu 501| 98729,70 0,00 65944,28 0,00 4541468 0,00 70 029,55 0,00
Spotieba energie 502| 16698,00 0,00| 26373,91 0,00 21 147,43 0,00 21 406,45 0,00
Ostatni sluzby 518| 11382,00 0,00 21001,00 0,00 26 065,97 0,00 19 482,99 0,00
Mzdové naklady 521| 25847,00 0,00 28 747,00 0,00 38041,00 0,00 30 878,33 0,00
Zakonné socialni pojiSténi 524 8 621,00 0,001 9760,00 0,00] 12914,00 0,00 10 431,67 0,00
Jiné ostatni naklady 549 3 200,00 0,001 3307,00 0,001 4289,00 0,00 3 598,67 0,00
Ptevod vnitropodnikovych
nakladi 599 | 64 255,00 0,00 21824,00 0,00 17 982,00 0,00 34 687,00 0,00
Trzby za vlastni vyrobky 601 0,00|113 742,81 0,00| 89221,83 0,00| 77 460,48 0,00| 93475,04
Trzby z prodeje sluzeb 602 0,00 | 278 560,52 0,00 | 206 779,72 0,00|276 763,76 0,00 | 254 034,67
Aktivace materialu a zbozi 621 0,00 3800,00 0,00| 9260,00 0,00| 10663,00 0,00 7907,67
Jiné ostatni vynosy 649 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Celkem 228 732,70 396 103,33 [ 176 957,19 | 305 261,55 | 165 854,08 | 364 887,24 | 190 514,66 | 355 417,37
Hospodarsky vysledek 167 370,63 128 304,36 199 033,16 164 902,72
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Priloha 3: Celkové naklady na ochranu lesnich kultur na vymeére rezijnich honiteb 2013-2015 (v K¢)

2013 2014 2015 Primér
=
fg Oploceni | Ochrana | Ochra | Oploceni | Ochrana | Ochrana | Oploceni | Ochrana c;:]gr Oploceni | Ochrana | Ochra
Nazev uctii | o mladych | porosti | nalesa | mladych | porostii lesa mladych | porostii | | - | mladych | porostii | na lesa
;8 lesnich pied proti | lesnich pred proti lesnich pred roti lesnich pred proti
porosti ZVeri zZvefi | porosti | zveéri Zveri porosti Zveri Evéi"i porosti | zvéri Zveri
Spotieba 9
ng‘zeriélu 0 | 245760,5|184165,2| 2552,5| 174182,4| 199262,8| 5049,1| 164791,9|267577,2 0,0| 194911,6 | 217001,7 | 2533,9
1
Ostani |2
shsﬁe‘t)y 1| 277194,3| 13459,2 0,0| 80100,6| 4059,6 0,0 69660,5| 2198,7 0,0] 142318,5| 6572,5 0,0
8
Mzdové >
ity 2 | 200331,1|327211,4 0,0| 336570,5| 351331,8| 3114,3| 315180,6| 406750,0 0,0| 284027,4 | 361764,4| 1038,1
1
Zakonné 5
socialni 2 0,0 | 109784,5 0,0| 114244,7|119199,1| 1057,5| 106864,9| 138108,7 0,0| 73703,2|122364,1| 352,5
pojisteni 4
Prevod 5
vnitropod. |9 | 134103,8| 15768,4 0,0| 175020,3| 32281,4 0,0| 160224,7| 10496,9 0,0| 156449,6 | 19515,6 0,0
nakladl 9
Celkemn 857389,7 | 650388,6 | 2552,5|880118,5| 706134,8| 9220,9| 816722,5| 825131,5 0,0| 851410,2 | 727218,3 | 3924,5
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Priloha 4: Primé nadklady na provoz myslivosti sectené s naklady na ochranu lesnich kultur v rezijnich honitbach v letech 2013-2015 (v K¢)

o = 2013 2014 2015
Nazev uctu 2 50 - - ) ) ) )
O 8 Bohumil Radlice Celkem Bohumil Radlice Celkem Bohumil Radlice Celkem

Spotfeba materialu | 501| 549297,0| 1967958| 746092,8| 407422,0| 152166,9| 559588,9| 412023,3| 143910,2| 5559335
Spotieba energie 502 530857 166980| 697837 263749| 263739 52 748,8 211474 211474 422949
Naklady na 920,0 0,0 920,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
reprezentaci 513

Ostatni sluzby 518| 285858.8| 772888| 363147,6| 108370,0| 40173,1| 1485430 80320,0| 424358| 1227558
Mzdové naklady 521| 5042811 145469,3| 649750,3| 653336,5| 186163,5| 839500,0] 677293,1| 202499,9| 879792,9
ZECoTiG gy 4 Tl 1173734 335150| 1508885| 221701,3| 631804| 2848817| 229811,7| 68720,0| 298531,7
pojisténi 524

Uisizin dms @ 650,0 0,0 650,0 0,0 0,0 0,0 1.000,0 0,0 1.000,0
poplatky 538

Jiné ostatni naklady | 549 67640| 32000 99640 33070 33070 6 614,0 42890 42890 8578,0
Odpisy

dlouhodobého 6 204,0 0,0 6 204.0 6 204,0 0,0 6 204,0 6 204,0 0,0 6 204,0
majetku 551

Pfevod

vnitropodnikovych 235369,7| 98239,1| 3336088| 2574822| 690483| 326530,5| 223372,1| 568731| 2802452
nakladt 599

Celkem 1759803,6| 571206,0| 2331009,6| 1684197,9| 540413,1| 2224611,0| 1655460,6| 5398754 | 2195 336,0
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Priloha 5: Prehled o odlovené a uhynulé zveri a vypocet jeji vahy a predpokladané ceny v reZijnich honitbach 2013-2015 (v K¢)

Druh zvéte
= T : Zver celkem
srnéi derna muflon sika
Honitba ) vkg |cenaza ot | Vkg |CENAZ cot | vkg |CENAZ co | kg |CENAZ ot
e 49 [ig™ ot i g™ L] vt 1™ I | i g™ fow | ok
15 120 K¢ 40 50 K¢ 20 70 K¢ 30 100 K¢
2013 15 225 27000 | 226 | 9040 | 452000 1 20 1400 1 30 3000 243 | 9315 483 400
Bohumil | 2014 14 210 25200 | 208 | 8320 | 416000] 8 160 | 11200 1 30 3000 231| 8720 455 400
2015] 14 210 25200 ] 162 | 6480 | 324000 O 0 0 0 0 0 176 | 6690 349 200
2013 2 30 3600 | 109 | 4360 | 218000 0 0 0 0 0 0 1111 4390 221 600
Radlice | 2014] 4 60 7 200 87 | 3480 | 1740001 O 0 0 0 0 0 91| 3540 181 200
20151 O 0 0 89 | 3560 | 1780001 O 0 0 0 0 0 89| 3560 178 000
. 20131 17 255 30600 | 335 |13400| 670000 1 20 1400 1 30 3000 354 | 13705 705 000
T:Inkl(;m/ 2014 18 270 32400 | 295 (11800 | 590 000 8 160 | 11200 1 30 3000 32212260 636 600
2015] 14 210 25200 | 251 | 10040 | 502000 0 0 0 0 0 0 265 | 10250 527 200
Celkem 13-15 49 735 88200 | 881 [35240|1762000]1 9 180 | 12600 2 60 6000 | 941 |36215| 1868 800
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Priloha 6: Prehled skutecnych a vypoctenych trzeb, a primych vynosit z myslivosti a jejich prepocet na ks a kg v rezijnich honitbach 2013-2015

Zver celkem Trzby za vlastni Primeérna cena (v K¢)
_ vyrobky (v K¢&) Pfimé za ks za kg
onitba | pocet| g s i Tt
ks skutecné | vypoctené (VKO | skutecna vypoctena R — skute¢na | vypoctena o —

2013 | 243 | 9315 | 275020 | 483400 | 449335 | 1132 1989 1849 30 52 48

Bohumil {2014 | 231 | 8720 | 223 619 | 455400 | 472573 968 1971 2 046 26 52 54
2015| 176 | 6690 | 216 120 | 349200 | 653517 | 1228 1984 | 3713 32 52 98

2013 | 111 | 4390 | 113743 | 221600 | 396103 | 1025 1996 | 3568 26 50 90

Radlice [2014| 91 | 3540 | 89222 | 181200 | 305 262 980 1991 3355 25 51 86
2015| 89 | 3560 | 77460 | 178 000 | 364 887 870 2000 | 4100 22 50 102

2013 | 354 |13705| 388 763 | 705000 | 845438 | 1098 1992 2388 28 51 62

Myslivost 2014 | 322 | 12260 | 312841 | 636 600 | 777 835 972 1977 2416 26 52 63

2015 265 |10250 | 293 580 | 527 200 14%%18 1108 1989 3843 29 51 99

Pramér 13-15 | 314 [12072| 331728 | 622933 | 880559 | 1059 1986 2 882 28 52 75
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Priloha 7: Prehled primych nakladi, vuplnych viastnich nakladii,

nakladit na ochranu lesnich kultur a jejich prepocet na ks a kg v rezijnich honitbach 2013-2015

Zvet celkem P Primérna cena
rime
. P | OPme | my e P¥i o P
Honitba pocet | kg sty Vllastm ochra,nou P Uplné ngﬁl.+ D st ngllgl.Jr
ks | celkem naklady | lesnich |* vlastni ' . vlastni '
kultur | néklady iy :)ecshrana naklady Rkl (Ijecshrana
2013| 243| 9315| 596596| 7429021759804 2455| 3057| 7242 64 80 189
Bohumil |2014| 231| 8720| 455415| 565853|1684198| 1971| 2450| 7291 52 65 193
2015| 176| 6690| 385100| 5213171655461 2188| 2962 9406 58 78 247
2013| 111| 4390| 228733| 284826| 571206 2061| 2566| 5146 52 65 130
Radlice |2014| 91| 3540| 176957| 219869| 540413| 1945| 2416| 5939 50 62 153
2015| 89| 3560| 165854| 224519| 539875| 1864| 2523| 6066 47 63 152
2013 | 354| 13705| 825329|1027727|2331010] 2331| 2903| 6585 60 75 170
Myslivost | 2014 | 322| 12260| 632373| 785722|2224611| 1964| 2440| 6909 52 64 181
2015| 265| 10250 550955| 745836|2195336| 2079| 2814 8284 54 73 214
Prumér 13-15 |313,7| 12072| 669552| 853095]|2250319| 2125| 2719| 7259 55 71 189
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