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1. Shrnuti a hodnoceni obsahové stranky prace:

Autorka jako cil prace stanovila , nastinéni argumentl pro a proti vyuzivani eutanazie
v ramci filozofického diskurzu®, pficemz se chce zamérit na eské prostiedi. Jedna se o cil a
téma stale vysoce aktudlni a spolecensky dileZité. Autorka chtéla ukazat problemati¢nost a
nejednoznacnost celé situace, coz se ji podaftilo. Nezamérné tak ukazuje rovnéz stalou
dllezitost filosofie a jejiho studia.

Autorka se po vymezeni pojmu vénuje historii eutanazie (aby bylo srozumitelné
dnesni chapani), poté kratce otazce svédomi, etickym aspektlim, debatdm nad kodexy a
pravem a konecné argumentaci pro a proti. Prace si nezasluhuje zavaznych obsahovych
vytek, je ale tfeba upozornit na nékteré drobnéjsi chyby.

Na s. 19 autorka podsouva Darwinovi myslenky socidlniho darwinismu. Zminéna
pasaz uz obsahuje ,,mordlni” imperativ, pricemz Darwinovi $lo pouze o princip, dle kterého
vyvoj postupuje. Darwin ze své teorie prirozeného vybéru nevyvozoval, Ze , aby vyvoj mohl
spét dal, je zapotrebi zbavit se vSeho, co by ho mohlo brzdit”.

Kapitolka ,Svédomi ve vztahu k eutanazii” je sice dobre zdGvodnéna v ivodu prace,
avsak uz ne tak v samotném textu. Chybi mi tu néjaka reflexe vztahu k otazce eutanazie.
Mélo by rozhodnuti, zda je néco takového spravné, spocivat na nutné individualnim
svédomi, nebo by v tomto pripadé individudlni svédomi nemélo hrat roli, ale platné obecné
argumenty? Nejsou pak argumenty zastancu i odpurca ovlivnény jejich svédomim? A je zavér
vlastniho svédomi néco, co mizeme zobecnovat do pravni roviny? Také mi neni jasné, co
z autorcina rozboru vyplyva kromé toho, Zze ,uchopeni pojmu svédomi je slozité a
rdznorodé.”

Na s. 27-28 se autorka zabyva dUsledky rozhodnuti, zda eutanazie, ¢i paliativni péce a
pri té prileZitosti paliativni péci popisuje. K principlm paliativni péce vklada srovnani
s dUsledkem eutanazie. Na tomto misté je to nevhodné, protoze autorka Cerpa z jedné
jednostranné zamérené autorky, vysledek tedy neni neutrdlni, a pfitom vklada tuto ¢ast do
kapitoly ,etické aspekty eutanazie”. Hodnoceni dusledk( eutanazie, jak jej vidi odplrci, by se
spiSe hodilo do kapitoly ,argumenty proti“.



s. 29 neni jasnd posledni véta ve druhém odstavci. Ponechame-li ji stranou,
s vyvodem autorky (pokud jde o jeji ndzor) bych nesouhlasila. Termin ,,dlistojnd smrt“ nedéla
z jiného druhu smrti neddstojnou, protoZe neni opakem jiného druhu smrti, ale Zivota. Jde o
konkrétni (ne obecnou) situaci, v niz by dalsi Zivot byl nedlstojnym ve smyslu autarkie, ztraty
kontroly nad jedndnim a fyzickymi procesy,....

PIné chapu, Ze autorka potiebovala zUzit obsah své prace a Ze se chtéla zaméfit
predevsim na filosofické argumenty. Tim se ale vylucuje jiny druh ,,argument(”, totiz
zdokumentované pripady i protizakonné provedenych eutanazii, které bofi ¢ast argumenta
odpurcl eutandzie. Toto vSak vzhledem k vymezeni cile nelze povaZovat za chybu.

2. Hodnoceni formalni stranky prace:

Prace se nevyznacuje velkym mnozstvim chyb, nékteré vSak svédci o rychlém
dokoncovani (chybné skloriovani), jiné jsou ismévné: na s. 42 je pravdépodobné neopraveny
text, ktery déld z Davida Cerného zastance eutandzie. Jiné vzhledem vzhledem ke
studovanému oboru nedsmévné (stoikové s velkym S). U historie pojmu se podivuji nad
odkazem k Tomasi Akvinskému. | vzhledem k tomu, Ze je beze strany, predpokladam, zZe je
odkaz prevzaty, tudiz v nespravné formé. U Schleiermachera chybi odkaz (s. 24)

3. Hodnoceni prace se zdroji:

Autorka Cerpala z dostate€ného mnozstvi relevantni literatury a dobfe ji ve svém textu
vyuZziva.

4. Otazky k diskuzi pti obhajobé:

Je dle vas mozné dospét k néjakému konsensu? Pokud ano, na ¢em by mohl byt zaloZzen?
Pokud ne, co tomu brani (rozeberte ideové)?

5. Hodnoceni prace znamkou: C
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