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Prace méla dva cile:

1. zjisténi preferenci vybranych druhid/rodd véel a vos k hnizdnim materidlim pouzitych
v hmyzich hotylcich (15 lokalit).
2. preference praméru dutin bez specifikace zahnizdéného druhu (10 lokalit).

Vyzkum probihal v roce 2022. Co se tyce prvniho cile, Sest lokalit bylo sledovano od jara do léta (na
kazdé 4 navstévy v pribéhu roku), dalsi lokality jen v [été, a celkem bylo zaznamenano pres tisic
hnizdicich jedincd (uréené do druh(i nebo rodt). V rdmci druhého cile probéhly navstévy v lété nebo
na podzim na 10 lokalitach a vyzkum byl zaloZen na pocitani hnizd (zavickovanych dutin) v
jednotlivych hnizdnich materidlech v poméru k poskytovanym dutindm v rdmci daného hotylku
(celkem pres 11 tisic hnizd).

Vysledky jsou prehledné prezentovany v grafech a vybrané druhy jsou prezentovany na obrazcich.
Bohuzel chybi fotodokumentace hotylk(, coz je zasadni opomenuti, protoZe konstrukce a materialy
se lisily a to hrélo klicovou roli pro vybér dutin (jak je dale v textu diskutovano), takze jde o klicovy
faktor. Neni jasné, zda Obr. 1 — 9 s typy hnizdnich material(, nejsou pfimo ze sledovanych lokalit.

Uvod je velmi dobie napsany. O hnizdéni zednic existuje ale mnohem vice praci, které nebyly vyuzity,
napr:

Krunic M., Stanisavljevic L. 2006: The Biology of European Orchard Bee Osmia Cornuta. University of
Belgrade, 137 p, ISBN 8670780356

Giejdasz, Karol, Fliszkiewicz, Monika, Bednarova, Andrea and Krishnan, Natraj. "Reproductive
potential and nesting effects of Osmia rufa (syn. bicornis) female (Hymenoptera: Megachilidae)"
Journal of Apicultural Science, vol.60, no.1, 2016, pp.75-86. https://doi.org/10.1515/jas-2016-0003

Vicens, N., Bosh, J., & Blas, M. (1993). Analysis of the nests of some Osmia species nesting in pre-
estab-lished cavities. Orsis, 8, 41-52.

Fischer K. 2010: Einsatz von Mauerbienen zur Bestaubung von Obstkulturen.
http://www.bienenhotel.de/Handbuch der Mauerbienenzucht.pdf

Mader E, Spivak M, Evans E (2010) Managing Alternative Pollinators: A Handbook for Beekeepers,
Growers, and Conservationists. SARE, NRAES. https://www.sare.org/resources/managing -
alternative-pollinators/. Accessed 28 February 2022.

Redeni prvniho cile je zaméFeno jen na materialy, nikoliv na prmeéry dutin, co? je mozna $koda, i
kdyZ nova zjisté&ni oproti tomu, co je zndmo v literatufe by zfejmé neptinesly (viz podrobny Uvod).
Prameéry dutin jsou vyhodnoceny az v rdmci feSeni druhého cile, zde vSak neni znam hnizdici druh,
nelze tak pfiradit informaci o priméru dutiny k uréitému druhu (rodu).
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Pocet navstév mohl byt vyssi na jare (byla vidy jen jedna na lokalitu), predevsim ptrimo v Hradci
Kralové nebo v blizkych méstech (Pardubice, Jicin, Jaromér). Naopak je otazkou, proc¢ byly sledovany
vzdalené lokality jako Trebic, Podyji, Praha.

Preference jednotlivych druh( a rodd k jednotlivym materialdm by byly zajimavym vysledkem, nejsou
vsak specifikovany lokality a vysledky jsou vyhodnoceny ze vSech lokalit dohromady. Rozdily mezi
lokalitami (hotylky) jsou sice zminény v textu Metodiky, ale zjisténé vysledky mezi lokalitami jsou
komentovany jen stru¢né v ramci kapitoly Vysledky (str. 37), navic se zde konstatuje, Ze dominantni
materialy mohly byt obsazovany vice prosté z divodu jejich vyssi nabidky, Ze na nékterych lokalitach
byly skutecné vice obsazeny kulatiny, jinde rakos (ale neni jasné kterymi druhy?).

To je celkové znacny nedostatek zvoleného zplisobu vyhodnoceni dat — vysledky jsou vyhodnoceny
jako celek ze vsech lokalit, podrobnéjsi vysledky s rozlisenim lokalit v praci chybi (tj. hnizdici druh — %
materialu k dispozici - % obsazeného materidlu — lokalita), mohly by byt k dispozici tfeba v pfiloze
pro podrobnéjsi posouzeni ¢tenarem. Napriklad, v PP Na Plachté byly hlavné stfesni tasky, ale dievni
kulatiny a rdkos malo, mohly byt vice preferovany tasky. Presto byly i tyto vysledky zahrnuty do
celkovych poctd spolu s jinymi hotylku s jinym obsahem a jinymi moZnostmi hnizdéni.

Tab.5 — neni jasné jaké druhy byly v kterych hotylcich, zda se vyskytovaly na vSech lokalitach, kolik
jich kde zahnizdilo, apod. Opét dllezita informace, ktera chybi.

Graf 1 ukazuje souhrn vsech lokalit, Graf 2 ukazuje sice obsazenost dutin na lokalitach, ale nejsou
uvedeny pomeéry hnizdnich dutin, které byly na lokalitach k dispozici, ale také mohlo hrat roli
prostiedi a umisténi hotylk(l. Tyto souhrnné pocty tedy nemaji moc smysl.

Naopak, rozliSeni obsazenosti podle druhl hmyzu v podkapitole 4.1.1. by pfineslo zajimavé vysledky,
bohuZel nejsou opét posouzeny rozdily mezi lokalitami, pficemz jinde v textu se pfipousti, Ze to hralo
pfi vybéru material( vyznamnou roli (obsazovany mély byt Gdajné spiSe dominantni materialy).
Predevsim vsak neni jasny pomér nabizenych dutin. To, Ze napfiklad zednice obsadily nejvice dfevni
kulatiny v poméru k ostatnim materidlim (uvadeén je jen soucet ze vsech lokalit), tak vlastné nema
Zadnou vypovidaci hodnotu. Mohlo byt prosté celkové vice dievni kulatiny k dispozici, v nékterych
hotylcich nebo ve vsech, mohly byt pfitom velké rozdily mezi lokalitami, apod. U méné pocetnych
druh(l takové vyhodnoceni ani nebylo mozno z diivodu malého poctu obsazenych dutin,
nedozvidame se ale ani zda se vibec na jednotlivych lokalitach druhy vyskytovaly, nebo se jedna jen
o vysledek z jednoho hotylku, apod.

Kap. 4.2 — zde se jiz uvadi poméry nabizenych dutin a jsou uvedeny vysledky a diskutovany podle
lokalit. Nevime ale, jaké druhy v kterych materialech a priimérech dutin zahnizdily, ani kdy (jaro —
zednice?), pocitani probihalo jednou na konci sezény. Navic nikde v praci neni uvedeno které druhy
na kterych lokalitach zahnizdily, takze se to neda odvodit.

Cile tedy byly splnény, ale zavéry a doporuceni jsou vzhledem k pausalizaci vysledk( nakonec velmi
obecné az banalni, tj. napriklad Ze nejvice jsou obsazovany dutiny ve drfeveé a radkosu s primeérem
dutiny mezi 2 — 8 mm, Ze pro zahnizdéni Sirsiho spektra hmyzu je dlileZita rozmanitost dutin, apod.,
coz je ale jiz obecné zndmo a uvedeno v rlznych priruckach. To je Skoda, protoze autorka vénovala
praci mnoho Usili a nasbirala velké mnozZstvi dat. Podrobnéjsi analyza zahnizdéni v jednotlivych
hotylcich na jednotlivych lokalitach by mnohem pfinosnéjsi a muze byt jesté prezentovana nasledné
Casopisecky.



Zavérem, pres uréité vytky ohledné vyhodnoceni vysledkl velmi oceriuji jak kvalitné formalné a
stylisticky je prace napsana a jak byla zvladnuta naro¢na prace v terénu. Doporucuji praci k obhajobé,
hodnoceni: vyborné.

Dotazy:
Pocitalo se s rozliSenim zednice rohaté (Osmia cornuta)? Mohlo dojit k zaméné s Osmia bicornis?

Daji se hmyzi hotylky vyuZit pro opylovani ovocnych sadech? Které druhy véel by se mohly vyuZit u
nas?
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