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Abstrakt

Nazev zavérené prace: Skolska integrace na 1. stupni zakladnich $kol
Jméno a prijmeni autora: Zuzana Mamulova

Akademicky rok odevzdani zavéreéné prace: 2022/2023

Vedouci zavérecné prace: Mgr. Miroslav Meier, Ph.D.

Anotace:

Diplomova prace se zabyva problematikou Skolské integrace na 1. stupni zékladnich Skol.
Cilem diplomové prace je popsat problematiku Skolské integrace na 1. stupni zdkladnich
Skol a zjistit spokojenost ucitelll s praci osobnich asistentl a asistentli pedagoga, zda je
dostatek osobnich asistentl a asistentd pedagoga, dale zjistit pocet zaku S riznymi druhy
postiZzeni na 1. stupni zdkladnich Skol. Diplomova prace je tvofena nckolika stézejnimi
¢astmi. Prvni ¢ast je teoreticka, ve které je popsana problematika $kolské integrace, jsou
zde s vyuzitim odbornych zdroji priblizeny dilezité pojmy souvisejici se Skolskou
integraci a inkluzi, souvisejici legislativa a Vv neposledni fadé je pozornost vénovana
povinné $kolni dochazce. Dale se zde vénujeme vymezeni vyuky zakd se specialnimi
vzdélavacimi potfebami a podplrnym opatienim, ktera jsou vyuZivana pii jejich
vzdélavani. Druha cast diplomové prace je Cast empirickd, kterd se mimo jiné zabyva
analyzou informaci ziskanych od ucitela 1. stupné zakladnich skol. Informace byly ziskany
pomoci online dotazniku, prostfednictvim kterého jsme zjiStovali naptiklad spokojenost
uciteld s praci osobnich asistentli a asistentll pedagoga. Déle jsme zjiStovali pocet Zaka
s ruznymi druhy postizeni ve tfidach, které aktualné ucitelé ucili. Vysledky Setfeni jsou
zobrazeny prostfednictvim graft. Nasledujici c¢asti diplomové prace je hodnoceni
vysledki, které obsahuje zavér. Zde jsou také popsany vysledky dotaznikového Setieni
a vyhodnoceno, zda byl naplnén cil diplomové prace. Soucasti zaveérecné prace je | sSeznam

pouzitych zdroju a ptiloha s dotaznikem.
Kli€ova slova: asistent pedagoga, inkluze, integrace, osobni asistent, podptirna opatieni,
Skolni dochazka, ucitel, vzdélavani, zdkladni Skola, zdk se specidlnimi vzdélavacimi

potfebami.



Abstract
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Annotation:

The thesis deals with the issue of school integration at the first level of primary schools.
The aim of the master thesis is to describe the issue of school integration at the 1st level
of primary schools and to find out the teachers' satisfaction with the work of personal
assistants and teaching assistants, whether there are enough personal assistants and
teaching assistants, as well as to find out the number of pupils with different types
of disabilities at the 1st level of primary schools. The thesis is composed of several main
parts. The first part is theoretical, in which the issues of school integration are described,
important concepts related to school integration and inclusion, related legislation and, last
but not least, attention is paid to compulsory school attendance. Furthermore, the definition
of teaching pupils with special educational needs and the support measures used in their
education are discussed. The second part of the thesis is the empirical part, which, among
other things, deals with the analysis of information obtained from primary school teachers
of the first level. The information was obtained by means of an online questionnaire,
through which we investigated, for example, teachers' satisfaction with the work
of personal assistants and teaching assistants. We also collected the number of pupils with
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The results of the survey are shown in graphs. The following part of the thesis is an
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Uvod
Téma diplomové prace jsme si vybrali na zaklad¢ osobniho zajmu o problematiku skolské

integrace a s timto tématem spojenou problematiku inkluze. Soucasné nas zajimalo, jak se

Skolska integrace projevuje ve skolni praxi.

V soucasné dob¢ je velice aktudlni téma vzd€lavani a integrace zakl s riznymi druhy
postizeni do béznych zékladnich Skol. Smyslem je co nejvice integrovat, pokud mozno
vétSinu téchto zaki, do béznych zakladnich skol. Aby bylo spolecné vzdélavani mozné, je
tieba vyuzivat rizna podpurna opatfeni. Cilem diplomové prace je popsat problematiku
Skolské integrace na 1. stupni zakladnich Skol a zjistit spokojenost ucitelil s praci osobnich
asistentl a asistentl pedagoga, zda je dostatek osobnich asistentii a asistentd pedagoga

a dale zjistit pocet zakl s riznymi druhy postizeni na 1. stupni zakladnich $kol.

V teoretické Casti diplomové prace charakterizujeme pomoci odbornych zdroju, co je to
Skolska integrace, inkluze a jaky je mezi t€émito dvéma pojmy rozdil. Déle se zde vénujeme
pojmu povinna Skolni dochazka a zakim se specidlnimi vzdélavacimi potfebami véetné
zakt nadanych a mimotadné nadanych. Pro uspésny proces Skolské integrace jsou potiebna
podpirna opatieni. Proto je jim vénovana dalsi ¢ast diplomové prace, ve které podpiirna
opatfeni popisujeme a nékterym z nich se vénujeme podrobngji. Jednd se o asistenty

pedagoga a individualni vzdélavaci plan pro efektivni prubéh vyuky.

V empirické Casti se zabyvdme nastinénim specifické doby, ve které probihalo nase
vyzkumné Setfeni a vyhodnocenim ziskanych dat. Ziskani pottebnych dat probéhlo formou
online dotazniku, kterého se zGcastnilo 104 uditeld 1. stupné zakladnich $kol v Liberci.
Dotaznikem jsme mimo jiné zjiStovali, jaké ndzory a zkuSenosti maji uclitelé, kteti se
vénuji zakim s riznymi druhy postizeni. Konkrétné naptiklad, jak jsou spokojeni s praci
osobnich asistentli a asistentll pedagoga. Ziskané informace od uciteli v empirické ¢asti
zhodnocujeme a zjistujeme, zda se ze zjisténych informaci daji navrhnout efektivné;si

feSeni, jak Skolskou integraci realizovat pii vyuce.
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Teoreticka cast

1 Skolska integrace

Cast cile nasi diplomové prace je popsat problematiku kolské integrace na 1. stupni
zakladnich skol. Proto se v této ¢asti budeme zaobirat Skolskou integraci, jak je definovana
ve slovnicich a jak ji definuji autofi odbornych publikaci, jez se touto problematikou

zabyvaji. V textu najdeme podrobné vysvétleni, co slovo Skolska integrace znamena.

1.1 Definice Skolské integrace

Integraci je celd fada. Zname napiiklad integraci politickou, ekonomickou, menSinovou,

systémovou a mnoho dalSich. Mezi nimi je také Skolskd integrace.
Slovnikové definice

Internetovy slovnik cizich slov vyklada slovo integrace jako sjednoceni, za¢lenéni, proces

spojovani ve vétsi celek (Yvosch 2020). Neobsahuje vSak pojem $kolska integrace, proto

......

Knizni vydani slovniku cizich slov popisuje integraci jako sceleni, uceleni nebo
sjednoceni. Skolskou integraci pak specifikuje jako zallenéni zaka s riiznym typem

znevyhodnéni do vSech ¢innosti v bézné Skole (Klimes 2010, s. 310).

Otazkou a vyznamem integrace se zabyva celd fada odbornikli. Mezi nimi jsou se starSimi
publikacemi napiiklad: PoZar ve své knize Psychologia postihnutych 2006; Horfidkova
Vv knize Inklazia — nové slovo, alebo aj novy obsah? 2006; Schmidtova v knize Novy smér
v pedagogike — integrativna pedagogika 2007; Leonhard v knize Grundfragen der
Sonderpddagogik (ptfeklad: Zakladni otazky specidlni pedagogiky) 2003. Z autord
novéjSich publikaci uvadime napiiklad Lechtu v n€kolika publikacich, z nichz uvadime
napiiklad publikaci Zaklady inkluzivni pedagogiky 2010 nebo Inkluzivni pedagogiku
2016; Havel a Fialova v knize Inkluzivni vzdélavani v primarni Skole 2010; Klenkova
a Vitkova v knize Inkluzivni vzdélavani se ztetelem na v€kové skupiny a druhy postizeni
2011; Bartonova v knize Inkluzivni didaktika v zakladni Skole se zietelem na edukaci zaka
S lehkym mentalnim postizenim 2013; Pricha, Walterova, Mare§ v Pedagogickém

slovniku, jehoz posledni aktualizované a rozsifené vydani vySlo v roce 2013; Skotdkova
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v knize Specialni pedagogika, sport a integrace osob se zdravotnim postizenim, etopedie

2014; nebo v neposledni fadé Slowik v knize Specialni pedagogika 2016.

Pedagogicky slovnik definuje pojem Skolska integrace jako integrovani (za¢lenovani) zakt
se specialnimi vzdélavacimi potiecbami do béznych zakladnich $kol v souladu
s metodickym pokynem Ministerstva skolstvi, mladeze a t€lovychovy. Jako podminku pro
integraci urCuje pedagogicky slovnik zajisténi odborné specialné-pedagogické péce
a posudek na daného zéka zpracovany Skolskym poradenskym zafizenim, ptipadné dalsi
odborné posudky. Také zde nalezneme doporuceni pro Skoly tizce spolupracovat s rodinou
zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Finan¢ni prostfedky, na které maji Skoly
s integrovanymi zaky narok a které jsou stanovené podle konkrétnich potieb integrovanych
zakl, jsou uréeny vyhradné na mzdy uciteli a jinych pedagogickych pracovniki, jez se
podileji na vzdélavani téchto zakl a na potizeni specialnich uc¢ebnic ¢i pomicek pro jejich

vzd¢lavani (Pricha, Walterova, Mares 2013, s. 107).

Ve slovniku specidlnépedagogické terminologie je Skolskd integrace vysvétlena takto:
,, Uceleni, sjednoceni nebo spojeni v celek. Vyjadiuje kompetenci specialni edukace jako
organizacni slozky vSeobecné edukace vtom smyslu, Ze vychova a vzdélavani jedincii
se specidlnimi  edukacnimi  potrebami se ma realizovat v béznych vychovnych
avzdélavacich institucich nikoli oddélené (Kroupova akol., 2016, s. 28). Znamena
to tedy, ze v systému spadovych Skol, by kazdé dité, které splni podminku véku, mélo
nastoupit do spadové Skoly své spadové oblasti bez ohledu na etnikum, narodnost,

zdravotni postizeni a jiné.

Svarcova hovoii o §kolské integraci jako o procesu zadlefiovani osob s postizenim mezi
osoby bez postizeni tak, aby doslo k jejich plnému zrovnopravnéni a bylo mozné uplatnit
jejich pravo na vzdélani i zatazeni do profesniho zivota. Zaroven se vénuje socidlnim,
psychologickym a pedagogickym aspektiim integrace, z nichz vyplyva, Ze hlavnimi faktory
uspéchu celého procesu jsou individudlni pfistup ke kazdému jednotlivci a peclivé
zvazovani co bude danému jedinci piinosem acojiz nikoliv. Poukazuje také
na prospésnost spole¢ného vzdélavani i pro jedince intaktni a na skutecnost, Ze stejné jako
majoritni skupina i jedinci s postiZenim jsou velmi rozmaniti ve svém vnimani a ve svych

projevech (Svarcova 2011, s. 135-140).

Michalik (2002, s. 4) si klade otazku: ,,Proc¢ bychom méli integrovat Zaky s postizenim mezi

zaky intaktni a komu je to prospésné?“ Naslednd si na tyto otazky odpovida. Skolska

integrace je predevsim prospé$nd pro zaky s postizenim. Je ale nutné mit stale na zieteli
14



vSechny slozky, jichz ma integrace docilit. Dtraz klade jak na slozku vzdé€lavaci, tak na
slozku socidlni. Dodava, ze nelze zdka s postizenim pouze ,, vhodit“ do proudu vzdélavani
v bézné zakladni skole do bézné tfidy pod heslem ,, hlavné at’ je mezi zdravymi.* Nutné je
vytvoieni podminek vzdélavani, které umozni integrovanému zakovi jeho maximalni
osobnostni rozvoj. Dnes bychom pouzili spiSe termin ,,intaktnimi* nezli ,,zdravymi®,
protoze 1 zak se specidlnimi vzdélavacimi potfebami miize sam sebe vnimat jako zdravého.
Takové tvrzeni vychazi z definice zdravi Svétové zdravotnické organizace, ktera zdravi
definuje nejen jako nepfitomnost nemoci, ale jako stav uplné télesné, socialni a duSevni
pohody. Pfinos $kolské integrace v adekvatné pfipraveném prostiedi je nepopiratelny i pro

zaky intaktni.

Jak bylo jiz zminéno vyse, pojmem integrace rozumime proces zaclenovani minoritni
skupiny do skupiny majoritni. Ve Skolnim prostiedi jde tedy o zaclefiovani zaka
se specidlnimi vzdélavacimi potfebami mezi Zaky intaktni. Cilem Skolské integrace vSak
neni pouha adaptace zacleniovanych zakt. Prospéch z procesu by mél mit integrovany zak,

ale i jeho spoluzaci.

Piestoze se legislativa na naSi narodni urovni zabyva procesem 3kolské integrace od roku
2004 a na mezinarodni Urovni jiZ vice neZ pul stoleti, se i dnes mizeme setkat a setkavame
S pochybnostmi o piinosu integrace pro majoritu. Aby z integratniho procesu mély
prospéch ob¢ strany, je nutné zajistit vhodné podminky. Ve Skole, kde ptevazuje
memorovani ¢isel, dat a dalSich informaci nad skupinovou praci a dal§imi prozatim stale
netradi¢nimi, pfesto v mnoha piipadech vhodné&js$imi, zpiisoby vyuky, nemusi mit prospéch

z integrace ani jedna strana.

1.2 Mezinarodni a narodni dokumenty

Pro pochopeni navaznosti, kde se Skolska integrace vzala, se nyni budeme vénovat jejimu

ukotveni z pohledu riznych mezinarodnich a narodnich dokument.

Smér spolecného vzdélavani je ukotven v nékolika mezinarodnich 1 narodnich
dokumentech. Mezi prvni a zakladni dokumenty patii VSeobecna deklarace lidskych prav
zroku 1948 piijata na valném shromazdéni OSN (Organizace spojenych narodi). Tato
deklarace zabezpecuje pravo na vzdélani vSem, a to v pocatcich bezplatné, dalsi stupné
vzdélani zptistupiiuje vSem podle jejich schopnosti. Podrobnéji je pravo na vzdélani
rozpracovano v Umluvé OSN o pravech ditéte zroku 1989. V roce 1990 byla piijata

Svétova deklarace vzdélani pro vSechny jako reakce na znepokojujici data z analyzy stavu
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zakladniho vzdélavani po celém svété, z nc¢hoz vyplynulo, ze 100 miliont déti nema
pfistup k plnému rozsahu zdkladniho vzdélani. Ve Svétové deklaraci vzdélavani pro
vSechny se jiz vyslovné uvadi potfeba zvlastni pozornosti k potfebam osob s postizenim
tak, aby vSechny kategorie osob s postizenim mély stejnou moznost vzdélavani. Poprvé se
pravo na vzdélavani inkluzivnim smérem jasné formulovalo v Prohlaseni ze Salamanky
roku 1994. O 7 let pozd¢ji vroce 2001 nasledoval projekt v ramci aktivit UNESCO
snazvem Vlajkova lod” vzdélavani pro vSechny a prdva osob s postizenim: inkluzivni
smér. Cilem projektu bylo monitorovat a podporovat vzdélavani vSech déti bez rozdilu
ainkluze déti s postizenim. NejnovEjSim mezinarodnim dokumentem potvrzujicim
inkluzivni vzdélavani je ProhldSeni OSN o pravech osob s postizenim z roku 2006, které
hovoii o pravu osob s postizenim na ,,inkluzivni, kvalitni a bezplatné vzdélavani ve stejné
mife jako ostatni c¢lenové jejich komunity” (Historicky vyvoj a soucasné pojeti

inkluzivniho vzdélavani 2020).

Samostatny stat Ceska republika vznikl 1. ledna 1993. Proto &ast dokumenti vesla pro nasi
republiku v platnost az roku 1993. Piestoze byly tyto dokumenty pfijaty mezinarodné jiz
diive. Dillezitym dokumentem, jenz v Ceské republice ukotvuje kolskou integraci, byla
aje Umluva o pravech ditéte. V ¢asti 1 &lanku 1 je definovano, kdo se rozumi ditétem.
Ditétem se pro téely Umluvy rozumi osoba mladsi 18 let, pokud neni pravnim fadem, jenz
se na dité vztahuje, stanovena zletilost dive (Umluva o pravech ditéte, ast 1, ¢1. 1). Pro
nasi diplomovou préci je podstatnd pfedev§im c€ast 1 c¢lanek 23, ktery popisuje prava
uznavana staty vazanymi touto imluvou pro déti s t€lesnym nebo duSevnim postiZzenim
(Umluva o pravech ditéte, ¢ast 1, &l. 23). Jak jsme jiz zminili vy3e, termin integrace
znamend jednim slovem zaclenéni. Toto zalenéni neplati jen pro déti, tyka se také osob
dospélych. Pojem Skolskd integrace se vztahuje na osoby dochdzejici do Skoly. Osobam
dospélym tedy, jak z textu vyplyva, osobam star§im 18 let, zarucuje nediskriminaci Listina
zakladnich prév a svobod (Listina zakladnich préav a svobod, ¢l. 3). Ta ale, jak poukazuje
Michalik, vyslovné nezakazuje diskriminaci osob se zdravotnim postizenim (Michalik
2002, s. 6). Cisté ¢eskym dokumentem pro napliiovani integrativniho sméru vzdélavani
v Ceské republice, je zakon 561/2004 sbirky, ktery jiz nedovoluje osvobozeni z povinné
Skolni dochazky, avSak pro zadky se specidlnimi vzdélavacimi potfebami preferuje formu
individualni integrace. Tento zdkon byl v nasledujicich letech mnohokrat novelizovan.
Novela z roku 2015 ma snahu pftejit od Skolské integrace ke Skolské inkluzi. V obdobi roku

2022 je nejnovejsi platnou legislativou, ktera fesi vzdélavani zakd se specialnimi
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vzdélavacimi potfebami Skolsky zdkon 561/2004 Sb., ve znéni pozd&jsich predpist
a Vyhlaska 27/2016 Sb., veznéni pozd&jsich predpisi. Ze Skolského zakona to je

predevsim § 16 (Historicky vyvoj a soucasné pojeti inkluzivniho vzdélavani 2009).
1.3 Vzdélavani zaka se specialnimi vzdélavacimi
potrebami

Podporu vzdélavani zaki se specialnimi vzd&lavacimi potiebami fesi Skolsky zikon
primarné v § 16. Dal§im dokumentem, v némz je podpora vzd€lavani zakl se specialnimi
vzdélavacimi potiebami feSena, je Vyhlaska 27/2016 Sb., ve které je v paragrafech
16 a 17 popsan postup pro poskytovani podpirnych opatfeni druhého az patého stupné
a organizace vzdélavani zdkd s pfiznanymi podplrnymi opatfenimi. Témito paragrafy

se budeme v nasledujicich odstavcich zabyvat.
Vyhlaska 27/2016 Sb., § 16 a 17

Skola poskytuje podptiméa opatfeni po obdrzeni doporuéeni 8kolského poradenského
zafizeni a po pisemném informovaném souhlasu zdkonného zastupce Zaka (nebo zletileho

zaka) s jejich poskytovanim.

Informovany souhlas musi obsahovat vyslovné vyjadieni souhlasu s poskytovanim
podplrnych opatteni, informace o dusledcich vyplyvajicich z poskytovani podpirnych
opatfeni, predev§im o zménach ve vzdélavani souvisejicich s poskytovanim podptrnych
opatfeni, dale informace o potencidlnich organiza¢nich zménach v disledku poskytovani
podplrnych opatfeni a nakonec podpis, kterym zédkonny zastupce (zletily zak) stvrzuje,

ze vyse uvedenym informacim porozumél (Vyhlaska 27/2016 Sb., § 16 odst. 1 a 2).

Ve tfid¢ se mize vzdélavat nejvyse pét zakl s uznanym stupném podpiirnych opatteni dva
az pét s piihlédnutim ke skladbé podplrnych opatieni a povaze specialnich vzdélavacich
potieb zaka.

Pocet zakl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami uznaného stupné podptrnych opatieni
dva az pét nesmi piesdhnout jednu tietinu zaku tridy.

Ve tfidé, ktera neni ziizena podle § 16 odstavce 9 Skolského zikona, nesmi soub&zné
pusobit vice nez tii pedagogicti pracovnici.

Omezeni vzdélavani nejvyse péti zakl s uznanym stupném podplrnych opatieni dva az pét

Vjedné tfidé a omezeni maximalné jedné tfetiny téchto zakl v jedné tfidé neplati pro
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zakladni Skoly, kterym v jeho naplnéni brani povinnost piednostniho pfijeti ditéte podle
§ 34 odstavce 3 skolského zakona nebo zaka podle § 36 odstavce 7 Skolského zakona
(Vyhlaska 27/2016 Sb., § 17).

Ve tiid¢, jez neni zfizena podle § 16 odstavce 9 Skolského zakona, mohou byt vzdélavani
pouze Ctyfi zaci se specialnimi vzdélavacimi potiecbami uvedeni v § 16 odstavci
9 s ptihlédnutim na rozsah specialnich potieb (Vyhlaska 27/2016 Sb., § 17), toto omezeni
podle véty prvni se neuplatni u Skoly, které v jeho plnéni brani plnéni povinnosti

prednostniho ptijeti ditéte podle § 34 odst. 3 zakona nebo zaka podle § 36 odst. 7 zakona.

Skolské poradenské zaiizeni doporudi zatazeni Zaka do $koly ziizené podle § 16 odst.
9 skolského zékona za ptedpokladu, ze vzhledem k povaze specialnich vzdélavacich potieb
zaka nebo k prubéhu a vysledkiim dosavadniho poskytovani podpirnych opatieni shleda,
ze by samotna podplrna opatieni ve Skole, kterd neni ziizena podle § 16 odst. 9 zékona,
nepostacovala k napliiovani vzdé€lavacich moznosti zaka akuplatnéni jeho prava

na vzdélavani (Vyhlaska 27/2016 Sb., § 19).

Ttidy, odd¢€leni a studijni skupiny podle § 16 odst. 9 Skolského zakona jsou zfizovany
podle druhu znevyhodnéni. V odlivodnénych piipadech je mozné v nich vzdélavat i zaky
sjinym znevyhodnénim uvedenym v § 16 odst. 9 zakona. Pocet téchto Zakd nesmi
presahnout jednu ctvrtinu nejvyssiho poctu zaka vzdélavajicich se ve tfide, oddéleni nebo

studijni skuping podle § 25 (Vyhlaska 27/2016 Sb., § 19).

Ve Skole zfizené podle § 16 odst. 9 zdkona pro zdky s mentdlnim postizenim

se nevzdélavaji Zaci bez mentalniho postiZzeni (Vyhlaska 27/2016 Sb., § 19).

1.4 Vyhody a uskali Skolské integrace

Jak jsme jiz zminili, Skolské integrace by méla byt vyhodna a za vhodnych podminek je
vyhodna pro zaky integrované i zaky intaktni. Mezi vyhody a uskali integrace zaku

se specialnimi vzdélavacimi potfebami patii nasledujici.
Vyhody:

o dité se stava faddnym zdkem v be&zné Skole spadové oblasti svého bydliste,

e 73k prochazi vzdélavanim se svymi vrstevniky a spole¢né s nimi dospiva,

e integrovany zak neni segregovan (vyloucen) ze spolecnosti,

e intaktni Zaci mohou pilisobit velmi motivacné, diky snaze integrovaného zaka

se intaktnim vrstevnikiim vyrovnat,
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Uskali:

zaci se piipravuji na dospély zivot spolecné v bézném prostiedi,

integrovanému zakovi se dostava kvalitnéjSiho vzdé€lani, diky vysSim narokiim
V bézném prostiedi,

intaktni zaci diky kontaktu s integrovanym zakem mohou snadné&ji ptijimat rozdily
mezi lidmi v jejich dalSim zivotg,

intaktni zaci maji moznost hloubé&ji rozvinout své schopnosti empatie, tolerance
a respektu k odlisnostem,

dochazi k vétsimu propojeni Skoly s rodic¢i integrovanych a intaktnich zak,

V budoucnu plisobi ndhled spolec¢nosti na integrovaného Zaka do bézné Skoly méné

potizi v socializaci (Pospisilova, Ko¢ova 2021).

Vv bézné skole nebyva financné ndkladné specidlni vybaveni a specidlni pomicky,

v bézné Skole nebyva v kazdém rocniku a tiid€ s integrovanym zakem specialni
pedagog,

v bézné skole byva veétsi pocet zakl a tim mensi prostor pro individualni ptistup,
intaktni Zaci mohou mit vi¢i integrovanému Zaku odmitavy postoj, stejné tak
i rodi¢e intaktnich Zzak,

upraven¢ podminky pro specidlni vzdélavaci potfeby integrované¢ho Zaka mohou
intaktni spoluzaci hodnotit negativné a tim mohou vznikat negativni emoce vici
integrovanému zakovi,

v nékterych oblastech mohou byt intaktni Zaci nedostupnou konkurenci pro
integrované¢ho zaka, coz muze pisobit velmi demotivacné na integrovaného zéka,
integrovany Zak mize pocitovat stres z nezvladnuti uciva,

moznost neochoty ze strany ucitele menit své stereotypy,

muze nastat situace, kdy bude integrovany zak svym okolim vmanipulovan do role

bezmocného a nemohouciho (Pospisilova, Kocova 2021).

2 Inkluze

Vyse jsme vysvétlili pojmy integrace a Skolskd integrace, uvedli mezinarodni dokumenty

a dokumenty Ceské republiky, jimiz byla nebo je $kolska integrace vyznamnéji dotéena.

Narazili jsme na termin Skolska inkluze. V této kapitole se proto tomuto pojmu budeme
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vénovat. Také se budeme zaobirat rozdily a podobnostmi terminti Skolska integrace

a Skolské inkluze.

2.1 Definice inkluze

V pojmech integrace a inkluze panuje do jisté miry zmatek nejen mezi laickou vetejnosti,
ale i mezi pedagogickymi pracovniky. Né&kteti autofi a autorky povazuji tyto dva pojmy za
synonyma. My pojmy za synonyma nepovazujeme a uvadime tedy nékteré definice pojmu
inkluze od autorq, jez sdili na$ nazor a vnimaji odliSnost pojmu Skolské integrace a Skolska

inkluze.

Internetovy slovnik cizich slov vyklada inkluzi jako zahrnuti do né¢eho. Skolskou inkluzi
pak vymezuje takto: ,, spolecné vzdelavani déti, véetné tech, které maji specialni edukativni
(vzdelavaci a vychovné) potieby, protoze jsou mimoradné nadané nebo jsou socidlné,
dusevne, télesné nebo psychosomaticky handicapované a maji zavady a poruchy v chovani.

Opakem inkluze je exkluze (vylouceni)“ (Kohoutek 2020).

Knizni vydani Slovniku cizich slov definuje inkluzi jako zvlastni druh koordinace
vyslovné pfipominajici, ze jisty ptipad patii do rozsahu pravé uvedené predstavy (Klimes
2010, s.306). To ve skolnim prostiedi znamena, ze Zak se specialnimi vzdélavacimi

potiebami patii mezi zaky Skoly v odpovidajicim stupni vzdélavani.

Pedagogicky slovnik od Prichy, Walterové a MareSe vyklad4 pojem inkluzivni vzdélavani
jako zaclenéni vSech zakli do bé&znych Skol (2013, s. 105). Podstata inkluzivniho
vzdélavani je ve zméné pohledu na selhani zdka v systému vzdélavani, respektive selhani
vzdélavaciho systému v ptipad¢ konkrétniho Zzéka. Z tohoto pohledu je tfeba hledat chyby
V systému, jenZ neni dostatecné otevieny pro vzdélavani kazdého zidka. Na Zéky je
pohlizeno tak, Ze kazdy znich bez rozdilu mé& svou unikatni charakteristiku, zajmy,
schopnosti a vzdélavaci potieby. Klicovym impulzem pro rozvoj inkluzivniho vzdélavani
je dle tohoto slovniku povaZovana konference v Salamance v roce 1994, kde vznikl
dokument ProhlaSeni ze Salamanky. ProhlaSeni ze Salamanky hovofi o tom, Ze by se méli
vSichni Zaci vzdélavat spolecné bez ohledu na jejich fyzické, intelektudlni, emocionélni,
socialni, jazykové nebo jiné podminky. Dale hovoii o tom, Ze inkluzivni vzdélavani je
nejefektivnéj§im prosttedkem pro potlaceni diskriminace a pro vznik vstficnych komunit.
Inkluzivnim vzdélavanim se méni atmosféra nejen tiidy, ale i celé Skoly a je mozné
zacClenit do hlavniho proudu vzdélavani i zaky s tézkymi postizenimi (Priicha, Walterova,
Mares 2013, s. 105).
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Ve Slovniku specialnépedagogické terminologie najdeme pod pojmem inkluze: ,, proces,
ktery se zaméruje a reaguje na riznorodost potreb vSech jedincii prostrednictvim zvyseni
jejich participace (ucastenstvi) na uceni, kulturach a spolecenstvich a snizeni jejich
wlouceni z oblasti edukace. To zahrnuje zmény a upravy obsahu, pristupii, struktur
a strategii, které vychdzeji z jednotné vize, zZe spolecna edukace vsech déti bez rozdilu je

povinnosti a zodpovédnosti celého systému*“ (Kroupova, a kol. 2016, s. 28).

Lechta termin inkluze vymezuje jako autonomni pedagogicky koncept, ktery si vyzaduje
i jeho autonomni pojimani. Inkluze jiz ned¢li Zaky na dvé skupiny. Vnima vSechny zaky
jako heterogenni celek s rozli¢nymi individualnimi potfebami. Zjednodusené vysvétluje,
ze integrace vyzaduje véEtsi prizpusobeni zaka Skole, zatimco inkluze vice prizplisobuje
edukacni prostiedi zakovi. Dale mini, ze akceptovani heterogenity v inkluzivni edukaci
uleh¢i praci ucitelim v béznych Skoldch, protoze odpadé potieba dosdhnout se vSemi zaky
stejného cile. Zaroven siklade otdzku: Kterou &ast populace lze povazovat za zaky
S postizenim, narusenim ¢i ohrozenim? Tyto pojmy chape takto: postizeni jako relativné
staly stav jedince v kognitivni, komunika¢ni nebo emocionalné volni oblasti. Pokud
sejednd o naruSeni, mohou mit patogenni faktory charakter limitované¢ho piisobeni.
OhroZenim se rozumi dlouhodobé nepfiznivé plsobeni riznych faktorid, které mohou
naru$it integritu organismu a zpusobit naruSeni. Pravé ohrozené dité¢ se vyskytuje

ve Skolach Castéji nez dité evidentné postizené ¢i narusené (Lechta 2016, s. 26-29).

Wadeova dodava tvrzeni, Ze inkluzivni pedagogika je zaméfena na vSechny Zéky bez
rozdilu. Jde tedy o $irsi populaci nezZ o osoby s postizenim. Znacnou ¢ast zde tvoii zéci,

které¢ vnimame jako ,,ohrozené* (in Potmésil, a kol. 2018, s. 7).

Systém inkluzivniho vzd€lavani se do jisté miry liSi od integrativniho vzdélavani. Je tedy
potieba vyuzit jiné pedagogické postupy, nez byli ucitelé zvykli v integrativnim systému
vzdélavani. V procesu inkluzivniho vzdélavani je nahlizeno na kazdého Zéka jako
na jedinecnou bytost se svymi edukacnimi potiebami, jez je nutné naplnit. Pro tyto ucely
vznikla inkluzivni pedagogika, diky niZ pohliZime na skupinu zaki jako na celek, nikoli
na skupinu zaka s postizenim (resp. se specialnimi vzdélavacimi potfebami) a skupinu
zakl intaktnich. Kudlackova (in Potmésil, a kol. 2018, s. 7) definuje inkluzivni pedagogiku
v §ir§im slova smyslu jako ,, disciplinu, kterd se zabyva podminkami, moZnostmi a procesy

optimalni edukace lidi s postizenim béehem celého jejich Zivota .
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2.1.1 Porovnani Skolské integrace a skolské inkluze

Lechta porovnava a jasné vymezuje rozdily mezi terminy integrace a inkluze nasledovné:
integrace se zabyva zaky s postizenim nebo naruSenim, zatimco do inkluze spadd mnohem
Sir§i okruh populace. Mimo zaky s postizenim nebo naruSenim zahrnuje naptiklad také
zaky ohrozené, nadané, z kulturnich, jazykovych, etnickych a dalSich menSin, socialné
nebo ekonomicky znevyhodnéné, chronicky nemocné a dalsi. Integrace piipousti systém
specialnich 1 béznych Skol, naproti tomu by inkluzivni §kola méla piijmout jakékoliv dité.
Zatimco koncept integrace je zaméfen na edukaci zakli se specidlnimi vzdélavacimi
potifebami, inkluze vidi rozmanitost a rdznorodost jako velkou vyhodu a zaméfuje
se na individudlni potieby vSech Zzakli bez rozdilu. Heslem integrace je ,,pro déti
S postizenim.*“ Heslem inkluze je ,,Skola pro vSechny.“ Béhem procesu integrace je zak
piipravovan na zaGlenéni do b&zné $koly. Zak se musi pfizptisobit edukanimu systému,
ktery zlstava stejny. Inkluze pfinasi radikdlni reformu Skolstvi, ve které se edukacéni
systém ptizpisobuje vSem zakiim. Porovnani obou pojmu ukazuje, zjednodusené feceno,
Ze integrace je zacatkem a cestou promény naSeho Skolstvi a inkluze je smérem cesty

ajejim cilem (Lechta 2016, s. 37-38).

V ramci diplomové prace se priklanime k vymezeni pojmu Skolské integrace jako
k zaClenéni zaka se specialnimi vzdélavacimi potiebami mezi Zaky intaktni a soucasné
upraveni systému vzdélavani tak, aby z tohoto zaclenéni méli prospéch zéci se specialnimi
spo¢iva ve vyuzivani podplirnych opatfeni ve tfidach, do nichz Zaci se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami dochazeji. V empirické ¢asti diplomové prace se budeme zabyvat
Skolskou integraci z pohledu toho, kolik zakli a s jakym druhem postizeni se vyskytuje
vV béznych tfidach 1. stupn€ zdkladnich Skol a vyuzivanim konkrétniho podpirného
opatfeni. Timto podplrnym opatienim je vyuziti asistenta pedagoga jako podplrného

opatfeni v procesu vzdélavani z pohledu ucitela (jejich dostatek a kvalitu odvadéné prace).

2.1.2 Hlavni rozdily mezi integraci a inkluzi

V ptredchozich kapitolach jsme definovaly pojmy Skolské integrace a Skolska inkluze. Také
jsme uvedli porovnani téchto pojmi z pohledu Viktora Lechty, uzndvaného profesora
zabyvajiciho se mj. inkluzivni pedagogikou. Nyni pro vétsi piehlednost zminime hlavni

rozdily mezi integraci a inkluzi.

22



Integrace

Integrace pohlizi na heterogenni skupinu jako na zdky intaktni a zdky se specialnimi
vzdélavacimi potfebami. Dulezitost piikladd integrativni Skola kvalit¢ vzdélavani
a prospéchu pro celou skupinu. Dulezitost také piiklada zaclenéni zaka se specialnimi

vzdélavacimi potiebami mezi zaky intaktni za pomoci podptrnych opatieni.
Inkluze

Inkluzi lze tedy chapat jako splynuti. Jak jsme jiz uvedli, inkluze vniméa heterogenni
skupinu jako celek a odliSnosti jednotlivel jsou chapéany jako obohacujici pro ostatni ¢leny
skupiny. Inkluzivni $kola piijima vSechny zaky bez ohledu na jejich odlisnosti a vzdélava

je podle jejich individualnich potieb.
Spole¢né prvky inkluze a integrace

Oba pojmy maji spole¢né presvédceni, Ze kazdy Z4k ma pravo byt vzdélavan spolecné
se svymi vrstevniky a v blizkém okoli svého bydliste. Inkluzivni Skola svym konceptem
pripravuje zdky na zivot ve spoleCnosti, v niz jsou zaclenéni jedinci se specialnimi
potfebami do politickych, spolecenskych i ekonomickych aktivit. Zaroven tak pisobi jako

prevence proti exkluzi, tedy vyélefiovani odlidnych jedincti (Svarcova 2011, s. 140-141).

V systému vzdélavani v Ceské republice miizeme vidét piistup $kolské integrace i Skolské
inkluze. Zatim ale stale pfevladad pfistup napliujici podminky spiSe Skolské integrace.
Ale v poslednich letech miizeme sledovat stale intenzivnéjsi snahu piejit k ptistupu napliujicimu
podminky Skolské inkluze. Mezi laickou vefejnosti, ale i mezi uciteli, kterych se tato snaha
0 zménu piistupu bezprostiedné dotyka, panuje stale zmatek a nejasnosti ve vymezeni obou pojmul.

Proto jsme se v predchozim textu vénovali $kolské integraci a Skolské inkluzi.

3 Povinna skolni dochazka

Povinnou Skolni dochazku plni Zdk v zédkladni Skole. Tato instituce se déli na dva stupné.
Prvni stupen odpovidd prvnimu az patému ro¢niku a mezinarodné je oznacen ISCED 1.
Druhy stupeii pak navazuje rocniky Sest az devét a jeho mezindrodnim oznacenim je

ISCED 2 (Cesky statisticky uiad 2014).

V Ceské republice je uzakonéna povinna $kolni dochazka na devét let. Plnéni povinné
$kolni dochazky se vztahuje na statni obéany Ceské republiky, cizince pobyvajici na izemi

Ceské republiky déle nez 90 dnti a ucastniky fizeni o udéleni statni ochrany. Zakonny
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zastupce je povinen piihlasit dit¢ k plnéni povinné Skolni dochazky v nasledujicim Skolnim

roce po dovrseni $estého roku véku (Skolsky zékon, § 36, odst. 1-4).

Zapis k plnéni povinné Skolni dochazky ma cast formalni, a pokud je u zapisu piitomno
dité¢ a zakonny zastupce s tim souhlasi, mize mit ¢ast Skolou volitelnou. Povinnou ¢asti je
¢ast formalni, tedy podani zadosti zakonnym zastupcem o zapsani ditéte k plnéni povinné
$kolni dochazky. Skolou volitelna &ast zapisu je rozhovor, piipadné dalsi &innosti
s ditétem, pokud stim zdkonny zastupce ditéte souhlasi. Rozhovor pedagogického
pracovnika s ditétem, ktery trva maximaln¢ 20 minut, je zaméfen na motivovani ditéte pro
Skolni dochazku a orientacni posouzeni Skolni pfipravenosti. V piipadé, ze Skola piipravi
dal$i Cinnosti pro orienta¢ni posouzeni Skolni piipravenosti formou hry nebo jinou
vhodnou formou, mohou tyto ¢innosti trvat maximalné¢ 60 minut. U ditéte je posuzovana
Skolni pfipravenost z hlediska ocekavanych vystupli vzdélavacich oblasti Rdmcového
vzdélavaciho programu pro piedskolni vzdélavani v oblastech, v nichz je v ramci zapisu
mozné uroven dosazenych schopnosti a dovednosti orientaéné¢ posoudit (Vyhlaska
48/2005, § 3a). O piijeti k zakladnimu vzdélavani rozhoduje feditel $koly (Skolsky zakon,
§ 46). Skola informuje zdkonného zéstupce ditéte pii zapisu do prvniho roéniku o moznosti
odkladu povinné skolni dochazky. Zakonny zastupce ma moznost, neni-li dit¢ pfimétené
vyspélé, v den konani zapisu k povinné Skolni dochézce, také pisemné pozadat o odklad
povinné $kolni dochazky. Reditel skoly odloZi povinnou $kolni dochazku nejdéle o jeden
Skolni rok na zékladé¢ doporuceni Skolského poradenského zafizeni a doporuceni
odborného 1ékate, kterd jsou pfiloZzena k Zadosti o odklad povinné Skolni dochazky.
Odlozit zacatek povinné Skolni dochazky lze nejdéle do zah4jeni Skolniho roku, v némz
dité dosahne osmi let véku. Projevi-li se v prvnim roce plnéni povinné $kolni dochazky
uzaka nedostatena duSevni nebo fyzicka vyspélost kjejimu plnéni, je mozné
se souhlasem zadkonného zastupce zaka dodate¢né v prvnim pololeti Skolniho roku odlozit
zakovi zacatek povinné Skolni dochézky na nasledujici Skolni rok. V ptipadé rozhodnuti
0 odlozeni povinné Skolni dochdzky informuje feditel Skoly zdkonné zastupce Zaka

0 povinnosti piedikolniho vzdélavani a moznostech jejiho plnéni (Skolsky zakon, § 37).

3.1 1. stupen zakladni Skoly

Po vymezeni terminti Skolska integrace a Skolskd inkluze je nyni nutné definovat dalsi
oblast, kterou se budeme vramci diplomové prace zabyvat. V nasledujici kapitole

definujeme 1. stupen zakladni Skoly, jeho cile a zaky, ktefi ho navstévuji. V dalsim
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odstavci struéné porovname 1. stupeit zdkladni Skoly a nejbliz§i pfedchazejici stupen

vzdélavani, tedy matetskou Skolu.

Zatimco v matetské Skole je dité stale dité¢tem a vzdélavani probiha formou her
a komunitnich kruhti na koberci, rannim grafomotorickym cvicenim u stolecku jeden ucitel
na jedno dit¢ nebo v malém poctu déti u jednoho stolecku, navstév ekocenter a dalSich
aktivit, které se vazi na Cas a prostor pouze orientacné, se vstupem do zakladni skoly se
fada téchto véci méni. Dité se stdva zdkem, Cas straveny ve Skole je dany rozvrhem hodin
S pfesnymi Casy, vzdélavani probiha v lavicich, forma hry ustupuje a zak se uci i pomoci
ktery je nutné se soustfedit. Obsah vzdé&lavani se déli na riizné vyudovaci predméty. Zak
potfebuje mnoho novych pomiucek, které si musi opatfit, nosit do Skoly a hlidat, aby je
n¢kde nenechal. Na obéd jde zdk az po skonCeni vSech, poptipad€ ¢asti, vyucovacich
pfedméti hromadné s ostatnimi Zaky a z obéda nejde spat, avSak hrat si do druziny, nebo
ho rodi¢e vyzvednou hned po obédé. Pripadné po obéd¢ pokracuje v odpolednim

vyucovani. Pro zéka je to Gplné novy svét.

3.2 Cile 1. stupné zakladni Skoly

Skolsky zakon uvadi, Ze cili zakladniho vzdé&lavani jsou: , aby si Zdci osvojili potiebné
strategie uceni a na jejich zaklade byli motivovani k celoZivotnimu uceni, aby se ucili
tvorivé myslet a resit primérené problémy, ucinné komunikovat a spolupracovat, chranit
sve fyzické i duSevni zdravi, vytvorené hodnoty a Zivotni prostredi, byt ohleduplni
a tolerantni k jinym lidem, k odlisnym kulturnim a duchovnim hodnotam, pozndvat své
schopnosti  a redlné moznosti a uplatnovat je spolu s osvojenymi vedomostmi
a dovednostmi pri rozhodovani o své dalsi Zivotni draze a svém profesnim uplatneni*

(Skolsky zakon, § 44). Toto plati pro 1. i 2. stupeir zakladni $koly. Popsané cile jsou

napliiovany pribézné po celou dobu povinné §kolni dochazky.

V Ramcovém vzdélavacim programu pro zékladni vzd€lavani jsou cile pro 1. i 2. stupen

stanoveny spole¢n¢ takto:

o umoznit Zakiim osvojit si strategie uceni a motivovat je pro celozivotni uceni;
e podnécovat zZaky k tvorivéemu mysleni, logickému uvazovani a k reseni problémii;
o vést Zaky k vSestranné, ucinné a oteviené komunikaci;
e rozvijet u zZdku schopnost spolupracovat a respektovat praci a uspéchy viastni
| druhych;
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e pripravovat zZaky k tomu, aby se projevovali jako svébytné, svobodné a zodpovédné
osobnosti, uplatiovali sva prava a napliovali své povinnosti,

e wtvdret u zakit potrebu projevovat pozitivni city v chovani, jednani av prozivani
Zivotnich situaci, rozvijet vaimavost a citlivé vztahy k lidem, prostredi i K prirode;

e ucit Zaky aktivné rozvijet a chranit fyzické, dusevni a socidlni zdravi a byt za né
odpoveédny,

o vést zaky k toleranci a ohleduplnosti k jinym lidem, jejich kulturam a duchovnim
hodnotam, ucit je zZit spolecné s ostatnimi lidmi;

e pomahat zdakum poznavat a rozvijet vlastni schopnosti v souladu s redlnymi
moznostmi a uplatiovat je spolu s osvojenymi védomostmi a dovednostmi pri
rozhodovani o vlastni Zivotni a profesni orientaci;

e pomahat Zakim orientovat se v digitilnim prostredi a vést je k bezpecnému,
sebejistému, kritickému a tvorivéemu vyuzivani digitdlnich technologii pri praci, pri
uceni, ve volném case i pri zapojovani do spolecnosti a obcanského zivota “ (Faltyn,

akol. 2021,s.8a9).

1. stupenn zakladni Skoly tedy svym pojetim usnadnuje Zakovi piechod z matetské Skoly
nebo domdéciho prostiedi do systematického a pravidelného povinného vzdélavani.
Vzdélavani Zaka na 1. stupni zdkladni Skoly je zaloZeno na poznavani, respektovani
arozvijeni individualnich potfeb, moznosti a z4jmi. Ma c¢innostni a prakticky charakter
a vyuziva metod motivujicich k dalsimu uceni, poznavani, objevovani, tvofeni a nalézani
zpisobil feSeni problémi. 2. stupen vzdelavani se nasledné zamétfuje na prohloubeni
arozsiteni védomosti, dovednosti a navyku, jez vedou Kk samostatnému vzdélavani
autvafeni postojii a hodnot vedoucich ke kultivovanému chovéni, zodpovédnosti

a respektovani prav a povinnosti (Faltyn, a kol. 2021, s. 8).

Ocekéavané vystupy na 1. stupni zdkladni skoly, tedy to, co si ma Zak osvojit, se déli na dve
obdobi. Prvni obdobi zahrnuje prvni, druhy a tieti ro¢nik, druhé obdobi zahrnuje Ctvrty
apaty rocnik. Kazdé obdobi ma jasné¢ dané ocekavané vystupy, které maji Cinnostni
povahu, jsou vyuzitelné v b€zném Zivoté a ovéfitelné. Ocekavané vystupy na konci tietiho
ro¢niku, tedy prvniho obdobi jsou orientani. Ocekavané vystupy na konci patého
a devatého ro¢niku jsou zavazné (Faltyn, a kol. 2021, s. 14). V ramcovém vzdélavacim
programu pro zékladni vzdelavani se ocekavané vystupy vyskytuji v kapitole pét a jejich

podkapitolach, vzdy v Sedivych rameccich pod nadzvem piislusné vzdélavaci oblasti, k niz
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se vazou. Prvni ramecek se tyka prvniho obdobi 1. stupné zakladni skoly a druhy ramecek
se tyka druhého obdobi 1. stupné zakladni Skoly. Formulace ocekdvanych vystupi ma
podobu c¢innosti, kterou ma zak s danym ucivem zvladat (napf. orientuje se v ¢ase, provadi
jednoduché ptevody jednotek). Kazdy ocekavany vystup je opatifen pismennou zkratkou
vzdélavaci oblasti a Ciselnym kodem. Ucivo a ofekavané vystupy pro 2. stupeil jsou
zietelné oddéleny tucnym podnadpisem. Kazdy Sedivy rdmecek je rozdélen pomoci
tuéného pisma pro minimalni ocekavané vystupy, kterych by m¢l dosdhnout kazdy zéak.

Slabé jsou pak napsany ocekavané vystupy rozsifujici ty minimalni.

3.3 Cilova skupina 1. stupné zakladni skoly

Cilova skupina pro 1. stupent zékladni Skoly zahrnuje Zéka od prvniho do patého ro¢niku.
Bézné se tedy jednd o Zaky od Sesti do dvandcti let véku. K plnéni povinné Skolni
dochazky ptihlasi zakonny zastupce dité, jez dovrsilo Sestého roku pied za¢atkem nového
Skolniho roku. Jak jsme zminili jiz vySe, o pfijeti ditéte k povinné Skolni dochazce
rozhoduje feditel Skoly. Dité ptijaté k povinné Skolni dochéazce se stava zdkem 1. stupné
zakladni Skoly. Ditéti je mozné ze zavaznych divodd udélit odklad povinné Skolni
dochazky za predpokladu, Ze 0 ud€leni odkladu pozadé zédkonny zastupce v den podani
zadosti o pifijeti k povinné Skolni dochédzce spolecné s posudkem Skolni zralosti

od odborného 1ékate a $kolského poradenského zaiizeni (Skolsky zakon, § 36 a 37).

3.4 Zak se specialnimi vzdélavacimi potfebami na
1. stupni zakladnich skol

Specialni vzdélavaci potieba je v pedagogickém slovniku vyjadiena takto: Terminem
se vyjadtuje to, ze vedle majoritni populace zak, studentl a dospélych, jejichz vzdélavani
probiha béznymi formami, existuji rtizné skupiny lidi, jejichZz vzdélavaci potieby jsou
specifické: zaci se zdravotnim postizenim, Z4ci s mimotfddnym nadanim, déti a dospéli

z rodin imigrantt, etnickych a jazykovych mensin aj. (Pricha 2015, s. 279).

., Ditétem, Zakem a studentem se specialnimi vzdeéldvacimi potrebami se rozumi osoba,
ktera k naplneni svych vzdeélavacich moznosti nebo k uplatnéni nebo uzivani svych prav
na rovnopravném zaklade s ostatnimi, potrebuje poskytnuti podpurnych opatieni.
Podpiirnymi opatienimi se rozumi nezbytné upravy ve vzdélavani a Skolskych sluzbach
odpovidajici zdravotnimu stavu, kulturnimu prostiedi nebo jinym Zzivotnim podminkam

ditéte, zdka nebo studenta. Déti, zZdci a studenti se specidalnimi vzdélavacimi potrebami
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maji pravo na bezplatné poskytovani podpurnych opatreni Skolou a skolskym zarizenim

(Skolsky zakon, § 16).

Zaky se specialnimi vzdélavacimi potiebami lze rozdélit do n&kolika skupin podle druhu

postizeni. Jedna se o zaky:

e s mentalnim postizenim,

e s télesnym postizenim,

e s narusenou komunikacni schopnosti,

e se zrakovym postizenim,

e se sluchovym postizenim,

e se soubéznym postizenim vice vadami,

e s poruchami autistického spektra,

e se specifickymi poruchami uceni,

e s vyvojovymi poruchami chovani,

e 7 odlisnych kulturnich a zivotnich podminek,

e jejichz matefskym jazykem neni CeStina,

nadané a mimofadné nadané (Liiftnerova 2019).
3.4.1 NejcastéjSi skupiny zaka se specialnimi vzdélavacimi
potrebami v integraci

Pocet zakl se specidlnimi vzdélavacimi potiebami v zakladnich Skolach byl v roce 2017
podle informaci Ceského statistického ufadu 81 644, coz ¢&inilo 9 % ze viech zaka

v zékladnim vzdélavani téhoZ roku (Tematicka zprava CSI12017, s. 6).

Z vefejné dostupnych udaji Ceského statistického tifadu miizeme vyéist, ze pro $kolni rok
2017/18 bylo procentualné nejvice zakti se specifickymi® poruchami. Ziky § t&mito
poruchami (zahrnuty jsou poruchy uceni i chovani), v mnohem mens$im poctu nasledu;ji
Zaci s mentalnim postiZzenim, poté Zaci s vice vadami. Mensi zastoupeni nez 10 % maji
zaci s narusenou komunikacni schopnosti a Zaci s poruchami autistického spektra, t€ém

nalezi 3,8 %. V porovnani sroky 2007/8 a2012/13 maji pocty zakd s mentalnim

1 Respektive s vyvojovymi poruchami, jak pojmenovava tyto poruchy Ministerstva skolstvi,
mladeze a télovychovy.
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postizenim a zakl s poruchami autistického spektra klesajici tendenci, zatimco pocty zakt
S vyvojovymi poruchami, zaki s vice vadami a zakl s naruSenou komunikac¢ni schopnosti

maji tendenci stoupat (Poskocilova 2018).

Ceska $kolni inspekce se ve své vyroéni zpravé ze $kolniho roku 2017/2018 zabyva
nejéastéj$i skupinou zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami pouze z pohledu toho,
U kolika takovych zakt byl ve vyuc€ovaci hodiné pfitomen asistent pedagoga. Za téchto
podminek byli nejcastéji vzdélavani zaci s poruchami autistického spektra, druhou
nejcastéjsi skupinou byli zaci s narusenou komunikacni schopnosti a tieti nejCastéjsi
skupinu tvofili Zaci s vice vadami (Zatloukal, a kol. 2018, s. 116). NiZe se budeme zabyvat
jednotlivymi skupinami zaka se specidlnimi vzdélavacimi potiebami, ktefi mohou byt

integrovani do béznych zakladnich skol.

3.5 Zaci se specifickymi poruchami uéeni

Specifické poruchy uceni jsou vyvojového charakteru. Nejde tedy jen o problém
pedagogicky, ale multidisciplinarni. Reenim projevii jednotlivych druhii specifickych
poruch uceni se zabyva také neurologie, psychologie, jazykovédy a dalSi védni obory
(Metodicky portal rvp.cz 2020b). V roce 2017 bylo z celkového poctu zaki se specialnimi
vzdelavacimi potfebami 44,9 % zaku se specifickymi poruchami uceni (Tematicka zprava

CS12017, s. 6).

Témito poruchami jsou:

Dyslexie — specificka porucha osvojovani ¢tenarskych dovednosti.
Dysgrafie — specificka porucha osvojovani psani.

Dysortografie — specificka porucha osvojovani pravopisu.

Dyskalkulie — specificka porucha osvojovani si, porozumeéni a prace s Cisly.
Dyspraxie — specificka porucha koordinace pohybti.

Dysmuzie — specifickd porucha osvojeni si hudebnich dovednosti.

Dyspinxie — specificka porucha osvojeni si kresleni (Zelinkova 2003, s. 9-10).

3.6 Zaci se specifickymi poruchami pozornosti a chovani

Pojem poruchy chovani zahrnuje problémy jedince pfizplisobit se béznému socidlnimu

prostfedi, respektovat autority a pravidla pfijimana spolecnosti. Pro jedince jsou
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charakteristické projevy, které nejsou v souladu s pfiméfenym chovanim jeho vrstevnika

a prislusniki stejné socialni skupiny. Poruchy chovani lze klasifikovat podle:

e vlivu na socializaci jedince,

e pficin,

e agresivity,

e stupné spolecenské zavaznosti (Slowik 2016, s. 137).
ADD (Attention Deficit Disorder — porucha pozornosti): vyvojova porucha, pro niz jsou
charakteristické problémy s udrzenim pozornosti, se soustfedénim, s dokonc¢enim zadaného
ukolu, ¢astymi projevy jsou také snadné rozptyleni okolnimi vlivy nebo tzv. ,,denni snéni‘

(Slowik 2016, s. 135-136).

ADHD (Attention Deficit Hyperactivity Disorder — porucha pozornosti s hyperaktivitou):
vyvojova porucha, jejimiz charakteristickymi rysy jsou nepfiméfeny stupeni pozornosti,
hyperaktivity a impulzivity. Castym projevem je neschopnost dodrzovat pravidla a po delsi

dobu opakované vykonavat urcité pracovni pokyny (Slowik 2016, s. 135-136).

Z&ky s poruchami chovani se zabyva etopedie. V roce 2017 bylo z celkového podtu zaki
se specidlnimi vzdélavacimi pottebami 11,3 % zakl se specifickymi poruchami pozornosti

a chovani (Tematicka zprava CSI 2017, s. 6).

3.7 Zaci s narusenou komunikaéni schopnosti

Podle Slowika (2016, s. 85) mluvime o narusené komunikacni schopnosti nejen
pii potiZich s mluvenou feci, ale také pii potiZich v dalSich komunikacnich kanalech, jako
jsou grafické forma fe¢i nebo mimoverbalni prostiedky. Zaroven také dodava, Ze mluvena
feC je nejcasteji vyuzivanym komunikacnim prosttedkem, tedy se Vv mluvené fec¢i projevi

nejvice. NaruSenou komunikacni schopnosti se zabyva logopedie.

Termin naruSena komunika¢ni schopnost vymezil Lechta takto: ,, O narusené komunikacni
schopnosti cloveka mluvime tehdy, kdyz se néktera rovina jeho jazykovych projevii
(pripadné nekolik rovin soucasné) odchyluje od zazitych norem daného jazykového
prostiredi do té miry, Ze pusobi rusivé vzhledem k jeho komunikacnimu zameru. Miize jit
o foneticko-fonologickou, morfologicko-syntaktickou, lexikalne-sémantickou,
pragmatickou rovinu nebo jejich kombinace* (Lechta, a kol. 2003, s. 13). Tato definice
také odpovida klasifikaci naruSené komunikac¢ni schopnosti Svétové zdravotnické

organizace (WHO).
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Nejcastéji se na prvnim stupni zdkladni Skoly vyskytuji Zaci s opozdénym vyvojem feci,
druzi nejcastéjsi jsou zaci s dyslalii, tedy poruchou vyslovnosti jednotlivych hlasek, nékdy
I slabik. Dalsi relativné c¢astou poruchou komunikac¢ni schopnosti u déti je vyvojova
dysfazie. V roce 2017 bylo z celkového poétu zaku se specialnimi vzdélavacimi poticbami

7,9 % zakt s narusenou komunikaéni schopnosti (Tematicka zprava CS12017, s. 6).

3.8 Zaci se smyslovym nebo télesnym postizenim
Zaci se zrakovym postiZzenim

Zakem se zrakovym postizenim rozumime takového Zaka, kterému pietrvavaji zrakové
potize i po korekei ptislusSnymi pomickami. Nejedna se tedy o kazdého zaka, jenz pouziva
bryle nebo kontaktni ¢ocky. Pti€iny, projevy a hloubka zrakového postizeni jsou velice
rozmanité a nelze tak hovofit o Zacich se zrakovym postiZzenim jako o homogenni skuping.
Z&ky se zrakovym postizenim se zabyva tyflopedie (Ruzi¢kova, Bendova, Jetdbkova,
Jurkovicova 2007, s. 6). Vroce 2017 bylo zcelkového poctu zakd Se specialnimi
vzdélavacimi potiebami 0,9 % 74k se zrakovym postizenim (Tematicka zprava CSI 2017,

S. 6).
ZAci se sluchovym postiZenim

Zakem se sluchovym postiZzenim je takovy Z4k, jenZ ma trvale a nevratné poskozeny sluch.
Jedna se o rozmanitou skupinu s odliSnym stupném a druhem postiZeni. Sluchové postizeni
zahrnuje kategorie zakd neslySicich, nedoslychavych a ohluchlych, které se od sebe lisi
kvalitou i kvantitou sluchového postizeni a dobou jeho vzniku. Zaky se sluchovym
postiZzenim se zabyva surdopedie (Slowik 2016, s. 73—74). V roce 2017 bylo z celkového
poctu zaka se specidlnimi vzdélavacimi potfebami 1,5 % zakl se sluchovym postizenim
(Tematicka zprava CSI 2017, s. 6).

Zaci s télesnym postiZzenim

Z&kem s t&lesnym postizenim se podle Miillera, a kol. (2001, s. 95) rozumi takovy zak,
jenz ma vadu pohybového a nosného ustroji, tedy kosti, kloubi, Slach, svali a cévniho
zasobeni, poskozeni nebo poruchu centralniho nervového systému, pokud se projevuji
trvaleji porusenou hybnosti. Dalsi definice Zaka s t€lesnym postizenim uvadi, ze za zéka
s t€lesnym postizenim je oznacovan ten zak, ktery je omezen v pohybovych schopnostech

v disledku poskozeni podptirného nebo pohybového aparatu, nebo jiného organického

poskozeni. Zaky s télesnym postizenim se zabyva somatopedie (Studentim pedagogiky
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2020). V roce 2017 bylo z celkového pocétu zaku se specialnimi vzdélavacimi potfebami

1,5 % zaka s télesnym postizenim (Tematické zprava CSI 2017, s. 6).

3.9 Zaci s poruchou autistického spektra

Zakem s poruchou autistického spektra rozumime takového Zaka, jenz ma potize
S porozuménim informacim, které k nému pfichazeji. Jinak ftecCeno, Spatné dekoduje
informace o tom, co vidi, slySi a co proziva. Jedna se o vrozené postizeni mozkovych
funkci, respektive mozku. Prvotni disledky tohoto postizeni byvaji takové, Ze zak
nedokaze komunikovat pfiméfené situacim, ve kterych se nachazi, navazovat a udrzovat
socialni vztahy, ani rozvijet svou fantazii a kreativitu. Druhotnymi diisledky, které z téch
prvotnich nutné vyplyvaji, jsou naruSeni socialniho chovani, naruSeni v oblasti komunikace
a Vv oblasti ptedstavivosti. Poruchy autistického spektra se fadi mezi pervazivni, tedy vse
prostupujici, vyvojové poruchy. V¢asnou diagnostikou a naslednou intervenci Ize dasledky
b&zného Zivota (Cadilova, Zampachova, a kol. 2012, s. 21). V roce 2017 bylo z celkového
poctu zakl se specidlnimi vzdélavacimi potiebami 6,7 % zaki s poruchami autistického

spektra (Tematicka zprava CSI 2017, s. 6).

3.10 Zaci s lehkou mentalni retardaci

Pro posouzeni hloubky mentalni retardace je tieba posuzovat nejen uroven a Strukturu
inteligen¢nich faktorti, tedy schopnost ucit se, naucené uchovat a spravné vyuzit, ale také
mimo intelektové faktory, kterymi jsou napiiklad adaptabilita, emo¢ni stabilita, osobni
tempo, Giroveii pozornosti a dal$i. Zak s lehkou mentalni retardaci se pohybuje v rozmezi
inteligen¢niho kvocientu 69-50 1Q (Vagnerova 2002, s. 146). Vroce 2017 bylo
z celkového poctu zaki se specialnimi vzdélavacimi potfebami 18,2 % zaku s lehkou

mentalni retardaci (Tematicka zprava CSI 2017, s. 6).

Zaci se stiedné t&Zkou a t&Zkou mentélni retardaci se mohou vzdélavat na zakladé zadosti
zakonného zastupce a pisemného doporuceni Skolského poradenského zafizeni
v zakladnich Skolach specidlnich, které maji deset ro¢nikt a d€li se do dvou stupiit.
1. stupeni tvoii prvni az Sesty ro¢nik, 2. stupeii tvofi sedmy az desaty ro¢nik (Skolsky

zakon, § 48).
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3.11 Zaci s vicenasobnym postizenim

Zikem s vicenasobnym postizenim se rozumi ik s dvéma a vice postizenimi nebo
poruchami, jejichZz projevy nejsou vzajemné podminéné. Nejcastéjsi kombinace jsou:
mentalni retardace a naruSend komunikacni schopnost, mentdlni retardace a télesné
postizeni, naruSena komunikacni schopnost a télesné postizeni (Michalik, Moncek,
Baslerova 2020, s. 47). Vroce 2017 bylo zcelkového poctu zaku se specialnimi
vzdélavacimi potfebami 7,2 % Z4kd s vicenasobnym postizenim (Tematicka zprava CSI

2017, s. 6).

3.12 Zaci s potiebou podpory ve vzdélavani z divodu
socialniho znevyhodnéni

Zékem s potiebou podpory ve vzdélavani z divodu socialniho znevyhodnéni je Zak, jenz
zije v dlouhodobé nedostatecné podporujicim prostiedi ke vzdélavani nebo pftiprave
na vzdélavani, jehoz zakonni zastupci dlouhodobé nespolupracuji se Skolou, coz vede
kujmé na zajmech Zaka. Zije v socialné vyloudené lokalité nebo v lokalité ohrozené
socialnim vylouc¢enim, nebo zdk znevyhodnény z divodu etnické nebo narodnostni
pfislusnosti, pfipadné z divodu specifického socialniho prostiedi, pfedev§im v piipadg,
ze je z&k znevyhodnén nedostate¢nou znalosti vyucovaciho jazyka v porovnani s ostatnimi
zaky tridy, nebo vyuziva jiny jazyk ¢i specifické formy vyu€ovaciho jazyka v domacim

prostiedi zaka (Felcmanova, Habrova, a kol. 2015, s. 9).

3.13 Zaci nadani a mimoradné nadani

Za nadaného zaka se povazuje takovy zak, jenz pii adekvatni podpofe dosahuje pfii
srovnani s vrstevniky vysoké irovné schopnosti nebo dovednosti v jedné €1 vice oblastech.
Témito oblastmi jsou rozumové, pohybové, manualni, umélecké a socialni schopnosti nebo
dovednosti. Mimoradné nadanym zakem je pak takovy zak, jehoz schopnosti a dovednosti
dosahuji mimotfadné urovné tvofivosti ve vSech druzich Cinnosti nebo v jednotlivych
oblastech rozumovych schopnosti, v pohybovych, manualnich, uméleckych nebo

socialnich dovednostech (Vyhléaska 27/2016).

Specidlni vzdélavaci potieby zjistuje Skolské poradenské zatizeni, které se vyjadri
ke specifikim ovlivitujicim prabéh vzdélavani zaka. Miru mimofadného nadani posuzuje

odbornik oblasti, v niz je zdk mimotfadné nadany. Mezi zaky nadané patii také zaci s tzv.
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dvoji vyjimecCnosti. Dvoji vyjimeCnost znamena, Ze je zak v urCité oblasti nadany
a zarovenn ma handicap v jiné oblasti. Nejcastéji se objevuji tyto kombinace rozumového

nadani a specialnich vzdélavacich potieb:

e Nadani a specifické poruchy uéeni (naptiklad dyslexie, dysortografie, dysgrafie).
e Nadani a poruchy pozornosti (ADHD, ADD).

e Nadani a Aspergertiv syndrom (PortesSova 2021).

V tematické zpravé Ceské skolni inspekce z roku 2016 je uvedeno, Ze pramémy podil zakt
nadanych v rozumovych schopnostech jsou 4 %, Vv pohybovych dovednostech 5,4 %,
v manualnich dovednostech 3,2 %, v uméleckych dovednostech 4,1 % a v socialnich
dovednostech 3,2 % (Tematicka zprava CSI 2016, s. 12).

4 Podpurna opatreni pro integraci zaku

Podptirna opatieni jsou dilezitou slozkou Skolské integrace i Skolské inkluze. Pro Gspésny
proces Skolské integrace i Skolské inkluze je nezbytné pfipravit vzdélavaci prostredi
piimétené pro vSechny Zaky. Proto budeme vénovat tuto kapitolu pravé problematice

podptlrnych opatieni.

Podptlirna opatteni ptedstavuji podporu pro praci pedagoga s zédkem, kdy jeho vzdélavani

Vv rizné mite vyzaduje upravit prib¢h (Narodni stav pro vzdélavani 2020).

Ve Skolském zakoné jsou podpirna opatfeni definovana jako nezbytné tpravy
ve vzdélavani a Skolskych sluzbach, které odpovidaji zdravotnimu stavu, kulturnimu
prostfedi nebo jinym Zivotnim podminkdm Zzaka. Dale je zde stanoven ndrok zika
na bezplatné poskytovani podpirnych opatieni $kolou a Skolskym zafizenim (Skolsky

zakon, § 16, odst. 1).

4.1 Druhy podpurnych opatireni

Podptirna opatieni jsou v § 16 Skolského zakona a blize ve vyhlasce 27/2016 Sb. rozdélena
do péti stupiiti podle jejich naroc¢nosti na organizaci, pedagogické a finanéni podminky.
Prvni stupen podpiirnych opatfeni navrhuje a realizuje Skola. Podplirna opatieni prvniho
stupn€ nejsou finanén€ normovand. Druhy az paty stupen jiz navrhuje Skolské poradenské
zafizeni. To také poskytuje potiebné vedeni a metodickou podporu pfii realizaci téchto

podptrnych opatieni.
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Pted aplikaci navrzenych podplrnych opatfeni do vzdélavani zaka stanovuje vyhlaska
nutnost stvrzeni souhlasu s podpirnymi opatfenimi zdka podpisem jeho zdkonného
zastupce, v ptipadé zletilosti podpisem zletilého zaka (Vyhlaska 27/2016, ¢ast druhd, hlava
prvni, § 2).

Mezi podptlrna opatieni patii:

e poradenskeé sluzby skol a Skolskych poradenskych zafizeni,

e Upravy Vv organizaci, obsahu, hodnoceni, formich a metoddch vzdé¢lavani
a Skolskych sluzbach, které zahrnuji i zabezpeceni vyuky pfedméti specialné
pedagogické péce,

e uprava podminek pro pfijeti ke vzdélavani a k jeho ukoncovani,

e poskytovani podplrnych opatieni zaku pouzivajicimu jiny komunikaéni systém nez
mluvenou fe¢ — komunikaéni systémy pro neslySici nebo hluchoslepé,

e vyuziti Braillova pisma pro zéky, ktefi nemohou ¢ist zrakem,

e vyuziti nahradnich zplsobii dorozumivani pro zéky, ktefi nemohou vyuzivat
mluvenou fecC,

e uprava ocekavanych vystupti vzdélavani podle mezi stanovenych v Ramcovém
vzdélavacim programu pro zakladni vzdélavani,

e vzdélavani podle individualniho vzdélavaciho planu,

e vyuziti asistenta pedagoga,

e vyuzivani specidlnich u¢ebnic, specidlnich didaktickych a kompenza¢nich pomiicek
poskytovanych Skolou,

e vyuziti tltumoc¢nika ceského znakového jazyka,

e vyuziti ptepisovatele pro neslysici,

e vyuziti dalSich osob poskytujicich podporu,

e (pravy hodnoceni zaka,

e poskytovani vzdélavani a Skolskych sluzeb ve stavebné nebo technicky upravenych

prostorach (Skolsky zakon, § 16).

4.2 Stupné podpulirnych opatreni

Jak jsme zminili jiz vySe, podplirna opatieni jsou rozdélena ve Skolském zakoné
§ 16 do péti stupntt podle jejich naroCnosti na organizaci, pedagogické a finanéni

podminky. Podplrnd opatieni druhého az péatého stupné jsou uplathovéna pro zdka se
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specidlnimi vzdé€lavacimi potfebami na zdkladé doporuceni Skolského poradenského
zatizeni a informovaného souhlasu zakonného zastupce (v piipadé zletilosti zaka na
zaklad¢ jeho informovaného souhlasu). Podplirna opatieni 1ze poskytovat samostatn¢ nebo
Vv kombinaci rtiznych druhii a stupni podle zjisténych specidlnich vzdélavacich potieb
zaka. Konkrétni druh doporuceného podptrného opatieni Ize uplatnit vzdy jen v jednom

stupni.

e Prvni stupeit podpory pfedstavuje jen minimélni uUpravy metod, organizace
a hodnoceni vzdélavani. Tyto minimdlni upravy se poskytuji zadkovi, u kterého
se projevuje jejich potfeba ve vzdélavani, Skolskych sluzbach a zapojeni
do kolektivu. V piipadé, ze podpirna opatieni prvniho stupné jsou pro Zaka
nedostacujici, je zdkovi doporuceno vyuzit Skolského poradenského zatizeni pro
posouzeni jeho specialnich vzdélavacich potieb (Vyhlaska 27/2016, piiloha €. 1).

¢ Druhy stupent podpory je doporucen zikovi, jehoz problémy ve vzdélavani lze
charakterizovat jako mirné. Specidlni vzdélavaci potieby zdka lze kompenzovat
vyuzitim specialnich ucebnic a wucebnich pomilicek nebo kompenza¢nimi
pomtickami s podporou specialné pedagogické péce a ipravami pedagogické péce.
Vyuziti druhého a vysSSich stupiitt podplirnych opatfeni je mozné na zékladé
doporuceni Skolského poradenského zatizeni po provedeni diagnostiky specidlnich
vzdélavacich potfeb Zaka nebo na zadkladé vyhodnoceni Ucinnosti nizsich stupii
podplrnych opatfeni, kterd jiz jsou, nebo byla zdkovi poskytovana. Jaké jsou
specidlni vzdélavaci potfeby zika je urCeno zejména jeho aktudlnim zdravotnim
stavem, opozdénosti vyvoje, odliSnosti jeho kulturniho prostfedi nebo jinymi
zivotnimi podminkami, problémy projevujicimi se vV po€atecni schopnosti se ucit
a pfipravovat se na Skolni praci, nadanim, specifickymi poruchami uceni a chovani,
mirnym oslabenim jednotlivych smyslovych funkci, mirnymi feCovymi vadami,
oslabenim dorozumivacich schopnosti a poruchami autistického spektra s mirnymi
obtizemi. Dale jsou také specidlni vzdélavaci potreby zakt urceny znalosti
vyucovaciho jazyka, ktera je pro pribéh vzdélavani zaka nedostate¢nd, a dalSimi
specifiky, jez vyzaduji Gpravy v organizaci, metodach vyuky a hodnoceni zéka,
upravy ve stanoveni postupu i forem napravy a ptipadného vyuziti podptirného
opatteni v podob¢ individualniho vzdélavaciho planu (Vyhlaska 27/2016, ptiloha
¢. 1).
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K pouziti tiretiho stupné podpurnych opatieni se pristupuje v piipadé, Ze specialni
vzdélavaci potieby zaka jiz vyzaduji znatelné upravy v metodach prace, organizaci
a pribéhu vzdélavani, v apravé Skolniho vzdélavaciho programu a Vv hodnoceni
zaka. Tato opatfeni zahrnuji prfedev§im upravy ve strategiich prace s ucivem, dale
také upravy v podminkach a postupech Skolni prace a domaci piipravy. Dilezité je
posilovani motivace a postoju ke Skolni praci. V odtivodnénych piipadech je mozné
upravit obsahy a vystupy ze vzdélavani. Vzd€lavaci potieby zaka jsou nejcastéji
ovlivnény stejnymi okolnostmi jako v pfipadé druhého stupné podptirnych opatieni
vzdélavani zéka. Tteti stupenl podplrnych opatfeni je mozné vyuzit i pro zaky,
jejichz pribéh vzdélavani je ovlivnén mimotfadnym intelektovym nadanim.
Specidlni vzdelavaci potieby zdka jsou jiz takové, ze vyzaduji podporu prace
pedagogického pracovnika asistentem pedagoga. Dale vyuziti komunikaénich
systtmi pro osoby sesluchovym postizenim a prostiedki alternativni ¢i
augmentativni komunikace podle zdkovych potieb a podporu specidlné
pedagogického centra, pokud je potieba podpora ndcviku prostorové orientace
a vyuzivani alternativnich forem komunikace. Vhodné je také spolupracovat
s odborniky dalsich obort, pokud to vyzaduje zajem zaka (l1ékafi, socialni
pracovnici, terapeuti atd.). Doba, po kterou jsou podplrnd opatieni Zakovi
poskytovana, je urcena charakterem specidlnich vzdélavacich potieb zdka a muize
byt upravovana na zaklad¢é posouzeni aktudlniho stavu zdka, ptipadné na zakladé
dalsich okolnosti (Vyhléaska 27/2016, ptiloha €. 1).

Ctvrty stupeii podptrnych opatieni je doporuden pro zaka, jeho specialni
vzdélavaci potieby vyzaduji jiz vyznamné tUpravy v metodach a organizaci
vzdélavani, Gpravy v obsahu vzdélavani a dale moznost uprav vystupi
ze vzdélavani. Upravy vystupt jsou provadény se zietelem k rozvijeni schopnosti
a dovednosti zdka a ke kompenzaci dusledkii zdravotniho postizeni. Vzdy je
ptihlizeno k aktualnimu zdravotnimu stavu zaka. Z4kovi, jenz se vzdélava ve tride,
kterd neni zfizena podle § 16 odst. 9 zdkona, je vytvofen individualni vzdélavaci
plén pro podporu jeho vzdélavani. Individudlni vzd€lavaci plan zdka zahrnuje také
predméty specialné pedagogické péce. Predméty specidlné pedagogické péce jsou
zaméteny na konkrétni potieby zaka podle typu jeho obtizi, druhu postizeni a jeho
projevi. Podplirna opatieni tohoto stupné jsou doporucovana piedevsim pro zaky
se zavaznymi poruchami chovéni, se stfedné¢ tézkou a tézkou mentalni retardaci,
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stézZkym smyslovym postizenim, se zavaznymi vadami fe€i, s poruchami
autistického spektra a zakiim se zavaznym télesnym postizenim. Ctvrty stupeii
podpirnych opatfeni je mozné doporucit i pro zdky s mimotadnym nadanim,
jejichz vzdélavani vyzaduje individualizaci vyrazné nad rdmec daného stupné
vzd¢lavani a apravy ve formach vzdélavani (Vyhlaska 27/2016, piiloha ¢. 1).
Pouziti podptrného opatfeni v patém stupni je doporuc¢eno pro zdky, u nichz
charakter specialnich vzdélavacich potfeb vyzaduje nejvys$Si miru piizpisobeni
organizace, prubéhu a obsahu vzd€lavani, podporu rozvoje schopnosti a dovednosti
zaka a kompenzaci dlsledkil jeho zdravotniho postizeni. Organizace vzdélavani
zaka a volba metod vyuky plné podléhd zdravotnimu stavu Zaka, jeho moznostem
a omezenim, kterd zjeho zdravotniho stavu vyplyvaji. Je ur€en pouze pro zaky
vadami, ktefi vyZaduji vysokou miru podpory. Nutné je zohlednéni v rdmci Gprav
organizace, obsahu, forem, metod a hodnoceni vysledki vzdélavani zaka. Paty
stupeit podpory vzdélavani zpravidla vyzaduje Upravu pracovniho prostiedi.
V pfipadé¢ potieby se vyuzivaji alternativni nebo augmentativni prostiedky
komunikace nebo komunika¢ni systémy osob se sluchovym postizenim. Vzdélavani
zakl s timto stupném podpory je realizovano specidlnimi pedagogy (pifipadné
S jejich intenzivni podporou) a standardné probiha s podporou asistenta pedagoga,
specialniho pedagoga a druhého pedagogického pracovnika. Casto jsou v pribéhu
vzdélavani piitomny dal$i osoby dulezité pro podporu zaka (Vyhlaska 27/2016,
ptiloha ¢. 1).

Skola nebo $kolské zafizeni ukonéi poskytovani podpiirného opatieni druhého aZ patého

stupné na zaklad€ projedndni se zakonnym zéastupcem nebo zletilym zdkem v piipade,

ze Z doporuceni vydaného Skolskym poradenskym zafizenim vyplyva, Ze podplrné

opatfeni jiz neni nutné poskytovat (Skolsky zakon, § 16, odst. 6).

5 Asistent pedagoga

Kapitolou asistenta pedagoga se chceme zabyvat pro porovnani a pochopeni rozdilti mezi

osobnim asistentem a asistentem pedagoga. Asistent pedagoga je také jednim z nejcastéji

vyuzivanych podpiirnych opatfeni, a proto se 1ze ve Skolni praxi 1. stupné zakladnich skol

s asistentem pedagoga setkat pomérné Casto.
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Role asistenta pedagoga je jasné¢ definovana legislativou ve vyhlaSce 27/2016 Sbirky,

V platném znéni.

., Asistent pedagoga poskytuje podporu jinému pedagogickému pracovnikovi pri vzdeélavani
Zdka c¢i zdaku se specialnimi vzdélavacimi potrebami v rozsahu podpurného opatieni.
Asistent pedagoga pomdha jinému pedagogickému pracovnikovi pri organizaci a realizaci
vzdelavani, podporuje samostatnost a aktivni zapojeni zZaka do vsech cinnosti
uskutecniovanych ve Skole v ramci vzdelavani, vcetné poskytovani skolskych sluzeb*

(Vyhlaska 27/2016, § 5, odst. 1).
Ve vyhlasce je dale stanoveno, Ze:

e asistent pedagoga muze pracovat nejen s zakem se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami, ale také s ostatnimi zdky podle pokynid jiného pedagogického
pracovnika a ve spolupraci s nim,

e asistent pedagoga podle zdkona o pedagogickych pracovnicich § 20 odst. 1:
vykonava ptimou pedagogickou ¢innost, podporu zika k dosazeni vzdélavacich
cild béhem vyuky a pfi pfipravé na ni, podporu préace, ktera souvisi s piimou
pedagogickou ¢innosti, vedeni zdka k nejvyssi mozné samostatnosti a vychovnou
¢innost zaméfenou na nacvik socidlnich kompetenci a na vytvateni zakladnich
pracovnich, hygienickych a dalSich navykd,

e asistent pedagoga podle zdkona o pedagogickych pracovnicich § 20 odst. 2:
vykonava pomocné vychovné prace podporujici pedagoga pii praci se skupinou
zaku se specialnimi vzdélavacimi potfebami, pomocné organizaéni prace pii vyuce,
pomoc pii adaptaci Zakl se speciadlnimi vzdélavacimi potiebami na Skolni prostiedi,
pomoc pii komunikaci s zaky, jejich zakonnymi zastupci a komunitou, z niz zak
pochazi, nezbytnou pomoc zakiim pii sebeobsluze a pohybu v ramci vyucovani
a béhem akci porddanych Skolou mimo misto, kde Skola uskuteciiuje vzdélavani
¢i Skolské sluzby a pomocné vychovné prace pro nacvik socidlnich kompetenci
zaka se specialnimi vzdélavacimi potiebami (Vyhlaska 27/2016, § 5).

e Jednomu zakovi Ize doporucit nanejvys jedno podplrné opatieni, které spoc¢iva ve

vyuziti asistenta pedagoga.
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6 Osobni asistent

V této Casti se vénujeme Uloze osobniho asistenta a podminkam, za jakych ma zdk
na osobniho asistenta narok. Chceme tak jasnéji vymezit rozdil mezi osobnim asistentem
a asistentem pedagoga. Chapat rozdily v naplni prace osobniho asistenta a asistenta
pedagoga je nejen pro nasi diplomovou praci dilezité, jelikoz se s osobnim asistentem

na 1. stupni zakladni Skoly miZeme setkat.

Osobni asistent je dal$i osobou poskytujici podporu pii vzdélavani zakovi se specialnimi

vzdélavacimi potiebami.

,, Osobni asistence je terénni sluzba poskytovana osobam, které maji snizenou sobéstacnost
z divodu véku, chronického onemocnéni nebo zdravotniho postizeni, jejichz situace
vyzZaduje pomoc jiné fyzické osoby. Sluzba se poskytuje bez casového omezeni,
V prirozeném socialnim prostredi osob a pri cinnostech, které osoba potiebuje‘ (Zékon

0 socialnich sluzbach, ¢ast tieti, hlava I, § 39).

U nekterych zakli se specidlnimi vzdélavacimi potfebami existuje také narok
na poskytovani sluzeb osobni asistence. Narok na poskytovani osobni asistence upravuje
Zéakon o socialnich sluzbach (Zakon o socialnich sluzbach, ¢ast druha, hlava I, § 8). Narok
rozdé€luje do Ctyi stupiii zavislosti na jiné osobé€, a to na zavislost lehkou, stfedné tézkou,
tézkou a tplnou. Stejny zakon také stanovuje narok na mesi¢ni financni piispévek. Stupen
zavislosti na jiné fyzické osobé se hodnoti na zdkladé toho, jak jedinec zvlada zakladni
Zivotni potfeby bez asistence. Mezi hodnocené zakladni potieby u osob do osmnécti let
véku patii: mobilita, orientace, komunikace, stravovani, oblékani a obouvani, télesna
hygiena, vykon fyziologické potieby, pée o zdravi, osobni aktivity. Pti vyhodnocovani
miry mimofadné potfeby pomoci se porovnava narocnost péce potiebné pro osobu
S postiZzenim s naroc¢nosti péce potiebné pro osobu bez postizeni v odpovidajicim veku. Ve
Skolnim prostiedi mlize pomahat osobni asistent napt. Zakovi s télesnym postiZenim
s béznymi ukony, jako je piiprava pomucek na vyucovani a nasledny tklid apod. Dale

pomaha se sebeobsluhou zaka nebo s pohybem po Skolnich prostorach a pozemcich.

7 Individualni vzdélavaci plan

Skolsky zakon v § 18 a 19 stanovuje, e individudlni vzdélavaci plan muze zakovi

se specialnimi vzdélavacimi potiebami nebo zdkovi s mimotfadnym nadanim povolit feditel
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Skoly na zaklad¢ pisemného doporuceni Skolskym poradenskym =zatizenim a zadosti
zakonného zéstupce nezletilého zdka. Nalezitosti individualniho vzdé€lavaciho planu
apodminky  pro  pfefazovani do  vyS§iho ro¢niku  stanovi  ministerstvo

(Skolsky zakon, § 18 a 19).

Individuélni vzdélavaci plan je zavazny dokument, ktery zpracovava skola, pokud
to vyzaduji specialni vzdélavaci potieby zadka. Na zakladé¢ doporuceni Skolského
poradenského zafizeni a spoluprace s nim a podani zadosti o jeho zpracovani zakonnym
zastupcem nebo zletilym zdkem Skola zpracuje individualni vzdé€lavaci plan. Individualni
vzdélavaci plan skola zpracuje nejpozdéji do jednoho mésice od obdrzeni doporuceni
a zadosti zakonného zastupce nebo zletilého zdka a podle potieb zaka jej miize doplnovat
a upravovat béhem celého Skolniho roku. Individualni vzdélavaci plan vychazi ze $kolniho
vzdélavaciho programu a je ulozen v dokumentaci Zdka ve Skolni matrice. Soucasti
individudlniho vzdélavaciho planu jsou udaje o druzich a stupnich podpirnych opatieni,
jez jsou poskytovana zaroven stimto pldnem. Dale jsou vtomto planu obsazeny
identifika¢ni daje zéka, udaje pedagogickych pracovnikl, ktefi se podileji na jeho
vzdélavani ajméno pedagogického pracovnika Skolského poradenského zafizeni,
se kterym Skola spolupracuje. Také jsou zde uvedeny informace o Upravach obsahu
vzdélavani zaka, ¢asovém a obsahovém rozvrzeni vzd€lavani, upravach metod a forem
vyuky a hodnoceni zaka, ptipadné informace o upravach ocekavanych vystupt vzdélavani

aka (Vyhlagka 27/2016, § 3).

Vzdélavani Zéka podle individudlniho vzdélavaciho planu je moZné pouze na zakladé
pisemného informovaného souhlasu zdkonného zastupce zdka nebo zletilého Zaka, totéz
plati i v pfipad¢ jeho uprav. Zaroven $kola informuje vSechny vyucujici zaka o obsahu
jeho individualniho vzdélavaciho planu. Minimaln¢ jednou ro¢né je individualni
vzdélavaci plan vyhodnocen Skolskym poradenskym zafizenim spolecné se Skolou.
Skolské poradenské zafizeni sleduje a vyhodnocuje naplitovani individualniho
vzdélavaciho planu, poskytuje poradenskou podporu zdkonnému zastupci zdka a Skole
a Vv piipadé nedodrzovani opatieni informuje o této skutecnosti feditele Skoly (VyhlaSka

27/2016, § 4).

Individudlni vzdélavaci plan je podpurné opatieni, které se doporucuje zakiim
se specialnimi vzdélavacimi potiebami od druhého stupné téchto potiteb. Pokud ma zak
specidlni vzdélavaci potieby prvniho stupné a pro jeho podporu nestaci pouze zohlednéni

téchto potfeb, mize pro zdka Skola zpracovat plan pedagogické podpory. Pro tvorbu
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individualniho vzdé¢lavaciho planu je na strankdch ministerstva Skolstvi k dispozici

metodicka ptirucka (Metodicky portal RVP.cz 2020a).

8 Ucitel

V této kapitole se vénujeme roli ucitele v tradinim pojeti a nastinime jeho proménu

V procesu transformace vzdélavani smérem ke Skolské inkluzi.

8.1 Ukotveni v zakoné

Zakon o pedagogickych pracovnicich nejprve jasné vymezuje pojem pedagogického
pracovnika jako toho, kdo vykondva pifimou vyucovaci, vychovnou, specidlné-
pedagogickou nebo specialné-psychologickou ¢innost ptimym plsobenim na vzdélavanou
osobu, uskutectiuje vychovu a vzdélavani, je zaméstnancem skoly nebo feditelem Skoly
a také toho, kdo vykonava piimou pedagogickou ¢innost v zafizenich socidlnich sluzeb

(Zakon 0 pedagogickych pracovnicich, § 2, odst. 1).

Déle zékon ptedklada vycet pedagogickych pracovnikli. Dle zdkona je pedagogickym

pracovnikem vykondvajicim ptfimou pedagogickou ¢innost:

e ucitel,

e pedagog Vv zafizeni pro dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikd,

e vychovatel,

e specialni pedagog,

e psycholog,

e pedagog volného Casu,

e asistent pedagoga,

e trenér,

e metodik prevence v pedago-psychologické poradné,

e vedouci pedagogicky pracovnik (Zakon o pedagogickych pracovnicich, § 2, odst.
2).

Nasledn¢ se zakon zaobird predpoklady pro vykon ¢innosti pedagogického pracovnika,
mezi které patii naptiklad plnd zphsobilost k prdvnim tkoniim, odborna kvalifikace pro

pedagogickou cCinnost, bezihonnost, zdravotni zplsobilost a prokdzand znalost ¢eského
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jazyka. Pro ucitele 1. stupné zdkladni Skoly zdkon stanovuje vysokoskolské vzdélani

ukoncené magisterskym titulem. Podrobnéji v zakoné 563/2004 § 7 odstavce 1 a 2.

8.2 Tradiéni pojeti role ucitele

Priicha vymezuje roli ucitele na 1. stupni zakladni Skoly jako osobu, jejiz naplni prace je
pfedavat poznatky, postoje a dovednosti zaklim ve vzdé¢lavacich institucich (Pracha 2015,
s. 396). Timto vSak funkce ucitele nekon¢i. Ucitel je také soucasti pedagogického sboru
Skoly, podili se na vzajemnych vztazich uvniti Skoly a také se podili na tvorbé Skolniho
vzdélavaciho programu. Béznou soucasti prace ucitele jsou pedagogické intervence, tedy
podpora piipravy zaki na Skolu zaméfena na procvicovani (Spilkova, Tomkova, a kol.
2010, s39-42). V tradi¢nim pojeti role ucitele je ucitel instruktorem, jenz Zaky vede,
predava jim informace, zadava jim tkoly ke zpracovani a pak hodnoti uroven zvladnuti
dovednosti zakt. Takovy pfistup povazuje profesor Lechta v inkluzivnim pojeti vyuky

za neefektivni (Lechta 2016, s. 32 a 33).

8.3 Inkluzivni pojeti role ucitele

Dnes se pfistup k roli ucitele méni. Pedagog se stdva pozorovatelem procesu vychovy
avzdélavani s cilem naudit své zaky, jak se maji efektivné u¢it. Zak tak piebira vétsi
zodpoveédnost za prubéh i vysledek svého vzdélavani (Lechta 2016, s. 71 a 72). Ucitel je
jakymsi moderatorem ve vyuce svych zakd, je jim partnerem podporujicim uceni a provazi
je na jejich cesté¢ ke vzdélani (Krejcova, Kagerovd 2003, s. 18). Hakova ale take
poukazuje na obavy uciteli pramenici z presvédceni, ze vyucovani zakd se specialnimi
vzdélavacimi potfebami od nich bude vyZadovat specidlni dovednosti a navySeni
kompetenci pro vzdélavani téchto zakd. Déle maji ucitelé obavy zrozloZeni Casu, jenz
bude potieba vynalozit pro Zaky se specidlnimi vzdélavacimi potiebami a zaky intaktni

(Hajkova, Strnadova 2010, s. 65-66).
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Empiricka ¢ast

9 Nastinéni doby vyzkumného Setreni

Nase vyzkumné Setfeni zacalo na konci tnoru roku 2020. Zahy po spusténi vyzkumu
rozeslanim dotaznikt pfiSla prvni vina pandemie Covid 19. Situace ve spole¢nosti se témé&f
ze dne na den zmeénila a vSichni jsme se museli zacit ucit, jak v téchto novych podminkach
postupovat. Vychovné vzdélavaci instituce, zdkladni Skoly nevyjimaje, byly od ptllky
bfezna 2020 uzavieny jako preventivni opatieni proti rychlému S$ifeni viru. Vzdélavani
v$ak mélo probihat i nadéle, a to formou distanéni vyuky. Zaci i uitelé se museli naugit,
jak vyuzivat techniku a internet k vzdjemnému propojeni. V téchto pocateCnich fazich
mnohdy panoval zmatek jak ze strany uciteld, jak maji v nezvyklé situaci postupovat ve
vyuce, tak ze strany zakl, ptredevSim zékladnich Skol, kteti mnohdy netusili, jak
s technikou pracovat, tak ale i ze strany rodicu, ktefi se snazili zajistit svym détem moznost
se vzdélavat v ramci distan¢ni vyuky. Mnoho rodin feSilo mimo jiné nedostatek zatizeni,
na kterych by distan¢ni vyuka mohla probihat, zejména v piipad¢, Ze méli vice nez jedno
dité. Dalsi obtizi bylo skloubeni ¢asu, kdy budou moci oni pracovat a kdy budou mit jejich
déti hodinu distan¢éni vyuky. Kazda Skola hledala nejvhodnéjsi zplisob pro pribéh vyuky.
Neziidka se stalo, Ze v ramci jedné Skoly pouzivali rtzni ucitelé rtizné komunikacni
kanaly. Nejcastéjsimi komunika¢nimi kanaly byly sdileny videohovor pies aplikaci Skype,

videokonference pres aplikaci Google Meet nebo naptiklad platforma Microsoft Teams.

Poté, co se podafilo Skoldm vytesit, jakym zpisobem propojit ucitele s Zaky, bylo nutné
upravit pocet hodin, které maji probéhnout na zvoleném komunika¢nim kanalu, zptisob,
jakym budou ucitelé predavani novych informaci realizovat, zptsob, jak budou zaklim
zadavany ukoly k domaci praci a jak budou tyto Ukoly kontrolovany a vyhodnocovany.
Se situaci se rozhodla pomoci Ceska televize, jez zaGala pravidelné vysilat vzdélavaci
pofad UgiTelka a poskytla potiebné vzdélavaci materialy na webu CT Edu. Koncem
kvétna 2020 se néktefi zaci mohli vratit do Skoly. Nikoliv vSak do své tfidy a ke své pani
ucitelce nebo panu ugiteli. Zaci, ktefi se do $koly mohli vratit, museli byt ptihldgeni
zakonnym zastupcem pomoci formulafe o souhlasu s dochdzkou do $koly. Pocet Zakd,
kteti se mohli do $koly vratit, byl omezeny i z diivodil personalniho zaji§téni. Zaci, jejichz
rodice je nepiihlasili k dochazce do Skoly, zistali doma na distan¢ni vyuce. Ttidni ucitelé

tedy nadale vyucovali distanén¢ zaky, ktefi zlstali doma. Na politické scéné se jiz
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od biezna 2020 diskutovalo o moznosti zkraceni letnich prazdnin. V ¢ervnu 2020 se Zaci
vratili do svych tfid ke svym tfidnim ucitelim. Pravidla nejen pro noSeni rousek se Casto
ménila kazdym dnem. Nejdiive méli mit vSichni rousky ve vefejnych prostorach skoly,
avSak ve tfidé je mit nemuseli. Nasledn¢ museli mit rousku 1 ve tfidé, ale jen o prestavce.
Dalsi nafizeni urCovalo noSeni rousek po celou dobu pobytu ve skole s vyjimkou hodin
télesné vychovy. S prichodem letnich prazdnin si ucitelé 1 zZaci oddechli. Maraton stale
se ménicich podminek se na par mésicti zastavil. Po prazdninach se zaci vratili do Skol
s rouskami. Druhé vlna pandemie na sebe nenechala dlouho ¢ekat. Skoly se znovu uzavieli
12. 10. 2020 a opét se vzdélavani presunulo na pole distancni vyuky. Tentokrat jiz pro
vyuku ptevazovala platforma Microsoft Teams. Pro nékteré ucitele a zadky nova, jini
si praci v ,,Teamsech” jiz vyzkouSeli béhem prvni viny. Pro rodice, Zaky i uditele jiz
situace nebyla tak nova a neznama jako na jafe, piesto vyzadovala vétSi miru soustfedéni
a kreativity na obou stranach ,,obrazovky®“. Nejen ptes takto tiZivou situaci, ale i pro
prehlcenost uciteltl riznymi dotaznikovymi Setienimi bez ndroku na honoraf nebo jiné
vyhody si nakonec naslo 104 ucitelt libereckych $kol ¢as na vyplnéni naseho dotazniku.
Vzhledem K situaci, za niz byl vyzkum realizovan, povazujeme takovy pocet respondentl

za uspéch.

10Vyzkumné Setreni

10.1 Cil diplomové prace a hypotézy

V ramci nasi diplomové prace jsme se rozhodli zaméfit na ucitele ptisobici na 1. stupni
zakladnich Skol v Liberci. Po prostudovani dostupnych informaci o poctu béznych
zakladnich $kol zfizovanych Libereckym krajem se naSi cilovou skupinou stali ucitelé

1. stupné 20 béznych zakladnich skol v Liberci.

Cilem diplomové prace je popsat problematiku Skolské integrace na 1. stupni zékladnich
Skol a zjistit spokojenost uciteld s praci osobnich asistentll a asistentii pedagoga, zda je
dostatek osobnich asistentli a asistentll pedagoga a dale zjistit pocet zakl s riznymi druhy
postiZeni na 1. stupni zékladnich skol.

Formulovali jsme nasledujici ti1 hypotézy:

Hypotéza 1: Na 1. stupni zdkladnich Skol jsou ucitelé¢ vice spokojeni s praci asistentll

pedagoga nez s praci osobnich asistentt.
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Hypotéza 2: Na 1. stupni zdkladnich Skol plisobi vice asistentii pedagoga nez osobnich

asistentu.

Hypotéza 3: Na 1. stupni zakladnich kol se vyskytuje vice zakid s dyslexii nez zaki

S poruchou chovani.

10.2 Vyzkumny vzorek

Vyzkumu se tcastnili u€itelé pusobici na 1. stupni zakladnich kol v Liberci. Respondenty
naSeho dotazniku byli ucitelé 1. stupné 20 béznych zakladnich Skol v Liberci. Celkovy
pocet oslovenych bylo 205 respondentii. Do vyzkumu se jich zapojilo 104. Navratnost
dotaznikti ¢inila necelych 51 %, coz vyhovuje minimalni doporucené névratnosti, viz

tabulka 1.

Tabulka 1: Doporuéend ndvratnost dotaznikii, aby byly vysledky spolehlivé (Mares 2006, s. 35)

Velikost skupiny | Minimalni akceptovatelna | Doporucena navratnost v %
navratnost v %

5-20 osob Nejméné 80 % Vice nez 80 %
21-30 osob Nejméné 75 % Vice nez 75 %
31-50 osob Nejméné 66 % 75 % a vice
51-100 osob Nejméné 60 % 75 % a vice

100 a vice osob Nejméné 50 % 75 % a vice

V nasledujicich odstavcich se vénujeme zjisténym vysledkiim polozek 1-5, kterymi jsme

zjiSt'ovali informace o respondentech.
Polozka Cislo 1
Jste tiidni ucitel/ka?

Prvni polozkou jsme zjistovali, kolik respondenti je tfidnim ucitelem/ucitelkou a kolik

respondentl do tfidy pouze dochazi ucit jen néjaky vyucovaci predmét.

Respondenti méli na vybér z odpovédi ANO a NE.
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= Ano = Ne

Graf 1: Pomér tifidnich a netiidnich uditelit

Z grafu 1 vyplyva, Ze prevazna vétsina respondentli a to 81 %, patfilo mezi tfidni ucitele.
Ne vSak vSichni. Zbylych 19 % dotazanych do jednotlivych tfid 1. stupné zakladni Skoly

dochazi vyucovat pouze néjaky vyucovaci predmeét.

PoloZka cislo 2
Pokud ano, jaky ro¢nik letos vyucujete?

Touto polozkou jsme chtéli zjistit, jaky ro¢nik respondent vyucuje jako tiidni ucitel
ve skolnim roce, kdy probihalo Setfeni. Touto polozkou jsme zjistovali, zda jsou
respondenti rovnomérné rozloZzeni do vSech tfid 1. stupné zakladni Skoly. Pokud
by se stalo, ze vétsina respondenti bude z jednoho nebo dvou ro¢nikll, vyzkum by mél

niz8i vypoveédni hodnotu, nebot’ nas zajimal cely 1. stupen zakladni skoly.

Zde méli respondenti na vybér zcCiselnych odpovédi jedna az pét a varianty

,Ne Vv 1. otazce.”
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= Prvni = Druhy = Treti Ctvrty = Paty = Nev 1.otdzce

Graf 2: Pomér respondentii vyucujicich v jednotlivych roénicich

Zastoupeni odpoveédi v této polozce bylo velmi rovnomérné. Znamena to tedy, ze vzorek
respondentll byl pomémé rovnomérné rozloZzen do jednotlivych ro¢nikd 1. stupné
zékladnich skol, diky ¢emuz ziskané idaje podléhaji mensimu zkresleni. Ziskané udaje tak

mohou mit dobrou vypovédni hodnotu pro vSechny ro¢niky 1. stupné zakladni skoly.
PolozZka cislo 3
Pokud ne, jaky vyucovaci predmét ucite?

Touto polozkou jsme blize specifikovali jednu ¢ast nasich respondentt, a to tu ¢ast uciteld,

kteti do tfidy dochazi ucit pouze jeden nebo vice konkrétnich vyucovacich predmétt.

V této polozce méli respondenti volnou odpovéd’. Soucésti byla i napoveéda pro odpoved’
Vv piipad¢, Ze na polozku ¢éislo jedna odpovédéli ano. Respondenti mohli v této polozce

oznacit vice odpoveédi.
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Graf 3: Vyucovaci piedméty, které dochdzi uéit jiny ne? tiidni ucitel

Z grafu 3 vycteme, Ze nejastéji dochazi jiny neZ tfidni ulitel vyucovat anglicky jazyk.
Poté nasleduje Cesky jazyk a matematika, coz nas ptekvapilo. Pfedpokladali jsme, Ze tyto
predméty uci prevazné tiidni ucitel, nikoliv ucitel, ktery do tfidy dochazi pouze na vybrané
predméty. Proto nés pozice téchto predméti v grafu piekvapila. Uprostied vyucovacich
pfedmét vyu€ovanych jinym ucitelem jsou télesnd, hudebni a vytvarna vychova. Nejméné
se vyskytovaly v odpovédich vyucovaci pfedméty prvouka, vlastivéda, pracovni ¢innosti
a informatika. Stejné¢ jako cesky jazyk a matematika iinformatika se vyskytovala
v odpovédich v nami neptedpoklddaném poctu. Nas ptedpoklad byl, ze informatiku
dochdzi ucit jiny neZ tiidni ucitel Castéji.

Bliz§im zkoumanim ziskanych dat jsme také zjistili, Ze primérné uci dochazejici ucitel tii
vyuCovaci  predméty. Tyto  kombinace byly nejcastéji  anglicky  jazyk
s nékterymi vychovami (vytvarna, hudebni nebo télesna vychova). Dale se Ccasto
vyskytovala kombinace ¢eského jazyka s anglickym jazykem a matematikou. Nebo také

informatika s pfirodovédou, vlastivédou nebo prvoukou, popiipadé s nékterou z vychov.
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Polozka cislo 4
Jakou mate délku pedagogické praxe?

Otazka na délku praxe byla dal§i polozkou pro zjisténi, kdo byl respondentem. Dal§im
divodem pro zaclenéni této polozky do dotazniku bylo, ze na odpovédi na urcité typy
polozek bude mit velky vliv, zda byl respondent zac¢inajicim ucitelem nebo ucitelem s delsi
praxi. Také pro vypovédni hodnotu vyzkumu je vhodné zastoupeni uciteltl v rtizné délce

jejich praxe. Proto se ji v ramci dotazniku vénujeme.

Pro odpovédi jsme zvolili $kalu moZnosti s rozsahem umémnym piibyvajici délce praxe.

Moznosti odpovédi byly:

e Do3let
e 3 5]et

e 5-10let
e 10-20 let
e 20-30 let

e Vicenez 30 let

28 %

mDo3let m3-5 m6-10 11-20 = 21-30 = Vicenez 30

Graf 4: Procentudlni zastoupeni délky pedagogické praxe respondentii

Vétsina respondentti se pohybovala délkou praxe v rozmezi od Sesti do dvaceti let. Tato
¢ast respondentli Cinila 42 %, tedy témét polovinu odpovédi z celkového poctu. Dalsi
velkou skupinou byly respondenti s délkou praxe vice nez tficet let. S nimi srovnatelnou,
I kdyz o trochu vétsi ¢asti respondentd byli ucitelé s délkou praxe do péti let. Tyto ucitele
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l1ze povazovat za zaCinajici a sbirajici pedagogické zkusenosti. Nejmensi podil respondenta

¢inili ucitelé s délkou praxe od jednadvaceti do tficeti let.

PolozZka cislo 5

Jste muz nebo Zena?

Polozka 5 byla posledni, jejimz tikolem bylo zjistit, o jakého respondenta se jedna.

Zde méli respondenti na vybér pouze ze dvou moznosti. Vybér moznosti jsme zvolili
na zaklad¢ fyziologickych ptredpokladt, nikoliv na zdkladé¢ subjektivniho vnimani
jednotlivych respondentit k dals$im moznostem pohlavi. Respondenti tedy vybirali mezi

moznostmi ZENA nebo MUZ.

® Zena = Muz

Graf 5: Procentudlni podil muzii a Zen ve vyuce na 1. stupni zdkladnich $kol

Tento graf ukazuje, ze pocet Zen ucicich na 1. stupni zékladnich Skol je stdle mnohem
Vys$8i nez pocet muzi. Tento vyrazny rozdil v zastoupeni Zen a muzl v procesu vychovy
a vzdélavani na 1. stupni zakladnich Skol muze byt, dle naseho minéni, dan vSeobecnym
pristup, ktery Zaci v tomto obdobi svého zivota jesté potfebuji. Zatimco muzi maji dle
vSeobecného presvédCeni blize ke star§im zakim. Takovou uvahu potvrzuje i fakt,

ze na 2. stupni zakladnich Skol a dalsich stupnich vzdélavani se procentualni podil muzi na

vyuce zvysuje.
10.3 Pouzita vyzkumna metoda

Vyzkumem provedenym v rdmci diplomové prace bychom méli zjistit, jak jsou ucitelé
spokojeni s praci osobnich asistentl a asistentii pedagoga, s nimiz pfisli do styku v pribéhu

své Skolni praxe. Dal$im zdmérem naSeho vyzkumného Setfeni je zjistit, zda je
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Vv libereckych zakladnich Skolach na 1. stupnich dostatek osobnich asistentli a asistentl
pedagoga. Také zjistujeme, kolik Zzaki a sjakym druhem postizeni se na 1. stupni

zakladnich skol vyskytuje.

Vybrali jsme kvantitativni vyzkumny pfistup pomoci elektronického dotaznikového
Setfen.

Kvantitativni pfistup se zabyva cetnosti vyskytu uritych jevid. Hlavnim smyslem
kvantitativniho vyzkumu je porovnavani Cciselné¢ ovéfitelnych wdaji a porovnavani
proménnych mezi sebou. U kvantitativniho vyzkumu je tfeba ziskat vzorek reprezentativni
pro cilovou skupinu. V ptipad€ nasi diplomové prace cilovou skupinu ptedstavuji ucitelé
1. stupné zakladnich skol. Pro tento druh vyzkumného Setfeni se nejéastéji vyuziva metody
dotazovani, kterou muzeme provadét formou tist€éného nebo elektronického dotazniku
zaslaného respondentiim, telefonickou komunikaci nebo osobnim rozhovorem. Celkové je

kvantitativni ptistup nejcastéjsi metodou vyzkumu a to z 80 % (Punch 2008, s. 13).

Dotaznikovd metoda se povazuje za nejpouzivangj§i vyzkumnou metodu nejen
v pedagogické praxi. Pomoci dotazniku lze zjistit ndzory respondentli na dotaznikem
zjiStovanou problematiku. Reichel uvadi (2009, s. 118-120), Ze dotazniky mulZeme
rozdélit do tii kategorii. Prvni kategorii je dotaznik volny nebo také nestrukturovany.
Kategorii volného dotazniku Reichel popisuje jako jedno téma nadepsané na volném listu
papiru. Respondent ma tak moznost serozepsat a vyjadfit své nazory a postoje
k problematice. Druhou kategorii je dotaznik polostrukturovany. Ta piedstavuje vice témat
nebo poloZzek, na které respondent odpovidd volné. Treti kategorii je dotaznik
strukturovany. Strukturovany dotaznik vzhledem pfipomina formulaf, v némZ respondent
zaSkrtava hodici se odpovédi na uzaviené polozky, piipadné¢ piSe kratké odpoveédi

na polooteviené nebo volné polozky (Reichel 2009, s. 119).

Pro diplomovou praci jsme vybrali dotaznik strukturovany. Diivodem byl zplsob
nasledného zpracovani dat. Pro zpracovani ptedpokladaného mnoZzstvi zaslanych odpovéedi
se nam jasna struktura dotazniku jevila nejvyhodné;si variantou. Vystupem pro naplnéni
prvni ¢asti cile: zjistit spokojenost uciteld s praci osobnich asistentli a asistentii pedagoga
bude grafické znazornéni s procentudlnim vyjadienim spokojenosti ¢i nespokojenosti.
Vystupem pro naplnéni dal§i ¢asti cile: zjistit, zda je osobnich asistentil a asistent
pedagoga ve Skolach dostatek, bude grafické znazornéni poctu osobnich asistent
a asistentli pedagoga ve Skolach na zdkladé odpovédi od respondentii. Dale porovnani
s grafickym znazornénim poctu zaki se specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Vystupem
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pro naplnéni tfeti ¢asti cile: zjistit poCet zakl s riznymi druhy postizeni, bude ptehled

procentudlni etnosti zakt s riznymi druhy postiZeni na 1. stupni zakladnich skol.

Samotny zpracovany dotaznik byl slozen z patndcti polozek, byl zcela anonymni
a dobrovolny. V dotazniku nebyla zadna polozka s moznosti ji pieskocit. Respondenti tak
museli pro dokonceni dotazniku zodpovédét vSechny polozky. VétSina polozek dotazniku
byla uzaviend, proto bylo vyplnéni dotazniku s tolika polozkami pro respondenty pomérné

rychlé. Délka trvani vyplnéni dotazniku je cca 10 minut.

10.4 Prabéh vyzkumu

Vyzkum probihal tak, ze jsme na webovych strankach Vyplito.cz vytvorili dotaznik.
Nasledné jsme ptipravili e-mailové osloveni pro feditele do vyzkumu zapojenych skol, kde
jsme je poprosili o pomoc pii nasledné distribuci v rdmci jejich pedagogického sboru na

1. stupni. Zde uvadime piesnou citaci emailu:
,, Vazena pani reditelko/vazeny pane rediteli,

prosim o rozeslani dotazniku vsem ucitelum 1. stupné ve Vasi skole. Jde 0 dotaznik pro
mou diplomovou praci, tykajici se integrace na 1. stupni zdkladnich Skol. Dotaznik je

anonymni. Vysledek vyzkumu Vam rdda zaslu po zpracovani vsech dat.

Dotaznik je na adrese: hitps://skolska-integrace-na-1-stupn.vyplnto.cz/
Deékuji

3

Mamulova Zuzana *

Kazdy ucitel, ktery se rozhodl zapojit do vyzkumu a dany dotaznik vyplnit, po rozkliknuti
obdrZen¢ho webového odkazu, byl informovan o tom, Zze dotaznik bude podkladem pro
moji diplomovou praci a také o predpokladané délce potiebné k jeho vyplnéni. Déale zde
byla uvedena informace ohledné¢ anonymizace zaslanych odpovédi. Zde uvadim ptesnou

citaci uvodniho slova v dotazniku:

., Dotaznik je anonymni a je urcen pro diplomovou prdci. Smyslem dotazniku je zjistit:
spokojenost ucitelu s praci asistentii (osobnich i pedagoga) a pocet zaku s ruznymi druhy
postizeni na 1. stupni zdkladnich skol.

Vyplneni dotazniku zabere 5—10 minut.

Puvodni doba, po niZ byl dotaznik respondentim k dispozici, byla nastavena na jeden

mésic. Jelikoz do vyzkumného Setfeni zasahla pandemie COVID 19 a Skoly byly uzavieny
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a fesily prioritné zcela jiné, pro n¢ zasadnéjSi zélezitosti, bylo nutné Setfeni pozastavit
a pokracovat az po navratu zakti do Skol po prvni viné pandemie. Z daného ditvodu jsme
Cas zvefejnéni dotazniku pfenastavili docasné na neurcito. Uzavieni elektronického
dotazniku probéhlo po obdobi, kdy v pribéhu jednoho mésice nedoslo k zadnému navyseni
V poc¢tu obdrzenych odpovédi. Vyhodnoceni a zpracovani jsme vyhotovili po ukonceni
sbéru dat. O zpétné zaslani vysledki vyzkumu zadny z oslovenych feditell neprojevil

zajem, z dan¢ho diivodu ziskana data byla pouzita pouze v ramci této diplomové prace.

10.5 Zpracovani ziskanych dat

Data ziskana z dotaznikti jsme zpracovali v programu Microsoft Word. Pro tento typ
vystupu z vyzkumu se ndm jevili kolaCové grafy jako nejvhodnéjsi varianta vizudlniho
znadzornéni vysledkli s men$im mnozstvim poloZzek. Pro vizudlni zndzornéni vysledkl

s vice polozkami jsme pro ptehlednost a lepsi orientaci zvolili sloupcové grafy.

Kolacovy graf se obvykle pouziva pro mensi mnozstvi polozek, které chceme vizudlné
znéazornit. Jednotlivé polozky v kolacovém grafu se zobrazuji jako procentudlni ¢asti celku.
Pouzit kolacovy graf je vhodné, pokud mame jen jednu datovou fadu, Zadna z hodnot neni
zaporna a témet zadna neni nulova, nebo jestlize jsou jednotlivé kategorie Casti celku,
pricemz kategorii neni vice nez sedm. Z kola¢ového grafu vidime, jak jednotlivé hodnoty

prispivaji k celku (Dostupné typy grafii 2020).

Sloupcovy graf je obvykle vyuzivan pro vétsi mnozstvi polozek. Na vodorovné ose lezi
jednotlivé kategorie a na svislé ose jsou vyneseny jejich hodnoty. Sloupcovych grafti jsou
tfi typy, v nichz se hodnoty vzdy zobrazuji pomoci dvourozmérnych sloupcii na jiz
zminénych osach. Prvnim typem je prostorovy sloupcovy graf, jenz je vhodny pro vizualni
zobrazeni rozsahu hodnot (Ciselny pocet polozek), zvlastni uspotadani stupnice (slovni
vyjadieni — spokojeny, spokojeny s vyhradami, nespokojeny), a ndzvy které nejsou
Vv urc¢itém potadi (napiiklad jména osob). Druhym typem je sloupcovy graf skladany. Tento
typ je vhodny pro zdiraznéni celkového souctu z vice datovych fad. Tretim typem je 100%
skladany sloupcovy graf. VyuZiti tohoto typu sloupcového grafu je vhodné v piipadé dvou
a vice datovych fad, u kterych chceme zdlraznit podil jednotlivych hodnot na celku

(Dostupné typy grafti 2020).

Odpovédi, jez jsme od respondenti ziskali, jsme zpracovali do sloupcovych a kolacovych
grafli, které najdeme vzdy pod polozkou, jejiz odpovédi graf reprezentuje. Pod grafem

jsme uvedli celkové shrnuti a vyvodili zavéry, které z grafu vyplyvaji.
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10.6 Seznam polozek dotazniku

Jste tfidni ucitel/ka?

Pokud ano, jaky ro¢nik letos vyucujete?

Pokud ne, jaky vyucovaci predmét ucite?

Jakou mate délku pedagogické praxe?

Jste muz nebo Zena?

Mate ve své tfid¢ letos, nebo jste mél/a v minulosti asistenta pedagoga?
V jakych vyucovacich pfedmétech mate asistenta pedagoga?

(Byl/a) Jste spokojeny/a s praci asistenta pedagoga?

© ©° N o gk~ w DR

Myslite si, Ze je ve vasi Skole dostatek asistent pedagoga?

[EEN
o

. Kolik asistentti pedagoga piisobi ve vasi skole?

[EEY
[EEY

. Mate ve své tfidé Zaka s osobnim asistentem?

[EEN
N

. Pokud ano, jste spokojeny/a s praci osobniho asistenta ve vasi tfidg?

[HEN
w

. Myslite si, Ze je ve vasi Skole dostatek osobnich asistentti?

[EEN
N

. Kolik osobnich asistentti ptisobi ve vasi Skole?

15. Kolik zakt ve tfidé mé n¢jakeé postizeni a jaké?
10.7 Smysl polozek dotazniku

Polozkami 1 az 5 jsme zjistovali informace o respondentech. Pomoci polozek 6 a 11 jsme
zjistovali, zda ucitelé maji zkuSenost s asistentem pedagoga nebo osobnim asistentem.
Na tyto polozky navazuji polozky ¢islo 8 a 12, kterymi jsme zjiSt'ovali spokojenost ucitelti
S praci asistentll pedagoga a osobnich asistentd. Témito polozkami jsme ziskali data pro
splnéni prvni ¢asti cile diplomové prace. Polozkou 7 jsme zjisStovali, v jakych vyucovacich
predmétech maji ucitelé¢ asistenta pedagoga k dispozici. Polozku 7 jsme zaradili pro
roz$iteni informaci z polozky 6. Polozkami 9 a 13 jsme zjiStovali minéni respondentt, zda
je dostatek asistentli pedagoga a osobnich asistentd ve Skole, kde pracuji. Polozkami
10 a 14 jsme zjistovali, kolik asistentli pedagoga a osobnich asistentli pisobi na skolach
respondentli. Coz bylo tieba k naplnéni dal§i c¢asti cile. Pro zjisténi poctu zakh
se specidlnimi vzdélavacimi potiebami a druhli postizeni jsme pouzili polozku ¢islo 15.

Diky odpovédim na tuto polozku jsme mohli naplnit tfeti ¢ast cile diplomové prace.
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10.8 Vysledky jednotlivych polozek s grafickym

Zznazornénim

Vysledky polozek 1-5 jsme jiz uvedli v ¢asti o vyzkumném vzorku. Nyni uvedeme

vysledky polozek 6-15.
Polozka cislo 6
Mate ve své tifidé letos, nebo jste mél/a v minulosti asistenta pedagoga?

Jelikoz soucasti cile diplomové prace je zjistit spokojenost ucitelli s praci asistenta
pedagoga ataké zda je dostatek asistenti pedagoga na 1. stupni zakladnich $kol, bylo
nejprve nutné zjistit, zda se s jeho praci viubec setkali. Pokud by ucitel nemél zadnou
zkuSenost s asistentem pedagoga ve své tfidé, nemohl by jeho praci hodnotit. Proto jsme se

rozhodli nejprve dotazat respondentii na to, zda n€jakou zkuSenost viibec maji.

Jednalo se o uzavienou polozku s moznostmi ANO a NE.

= Ano = Ne

Graf 6: Procentudlni zastoupeni respondentii, ktei'i maji zkuSenost s asistentem pedagoga ve své tiidé

S asistentem pedagoga se podle vyzkumu ve své tiidé setkalo 80 % dotdzanych.
20 % respondentti odpovédelo opacné. Toto zjisténi nds velmi mile piekvapilo a svédci
0 pomérné c¢astém vyuzivani asistenta pedagoga jako podpurného opatfeni do tfid,

ve kterych se vzdélavaji zaci se specialnimi vzdélavacimi potfebami.
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Polozka cislo 7
V jakych vyucovacich predmétech mate asistenta pedagoga?

Ukolem této polozky bylo zjistit, do jakych vyulovacich piedmétd dochazi asistent
pedagoga.

Polozka ¢islo 7 méla volnou formu odpovédi. Od respondentli se ocekavala slovni
odpovéd’ nazvl nebo zkratek vyucovacich predméti, ve kterych maji k dispozici asistenta
pedagoga. Zaroven zde byla piipravena poznamka pro piipad, Ze respondent k dispozici

asistenta pedagoga nema.
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Graf 7: Vyulovaci pitedméty, do kterych dochazi asistent pedagoga

V grafu 7 je zastoupeno 11 vyudovacich pfedmétl. Nejcastéji maji uéitelé k dispozici
asistenta pedagoga V Ceském jazyce a matematice. Dale je asistent pedagoga Casto
vyuzivan v pfedmétech vytvarna vychova, télesna vychova, anglicky jazyk, hudebni
vychova a pracovni ¢innosti. Nejmén¢ pak v hodinach prvouky, informatiky, pfirodovédy
a vlastivédy. Zrejmé je to tim, Ze asistent pedagoga je vyuzivan nejen v piedmétech,
ve kterych je tfeba vysSi mira odbornosti, avSak také v predmétech, ve kterych jsou
kladeny vétSi naroky na pozornost ulitele pro zajisténi bezpecnosti prace zakd. VeEtsi
naroky na ucitele pro udrzeni bezpecnosti prace zaki jsou patrné v predmeétech vytvarna,
télesna apracovni vychova. Ve zminénych vyucovacich ptfedmétech zaci napiiklad

manipuluji s ostrymi predméty (jako jsou ntizky nebo jehla) nebo se pohybuji v prostiedi
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nestandardnim pro vétSinovou vyuku (v ramci télesné vychovy Zaci vyuzivaji rizné

cvi¢ebni naradi a nacini, pohybuji se ve vyskach nebo na nestabilnich plochach).
PoloZka cislo 8
(Byl/a) Jste spokojeny/a s praci asistenta pedagoga?

Ve vySe zminénych polozkach jsme zjistili, zda respondenti maji zkuSenost s praci
asistenta pedagoga, piipadné¢ ve kterych vyucovacich predmétech. Dale jsme
se respondentd dotazovali, jak jsou, nebo byli v minulosti s praci asistenta pedagoga

spokojeni.

V této poloZce jsme zvolili Skalu ¢tyf moznych slovnich odpovédi. MozZnosti odpovédi

byly:

e Ano
e Ano s vyhradami
e Ne

e Nemam zkuSenost s asistentem pedagoga

4%

= Jsem spokojeny/a = Jsem spokojeny/d s vyhradami

= Nejsem spokojeny/a Nemam zkusenost s asistentem pedagoga

Graf 8: Procentudlni vyjddieni odpovédi respondentii o jejich spokojenosti s praci asistentii pedagoga

Z celkového poctu 104 respondenti jich 48 % odpovédélo, Ze s praci asistenta pedagoga
byli, nebo jsou spokojeni a 28 % je, nebo bylo spokojeno s vyhradami. Pouze
4 % respondentll bylo nespokojeno a 20 % respondentii nemélo zkusSenost s asistentem

pedagoga ve své tiid¢€, a proto jeho praci nehodnotili.
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V nasledujicim grafu 9 jsme zndzornili pouze odpovédi respondentti, ktefi zkuSenost

S asistentem pedagoga maji.

= Jsem spokojeny/a. = Jsem spokojeny/d s vyhradami = Nejsem spokojeny/d

Graf 9: Spokojenost uditelii, ktei'i maji zkuSenost s praci asistentii pedagoga

V tomto grafu vidime, Ze spokojenost ucitelt, ktefi maji zkuSenost se spolupraci
s asistentem pedagoga, je opravdu vysoka. Nespokojenych ucitelti je pouze 5 %, zatimco
spokojenych nebo spokojenych s vyhradami je celkem 95 %. Takovy vysledek se nam jevi
jako velmi dobry.

Polozka cislo 9
Myslite si, Ze je ve vasi Skole dostatek asistentii pedagoga?

Touto polozkou jsme zkoumali minéni ucitell o dostatku asistentii pedagoga v dané skole.
Dobré minéni o dostate¢ném poctu asistentli pedagoga muze mit vliv na spokojenost
ucitele pii praci. Pokud ucitel mini, Ze ma Skola dostatek asistentli pedagoga, miize mit
veétsi jistotu v pomoci s vice individualizovanou vyukou, respektive s vyukou zaki se

specidlnimi vzdélavacimi potfebami.

Zde respondenti opét volili mezi odpovédi ANO nebo NE.
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= Ano = Ne

Graf 10: Minéni respondentii o dostatku asistentii pedagoga v jejich $kole

Podle zndzornéného grafu 10 jsme zjistili, Ze 73 % respondentii vnima pocet asistentl
pedagoga v jejich Skole jako dostatecny a 27 % respondentil jako nedostate¢ny. Znamena
to tedy, Ze vice nez jedna Ctvrtina dotazanych by ocenila vice asistentll pedagoga v jejich
Skole. Otazkou zustava, zjakého divodu citi 27 % respondentli nedostatek asistentli

pedagoga.

Moznym divodem pro pocit nedostatku by mohla byt nespokojenost ucitelti s posudky
74kt od Skolského poradenského zatizeni. Pro zafazeni asistenta pedagoga do vyucovani je
totiz nutné doporudeni $kolského poradenského zafizeni. Skolské poradenské zatizeni
doporuceni vydava na zakladé¢ posouzeni zavaZnosti postizeni konkrétniho Zdka
se specidlnimi vzdélavacimi potfebami v konkrétni t¥idé. Bohuzel ne vzdy je posouzeni
Skolského poradenského zafizeni o zavaznosti postiZzeni zdka v souladu s minénim ucitele,
jenz s danym zakem kazdodenné pracuje, a tudiz muze 1épe porozumét jeho potiebam
Vv prubehu celého dne. Zatimco vySetfeni ve Skolském poradenském zafizeni trvd mnohem
krat§$i dobu a je provadéno Vv podminkach, které pro zaky nejsou bézné v ramci

kazdodenniho chodu vyuky ve Skole.
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Polozka ¢islo 10

Yr w

Kolik asistentii pedagoga piisobi ve vasi Skole?

Vyse jsme dostali odpovéd na polozku tykajici se minéni respondentii ohledné
dostatecného mnozstvi asistentil pedagoga ve Skole. V ramci této polozky jsme zjistovali,

kolik asistentli pedagoga piisobi na Skolach respondentt.

V této polozce respondenti vybirali Z nasledujicich moznosti:

e 0

o 14
e 58
o 9012

e Vicenez 12

m0 w14 =5-8 9-12 = Vicenez 12

Graf 11: Procentudlni podil odpovédi na otazku: Kolik asistentii pedagoga piisobi na vasi $kole?

Nejcastéjsi odpoveédi respondenttl a to v 35 % byl pocet asistentli pedagoga v rozmezi pét
az osm. Jen o 4 % respondenti méné uvedlo ve své odpovedi jeden az ctyfi. Celych
14 % respondent uvedlo pocet v rozsahu devét az dvanact asistenti pedagoga v jejich
Skole. Vice nez dvandct asistentil pedagoga plisobi ve Skolach u 17 % respondenti a pouze

3 % dotazanych odpovédelo, ze v jejich skole neplisobi Zadny asistent pedagoga.

Z téchto vysledki mizeme usuzovat, ze asistent pedagoga je vyuzivan ve Skolach

U 97 % respondent s tim, Ze minimalni pocet asistentd pedagoga ve Skole je jeden. Toto
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zjisténi povazujeme za velmi dobré. Vypovida o tom, Ze asistent pedagoga je pomérné
hojné vyuzivan v ramci podpiirnych opatieni ve tfidach s zaky se specialnimi vzdélavacimi
potiebami. Na zakladé velkého procentudlniho podilu skol, ve kterych je asistent pedagoga
vyuzivan, usuzujeme, ze Skoly hodnoti ¢innost asistentll pedagoga jako efektivni pro praci

s zaky se specialnimi vzdélavacimi potfebami.
Polozka ¢islo 11
Mate ve své tridé zaka s osobnim asistentem?

Soucasti cile diplomové prace je i zjistit spokojenost ucitelti s praci osobniho asistenta
ataké zda je dostatek osobnich asistenti na 1. stupni zékladnich $kol. Nejprve jsme
zjistovali, zda se s jeho praci respondenti viibec setkali. Pokud by ucitel nemél zadnou
zkuSenost s osobnim asistentem ve své tfidé, nemohl by jeho praci hodnotit. Proto jsme se

rozhodli nejprve dot4zat respondentli na to, zda n&jakou zkuSenost vilbec maji.

U této polozky byla dostacujici moznost vybéru mezi odpovéd’'mi ANO nebo NE.

= Ano = Ne

Graf 12: Respondenti, ktei'i maji ve své tiidé ika s osobnim asistentem

Ze 104 dotdazanych ma pouze 13 respondentd ve své tifidé zdka S osobnim asistentem.

Ucitelé maji tedy mnohem méné zkuSenosti s osobnimi asistenty neZ s asistenty pedagoga.
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Polozka cislo 12
Pokud ano, jste spokojeny/a s praci osobniho asistenta ve vasi tridé?

V predchozich polozkach jsme zjistili, zda respondenti maji zkuSenost s praci osobniho
asistenta. Nyni nas zajimalo, jak jsou nebo byli v minulosti s praci osobniho asistenta

spokojeni.

Zde jsme zvolili opét ¢tyti moznosti slovnich odpovéedi. Tyto moznosti byly:

e Ano
e Ano s vyhradami
e Ne

e Nemam zkuSenost S osobnim asistentem

87 %
8%
3%
2%
Jsem spokojeny/a Jsem spokojeny/a s vyhradami
Nejsem spokojeny/a Nemdm zkuSenost s osobnim asistentem

Graf 13: Procentudlni zastoupeni odpovédi respondentit na jejich spokojenost s osobnim asistentem

V grafu 13 vidime, ze vétSina respondentti nema zkuSenost s osobnim asistentem Ve své
ttidé. Respondenti, ktefi nemaji zkuSenost s osobnim asistentem ve své tfid€¢, nemohou

jeho praci hodnotit. Proto se v nasledujicim grafu zaméfime pouze na odpovédi

respondentll, ktefi zkuSenost s osobnim asistentem ve své tfidé¢ maji.
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= Jsem spokojeny/a = Jsem spokojeny/4 s vyhradami = Nejsem spokojeny/a

Graf 14: Procentudlni vyjadieni spokojenosti respondentii s praci osobnich asistentii v jejich ti'idé

Ze 13 respondentti, ktefi maji, nebo méeli ve své tfidé zdka s osobnim asistentem,
je 62 % s praci osobniho asistenta spokojeno, 23 % je spokojeno, ale maji vyhrady a pouze
15 % respondentli je nespokojeno. Pfi porovnani odpovédi na spokojenost ucitelil s praci
osobnich asistentll a s praci asistentll pedagoga zjistime, Ze s praci osobniho asistenta je
spokojeno 62 % respondentti a s praci asistenta pedagoga 60 % respondentt. S vyhradami
je spokojeno s praci osobnich asistentti 23 % respondenttl, avsak s praci asistentti pedagoga
35 % respondentd. Nespokojenych s praci osobnich asistenti je 15 % respondentti a s praci
asistentll pedagoga pouze 5 % respondentil. Z vysledkd usuzujeme, Ze ucitelé jsou s praci
osobnich asistenti méné¢ spokojeni nez s praci asistenti pedagoga. K t€émto vysledkiim
jsme mohli dospét v disledku velmi odlisného mnozstvi respondentt, ktefi mohli praci
osobniho asistenta hodnotit oproti tém, ktefi mohli hodnotit praci asistenta pedagoga.
Tento rozdil v mnozstvi respondentii, ktefi maji zkuSenost s praci osobniho asistenta,
pravdépodobné vychazi z vyrazné¢ mensiho mnozstvi vyskytu zaki s télesnym postizenim,
ktefi osobni asistenci ve vyuce potiebuji oproti zakiim s ostatnimi druhy postizeni, se
kterymi se ucitelé mohou setkat. Piesto, ze jsou ucitelé spokojenéj$i s praci asistentli
pedagoga nez s praci osobnich asistenti ve své tfid¢, je spokojenost uciteli s praci
osobnich asistentd vysoka. Na minéni ucitelti K praci osobnich asistentti by mohla mit vliv

1 skutecnost, Ze osobni asistent do vyuky vécné nezasahuje.
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Polozka ¢islo 13

Y7 W

Miyslite si, Ze je ve vasi §kole dostatek osobnich asistentii?

Touto polozkou jsme zjistovali minéni ucitelt o dostatku osobnich asistentt v dané skole.
Pro kvalitni spolupraci ucitele s osobnim asistentem v dané tiid€ je dilezité sziti ucitele
a osobniho asistenta vzajemné a zaroven sZiti se osobniho asistenta s konkrétnim zdkem.
K danému sziti je vSak potieba dostate¢na Casova dotace pro ob¢ strany. Citi-li uditel
V osobnim asistentovi oporu pro sebe i zaka se specidlnimi vzdéldvacimi potiebami
z divodu télesného postizeni, vyrazné to pfispéje i k jeho spokojenosti s pracovnim

vykonem osobniho asistenta.

Zde se jednalo 0 uzavienou polozku s moznostmi ANO nebo NE

m Ano = Ne

Graf 15: Procentudlni podil odpovédi respondentii na minéni o dostatku osobnich asistentii v jejich Skole

Data ziskana od respondentd k poloZce na jejich minéni o dostatku osobnich asistentli jsou
piekvapiva. Necela polovina respondentt citi nedostatek osobnich asistentil v jejich Skole.
A zaroven jen o né€kolik mdalo procent vétsi ¢ast dotdzanych vnimd pocet osobnich
asistentll v jejich skole jako dostate¢ny. Pomér odpovédi je dost vyvazeny. Takové zjisténi
hodnotime jako znepokojivé. Minéni respondenti mize byt ovlivnéno nedostate¢nou
jasnosti, v jakém piipad¢ by mél byt skolskym poradenskym zatizenim doporucen asistent
pedagoga aV jakém piipadé ma zak narok na osobniho asistenta. Stejné jako v otazce
minéni ucitelli o dostatku asistentii pedagoga i1 v otazce jejich minéni o dostatku osobnich
asistentl mize hrat roli ve vyjadfeném pocitu nedostatku i nespokojenost s posouzenim
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potieb osobni asistence pro konkrétni Zaky. Nespokojenost souvisejici s posouzenim
potieb osobni asistence pro konkrétniho zdka v dané tfidé by mohla vést k pocitu ucitele,
ze je pti vykonu své bézné prace neadekvatné zatizen zdkem se specialnimi vzdélavacimi
potiebami z divodu télesného postiZzeni, coz se muze projevit iV kvalité pracovniho

vykonu daného ucitele.
PoloZka cislo 14

Kolik osobnich asistentii piisobi ve vasi Skole?

Vyse jsme dostali odpovéd’ na otazku tykajici se minéni respondentii ohledné dostate¢ného

mnozstvi osobnich asistentd ve $kole.

V této polozce mohli respondenti vybirat z nasledujicich moznosti:

e 0

e 1-3
e 46
e 79

e Vicenez9

2%

—\2%

m0 =13 w46 =7-9 mVicenez9

Graf 16: MnoZstvi osobnich asistentii ve $kole

Vice nez polovina respondentti odpovédéla, ze na Skole neplisobi zadny osobni asistent.
Zhruba jedna tietina respondentti uvedla pusobnost jednoho az téi osobnich asistentu.
Ostatni moznosti odpovédi se vyskytovaly jen v malych poctech. Z odpovédi mizeme
usoudit, ze zkuSenost se spolupraci s osobnim asistentem ma jen malo ucitelli 1. stupné

zakladni Skoly.
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PoloZka cislo 15

Kolik Zakii ve tFidé ma néjaké postizeni a jaké?

Tato polozka byla dulezita pro splnéni ¢asti cile diplomové prace o zjistovani poctu zaki
S postizenim a druhu postizeni. Na zdkladé odpovédi na tuto polozku jsme byli schopni
urcit Cetnost vyskytu zakl s jednotlivymi druhy postizeni na 1. stupni zékladnich Skol,

ale také mnozstvi ucitelt, ktefi u¢i zaky s jednotlivymi druhy postizeni.

U této polozky jsme zvolili vycet druhti postizeni a k moznostem jsme pfiradili 1 nadaného
zaka, protoze nadany zdk ma také specidlni vzdéladvaci potfeby. Respondentim jsme
poskytli ndpovédu pro vyplnéni nulou v piipadé€, ze se zdk s takovym druhem postiZeni
ve tfid¢ nevyskytuje. Pokud se zak s konkrétnim druhem postizeni ve tfidé vyskytoval, mél
respondent vyplnit piislusny pocet celou nenulovou cislici.
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Graf 17: MnoZstvi fdkii s konkrétnimi druhy postiZeni a nadanych %dkii
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Zgrafu 17 vyskytu zaka sruznymi druhy postizeni vidime, Ze nejcastéjsi odpovédi
respondentl byl zak s dyslexii, ktera se objevila u 18 % dotazanych. Pro nas az prekvapivé
¢astou odpovedi byl zak s projevy ADHD. Tuto moznost oznacilo 15 % respondentti. Dalsi
pomérné castou odpoveéd’ predstavovala moznost ,,zak s dysgrafii,” kterd se vyskytovala
u 13 % respondent. Uz vyrazné mens$i procentudlni zastoupeni ma moznosti odpovédi
»zak s dysortografii,” ,,zak s projevy ADD* a ,,zak se snizenym intelektem v hrani¢nim
pasmu.“ Naopak na druhé strané grafu vidime, ze moznosti odpovédi ,,zak s jinym druhem
postizeni“ a ,7ak S vicenasobnym postizenim“ se vyskytovaly spiSe ojedinéle
a z celkového poctu respondentli tuto odpovéd’ uvedlo jen jedno procento dotdzanych

ukazdé ze zminénych moznosti. Zaici s ostatnimi druhy postizeni se pohybovali

Vv odpovédich v procentudlnim rozmezi dvé az pét procent.

Pro lepsi prehlednost uvadime graf vyskytu Zakl se specidlnimi vzdélavacimi potiebami

po skupinach. Skupiny byly vytvofeny na zédkladé shodnych hlavnich parametrii postiZeni.
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Graf 18: Procentudlni zastoupeni 3dakii s jednotlivymi druhy postiZeni po skupindch
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Graf 18 vySe nam ukazuje, Ze nejcastéji se ucitelé ve svych tfidach setkavaji s zaky
se specifickymi poruchami uceni a to ve 46 % pfipadi. Do této skupiny jsme zafadili
odpovédi respondentli predstavujici zaky s dyslexii, dysgrafii, dysortografii, dyskalkulii
a zaky s dyspraxii. O téméi polovinu méné Casto se ucitelé setkavaji s zaky se specifickou
poruchou pozornosti a chovani a szaky sporuchou chovani. Tato skupina Ccitala
27 % z celkového poétu odpovédi. Zakd se snizenym intelektem maji ucitelé 9 %, tedy
0 dv¢ tretiny méné nez zakl se specifickou poruchou pozornosti a chovani a s zaky
s poruchou chovani. Zakd se smyslovym nebo télesnym postizenim bylo z celkového poétu

5 %.

10.9 Vyhodnoceni hypotéz

Pro vyhodnoceni hypotéz jsme vyuzili publikaci Metody pedagogického vyzkumu:
zaklady kvantitativniho vyzkumu od Miroslava Chrasky (Chraska 2007, s. 70—78).

Vyhodnoceni hypotézy 1

Data pro vyhodnoceni hypotézy 1 jsme ziskali polozkami dotazniku €. 8 (Jste spokojeny/a
S praci asistenta pedagoga?) a ¢. 12 (Pokud ano, jste spokojeny/a s praci osobniho asistenta
ve vasi tfide?).

U polozky ¢islo 8 uvedlo 48 % respondentd, Ze je s praci asistenta pedagoga spokojeno,
28 % respondentli je spokojeno s vyhradami, pouze 4 % respondenti neni spokojeno
S praci asistenta pedagoga a 20 % dotdzanych respondentii nema s praci asistenta pedagoga

zkuSenost.

Na polozku c¢islo 9 odpovédélo 8 % respondentli, Ze je s praci osobniho asistenta
spokojeno, 3 % respondentli je spokojeno s vyhradami, pouze 2 % respondentli neni
spokojeno s praci osobniho asistenta a 87 % dotazanych respondentti nema s praci asistenta

pedagoga zkuSenost.

Platnost hypotézy 1 jsme ovéfili pomoci kontingenéni tabulky pro test nezéavislosti

chi kvadrat.

Hypotéza 1: Na 1. stupni zékladnich Skol jsou ucitelé vice spokojeni s praci asistentll

pedagoga nez s praci osobnich asistentt.
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Tabulka 2: Kontingenéni tabulka pro test nezavislosti chi-kvadrdt

Ano Ano s | Ne Nemam >
vyhradami zkusenost
Osobni 9 (29,5) 3(16) 2 (3) 90 (55,5) 104
asistent
Asistent 50 (29,5) 29 (16) 4(3) 21 (55,5) 104
pedagoga
> 59 32 6 111 208

Ho — Cetnost uditelt 1. stupné zékladnich $kol, kteii jsou vice spokojeni s praci asistentl
pedagoga, a uciteli 1. stupné zakladnich Skol, ktefi jsou vice spokojeni a praci osobnich

asistenti, je stejna.

Ha — Cetnost ugiteld 1. stupné zakladnich 8kol, ktefi jsou vice spokojeni s praci asistenti
pedagoga, a ucditelt 1. stupné zakladnich Skol, ktefi jsou vice spokojeni a praci osobnich

asistentt, je rozdilna.
Zvolena hladina vyznamnosti: 0,05.

_(P-0)?

2
x 0

x2 = (2 X 14,245) + (2 X 10,562) + (2 X 0,333) + (2 x 21,445)

x2 = 93,17
f=-1D-(s-1)
f=QC-1D-4-1
f=3

Vypoéitana hodnota x? je vétsi nez kriticka x200s(3) = 7,815, proto odmitdme nulovou
hypotézu a piijimame hypotézu alternativni. Cetnost ucitelii spokojenych s praci asistenti
pedagoga je vEtsi nez Cetnost ucitelit spokojenych s praci osobnich asistenti. Rozdil mezi

Cetnosti uciteli spokojenych s praci asistenti pedagoga a uciteli spokojenych s praci
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osobnich asistenti na 1. stupni zakladni Skoly je statisticky vyznamny. Hypotéza

1 se potvrdila.
Vyhodnoceni hypotézy 2

Data pro vyhodnoceni hypotézy 2 jsme ziskali polozkami dotazniku ¢. 10 (Kolik asistenti

pedagoga plisobi ve vasi skole?) a ¢. 14 (Kolik osobnich asistentii piisobi ve vasi skole?).

U polozky ¢islo 10 uvedlo 31 % respondentii, ze Vjejich skole puisobi 1-4 asistenti
pedagoga, 35 % respondentd uvedlo 5-8 asistentd pedagoga, 14 % respondenti uvedlo 9—
12 asistentli pedagoga, 17 % respondentl uvedlo vice nez 12 asistenti pedagoga a pouze

3 % dotazanych respondentli uvedlo, Ze v jejich Skole nepiisobi Zadny asistent pedagoga.

Na polozku ¢islo 14 odpovédélo 33 % respondentil, ze v jejich Skole pisobi 1-3 osobni
asistenti, 7 % respondentd uvedlo 4-6 osobnich asistentti, pouze 2 % respondenti uvedlo
7-9 osobnich asistentl, stejné tak pouze 2 % respondentli uvedlo vice nez 9 osobnich
asistentll a 56 % dotazanych respondentl uvedlo, Ze v jejich Skole neplisobi Zadny osobni

asistent.

Hypotéza 2: Na 1. stupni zékladnich Skol piisobi vice asistentli pedagoga nez osobnich

asistentu.

Tabulka 3: Kontingencni tabulka pro test nezavislosti chi-kvadrdt

0 1-4 5-8 9-12 12 a vice >

Asistent | 3(30,5) | 32(34,5) | 36 (21,5) | 15(8,5) 18 (9) 104
pedagoga

Osobni 58 (30,5) | 37 (34,5 | 7(21,5) 2 (8,5) 0(9) 104
asistent
> 61 69 43 17 18 208

Ho — Cetnosti asistenttl pedagoga, kteii piisobi na 1. stupni zakladnich $kol, a Eetnosti

osobnich asistentt, ktefi ptisobi na 1. stupni zakladnich Skol, jsou stejné.

Ha — Cetnosti asistent pedagoga, kteii ptisobi na 1. stupni zékladnich $kol, a Getnosti

osobnich asistentd, ktefi ptisobi na 1. stupni zdkladnich $kol, jsou rozdilné.
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Zvolena hladina vyznamnosti: 0,05.

_(P-0)?
-

x2

x% = 24,795 + 24,795 + 0,181 + 0,181 4+ 9,779 + 9,779 + 4,970 + 4,970+ 9 + 9

x% = 97,45
f=-1-(-1
f=C-1D-G-1
f=4

Vypoéitand hodnota x? je vétsi nez kriticka x2005 (4) = 9,488. Proto odmitame nulovou
hypotézu a pfijimame hypotézu alternativni. Cetnost asistentdi pedagoga pisobicich na
1. stupni zdkladnich Skol je vétSi nez Cetnost osobnich asistentli. Rozdil mezi cetnosti
asistentll pedagoga a osobnich asistenti na 1. stupni zakladni Skoly je statisticky

vyznamny. Hypotéza 2 se potvrdila.

Vyhodnoceni hypotézy 3

Data pro vyhodnoceni hypotézy 3 jsme ziskali poloZkou dotazniku ¢. 15 (Kolik Zaka ve
tiidé ma né&jaké postizeni a jaké?).

U polozky ¢islo 15 uvedlo 18 % dotazanych respondentli, Ze maji ve své tfidé Zaka

s dyslexii, zatim co zéka s poruchou chovani uvedlo pouze 4 % respondentt.

Hypotéza 3: Na 1. stupni zakladnich Skol se vyskytuje vice Zaki s dyslexii nez Zaka

S poruchou chovani.

Tabulka 4: Vyhodnoceni hypotézy 3

74k s konkrétnim | Pozorovand | Ocekavana | (P- 0) | (P- 0)2 | (P- 0)2
druhem postizeni cetnost cetnost 0
Zaci s dyslexii 60 47 13 169 3,595
Zaci s poruchou 34 47 -13 169 3,595
chovani
> 94 > 94 > 7,19
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Ho — Cetnost zaki s dyslexii a Eetnost zakd s poruchou chovani je na 1. stupni zakladnich
skol stejna.
Ha — Cetnost zékii s dyslexii a &etnost zakil s poruchou chovani je na 1. stupni zikladnich

Skol rozdilna.
Zvolena hladina vyznamnosti: 0,05.

V tabulce 4 vidime, Ze vypo¢itana hodnota testového kritéria x2 = 7,19 je vétsi nez kriticka
x2005 (2) = 5,991. Proto odmitdme nulovou hypotézu a pfijimadme hypotézu alternativni.
Cetnost zakt s dyslexii je v&tsi nez, &etnost zakiti s poruchou chovani na 1. stupni
zakladnich Skol. Rozdil mezi Cetnosti zaki s dyslexii a Cetnosti zakli s poruchou chovani

na 1. stupni zékladnich skol je statisticky vyznamny. Hypotéza 3 se potvrdila.
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Zaver
Cilem diplomové prace bylo popsat problematiku $kolské integrace na 1. stupni zakladnich
Skol a zjistit spokojenost uciteltt s praci osobnich asistentd a asistentll pedagoga, zda je
dostatek osobnich asistentl a asistentti pedagoga, dale zjistit pocet zaki s riiznymi druhy
postizeni na 1. stupni zakladnich $kol. V teoretické ¢asti prace jsme objasnili pojmy
Skolska integrace a inkluze a popsali zékladni rozdily mezi nimi. Dale jsme uvedli, kdo je
zak se specialnimi vzdélavacimi potiebami, piedstavili jsme nejcastéji se vyskytujici druhy
postizeni u zdkd a z dostupnych statistik jsme uvedli jejich zastoupeni v béZznych
zakladnich Skoldch. Nasledn¢ jsme se zaméfili na zaky 1. stupné zakladnich kol s riznymi
druhy postizeni. Charakterizovali jsme zdky s poruchami uceni achovani, zaky
s poruchami autistického spektra a dalsi, ale také jsme poukazali na zaky, ktefi jsou nadani
¢1 mimofadné nadani, jelikoZ i oni maji specidlni vzdélavaci potieby. Posléze jsme se
V teoretické ¢asti zabyvali podplirnymi opatienimi, kterd by méla zakiim pti vyuce pomoci
a zaroven jsme vysvétlili rozdil mezi osobnim asistentem a asistentem pedagoga, jakou
maji funkci v procesu vzdélavani, jak se do Skolské integrace zakt zapojuji, nebo jaky
smysl maji pro zaky se specialnimi vzdéldvacimi potfebami. V neposledni fad¢ byl popsan
pojem ucitel ajeho pojeti v tradicnim a inkluzivnim vzdélavani. V empirické Casti jsme
mimo jiné pfinesli vysledky dotaznikového Setfeni, které bylo realizovano prostfednictvim
online dotazniku, ktery jsme rozeslali do béznych zakladnich $kol v Liberci a pozadali
jsme feditele, zda by byli ochotni ho distribuovat ve svém kolektivu ucitelt 1. stupné
apomoci nam tak Svyzkumem. Po ukoneni vyzkumu pfisla fada na analyzovani
ziskanych dat a jejich vyhodnoceni. Jednotlivé polozky dotazniku jsme vyhodnotili pomoci
kolacovych a sloupcovych grafii. Posléze jsme ovéfovali hypotézy statistickymi testy
vyznamnosti. Zjistili jsme, Ze ucitelé na 1. stupni zakladnich Skol jsou na statisticky
vyznamné Urovni spokojenéjsi s praci asistentl pedagoga nez s praci osobnich asistentd,
dale ze na 1. stupni zékladnich Skol je statisticky vyznamné vice asistentli pedagoga nez
osobnich asistentd a také, ze se ucitelé ve tfidach 1. stupné zakladnich $kol statisticky
vyznamné Cast&ji setkavaji s zaky s dyslexii nez s zaky s poruchami chovani. Setieni také
ukézalo, ze néktefi ucitelé nemaji zddnou zkuSenost s odbornymi asistenty. Na zaklade
odpovédi respondentli na polozky dotazniku nelze urcit, zjakého diivodu jsou méné
spokojeni s praci osobnich asistentli nez s praci asistentd pedagoga. Ze zavért diplomové

prace autorka navrhuje nasledujici tii opatfeni.
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Prvnim navrhovanym opatienim je zavést do Skol pro pedagogy workshop se zaméfenim
na seznameni se s praci asistenta pedagoga i osobniho asistenta, aby mél kazdy ucitel
pasivni ¢i aktivni zkuSenost s jejich praci. Velmi to pomuze v situacich, kdy je do tiidy
zaClenén zak s télesnym postizenim, ktery méa svého osobniho asistenta. Zaroven to
pomiize v Situacich, kdy je do tfidy pfid€len asistent pedagoga. Ucitel je jiz obeznamen, na

co se ma pripravit a splynuti celého kolektivu by mohlo byt efektivnéjsi a rychlejsi.

Dal8im navrhovanym opatfenim je zvySeni aktivity v komunikaci vSech zG¢astnénych stran
pii vzdélavani zakl se specialnimi vzdélavacimi potiebami, tedy komunikace s rodici,
uciteli i asistentem pedagoga, piipadné osobnim asistentem Zzaka, respektive zaméfit
se na komunikaci o vécnych a kazdodennich problémech, ato vSe se vzajemnou uctou
a snahou o pochopeni fesené situace. Nebranit se také pozvat k osobnim schiizkam
vSechny ucastniky vzdélavani, odbornika na komunikaci, napiiklad z fad mediatort, ktefi

pomohou nastavit komunikacni kandly a odstranit ptipadné bariéry ¢i predsudky.

Tteti navrhované opatieni je vénovat vice pozornosti duSevnimu zdravi a dusevni hygiené
vSech ucastniklim vzdélavani zaka se specidlnimi vzdéldvacimi potfebami. Zapojit vice
psychology, kouce, socialni pracovniky a vénovat se dusevni ocisté, mentalnimu zdravi
a odpocinku u vSech vyse jmenovanych. Udrzet si dusevni pohodu, nadhled, a jesté k tomu
pfedavat znalosti a dovednosti s ismévem a pozitivnim pfistupem, vyZaduje vnitini silu
a mit své povolani za poslani. Mit viru sdm v sebe a umét se odpoutat od n€kdy tézkych
zivotnich ptibeht, které ucitelé maji denné pied sebou je opravdu naro¢né na psychiku
anckdy 1 na fyzické zdravi. Doporucujeme tedy formu relaxace a duSevni hygieny
ve form¢ koucovaciho rozhovoru, rozhovoru s psychologem ¢i socialnim pracovnikem
minimalné jednou za mésic. Takovyto rozhovor nebo sezeni, mlZe pfinést tlevu a pfinést
novou energii ucitelim, tolik potiebnou pro zvladnuti vSech situaci ve vyuce zakl se
prace ujiSténi, ze ucitelé jsou s praci asistentdl pedagoga a osobnich asistentii zakl
ve vétsing spokojeni. Toto lze povazovat za jeden z kli¢ovych aspekt uspésného zavedeni
skolské integrace, respektive skolské inkluze. Diky dobré kooperaci mezi uciteli a asistenty
pedagoga piipadn¢ osobnimi asistenty Zaka s télesnym postizenim je mozné spolecné
vzdélavat zdky intaktni a zadky se specidlnimi vzdélavacimi potifebami tak, aby ze

spolecného vzdelavaciho procesu mohli mit prospéch vSichni.
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Piiloha 1: Dotaznik

Jste tfidni ucitelka?

ANO NE

Pokud ano, jaky ro¢nik letos vyucujete?

Je ve vasi Skole dostatek asistentd pedagoga?

ANO NE NEVIM

Mate ve své tfid¢ asistenta pedagoga?

ANO NE

Jste spokojena s praci asistenta pedagoga?

ANO NE

Kolik hodin tydné a v jakych pfedmétech mate asistenta pedagoga?

Ma kazdy zak, ktery ma narok na osobniho asistenta, svého osobniho asistenta?

ANO NE NEVIM

Mate ve své tfidé zaka s osobnim asistentem?

ANO NE

Jste spokojena s praci osobniho asistenta ve vasi tiide?

ANO NE

Kolik zaka ve tfidé ma néjaké postizeni (smyslové postizeni, specifickou

poruchu uceni, poruchu autistického spektra, atd.)? Jaké postizeni a kolik zakt




