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Jméno autora: Jan Hanus

Nazev prace: Sebeposkozovani u klientd nizkoprahového zarizeni pro déti a
mladez — Free klub

Vedouci: Mgr. et Mgr. Petra Kalibova

Oponent prace: Mgr. Jakub Holecek

Téma prace: aktualni

Cil Prace: Zmapovat vyskyt zamérného sebeposkozovani u klientdt NZDM — Free
klub.

Zaméreni prace: Prace je zaméfena teoreticky — empiricky, prace je stavéna v
prehledné strukturovanych kapitolach.

Teoreticka €ast: Je napsana ucelené s oporou o dostatek aktualnich literarnich
zdroji0 a c&eskych i zahraniénich vyzkumu. Projev autora pulsobi vyspéle a
kultivované. Kapitoly maji jasné smérovani k cili prace, na problematiku autor pohlizi
jak s oporou o stavajici poznani, tak ze své zkusenosti z praxe.

Empirické Setfeni: Empirické Setfeni ma velmi dobrou uroven zpracovani. Cile
vychazi zteoretické Casti a cile celé prace. Hypotézy jsou opreny o Ceské i
zahraniCni vyzkumy, jsou v jasné souvislosti se stanovenym cilem prace. Vymyka se
pouze hypotéza 2. (viz. otazky k doplnéni). Provedeno zkuSebni vyplhovani
dotazniku z ddvodu srozumitelnosti pro respondenty. Polozky dotazniku jsou
provazany s jednotlivymi hypotézami. Hypotézy 1,2,4 a 5 syti jen maly pocet poloZek
dotazniku. Hypotézu 3 syti devét polozek dotazniku. Z jakého divodu?

Na zakladé vyhodnoceni vyzkumu autor formuluje dalS§i mozZnosti badani.



Rozsah prace: pfiméfeny
Prace s odbornymi zdroji: citované prameny jsou aktualni, poc¢et uvedenych titult

je standardni. Na konci prace chybi seznam tabulek.

Jazykova, formalni a stylisticka uroven prace: vysoka urover

Konkrétni naméty, pfipominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

e Jaké jsou moznosti vyuziti prace pro praxi? V jak a v jaké formé se vysledky
prace k odbornikim vénujicim se kontaktni praci s mladezi dostanou? (viz.
zavér anotace)

e Na jakém teoretickém zakladu je formulovana H2?

e 1,2,4 a 5 syti jen maly pocet polozek dotazniku. Hypotézu 3 syti devét polozek
dotazniku. Z jakého divodu?

o Existuji néjaké vyzkumy, které by navazovaly zjisténi uvadéné v zavéru
prace? Napfiklad na souvislost absence sebeposkozovani u uzivatell lehkych
omamnych drog — marihuany? (s. 49)

Navrhované hodnoceni: vyborné — velmi dobfe — dobfe

DatuUm:

Podpis vedouciho — oponenta prace
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