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1. UvOD

Mestské knihy jsou vyznamnym pisemnym pramenem, ktenyoziuje
nahlédnout do historie naSichest a néstetek. Pomahaji utvit si predstavu o Zivat
sttedowkych a rag novowkych nest, o fungovani rstské spravy, mstského
hospodéstvi a v neposledriiact skytaji ndhled do Zivota konkrétnich obyvatelicjej
vzajemnych vztaln majetkovych porri ¢i pristupu k pravu a moralce. Jediné, co Ize
tomuto typu prameahn vytknout, je ¢asta neudplnost a zlomkovitost, leckdy jsou
chronologick&ady knih geruseny na celé staleti.

Ve mestech, kde dochazelo k vyrazrychlému vzestuputadnicinnosti, byly
zavadny mestské knihy jiz v prvnétvrting 14. stoleti. Nejstarsi dochovanowstskou
knihou na naSem Uzemi je radni kniha Starékstdprazského z roku 1310, takzvana
Liber vetustissimysktera je zaroue nejstarSim dokladem uZiti papiru v naSem
diplomatickém prosgedi. Kniha byla vydana jako faksimile, nyni sgpavuje jeji edice
pod vedenim Hany PatkovéPostups se objevovaly rstské knihy ve vechstsich
méstech a od konce 14. stoleti Itei, Ze jsou zavedeny ve vSech kralovskych i
poddanskych wstech?

Méstské knihy byly vedeny &stskymi Gady a zajiSovaly pravni relevanci
vloZenych zapis mestu jako celku nebo jednotlivym&®tanim. Nejprve se objevovaly
knihy, jejichz obsah nebyl vyhran a které v sabsdruzuji pravni i spravni zdznamy
nejrizngjSiho charakteru. Pogjl se, zejména ve&tSich néstech, kde ndistala pateba
systematizace, zaly oddtllovat jednotlivée typy knih podle agendy do nich
zaznamenavane. Progalstavu zminim pouze typy zakladni, které se diiiepaestske
kancelde mohly &lit na dalSi podskupiny. Zndme ridgad knihy pravni, které vedly
zadznamy o restském zakonodarstvi; dale knihystského hospodeani, zabyvaly se

spravou mistského majetku spravoweini; knihy néstské spravy vedly zaznamy

! PATKOVA, Hana,Liber Vetustissimus Antiquae Civitatis PragensisoZjedné stedowké
mestské knihyCCH 105, 2007¢. 2, s. 393 — 405; TYZ)osavadni edni zpistupreni rukopisu
986 Archivu hlavniho #sta Prahy,in: Osm set let prazské samospravy, Sbhortispgvki z 18.
védecké konference Archivu hlavnih@sta Prahy, Praha 2002, s. 15 — 21.

2 FLODR, Miroslav (ed.)Pravni kniha rdsta Brna z poloviny 14. stoleti — 3 Brno 1990 —
1993; SEBANEK, Jintich — FIALA, Zdertk — HLEDIKOVA, Zdeika, Ceska diplomatika do
roku 1848, | Praha 1984.



dileZité pro chod rstské rady a kancet Casté jsou také knihy soudni se zaznamy
spornéhai nesporného charakteru.

Problematice rgstskych knih sednovalaradaceskych historil jiz v 19. stoleti,
nagiklad Vaclav V. TomeR, ktery se zabyval pisemnostmi prazskymi. Ve 20etto
kdy se knihy dostaly do archiva byly I1épe pistupné, poet zajemé a praci v této
oblasti nafistal. Evidenci rsstskych knih se zabyval Rostislav NotyLudmila
Sulitkova, ktera se zabyvaéstskou spravou a diplomatikouwegwazié v brrenskem
prostedi, provedla velky soupis astskych fiednich knih z Archivu #sta Brna Za
mimoradré zavaznou praci je ozdavana edice brmské pravni knihy od Miroslava
Flodra® Studiu ngstskych knih z pohledu diplomatiky s&noval Jii Prazak.

Mnohé nestské knihy byly ediné zpracovany a staly se takigtupné mnohem
vétSimu okruhu badatel Z pangtnich knih jmenujme kujkladu pan¥tni knihu
ceskolipskod, brnénskod ¢i olomouckou® Badatelsky v&nym a popularnim

® TOMEK, Véclav Vladivoj,Zaklady starého mistopisu prazského, R&ha 1865 — 1875.

* NOVY, RostislavMéstské knihy ¥echach a na Moray 1310-1526Praha 1963.

® SULITKOVA, Ludmila, Méstské dedni knihy z Archivu ¢sta Brna 1343-1619, 0 — Brno
1998 — 2003; TYZVyvoj nestskych knih v Benve stedowku (v kontextu vyvoje dstskych
knih v¢eskych zemichPpraha 2004.

® FLODR, Miroslav,Pravni kniha rasta Brna.

"PRAZAK, Jii, O diplomatické metadstudia néstskych knihAC 3,1953, s. 145 — 162 a 205 —
227.

8 EBELOVA, Ivana a kol. (edd.Pantni kniha néstaCeské Lipy 1461-172®)sti nad Labem
2005.

° FLODR, Miroslav (ed.)Panetni kniha nésta Brna z let 1343-137&rno 2005.

Y SPACILOVA, Libuse — SPAIL, Vladimir (edd.),Pamétna kniha olomoucka (kodex Vaclava
z Jihlavy) z let 1430-1492, 1528niverzita Palackého v Olomouci 2004.
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tématem jsou knihy sporného soudnictvi zvané tédrsincernéci krevni.'* Pozornost
je vdnovana také kniham popr&m.*?

Stejnym zarmrem, tedy zfistuprénim historického pisemného pramene, je
vedena ma prace n@nize rozlénych starozitnych pamatek Trhové Brtnice 1728 —
1768" ktera jefazena do kategorie knih pamich a jejiz pepis je pipojen v fFloze.
Jednd se o jednu z nemnoha dochovanyestskych knih brtnickych. Byla zaloZzena
vroce 1728 za purkmistra Vita Malcata a ryéhtdobiase Vetchého. V knize jsou
obsazeny zapisy mnohem starSich udalosti a infarmeméeho charakteru, které
povazovali lidé té doby za zaznamenani hodné. Nalee zde &ieni meteorologickych
jev, cen obili a dobytka, poZir valenych atrap, neobvyklych udalosti, zapisy
pravnich spatr. Kniha slouzila i pro zaznamenavani obligaci ggmpravnich ukoin
Vzhledem k pestrosti obsazenych informadedpokladam, Ze vystup najde své
uplatréeni nejen wadach odborné vejnosti (historiti klimatologové, regionalni
historici, vojensti historici, historici zabyvajisé néstskou spravou), ale také mezi Sirsi
laickou veéejnosti se zajmem aghy mistnic¢i rodove.

Citace v nasledujicich kapitolach, které odkazajtext v panitni knize, seidi
pavodnim¢islovanim stran tak, jak je vedeno v origin&lnihy rozlicnych starozitnych
pamatek Trhové Brtnice 1728 — 1768.

Jako voditko p transkripci givodniho textu mi poslouzilZasady vydavani

novovkych historickych pramen’ od 1. Sovicka a kol.

1 PANEK, Jaroslav (ed.Smolna kniha @ste’ka Divisova z let 1617-175IPraha 1977;
CIRONIS, Petros (ed.Kniha ¢erna nebo smolné kralovského svobodnébstanRokycan z let
1573 - 1630 s ifilohou pozdjSich carod¢jnickych proces, Statni okresni archiv Rokycany
1995; KNESL, Edmund - STARHA, Ivan - VERBIK, Anten{edd.)Cerna kniha rasta Velké
BiteSe Brno 1979; VERBIK, Antonin (ed.)Krevni kniha riste’ka Bojkovic, 1630-1721,
Uherské Hradi$t1971.

12 HOFFMANN, Frantisek (ed.Popravi a psanecké zapisy jihlavské z let 1405-14%aha
2000.

13 SOKA Jihlava, f. Archiv obce Brtnice, ing. 18, Prothocol aneb zaloZena kniha r@nijch
starozitnych pamatek 1529-1768

“STOVICEK, Ivan a kol.zZasady vydavani novélkgch historickych prameinz obdobi od
pocatku 16. stoleti do s@asnosti. Piprava wdeckych edic dokumente 16. - 20. stoleti pro

poteby historiografie Praha 2002.



O vyuZzitelnosti edice pa#ini knihy neniize byt pochyb, vezmeme-li v Gvahu,
Ze vSechny obsahlejSi prace, které byly o Brtragsanygerpaji své informace dilem i
z této pamtni knihy. Prvni, ktera je znaméa svym obsahenBigmice Trhova a zbozi
brtnické” z roku 1887 od tehdej$ihasitele A. J. Patka. V roce 1925 vydal A. K.
Hoffmann publikaciMéstys Brtnice na Moray*® Obsahlejsi, oviem vzletnym stylem
psany, je strojopis A. Kab¥niha o Brtnict’ z roku 1973. Doposud nejrozsahlejsi
monografii o Brtnici jsowDéjiny Brtnice a gipojenych obgt® které zpracoval kolektiv
vedeny Janem Janakenti PevrubréjSim studiu textu jsme nejednou odkazani G4,
Brtnice, kn¢. 18, jak je zdeKniha rozlicnych starozitnych pamateitovana.

DalSi nespornou vyhodou édiho zpracovani pramene, ulozeného v archivu, je
jeho snazsi dostupnost SirSimu okruhu zajerdilezité je i Sateni samotného originalu
pisemnosti, ktery je ve Spatném fyzickém stavu.

Aby méla tato edini prace smysl, dovoluji si uvést vlastni textkalika
kapitolami, které badatelifiplizi prostedi a dobu, ve které p&ti kniha néstetka

Brtnice vznikla.

15 PATEK, Josef AloisBrtnice Trhova a zboZi brtnick¥elké Mezkisi 1887.
'® HOFFMANN, Alois Karel,Méstys Brtnice na Moray Brtnice 1925.

" KABA, Arnost, Kniha o Brtnici 1973, Strojopis.

'8 JANAK, Jan a kol.Déjiny Brtnice a gipojenych obgiBrno 1988.
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2. PRACE O HISTORII BRTNICE

Prvni praci o historii Brtnice, o niz vime, je ruk@smistra Schmuttermaiera psana
monografie Vyliceni djin Brtnice z roku 1826,kterou ¥noval hralsti Eduardu Ill.
Collaltovi. Tato prace se ale vifshu let ztratila®®

Prvni osobnosti, kterd se vyr&zpodilela na badani v oblasti brtnické historidl, by
mistni itel Alois Josef Patek. Prvni jeho rozsahlejSi pkad spisekBrtnice Trhova a
zbozi brtnick® z roku 1887. Nasledoval pisemny vyst@kresni hejtmanstvi
jihlavské?* Hojne prispival i do regionalniho tiskif. Je Zejmé, Ze jmenovany autor
cerpal z ngstského archivu, mnoho informaci pocha#{rehy rozlicnych starozitnych
pamatek Trhové Brtnice/ textech vSak nenalezneme zadné odkazy na zdrwjeho
informaci Ize jen velmi&ko owfit. Asi nejobsahlejsi Patkovou praci jehlavsky
okres® Kniha, ktera se vroce 2008 dmla ogtovného vydani, popisuje tehdejsi
jinlavsky okres i jednotlivé jeho obce z hledisk&npisného, historického i
etnografického. V této praci se autor gon¢ obSire vénoval také Trhové Brtnici.
Tentokrat jiz byla patrna snaha, odkazat &deré gislusné zdroje.

Vzorem J. A. Patka s#dil A. K. Hoffmann, kdyZ v roce 1925 vydal publika
Méstys Brtnice na Moray”* Sesitové vydani je ogno obsahlejsi neZ Pditk spisek
z roku 1887. Zde rowi schazi citace praménPredkladané udalosti a letofiyg si pak
muzeme jendzko owfit a nelze na &plne spoléhat.

Stejné nedostatky shledavam ve strojopisu Arno&hayKz roku 1973° kde se

nachazi mnozstvi zajimavych informacigbpez uvedeni pramenné z&kladny. Navic je

19 Spisek je zmign v Obecni knize pa#ni, SOKA Jihlava, f. Archiv obce Brtnice, ing. 18a,
s. 3.

20 pATEK, Josef AloisBrtnice Trhova

2L TYZ, Okresni hejtmanstvi jihlavsk&elké Mezksi 1888.

22 TYZ, Zvony Brtnice TrhovéQrel Tel, 1889,¢. 6 — 7; TYZ, Brtnice Trhova, Rokstyn
Historické rozhledy, Tel1899, Il; TYZ,Zaniklé osady na byvalém panstvi brtnickém v kraji
jihlavském Nové Jihlavskeé listy, 1906, I\é, 2; TYZ, Ze starych pa#ti Brtnice Trhové Nové
Jihlavské listy, 1906, I\&. 7 — 9.

2 TYZ, Jihlavsky okresylastivéda moravska, Brno 1901.

** HOFFMANN, Alois Karel,Méstys Brtnice

3 KABA, Arnost, Kniha o Brtnici



text psan velmi vzlety s pouzitim mnoha fabulaci, které snizuji jetizédyhodnost.
Svou inform&ni hodnotu ale bezesporu ma.

U vySe zmignych praci shledame v dnesni dgist¢ mnohé nedostatky, stale jsou
vSak dobrym odrazovym imstkem Kk poznani brtnické historie a vyznamnym
srovnavacim materiadlem v historickém badani.

Timto zpisobem byly starSi prace zhodnoceny v doposud rsgjhdejSi monografii
o Brtnici, nazvanéD¢jiny Brtnice a pipojenych obcf® Dilo odborného kolektivu
vedeného Janem Janakem vyslo v roce 1988. VickaheDiedtim jsou zde vyuZzity
archivni fondy a hmotné pamatky, které se v soasisk Brtnici dochovaly.

Archeolog a historik Zdetk Mérinsky popsal fedevsim nejstarSi historiifgd
dobou husitskou. Ve svychtippvcich €zZil z dlouholetych zkuSenosti v oblasti
archeologickych a historickych vyzkumv dané lokal# a z mnoha jiz vydanych
praci?’ Marie Zaoralova se jiz itle systematicky zabyvala archivnimi fondy, které
vznikly na brtnickém panstf. Své wdomosti zireila v souhrnu patrimonialni spravy
a samospravy. Zaroxugopsala historické udalosti, kterymi panstvi odd® 19. stoleti
proslo. Nastrahyicetileté valky a jejich dopad na celé dominium iyl Pavel
Balcarek. Jan Jandk séneval gevazi modernim djinam do konce druhé &tové
valky. Doke poplatna kapitola o budovani socialismiippdla historiku FrantiSku
Capkovi. Studie urdeckych paméatek si mezi sebe rdlid hudebni historik Jan
Trojarf® a historik ungni a restaurator Vratislav Nejedly.

PrestoZe je pro mtato prace jiz &kolik let inspiraci a pravtato kniha mi privedla
k tématu diplomové prace, néiée byt ani zde ma kritika zdiopezvyhradni. V knize

%6 JANAK, Jan a kol.Péjiny Brtnice

2’ MERINSKY, Zdersk, Ctvrtd sezéna archeologického vyzkumu hradu Rolgtejn (.
Brtnice, vroce 1984 Prehled vyzkumi AU CSAV 1984, Brno 1986; TYZ,Zachranny
archeologicky vyzkum na hradRoksteje, k. U. Brtnice Prehled vyzkumi AU CSAV 1983.
Brno 1985; MERINSKY, Zdertk — PLACEK, Miroslav, Upresreni stavebd-historického
vyvoje brtnického zamku v gotickém obd&hiornik KSSPPOP v BénBrno 1988.

28 ZAORALOVA, Marie, K vrchnostenskému hospagdai na brtnickém velkostatku a
k postaveni poddanycin: Sbornik k nedoZitym padesatinam PhDfihdéi Radimského, Brno
1969; TYZ, Vyvoj spravy brtnického velkostatku a jeji pisemtindBAP 19, 1969; TYZ,
D¢jiny brtnického collaltovského archiy&@AP 19, 1969.

TROJAN, Jan, Josef Malcat, nastrojovy skladatel Ceskomoravské vy&ay, in:

Muzikologické dialogy, 1988.



se v rkolika pripadech vyskytuji ndpsnosti v dataci, které bylo peba rozeSit
hledanim dalSiho zdroje. ékteré informace nebyly ocitovany dostatg takze je

v uvadném zdroji nebylo mozno nalézt a&it. Nejasna nebo dvojztiaa formulace
textu vedla ke zmatkn, zejména v popisu #atské samospravy. Problémy vyvstavaly i
v ¢asovych usecich, které se diky praci vice d@upbekryvaly. Popis jedné skuteosti
byl v nekolika piipadech i#zr¢ interpretovan, dochazelo tedy krozjpor a
negesnostem.

Presto, diky komplexnimu pojeti a mnoha odkazna dalSi literaturu, nalézame
v knize skélou bibliografickou pirucku praci vydanych fied rokem 1988, které se
dotykaji brtnické a regionalni historie.

Asi nejvyznamgijSim zdrojem k gjinam Brtnice jsou archivni fondy. V SOkA
Jihlava paj zejména fond Archivasta Brtnice. Skéle poslouZil invent&fondu?® ktery
usnadnil orientaci ¢ase a dochovanych pisemnosteciindsem byl zejména
v pripravné fazi prace. Jak jsem higjilpronikala do obsahu a problematikystskych
archivalii, odhalovala jsem i zde drobné fesmosti v datacich pisemnosti a jménech
z&astrenych osob. Dalsim zajimavym fondem jsou Cechy Befhinebo Farni fad
Brtnice3* V MZA Brno se nachéazi fondy Velkostatek BrinidelUstedni sprava
Collalti Brtnice* Rodinny archiv Collait Brtnice®® a Pavlani Brtnic&®

Informace a ¥domosti o historii Brtnice nebyly ani zdalekateypany. Pro fiklad

uved’'me autory no¥Sich praci, tykajicich se alespéasté&né historie Brtnice.

% RACEK, Bohuslav — SVOBODA, JarQbecni diad n¥styse Brtnice -nvent&, SOKA
v Jihlaw 1958 — 1961.

%1 RACEK, Bohuslav — SVOBODA, JarZlomky Cechi Brtnice —Invent& SOKA v Jihlag
1958 — 1961.

%2 SVOBODA, JanRimskokatolicky farni#ad Brtnice -Invent&, SOKA v Jihla¢ 1965.

¥ JEZKOVA, Marie,Velkostatek Brtnice kavent&, MZA v Brng 1963.

% JEZKOVA, Marie — STARHA, IvanUstredni sprava Collalt Brtnice —Invent&, MZA v
Brn¢ 1962.

% SAMES, Vincenc — ZAORALOVA, Marie — JEZKOVA, MarigRodinny archiv Collatt
Brtnice -Invent&, svazeK., Il., lll., MZA v Brn¢ 1958.

**RADIMSKY, Jiti, Pavlani Brtnice 1646 — 1760 Prozatimni inventék fondu,MZA v Brné
1957.



Jiif Mihola se zabyvatadem paulain®’ Vaclav Nemec ve své précitibliZil osudy
piaristy Mariana Klard® zZdergk Métinsky se i nadale zabyva archeologickymi
praizkumy v nejbliz&im okoli Brtnic& Prace Jakuba Nobichta pojednava o lovu a
myslivosti v 18. stolet!® Bronislav Chochok& se ¥nuje odhalovani Zivotniho stylu
Collalta,** Jiti Mitasek pro zmdnu napsalélanek o moZném isobeni johanit
v Brtnici.*? Ladislav Hosak blize rozebral vliv odklonu dfs@ silnice na vyvoj

méstetka** Dana Novotna popsala tlohu a pgmmy msstské zastavby v Brtniéf. Petr

3" MIHOLA, Jiti, Reholnici ve svatych a zboznych skutcich zl4gsvni. K djinam
paulanského konventu sv. Matouse v Brtriiti Mezi Jihlavou a Vidni 1700-1900, Sbornik
piednasek z konference 25. — 17. 10. 2006, Jihla@&;2DYZ, FRATRES MINIMI. Mmecko-
c¢eska provincigddu paulam v 16. - 18. stoletidizert&ni prace, Masarykova univerzita, Brno
2007.

¥ NEMEC, Véclav,Brtnicky rodak Marianus Klar a piarist&/SV 9, 1995.

¥ MERINSKY, Zdergk, Studenti z Brtnice na vidské univerzi, in: Pocta Janu
Janékovi, Matice moravska, Brno 2002; TYZ — ZUMPEEa,Rokstejn, mittelalterliche Burg
bei Panskd Lhota, Ergebnisse der archdologischemsdfmngen aus den Jahren 1981-
2001, AH 27, 2002.

“ONOBICHT, Jakubl.ov a myslivost na panstvi Brtnice za vlady AntarRembalda Collalta v
letech 1725-1740n: Slechtic mezi realitou a normou, Miscellaneastedentskych praci k
déjindm raného novaiku, Univerzita Palackého v Olomouci 2008.

“L CHOCHOLAC, Bronislav,Collaltovské kuchyské @ty z 2. poloviny 17. stoleti/Rpsvek ke
studiu Slechtické kazdodennosti, Sbornik praci FFBU 1994;. 41, Brno 19945s. 45-53
TYZ, Navstvy u nejvyssiho zemského komornikairDy hosté Frantiska Antonina hrétie
Collalta v Brre koncem 17. stoleti: BUZEK, Véaclav — KRAL, Pavel (edd.), Aristokratické
rezidence a dvory v raném nowtu. Ceské Budjovice 1999, s. 575-595; CHOCHOICA
Bronislav,ManZelkou nejvyssiho zemského komornika koncestalgti: Anna Marie Teresie
Collaltova,in: Historik na Mora¥, Profesoru dimu Malirovi k Sedesatinam, Brno 2009, s.
645-655.

“2 MITACEK, Jii,Byla v Brtnici komendasadu johaniti? In: Zarméieno na sedowk,
Zdenkovi Méfinskému k 60. narozeninam, Praha 2010.

3 HOSAK, LadislavBrtnice, tpadek poddanskéhaste’ka, které ztratilo pozici na trasach
Videi-Praha,VSM 2005.. 1, s. 123-125.

*“* NOVOTNA, DanaObraz nésta v krajire (na pikladu néstskych pamatkovych zén Brtnice a
Jemnice)jn: Tvar naSi zems - krajina domova, 2, Krajina jako kulturni prosttlomnice nad
Popelkou 2002.



Hejhal shrnul v kratkéndlanku vysledky archeologického vyzkumu nejvyznéjsich
brtnickych doni.*> Jiti Uhli# je autorem monografie o mili Tepperovi, ktery
namaloval monumentalni platna na brtnickém zafik@ Brtnici se déteme i v
publikacich Jaroslava Klenovského, ktery se zat¥davskymi pamatkanii’ Prace

téchto autod prohlubuji a nadale roZsii velkou monografii z roku 1988.

S HEJHAL, PetrArcheologické vyzkumy éStanskych domh na nandsti v Brtnici roku
2003,VSV 14, 2004.

% UHLIR, Jii, Karel FrantiSek Tepper, zapadomoravsky barokni mzfipadni Morava 4,
2000.

4" KLENOVSKY, JaroslavZidovské pamatky JihlavskdSV 10, 1996; TYZ,Nedochované
pamatky Zidovské kultury Moravy a Slez&ka— Synagogygrno 2005.
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3. HISTORIE BRTNICE

Prvni pisemna zminka, ve které se mluvi Birdini“, pochazi z listiny
markrakite Femysla datované rokem 1234. Predhictvim této listiny byla Brtnice
spolu s dalSimi osadami v okoli, mimo jiné Doubkoyelestebim, Lhotou, Malym,
Ostejkovicemi, Fsekou, Smmym a Ulinovicemi, darovana klasteru cisterml
v Predklastri u TiSnova. Pozji byl tento dar panovnikem potvrzen. Mezi lety 82%
1240 vSak byla Brtnice zarowe Jihlavou nahrazena klasteru jinymi statky, prete té
dobs byla v Jihla¥ objevena stbrna loZiskd'®

Brtnice se nachéazela na jednééw Haberské stezky. Tato poloha byla na
jedné straél vyhodna a znamenala snadné spojeni ey na strahdruhé znamenala
nebezpél ze strany fesunujicich se vojsk. V débvnitinich feudalnich bdj bylo
casté?®

Zpocatku bylo hlavnim zdrojem obZivy obyvatel z&stvi, postup se ve
vétSi mie rozvijel chov dobytka. Na vyvoj osidleni a 2elistvi melo vliv i rozSireni
emfyteutického prava, jinak téz prava zakupnihoud&é postoupil svou tuu
poddanym do &licné drzby, ktera byla podmina pravidelnymi pefznimi davkami.
Nedodrzenim vyplaty pozbyval poddany idp pravo. Zvysil se tak zdjem samotnych
rolnika o co nejvyssi zeadkélské vynosy. Na Brtnicku je doloZeno tigpo az z druhé
poloviny 14. stoleti. Emfyteutické pravo s seboisloei uritou miru samospravy
poddaného obyvatelstva, v jejiréle stal rychté Ten n&l organizovat vybirani davek,
zastupoval prava obce, rozsuzoval drobné nehrginiZz funkce rychté& plynularada
vyhod. V Brtnici je roku 1362 doloZen&dicna rychta?’

Brtnice spadala v této ddkdo zbozi markrairiho, tedy zerpanského. Jako
zastava byla poskytovana nizSim Slealrtic Zectyficatych az Sedesatych let 14. stoleti
poch&zi zminky o zastavnim panovi Bohusi zec8taktery byl nejprve markrgbem
Karlent* a pozdji Janem Jintichen?? napominan, aby nebranil Wio myta uteného

“8 MERINSKY, Zdertk, Brtnice a jeji okoli od poloviny 13. stoleti do efélhusitskychin:
JANAK, Jan a kol.(edd.), iny Brtnice a gipojenych obci. Brno, 1988. s. 51.

“TAMTEZ, s. 55.

X TAMTEZ, s. 52 — 55.

*1 CHLUMECKY, Petr — CHYTIL, JoseifCodex diplomaticus et epistolaris Moravie MBrno
1858, s. 19%. 276.
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k dldzdni Jihlavy. Janu Jirithovi se podilo ziskat zastavené zbozi &pnekdy

Vv letech 1365-1366. Po jeho smrtédd Brtnici, spol&né s ostatnimi vesnicemi panstvi
a hradem Rokstejnem, Jan 8slav, ktery byl cirkevnim hodnog&n. Spravu majetku
za r¢j nejspis vykonaval jeho bratr Jost, ktery jiz rakB84 vydlil Brtnici s dalSimi
zbozZimi a dchody od dominia a podstoupil jiggmé opet formou zéstavy Heraltovi

z Kunstatu®

3.1Valdstejnove

Na sceén se objevili ValdStejnove, rod se znamenim zlatéhov modrém poli.
Mezi léty 1396 aZz 1399 ziskal Hynek z ValdStejnear®g Nastjka, od markratte
Prokopa hrad Rokstejn &které okolni vesnic&! Uréeni maijitele panstvi Brtnice v této
dok® je problematické. Hynek &h tii syny, nejstarSi Jirfth uZzival predikatu ,z
Rokstejna“. A. K. Hoffmann piSe o listinach z rokd15, kdy Brtnice Udagnpatila
Lvu z Harovic. Ten pry je&t téhoZz roku podstoupil Brtnici spolu sefi3bvem
Jindichovi z Vald$tejnd> Zdersk Matinsky naopak zniuje osobu Onse Tluxy, ktery
roku 1409 sedl na Rokstejit a uzival predikatu ,z Brtnice®® Z dostupnych pramén
neni mozné zjistit, ve kterém roce a od koho Vajds§ivé Brtnici nabyli. Za prvniho
jistého drzitele z rodu Valdstejje oznaovan Jindich.>’

Od samého pgatku byl centrem ValdStejnského dominia hrad Rgkstehoz
osadka podnikala loupezivé vypravy po Sirokém okoliekolikrat se odhodlala i
k prepadu kralovského &sta Jihlavy. Roku 1412 byl sice mezi Vaclavem IV. a
moravskymi stavy uzd&en zemsky mir, takzvany landfryd, ktery¢ptl i Jinddich
z ValdStejna, v nasledujicich letech byl aleétopripominan v gkolika pihonech.

Situace se vyhrotila v gétcich husitské revoluce, kdy se Jihlava stalailprsitskou

2 BRANDL, Vincenc,Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae, IBrno 1875, s. 297%.
400.

> MERINSKY, Zderek, Brtnice a jeji okoli, s. 56 — 80.

*TAMTEZ, s. 80.

> HOFFMANN, Alois Karel,Méstys Brtnices. 6.

*® MERINSKY, Zderek, Brtnice a jeji okolis. 83.

" ZAORALOVA, Marie,Od husitstvi do Bilé Horyin: JANAK, Jan a kol. (edd.)Dgjiny
Brtnice a pipojenych obci, Brno 1988, s. 101 — 103.
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bastou, naopak okolni Slechtici,éele s ValdStejny, se postavili na stranu husitské
revoluce. V roce 1415 se nachéazelaegdelindicha z ValdStejna na obou stiznych
listech sméfovanych do Kostnic®

V roce 1423 byl ustanoven ochranny spoleéstrBrna, Olomouce, Znojma a
Jihlavy, nantieny proti vSem ne@teiim kralovskych mist, zejména pak proti
loupezivym rytfam a lapkim. Ztejme praw tento spolek @l co dainéni s pob#enim
Jihlaw nepohodiného Rokstejna.

Jindiich z ValdStejna il za manzelku Annu z PernStejna, s niZl rayny
Véaclava a Jana Jitidha. Oba se po otcéwsmrti v roce 1422 nebo nedlouho poté,
podileli na spré¥ panstvi se svym strycem Zdem. Za Zdéka se sediskem panstvi
ValdStejri stala Brtnice. | odtud byly podnikany najezdy dmld, které vyvrcholily
v roce 1432 fepadenim Jihlavy. Nasledujiciho roku byla meziikeéen a moravskym
markralitem Albrechtem uzaena smlouva ofiméti a roku 1434, po bitvu Lipan,
byl sjednan landfryd na dobutplet, ktery stvrdil i Zdedk z ValdStejna. Po uklidimi
poneri zatal budovat brtnicky hrad. Proti tomu protestovatilavsti z obavy, Ze se
budou loupezivé rejsy opakovat. Podpge i markraké Albrecht, nicmén z roku 1444
se dochovala dohoda o majetkovém wgaléni mezi Zdékem z ValdStejna a jeho
synovcem Janem Jifidhem, panem na Sadku, ve které se mliivnp o hrad Brtnici.
Jan Jindich zentel bez potomi.*°

Zdeikovou manzelkou byla Zofka z Kungtatu, se ktera tift syny. Nejmladsi
dva, Hynek a Vaclav, drZeli brtnické panstvi spode v nedilu. Brat byli
podporovateli Jiho z Podbrad ve valce s uherskym kralem MatydSem Korvinem,
ktera vypukla v roce 1468. Valky se tahly mnohodetistalo po nich velké mnozstvi
zpustlych vsi. Konflikt byl uzaen az v roce 1478 olomouckym mirem, kterym ziskal
dozZivotre vladu nad Moravou Matyas Korvin.

Hynkovi a Vaclavovi §lo nejen dist panstvi, snazili se také o jeho hospskid
posileni. Toho doséahli i prdastnictvim nejstarSi dochované listiny, v niz Matyas

Korvin, markrall moravsky, na Zzadost Hynka z ValdStejna povysSihi8rtna neéstetko

* MERINSKY, Zderek, Brtnice a jeji okolis. 81 — 88.
% ZAORALOVA, Marie, Od husitstyis. 103.
O TAMTEZ, s. 104 — 105.
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a zarové ucklil pravo dvou vyr@nich trhi - jeden na den sv. Filipa a Jakuba, druhy na
den sv. Vaclav&®

Presny rok umrti Vaclava nezname, zetrbez potomi. Hynek zenel zejme
roku 1489. Zjeho manzelstvi s Dorotou¢kavou z Lipy vzeSli synové Zdek a
Burian, kté¢i nadale roz$ovali valdStejnské statky skupovanim obci, tvrzdveni.
Listinou z 25. k¢tna 14982 postoupili obyvateéim Brtnice a #kolika okolnich vesnic
odumr’. Znamenalo to, Ze n&pt mohli obyvatelé odkazat 8y majetek komukoli,
vyjma duchovnich. Roku 1514 bexdy Zdergk zentel ®® Dalsi listinu vydal 2¢ervna
1525* Burian sam. Daroval v ni brtnickym&$ranim do ddicného vlastnictvi louky,
role a zahrady, kterédly do té doby ke svym gruint propij¢ené od jeho jfedka. V té
doke sililo v Evrog turecké nebezé rostly tedy berni davky. Navic museli pani
odvadt ursity pocet bojeschopnych ma#°

ManZzelkou Buriana byla Kat@a z Ludanic. Spolu #i syny Jana a Zd&a. Po
Burianow smrti v roce 1544 seédicem panstvi stal Zdek, ktery byl svéhocasu
piisedicim zemského soudu a zasedal i na zemsk&musN roce 1557 se stal dokonce
zemskym hejtmanem Markrabstvi moravského a bykgmdo své smrti v roce 1561. Za
svého Zivota ppojil k brtnickému dominiadu dalSich obci. Nedaleko Brtnice zalozil
Samoninskou oboru, na jejiZizeni zabral za nahradu pozemky svym poddanym.
Prestiz jeho postaveni jéStstoupala, kdyZz pojal za manzelku Annu Ki@jou
z Krajku, dceru nejvyssiho kansteKralovstviceskeho.

Z manZzelstvi vzeslictyti synoveé, kt& v doke Zdeikovy smrti jes nebyli
plnoleti. V&em se dostalo vynikajiciho ¥#hi od w@itele Petra Codicilla z Tulecho¥a
a Jiika VavruSe. NejstarSi Hynek se pak odebral nasstol Wittemberku. Po otcév
smrti zil u dvora Ferdinanda I., kterého doprovazelradt diplomatickych cest. Po

cisaove smrti se jiz plnolety Hynek ujal spravy brtnicképanstvi. MladSimu Janovi

°1 ZAORALOVA, Marie, Od husitstvis. 105 — 106.

%2 SOKA Jihlava, f. Archiv obce Brtnice, in¢. 2. Obsah se dochoval ve vidimusu vydaném
purkmistrem a radou &sta Jihlavy 25. dubna 1604.

® MAREK, Miroslav,Genealogy.eu18. 1. 2008 [cit. 2010-11-27], Waldstein 9, dpsté z
WWW: <http://genealogy.euweb.cz/waldstein/waldfditm|>.

64 SOkKA Jihlava, f. Archiv obce Brtnice, in¥. 2.

% ZAORALOVA, Marie, Od husitstvis. 106 — 107.

% Znam téZ pod pseudonymem Petr KniZzka (1533 -1588ky pedagog, humanista, basnik,

matematik a astronom, rektor Prazské univerzity.
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ptipadly Moravské Bugovice, StardRiSe a Opatov, Jifithovi panstvi Sadek. VAclav
byl v té dol& jizZ po smrti.

Z prvnich let Hynkova hospotini na Brtnici pochazi nejstarSi gruntovnice,
dochovaly se také nemnohé doklady o sprdnnického panstfi’ Za Hynkovy viady
se majetek panstvi dfer® rozristal. Pro své poddané nechal vybudovat rerigsan
radnici, zidil Skolu a stanovil osoby a jim nalezejici platy vyuku poddanskychetd.

Na jeho pimluvu ziskali Brtnéti od Ferdinanda I. privilegium, diky kterému mohli
svobodi vykonavatiemeslo, nadto ziskali obnovené pravo dvou &yich trhi a
pravo trhu sobotniho. Do si vedl i v politickych kruzich. V roce 1580 bwyyhlaSen
nejvyssim sudim Markrabstvi moravského, dva roky se stal moravskym zemskym
hejtmanem. Této funkce sgasem ze zdravotnichadodi vzdal, ponechal siiad
nejvyssiho komornika Markrabstvi moravského. Odurakb73 byla Hynkovou
manzelkou Katéna Zajim@&ka z KunStatu. Z manzZelstvi se narodila dcera, ékter
zentela jeS¢ jako dit, Hynek tedy #stal bez potomk Pred svou smrti stanovil
dedickou posloupnost. Majitelkou panstvi se stala feHlta Katéina, po jeji smrti

v roce 1600 feSel majetek na Zdka z ValdStejna, syna Hynkova nejmladSiho bratra
Jindicha a Zuzany Heltové z Kemetl.

Zdeikovi se dostalo ski¥ého vzalani. Zaklady ziskal na tehdyeiMasném
latinském gymnaziu v Jihlgy které nav&voval mezi lety 1592-1594. Poté studoval
dva roky na luteranské akademii v Brzegu a v let&bB7-1599 ve Strasburku. Po
studiich podnikl kavalirskou cestu po Evéppshem niZ navstivil Francii a Nizozefii.

V Anglii “° byl prijat kralovnou Alzistou Tudorovnou a navstivil énry Shakespearova
divadlaThe Globe* Pokraoval do Svycarska a Italie, kde s&nwval studiu italstiny,
dgjinam, jezdeckému uémi a hudk. Na cestach ho doprovazelo 35 kowityi vozy. Z

Italie zamfil pres Videér do Trebice, kam dorazil 5¢ervna 1602.

7 ZAORALOVA, Marie, Vyvoj spravys. 258 — 301.

% ZAORALOVA, Marie, Od husitstyis. 112 — 120.

% Uzemi dnesni Belgie.

© POLISENSKY, Josef,Zdenka Brtnického cesta do Anglie, 1600: Ceska touha
cestovatelskd, Praha 1989.

T MAREK, FrantisekWilliam Shakespeare a jihlavska divadelni tradi@:prvnim Cechu,
ktery vickl divadlo zerakouli, Jihlava 1964.
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Ze Zdeikovych cest se zachoval derifkktery je zajimavym dokladem Zivota
mladych Slechtig, zaroveé podava Zivy obraz tehdejSich evropskych zemi&atm
Denik byl veden pouze do roku 1603, ale dozvidaene m i o Zdeikové zajmu o
chod panstvi pod spravou jeho parika i o pribéhu namluv mezi Zdikem a jeho
budouci manzelkou Magdalénou z Thurnu a Valsas$iny.

Pri spra¥ panstvi se Zdehk potykal s nedostatkem poddanych, iktby
obctlavali zpustlou pdu. Povolil proto prodej pozemkém, ktei nebyli schopni fidu
vyuZzit. Na druhé stranpodporovalremesiniky, ktd se sdruzovali v cechy. Od Zidea
vzesla prvni brtnickd cechovni listina z roku 16b4tera obsahuje 25 artikuli pro
femeslniky cechu kovékého, bedrigkého, kol&ského a zammického!®

Brtnicky pan se diky svéemuiatku dostal do kontaktu s rodinami, které staly
v ¢ele stavovské opozice. Magdaléna gelanroku 1614. Ort roky pozdji se Zderk
oZenil s Katéinou Kiineckou z Ronova, ani tehdy staré vazby metzpal. V roce 1619
v Brtnici nocoval Matyas Jirtth z Thurnu pi své cest do Znojma na shromaZai
protestantské Slechty. Ze Znojma se odebrali daBkde moravsti stavove zvolili 29
¢lenné direktorium. Jednim¢tena byl i Zderek Brtnicky z ValdStejna. Dne 11. &na
1619 zaslaliceskému direktoriu zpravu, Ze seippjuji ke stavovskému povstani.
Direktori meli od stavi plnou moc k sestavovani vojskijpovani petz a uzavirani
smluv s cizimi zermi.

Zderek se osob& Gcastnil vitani Fridricha Falckého. Stavovské powvistan
vyvrcholilo v listopadu roku 1620 bitvou na Bilé ibp kde se proti s@bpostavily
stavovska a katolickd arméada. Bitva nebyla nikterakadni délkou trvari poctem
padlych, ovSem jeji vysledek na cela staleti ovlimyvoj ¢eského statu. Po bitv
nasledovalo zatykani stavovskyctagtniki. Mnoho jich bylo odsouzeno ke zatti,

majetku i hrdla, mezi nimi i Zdeék z ValdStejna, kterému byl trest smrti naskedn

2 Original uloZen ve Vatikanské knihaynopis v NA Praha, sbirka opissign. B21,0pis
deniku Zdenka Brtnického z Valdstejna

" MATA, Petr,Ritual zasnub v deniku renegafho kavalirDgjiny a sowasnost 18¢. 6,
1996, s. 11 — 15.

" SOKA Jihlava, f. Cechy Brtnice, iny. 1.

> ZAORALOVA, Marie, Od husitstyjs. 122 — 123.
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zmirrgn na dozivoti. Byl uvrZzen do Z&kna brénském Spilberku. DoZivotni trest si
odpykaval dva roky, dne 2dervence 1623 nemocny Zdézentel.”®

Jak jiz bylo vySe receno, Zd#kiv majetek podléhal pa@ohorskym
konfiskacim. K majetku se jménem svych &yrktefi byli uréeni zawti Hynka
Brtnického jako néstupci Zdkovy linie, pihlasila vdova po Adamu starSim
z ValdStejna Veronika, rozenackova z Lipy. Jeji naroky vSak nebyly vyslySeny b ce
Zdenkav majetek, spdéivajici na panstvich Brtnice, Moravské Bjalice a Sadek,
jehoz celkova hodnota byla odhadovana na 224.888cHl, gipadl listinou ciste
Ferdinanda Il. hratti Rombaldovi Collalto et San Salvatore. O Zklevych dtech a
manzelce pak nejsou Zadné dalSi zpravy.&Keak vice nez dvsg let trvajici historie,
ve které se spolu prolinaly osudy Brtnice a jednahoejvyznamSich ceskych

Slechtickych rod.””

® POLISENSKY, Josef, Zivot a smrt Zitka Brtnického z Valdstejna —fipele Skol a urni,
Studia Comeniana et historica 12, 1982.

" BALCAREK, PavelBrtnice ve viru ficetileté valky in: JANAK, Jan a kol. (edd.), &iny
Brtnice a pipojenych obci, Brno 1988, s. 133 — 135.
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3.2.Collalto

V roce 1623 se panstvi ujal novy majitel Rombaldl&dlto et San Salvatore.
Tento gislusnik staré italské Slechty, jejiZiiyod se odvozuje od langobardskych
krala,”® se narodil vroce 1579 v MantovZ nezndmych ipéin byl vroce 1595
Benatskou republikou vyhast a utekl z Itdlie do Uher, kde se stalovym vojakem
cisaské armady. ®&jmé mél jisty talent pro vojenské zalezitosti, séuobdle rychlého
rastu jeho postaveni. V roce 1605 se stalislgan vojenskym poradcem v Uhrach,
roku 1610 si diky bdm s Turky v Sedmihradsku vyslouzil hegh titul. O i roky
pozdji ho cisa Matyas vyslal jako svého mindného vyslance deima, aby zajistil
u papeze finami pomoc proti Turkm.”

Collaltovo postaveni jist napomohlo zdolat mnohérgkazky, které branily
zamySlenému mmtku ciséi oddaného katolika s milovanou, ¢leprotestantskou,
hrakénkou Blankou Polyxenou z Thurnu. Svatba gtda v roce 1617, nedlouho poté,
co Blanka konvertovala ke katolickéief® Jist neni bez zajimavosti, e Blanka
Polyxena byla blizkouffbuznou stavovského rebela Jictia MatyaSe z Thurnu a v té
dobs jiz zesnulé manzelky Zdka Brtnického, Magdalen?.

Rombald Collalto byl v prv&ad vojakem a s&tobéznikem, na brtnickém
zamku tedy fliS ¢asto nepobyval. O situaci na panstvi se tak domweda rozséhlé
korespondence, jejimZ prostinictvim brtniti Giednici svého pana informov&f.Lici
zde nasili pachané na obyvatelich panstespnujicimi se vojsky,fgemz spatelena
vojska cistska negsobila o nic mensi Skody. Problémy nastavaly zegnéh
vybérech nenalezitych kontribuci. Mnoho obci bylo vy, lidé trgli bidu a nakonec
nebyli schopni odvad ani kontribuce nalezité. K tomu se v roce 1623taala do

Brtnice a okolnich vsi morova nakaza.

8Viz 2. strana edice.

" BALCAREK, PavelBrtnice ve virys. 133.

% MIHOLA, Jiti, FRATRES MINIMIs. 177.

8 MAREK, Miroslav, Genealogy.euDella Torre (von Thurn) 7.

8 Korespondence uloZena v MZA Brno, f. Rodinny arciollalti | a f. Rodinny archiv
DitrichStejni.

% BALCAREK, Pavel Brtnice ve virys. 134 — 138.
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Po roce 1620 nastalo obdobi rekatolizacefijy 1623 bylo z Moravy
cisaskym patentem vypa@zeno vesSkeré nekatolické &stvo. Collalto, respektive jeho
manzelka, se potykali s problémem, kde sehnat \doalkatolického¢esky hovaiciho
knéze, aby vymitili z poddanych heretickou viru byvedduteranského pana. Po mnoha
urgencich ziskali alespgednoho kize od jihlavskych jezuit O fi roky pozdji se
rozhodli situaciesit tak, Ze na brtnické panstvi povolali italskigiini fad paulan.®*

Roku 1624 tahl Collalto coby vrchni velitel vojskim Bavorska na pomoc
generalovi Tillymu. Nedlouho poté byl jmenovan poin marSalkem nadiSskou
armadou. Ve vysokych vojenskych funkcich se Cadlaltetl s nemé& ambiciéznim
Albrechtem z ValdStejna. Pro ValdStejnovo naléhédéSel dokonce v dubnu 1626
z armady. Hned nésledujici¢sic jej ale cisgajmenoval prezidentem dvorské vojenské
rady, tedy ministrem valky.

V Gnoru roku 1627 se narodil prvorozeny syn Clagtia hrals dojizél na
Brtnici ¢asgji. Toho roku navstivil brtnicky zamek ciskerdinand Il. i své cest do
Prahy. Téhoz roku byl Collalto za zasluhy vyznanmeid@em Zlatého rouna. Rok 1629
se nesl ve znameni horlivého budovani. Kn&la Blanka Polyxena polozila zakladni
kamen paulanského klastera v sousedstvi zamku, zalajena festavba bratrského
kostela sv. MatouSefigemz zaswceni mivodre luteranského kostela bylo Zmnéno na
Nanebevzeti Panny Marié Velky vyznam ntlo také budovani soukenky a doinjro
soukeniky. VSechny tyto stavebni prace projektoaathitekt Giovanni Battista
Pieroni®’ V téZe dob byla v Brtnici zbudovana Zidovska synagoga. Tobyk hraks
zZpet ve valéné waw.

Patatkem roku 1630 si &toval Collalto ValdStejnovi na sy zdravotni stav a
Zzadal ho o nahrazeni ve funkci vrchniho velitelgsko Zistal nevyslySen. V unoru
sepsal posledniti, v niz uril dédickou posloupnost, své moravské statky ustanovil
swieneckym fideikomisem. Cisa Collaltow negitomnosti ogt navstivil Brtnici i
své cest do Prahy. Bhem gesunu byl stizen zimnici, ktera odélmpo vypiti vody ze

# MIHOLA, Jiti, FRATRES MINIM]s. 180.

8 JIROUT, Vlastimil,Patricus.info,20. 1. 2005 [cit. 2010-12-01], Genealogiské Slechty —
Collalto, dostupné z WWW: <http://patricus.info/Baun.htm>.

% V roce 1784 byl kostel spaies s klasterem zruden, v roce 1831 byl obnoven aézasv
svaté Julia#, swtici z rodu Collalto.

8 Giovanni Battista Pieroni (1586-1654), italskyhitekt. Podilel se na stagb/aldstejnského

palace v Praze a na posileni fortitikého systému gsta Brna vetns Spilberku.
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zdmecké studny. Ta byla naigpminku paméatné udalosti pojmenovana studnou
Cisdskou. Hrak jeSt jednou Zadal o propusti z vojenskych sluzeb, svou prosbu
tentokrat adresovalifmo cisdi, ktery nekompromish trval na tom, aby vojsko do
Italie vedl pra¢ Rombald Collalto, vybavil ho plnou moci pro jedh&@papezem,
italskymi kniZzaty a zastupci Francie. Dne X®rvence roku 1630 Collalto dobyl
Mantovu. N&sledhho cis@informoval o chystaném mirovém jednariRezre, kterého

se n¢l jako zprostedkovatel zdastnit. Vysileny Collalto zerel 19. listopadu ve
Svycarském Churudbem cesty z Italie dRezna®®

Synovi Claudiovi byly teprve fit roky a mladSi Antonin FrantiSek byl
novorozenec, vedeni panstvi se tedy ujala pani kBlaRolyxena se stanovenym
porutnikem svych syi, hral¥tem Michalem Adolfem z Althantf. Vdova se musela
potykat se znamé negiznivymi okolnostmi. Manzel ji sice v pogtalosti zanechal
165.000 zlatych, ale velk&ast peiz byla vydana na stavebni prace a 25.000 zlatych
bylo ureno na stavbu zameckého kostela a paulanskéh@rd@sZarovei nechala
v Jihlaw stawt kostel a klaSter jezuitskémiddu a pilk pokraovala v rekatolizaci
brtnického obyvatelstva. Na nemaly obnos vysla @@kidiova studia prav v Lublani,
kterd dokoniil v roce 1645. Panstvi se po roce 1637 potykaldstedky velkého
pozaru. V roce 1638 navstivil Brtnici cidaerdinand lll., ktery se nechal hgjpohostit
a ¢as si kratil honitbou v mistni ob®™ Osud zbidéeného nistetka jej pilis
nezajimal.

Pokud se do té doby potykala Blanka Polyxena s:Benym stavem panstvi,
rok 1639 pinesl na panstvi dinénou zkazu. DoCech pronikla $védska vojska a na
zemské hranici v okoli Jihlavy, se usadila moravz&énska hotovost, ktera sk
proviant v Sirokém okoli. Vojsko, kterédo chranit zemi ped Svédy, ji samo velkou
meérou decimovalo.

Z parrétni knihy se dozvidame, Zene 25. Martii 1645 Svejdasipel do Brtnice
a museli se mu s 900 talary rancirovat i také zadkdipu, skrze které se do zamku jde

a z obou stran je jich 69 lip, po dukatu mu datisely nebo je clit vSechny dat

8 BALCAREK, Pavel Brtnice ve virys. 138 — 141.

% Michal Adolf z Althanu (1574 — 1636}iSsky hral. Prestoupil k cirkvi katolické, roku 1611
ved| vpad Pasovskych dtech.

*Vice o tom MIHOLA, Jii, Reholnici,s. 127 — 138.

1viz 6. strana edice.
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posekat. Nato musela jak vrchnost, @fidinezi, tak taky jinSi lidé a obyvatelé brtnicky
do lesi utikat, a psadé 14 dni Svejda Brtnici rabovaf?

Dne 12. prosince navstivili Svédové Brtnici znostejré i 24. prosince, kdy
dorazilo do nistetka na 200 dragouin Odvezli ze zamku vSechen proviant a dali se do
pustoSeni rsta. Nakonec byl zamek zapalen, vésth shdela pekarna a pivovar.
Svédové se do #stetka vraceli stale znovu a prohlubovali tak bidu aiigl, ke
museli navic podle patentu moravského guberniaatyh250 zlatych na pokryti feb
cisaské armady. Na zaogahi domaciho vojska & tydng odeslat 900 lib&f masa,
1.800 kué chleba, 1.800 m#&2* piva, 100 nafic® ovsa, 75 centriyi®® sena a 360
centnyu slamy. Bmto poZzadaviim nebyla vrchnost viptrvavajici situaci schopna
vyhowt. Svédové se do Brinice opakowawraceli i v roce 1646. iPjedné z navéy
vyhodili do powtii zamecké hradby, znli zamecké budovy, spalili astske brany i
domky pro soukeniky a vyrabovali pivovar.

Na prelomu let 1646 a 1647 Blanka Polyxena #elar’ AZ v roce 1647 se
poddilo cisaskym vojskim zatla&it Svédy na Ustupgimz ale Gtrapy obyvatelstva
neskorily, protoze bylo neustale ohroZzovano na majetkaiviot¢ potulujicimi se
vojenskymi oddily ze strany Svéd cisaského vojska. Zcela se situace uklidnila aZ
kolem roku 16532

Po své matce ipvzal spravu rozvraceného panstvi Claudius Ill. Balch
Collalto et San Salvatore, kteryiagmbil jako cistsky diplomat v Italii, Sasku,
Braniborsku a Anglii. Valené utrapy pipravily o Zivot velké mnoZstvi poddanych.
Pida leZzela ladem, mnoho dvoe statk bylo opu&no a chudy kraj nelakal nové
usedliky. Vrchnost se musela situaci rychigmisobit. Snahou brtnického pana bylo
vybudovani rezijniho hospoitvi, nejprve zakladanim panskych dvarzvelebovanim

dvori stavajicich. Vrchnost zabrala zpustlaldp a zé&ala na ni hospodid Z této doby

%2V/iz 8. strana edice.

% Libra ceska = 0,513 kg, libra moravska = 0,559 kg.

% Cesky, té7 vidisky maz = 1,415 litru, moravsky maz = 1,07 litru.

% Na Morae se uZivala iftice ve velikosti 53,55 litru, pozfl se ustalila na hodnet
70,60 litru.

% Centny = 120 liber = 61,56 kg.

" JIROUT, Vlastimil,Patricus.info,20. 1. 2005 [cit. 2010-12-01], uvadi datum Z@rvna
1649.

% BALCAREK, Pavel Brtnice ve virys. 143 — 147.
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se dochovalo po#nn¢ velké mnozstvi vrchnostenskycktii — kontribwni (1650),
rybniéni (1651), dchodni (1655), lesni (1656) a purkrabské (1661p Panstvi
brtnické se dochovaly také dalSi pozemkové knihyspbdéské pisemnosti byly spolu
s rodinnym archivem uloZeny na zamku, kdes dylo pe&ovano?®

Opernym bodem vzméhajiciho se hospi@ta bylo rybnikéstvi. K tomu ndlo
panstvi dobréigdpoklady, protoZe jiz Valdstejnové vybudovali msteE rybnika,**° na
kterych valeéna léta nezanechalatgi Skody. Mlady Collalto se snazil o obnoveni
soukenictvi ve #Si mie a roku 1656 vydal privilegium, jimz osvobodil kEeniky od
roboty a poskytl jim zvlastni vrchnostenskou ochiraRoku 1657 vyvoj zbrzdil velky
pozar, kterému podlehl mimo jiné pansky mlyn, famstel, Skola a dalsich 59 dar?*

V roce 1656 se Claudius ozenil s italskou Sleécioi Marii Isabelou, ktera
pochazela za starého knizeciho rodu Goiz#&dd toho se také odvijela snaha o
piestavbu portieného brtnického zadmku na reprezentativni rodifaié.sSpoléné meli
syna Rombalda. Vroce 1661, wipéhu diplomatické cesty do Anglie, podlehl
Claudius nemoci. Kratce p@&m zentel i jeho jediny syrt®?

Jest téhoz roku pesla panstvi na Claudiova mladSiho bratra AntoRfaatisSka,
ktery pobyval na Brtnictasgji nez jeho pedchidce diplomat. Brtnice znovu ozivala
spol&enskym Zivotem a bohatymi hostinalfii. Hrabs Collalto se honosil titulem
nejvyssiho zemského komornika a z reprezentatiwtiecbda si vydrzoval dvr v Brrg,
kde hostil osobnosti z nejvyssich kat}*

Pod Antoninovym dohledem se sprava panstvi daégratitovala. Zarowebyl
kladen tSi diraz na spolehlivost a zodpa@lnost panskéhotrédnictva. Narostl také

% Vice ZAORALOVA, Marie,Déjiny brtnického collaltovského archiv@AP 19, 1969, s. 241-
301.

1% podle konfiskaniho odhadu se nachazelo na panstvi 82 rybnik

101 ZAORALOVA, Marie, Obdobi druhého nevolnictii648 — 1740in: JANAK, Jan a kol.
(edd.),Déjiny Brtnice a gipojenych obci, Brno 1988, s. 151 — 153.

192y/iz 9. strana fepisu.

103\/ice CHOCHOLAC, Bronislav,Collaltovské kuchyské @ty, s. 45-53.

1% vice TYZ,Navstvy u nejvyssiha. 575-595CHOCHOLAC, Bronislav, Brinské hostiny u
nejvyssiho zemského komornika na konci 17. stoleti CHOCHOLAC, Bronislav — JAN,
Libor — KNOZ, Tomas$ (edd.), Novy Mars Moravicus Bn8bornik pispsvku, jez wnovali
prof. dr. Josefu Véalkovi jeho Z4ci éapelé k sedmdesatinam, Brno 1999, s. 489-500.
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podil pivovarnictvi na celkovychifpmech velkostatku. Pi#ba chmele byla dokonce
pokryta produkci vlastnich chmelnic #&pna byla i snaha o povzneséemesel.

Antonin vymohl vroce 1671 u jga‘ské a kralovské Milosti, slavné pém
cisa’e Leopolda, jegts novyma dvouma jarmarky, to jest na svatého &griMathudia
a na svatého Silvestra...kterychzto az po dneSnv&ehctyrech jarmarlke, i s dvouma
nedtlmi, pA kazdym vinymi Senky uZiv&Hf® O dva roky pozgi presunul cisa
tydenni trh ze soboty na utery, protoZe sobota Ogkem k pipraw na s¥ceni nedle.
Toto privilegium bylo pro Brtnici, ktera se v tél@onazyvala Trhova, novym impulsem

na cest k femesinému a obchodnimu rozky.

Jako podkovani za své uzdraveni &ké nemoci dal pan hrabéta Pan 1668
vystawt na vlastni naklady na kofles proti zamku kapli PagrMarii Pomocné?®

Vroce 1679 Brtnice afp vitala cis&e, tentokrat tudy projizdl Leopold I.
prchajice z Vida pred morovou nakazou. Jeho nd@vst neéla pro brtnické trpkou
dohru, protoze cigav mistnim Spitale zanechal jednoho thmma, ktery jevil znamky
choroby. Nakaza se mezi lety 1679-1680 ridzsa mnoho lidi na ni zeralo X’

Antonin FrantiSek Collalto byl celkentikrat Zenaty. Poprvé se ozenil v roce
1662 s Marii Terezit®® dcerou kniZete Portia, vychovatele tésheopolda I. a jest
téhoz roku byl jmenovan marSalkem. V roce 1674 \so@ly Antonin oZenil znovu
srovrez ovdo¢lou hrakknkou Marii Maxmilianou Sinzendorfovou, rozenou
Althanovou. Rok po jeji smrti, vroce 1690 ugelvznovu #iatek, tentokrate s Marii
Terezii Strattmann-Peuerbach, ktera jegziga. Antonin FrantiSek zewl v roce 1696.
Jeho nastupcem se stal syn z druhého manzZelstpblceddolf Rombald®® ktery pad]
jiz v roce 1707 ve vzajemném souboji s Augustenmyjaem hrabtem Sinzendorfem, i

on podlehl zragnim**°

195v/iz 2. strana fepisu.

1% v/iz 9. strana fepisu.

197v/iz 10. strana fepisu.

198 \/ice CHOCHOLAC, Bronislav,Manzelkou nejvy3siho zemského komorsiké45-655.

199 JIROUT, Vlastimil,Patricus.infg 20. 1. 2005 [cit. 2010-12-01], uvadi jméno Leapol
Hannibal Adolf.

119viz 13. strana fepisu.
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Rok spravoval panstvi soudem stanoveny administrédfarel Ludvik
z Rogendorfd!! poté pevzal panstvi Antonin Rombald, syn Vinciguerry adsi
vétve rodu Collalh usazené v Italit*

Antonin Rombald prozil cely Zivot v Benatkach a nrici se objevoval jen
ztidka. Byl milovnikem spolmosti;*® vytvarného urni, hudby a literatury. | za jeho
vlady si brtnickad hudba udrzela vysokou Unaveejména pak chramova. P&dntonin
byl tim, kdo zadal brtnickému rodakovi Davidu Lifman praci na jedinéné sochieské
vyzdok® obou brtnickych moft Zajimava je zejména figura svatého Jana
Nepomuckého, jehoZ kult se teprve rddfla nebyl to nikdo jiny neZ prévAntonin,
kdo nechal vymalovat cyklus jedenéacti oliramrcenych pro Sal vjezd. Toto
monumentélni dilo zhotovil na objednavku Karel Figek Teppel™ v letech 1723-
1726. Rozmrna platna pedstavuji pibéh navstv fisskych panovnik Ferdinanda Il.
(1630), Ferdinanda IIl. (1638), Leopolda I. (1679psefa I. (1701- tehdy jest
korunniho prince) aiedevsim Karla VI. (1723)°

V letech 1713 — 1715 obchazela brtnické panstvit snpodol& dalSi morové
rany. Celé misto bylo uzaieno a hlidano schénbornskymi dragodhyV prabehu
epidemie zerfelo 125 keg’'ani a 59 Zidi. V méstetku panoval vieobecny nedostatek i
pies zasobovani, které¢ha z na&izeni jihlavského krajského hejtmana vrchnost svym
poddanym zaji®vat. Mor viijnu ustal, ale karanténa byla drzena az do llsipce
1715, kdy bylo mstetko opet oteweno. Oisledky fFestalé morové epidemie znasobil
nasledujiciho roku mor dohyjt *® ZaZehnani historicky posledni morové rany si
brtnicti obtané pipominaji dodnes morovymi fwody konanymi g brtnické pouti.

111 Karel Ludvik z Rogendorfu (1685 - 1738), tajnyaakomdi a prisedici zemskych desek.
12 HOFFMANN, Alois Karel,Méstys Brtnices. 10.

113 NOBICHT, Jakublov a myslivost

114K ABA, Arnost, Kniha o Brtnicj s. 81.

115 Karel Frantisek Tepperifen 1682 Chrudim — listopad 1738, Velké Mé#), mali,
ilustrator, autor fresek v kostele sv. Ignace Val#y sv. Markéty v Jarosiicich n. Rokytnou,
cisterciackého klastera velde n. Sazavoui salla terreny na Velehrad

16 UHLIR, Jiif, Karel Frantisek Tepper, zapadomoravsky barokni mafi82-1738 Tiebi
2002.

7 Nejspis $lo o dragouny Lothara Franze von ScharhomiSaského arcibiskupa,
podporovatel Karla VI.

118v/iz 16. strana fepisu.
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Zhruba v této dak neni vylodeno, Ze pravv souvislosti s morovou epidemii,
vznikla v Brtnici 1ékarna, jedna z prvnich v jihkkém kraji. Byla #izena Paulany:®

V dusledku ¢astych morovych epidemii byla z Brtnice odkina trasa staré
cisadské cesty Vide — Praha fes nedaleky Stomav, ¢imz mestegko zna&né
hospodé#sky utrgslo.*?°

Jak jiz bylo vySe nazrano, v roce 1723 zde nocoval ¢igarel VI. spoléné
s manzelkou a celym doprovodemselem cesty z Vidh do Prahy byla tehdy
slavnostni korunovace raského kralé?*

Antonin Rombald Collalto byl roku 1730 jmenovanagskym zmocincem i
volbé papeze Clementa Xll.,, od kterého obdrzel vzacrikvie, mimo jiné €lo
neznamého miednika, ozngvaného jako svaty Fidelidé® Ostatky se dodnes nachazi
v brtnickém farnim koste[&>

Brtnickd vrchnost souistdila na zamku bohaty kulturni Zivot. Od samého
pocatku vznikala rozsahla knihovna, Collaltovigjimali do svych sluzeb hudebniky a
zalozili zameckou kapelu, ve kteréigobilo gedevsim knizeci sluzebnictvo a
zanestnanci. Z poastalosti Antonina FrantiSka Collalta se dochovalps® nastraj.
Nalezneme zde 13 housli, 2 violy, viola da gamloatitabas, Kdlo a pozitiv. Zmigny
pan se nechal hudebniky doprovézet i na cest4ch.

Po Antoninovi nastoupil vroce 1740 do cela panstvi jeho syn Tomas
Vinciguerra VI. Collalto, v té dabtiicetilety. V Brtnici pobyvalcasto na letnim sidle.

Praw tehdy ozival zamek hosty a hudebnimi produkcemelrdrudebnich Zainr

19 CVRCEK, V. — JANKU, VL., Historie brtnické IékarnyBrtnicky zpravodaj, srpen 1974.

120 HOSAK, LadislavBrtnice, Gpadeks. 123-125.

121\/iz 16. a 17. stranaigpisu.

122 Jedn4 se aslbb neznamého niednika. Fidelius bylo obecné ozeai vyjadujici swtcovu
vérnost ve smrti.

123\/iz 24. a 26. stranaigpisu.

124 VVice STRAKOVA, TheodoraHudba na brtnickém zamku v 17. stgléM 50, 1965, s.
183.

125 ZAORALOVA, Marie uvadi v Qjindch Brtnice rok 1740 jako rok umrti Antonina
Rombalda, JIROUT, VlastimilPatricus.infg 20. 1. 2005 [cit. 2010-12-01], uvadi dokonce az
rok 1745. Je tedy mozné, Ze figadt Marie Zaoralové jde o z&mu odstoupeni gela panstvi

s umrtim. Tomas Vinciguerra pagrpievzal panstvi je§tza otcova Zivota.
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V 18. stoleti za TomaSe Vinciguerry dosahlo hudebnini psstované
na Brtnici svého vrcholu. Prévz této doby se dochoval Brtnicky hudebni invénta
(Inventario per la musidg?® ktery vzbuzuje Zivy zajem hudebnich histarikejen Ze
swdei o tehdejSim vkusu a Udrovni mistni zamecké hudbdrover je jednou
z nejvyznampyjSich pamatek svého druhu u nas. Obsahuje celkedth fedmatickych
z&znand. Z Brtnice vzesSlo mnoho osobnosti, které se phydila tvork® a provozovani
dvorskeé a chramové hudby daleko za hranicemi likéhic panstvi.

V mésteeku se v 18. stoleti néwmovali pouze zabav Naristala produkce
soukenickych vyrobk V prehledu produkce #stetka lze v Sedesatych letech 18.
stoleti dohledat i konceptni papir nebiebkty prach, objevuje se zde i profese kidha
V roce 1760 vypukl v Brtnici velky pozar, ktery vkhv pivovaru, a roz§il se po
celém nm¢stetku. Shdelo 200 dom, oba kostely, klaSter a fara s archivem, obsaimajic
starSi matriky. USéen nezistal ani zamek. Po ohnfipel velky dobyti mor, ktery jest
vice prohloubil nasledky pozaté.

Tomas Vinciguerra se musel vyiddat se silicim vlivem statu na patrimonialni
spravu, ktery uiovaly reformy Marie Terezie. Brtnici tak bylo minjmé odejmuto
hrdelni pravo?®

Hrab: zentel v roce 1768. Ze stejného roku pochézi i posledpis Pargni
knihy. Ze siatku hralste Collalta s Marii Antonii de Silva vzeSli dva apti - Antonin
a Jan Nepomuk. Antoninggme zeniel jeSt pred svym otcem, Jan Nepomuk zZem
jako patnactiletygtyii roky po otco¢ smrti. V roce 1772 igjal panstvi bratr TomaSe
Vinciguerry, hrab Antonin Oktavian I. Collalto et San Salvatore, ¥einbezdtny. Po
ném nastoupil v roce 1793 Eduard Ill., ktery byl péegs na kniZzete Collalto et San
Salvatore. Po jeho smrti v roce 1833 jej vighdl Antonin Oktavian Il. knize Collalto.
Komori Ferdinanda V., zeral v Brtnici roku 1854. Nahradil jej syn Eduard IV.
Oktavian, cisiesky komdi, ¢len fiSské rady a drzitel maltézskékadu, narozen roku
1810, zemrel 1862 v Brtnici. Velkostatku se ujal Emanuel Jo&atonin Collalto, o
kterem sodtasnik J. A. Patek poznamenal, Ze byval v Brtnicizeoo honech. &licny

¢lentiSskeé rady, narozeny 24. prosince 1854,ieémroce 1924, podm drzel majetek

126 STRAKOVA, TheodoraBrtnicky hudebni inventaCMM 48, 1963, s. 199-234.

127 ZAORALOVA, Marie — JANAK, JanPrechod od feudalismu ke kapitalismio: JANAK,
Jan a kol. (edd.pgjiny Brtnice a gipojenych obci, Brno 1988, s. 197 — 208.

128 ZAORALOVA, Marie, Obdobi druhého nevolnictws. 168.
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v Brtnici aZ do Il. swtové valky Oktavian Collaltd>® V roce 1946 byl velkostatek
Brtnice znarod#én.

129VECERA, JanKnéZice, Dil ., Domovopis Ki¥ic u Jihlavy KnéZice 1994, s. 170 — 171.
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4. VYVOJ VRCHNOSTENSKE SPRAVY A PODDANSKE SAMOSPRAVY

Vrchnostenskou spravu Ize ratitl podle dvou hledisek. Tim prvym je sprava
nad poddanym obyvatelstvem, druhé bere v Gvahwspriastnich vrchnostenskych
statk.

Pavodnim drzitelem veSkeréigdy byl panovnik, ktery ji postugnpienechaval
Slecht a cirkvi. Zarové s vlastnictvim pdy preSla na nového majitele i sprava, aniz by
byla zprvu jakkoli specifikovana. Znamenalo to tedg mira povinnosti a vysSe plat
poddanych zavisela pima rozhodnuti toho kterého maijitele. V rukou viastn bylo i
nizSi soudnictvi, kral si ponechal ve své kompdteaadnictvi vySsi, realizované skrze
Giedniky hradské soustavy.

Zména nastala od poloviny 13. stoleti, v dolrcholné kolonizace, kdy bylo
uplatiovdno nové emfyteutické pravo, které se postygieneslo i na tive osidlené
oblasti. Obyvatelé dostali moznost zakupu pozemkbd&lavani. Feudal podstupoval
pudu do @dicné drzby a poddany byl zavazan platit ve stanovengominech pevné
perezité davky. B nedodrzeni zavazkztracel na fidu narok. Poddani byli pe¥n
svazani s fpdou a jejim majitelem.

V pribéhu 14. stoleti ziskdvala Slechta i pravomoci vygSSoudnictvi nad
poddanymi, které gvodre drzel kral. Po roce 1400 bylo zakadzano, aby sidpad
stZovali na svého pana u zemskych sowtbylo jim pouze teoretické pravo Zadosti ke
kréli o milost. To vytvdilo u velkych majetkovych kompléxzaklad uzavirani dominii
a pasatky vrchnostenské spravy’

S emfyteutickym pravem souvisela i omezena samuwaprpoddanského
obyvatelstva, v jejimZele stal rychtd Rychta mohla bytatlicna, jak mame dolozeno
z roku 1362 i v Brtnict*! Nutno podotknout, Ze v té dolbyla Brtnice zerpanskym
mestetkem a rychté byl tedy edstavitelem markra&bi spravy gadou spravnich i
mocenskych pravomoci. Na druhou stranu zastupovafvap poddanych.
Predpokladame-li, Ze rychtéyl v Brtnici jiz pred rokem 1362, musime konstatovat, Ze

jeho kompetence byly roku 1360 zteny. Tehdy markraii ptipadl hrad RokStejn,

1% JANAK, Jan — HLEDIKOVA, Zdéka — DOBES, JarDéjiny spravy véeskych zemich. Od
pocatks stadtu po sotasnost Praha 2005, s. 229 — 230.
131 SOKA Jihlava, f. Archiv résta Jihlava, Mstska kniha jihlavska, inw. |, Protokol vedeny

meéstskym soudem, f. 30 vb.
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ktery se stal jednim z ¢pych bodi markrakciho dominia. \Kele hradu stal purkrabi
nebo kastelan, kteryrgjme prevzal rekteré pravomoci brtnického rychit®g zejména
pravomoc soudni. Velké mnozstvi zapipravni povahy v jihlavskych &stskych

knihach nassdcuje také Gzkym vazbam Brtnice na kralovskésta Jihlavu

4.1.Vrchnostenska sprava a poddanska samosprava v débaldStejnské

Na prelomu 14. a 15. stoleti ziskali ValdStejnové RokStZarover nebo
nedlouho poté koupili i Brtnici. RokStejmigtal prozatim centrem valdStejnské spravy.
Hospodéské a trzni centrum se nachazelo v Brtnici, kde byetech 1413-1418
zmiiiovan rychtd Rehd. V roce 1418 byl vysidan Petrusem nebo Bigem*® Nekdy
mezi lety 1423 aZ 1436&gsunuli Valdstejnové spravni centrum panstvi doiBet***

Z mnozstvi zakoupenych obci, tvrzi, di&or sousednich panstvi byla j&sn
patrnda snaha ValdSt€jno vybudovani co nefiSiho a plos& souvislého dominia.
Souwasré podnikali rékteré jist oboustranné Ustupkyudi poddanym, které gy
zajistit hospodésky vzestup a zajem poddanych na vySSi produkebce 1493 na
prosbu Brtnice a dkterych okolnich vsi vydali Zdé€k a Burian listinu, v niz se za
aplatu zikaji prava odum# V té dokk to byl dilezity krok, protoze poddani mohli
volné nakladat se svymi grunty, coZz nebylo na tehdejpatstvich Bzné. DalSi listina
vydana jiz pouze Burianem v roce 1525 uznava bdamicmestanim za vlastni louky,
pole a zahrady do té doby ke grumt pouze zafjcené. V dochovanych spravnich
registrech se tak deeme, kdo musel za jaky pozemek co zaplatit. Registla ve dvou
vyhotovenich, jedno si ponechal Burian, druh&imastupci brtnickych @stani u
sebe’®

Dominium se roz$ovalo, agenda rostla a sprava takového celku vyizddo
systematizaci. Centrem patrimonialni spravy vrcheneského fadu byla panska

kanceld sidlici na brtnickém zamku. Zde byly zcelagisiioZzeny a vedenyiadni

132 MERINSKY, zZderek, Brtnice a jeji okoli's. 54.

133 SOKA Jihlava, f. Archiv resta Jihlava, Mistska kniha jihlavska, in¢. Ill, Radni kniha, f. 54
vbr. 1420, f. 67 var. 1422.

13 MERINSKY, Zderek, Brtnice a jeji okoli53 — 85.

135 ZAORALOVA, Marie, Od husitstvis. 107.
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knihy, vyfizovala se zde i agenda spojena s provozem paisilyi.zde posuzovany
nekteré spory a stiznosti poddanych¢ale kancel¥e stal dednik.

Z let 1533 az 1538 se zachoval nejstarSiiupbid@ického panstvi, ze kterého lze
gerpat mnoho informaci. V Brtnici bylo v té dotb00 usedlychH®*® byl zde masny kram
a lazrt. Pred valkou tu bylo patéhmnoho drobnychemesinik. V ¢ele poddanské
samospravy stali purkmistr a starsi, tkteybirali takzvany lozunk’ a odvadli jej
vrchnosti. Vybiralo se také mytné a daval se d&s#tkaty vrchnosti odvadi poddani
dvakrat réné — na jae o sv. Ji a na podzim o sv. Vaclavu. V utbggou uvedeny vyse
plati a z¢eho byl plat odveden. Velikost usedlosti zaznamamémi, stejijako rozsah
roboty, pokud poddaniéfakou vykonavali. Naturalie poddani obvykle neodiiadbyly
zde ale vyjimky, jak je poznamenano d&fe.

Dozvidame se, Ze na panstvi bylo v letech 153338 t&lkem 15 pustych vsi a
39 pustych grurit smutny nasledekesko-uherskych vélekCast pustych roli byla
pierozatlena vrchnosticast si rozdlili poddani mezi sebou. Svizelna byla situace
kolem pozemix pustych osad, na které jiz nezbyvaly pracovni.’§flyrchnost je
rozctlila na zakopy a dala je za plat a naturalie forrdaibeze jednotlivym usedlikn
k obcklavani. Na gkterych nevyuzitych rolich byly budovany rybnikyteké byly pro
vrchnostenskou pokladnu velmi vyhodnou alternatirastlinného hospodstvi**°

Cesko-uherské valkyipekaly jen ti panské dvory — Heralticky, Petrovicky a ve
Stémeéchach. Urb# uvadi, Ze v Petrovicich il na sklizeni Grody ze dvora mistni
usedlici, orbu a osev vykonavala vrchnost viastrdilaimi. D4 se pouzei@dpokladat,
Ze stejné povinnosti & poddani u dvou dalSich dugro tom ale zaznamy il
Poddani v jinycltastech panstvi byli zafstnani praci na zakopech, mozna vykonavali
neukité stavebni a lesni robot§*

O zpisobu vedeni panstvi uib&ypovida jen tolik, Zze je cely psan jednou

pisdskou rukou. Z toho se da tedy usuzovat, Z¢adtibyl alespa jeden pisa'*?

136 Osedly nebylo ozri@ni pro 1 osobu, ale pro drzitele grutitusedlosti.

137 Té7 16zunk nebo lozik je vyraz pro obecni davku pochazejicémuiny.

138 ZAORALOVA, Marie, Od husitstyjs. 108.

139 SLAVIK, Frantiek Antonin, Zaniklé osady na pardixtnickém,CMM, 17, 1893.
“OMATEJEK, FrantisekZ feudalni problematiky moravskéheeghslohorského obdobCMM
73,1954, s. 220 — 228.

“ITAMTEZ.

1927 AORALOVA, Marie, Vyvoj spravys. 258 — 301.
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Urb& z roku 1570 se odipdchoziho liSi fedevsim p&tem dondi. Na panstvi Zilo v té
dobs 632 osedlych®* z toho 111 v Brtnici.

DalSi urb& pochazi z roku 1585 a udava, Ze v Brtnici bylo Li28dlych wetns
lazni. Misto domu, ktery vipdeSléem urki vlastnil Jan Kyselik, je uveden rathaus
(radnice) a u domu TomaSe Mraze fppana poznamka, ze jehdnd byl glemgnén na
Skolu**

Zpocatku byvaly hlavnim iimem vrchnosti pr&v davky vybirané na
poddanych. Poz(i, zejména diky ubytku obyvatel panstvi istedku epidemii a valek,
hledala vrchnost novy zdroj financi, kterym seata@Zijni hospodani, tedy ziskavani
piijmu skrze vynosy vlastniho podnikani.

V Brtnici byly podle urb&e zroku 1585 dva panské pivovafy,piibyly tii
hospodéské dvory a panské vapenné lomy. Dale zde bylo ned6 rybnik, ze
kterych n€la vrchnost také uzitek. Stéle Slo ale o hospemdiay mensim gtitku.

Z obdobi Hynka z ValdStejna zname nejstarSi doammwagruntovnici. Nazyva
se Prodaje grunfiv a obsahuje 380 chronologickgzenych vklad z let 1563-1600,
jdoucich po sob bez ohledu na vesnici. Weth zaznarn z let 1582-1584 nalézame
podpis panskéhoiédnika Krystofa Blekty z O&thovic. V gruntovnici Ize nalézt 16
pis@skych rukou, které se nepodilely na vyhotovovanpisia stejnou mdrou. Je
zajimaveé, Ze narplomu let 1574-1575 se vyskytuje 13 rukdpize kterych dominuji
tii, zbyvajici ¢ast knihy je psana jednim pieen, ktery byl v Bkolika piipadech
zastoupen ddma dalSimi. Vyplyva z toho, Ze na zamkiaspbili zarové nejmért ti
pisdi, ktefi mezi sebou ne#li agendu pesré rozdilenou. Ze zapis se da sestavit
posloupnost fedniki panstvi. Mezi lety 1567-1568 to byl Jan Kameniockyoce 1569
Jindfich Zarubsky, vroce 1572-1573 pan Wollram, 15735l5Jaroslav Dubsky
z Tirebomyslic, v letech 1578-1581 KrysStof Blekta z &tbvic, v roce 1581 Jidfith
Zarubsky, 1782 3i Wolbram**® Po rém do roku 1791 ofi Krystof Blekota, od roku
1592 Valentin Vilém ze Seydersdorfu, v roce 1596 jiyl Vilém OneS z Besovic.

%3 podle FrantiSka Hrubého byvalo v této dola usedlosti Sest aZz sedm lidi.
1“4 ZAORALOVA, Marie, Od husitstyis. 113 — 114.
15V urbéi je stanoven poplatek deset grasvarky, vrchnost z nich pobirala pouze platy.

198 Ji7i Wolbramapan Wollramjsou d formy zapisu téhoZ jména.
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Mezi lety 1588-1589 se gruntovni zépisy konaly sehtasem Viléma Sarovce ze
Sarova, jakou funkci zastaval, nenf jadHé.

Na Prodaje gruniv navazovala dalSi gruntovni kniha, régn vedena
chronologicky. Jadro zagigpochazi z let 1587-1610. AZ nakolik méalo vyjimek byla
psana Bartologem Brancuzkym. Ve zbyvajicich rukopisedieyazuje rukopis Lukase
Polytora z Mezi¢e, o kterém je znamo, Ze byl vletech 1615-16¥8ddikem
brtnického panstvi. DalSi zapisy z gruntovnic pajéyen @ibliznou a velmi kusou
piedstavu o fungovani vrchnostenské spravy. Za n&jwgStednika nebo jenradnika
ozna&uji Viléma OneSe z igsovic, ktery byl ve své funkci v roce 1595 a vigéph se
vyskytoval do roku 1599. Mezitim nachazime vrocB97 zminku o Simonu
Stareckém. V obdobi 1600-1613 to by Bartatpmrancuzky, ktery byl ve sluzbach
vrchnosti patra od roku 1562. V roce 1591 suplovalednika bez uvedeni funkce a
v letech 1594-1600 je oztavan jako purkrabi, ktery v té ddhz nentl za kol spravu
hradu jako @ve, ale nélezel mu dohled nad hosgedéan v oblasti Zivéisné a
rostlinné vyroby. V roce 1602 byl Brancuzky sprawncpanstvi. Prvni zminka o funkci
spravce pochazi z roku 1587. Souvislosti naajiaze byl ve spravni hierarchii na
druhém mist. Jeho kompetence nejsou ze zamiest dobe pochopitelné, vime pouze,
e v [fipadt nutnosti zastupovalédnika*®

V letech 1604-1613 gsobil na panstvi polesny jménem Stanislav, v rcd@61
duchodni pisaMatous. V zapise z roku 1618 je zrminpurkrabi Daniel Bavorsky. Ze
zastupci mstanstvaci byvali poddani — jako je tomu praw piipad Bartolongje
Brancuzkéhd?®

Vrchnostenské #ady nevykonavaly veSkerou spravu samgist kompetenci
pienesly na poddanskou samospravu. V j&éhe byl na vesnicich rychtdy/ méstetku
Brtnici ptisobili sowasre rycht& i purkmistr a ndli rozdélené kompetence.

Purkmistr a mstska rada se nejprve schazeteja¢ na rych&¢ nebo po
soukromych stavenich. V druhélpl16. stoleti nechal Hynek z ValdStejna v Brtnici
postavit radnici. Mstska rada ¥ele s purkmistremiadovala rok a pak se obnovovala

skrze péna, ktery se vSalasto nechal zastupovat vrchnim panskybedaikem.

147 ZAORALOVA, Marie, Vyvoj spravys. 258 — 301.
V8 TAMTEZ. s. 262 — 264.
1499 7ZAORALOVA, Marie, Od husitstvis. 121 — 122.
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Nejstarsim znamym purkmistrem byl 1583 Jan Pekasledujiciho roku Mt Cerny,
1585-1592 oft Jan pekf mezi lety 1593-1596 se vyitali v kadk Jan Vomrzel a
Jakub Koranda, po nich nastoupikkbgan Peki ktery purkmistroval az do roku 1620.
Z nekterych zapig zname i jména spoluradnit¥.

Pavodre byl hlavnim gedstavenym gstetka rychtd, ktery n€l v Brtnici grunt
opateny ugitymi vysadami. V urbé z roku 1533 je jmenovan ik rycht&. Jeho
jméno se v nasledujicich zapisech nevyskytuje,teyede v té dobziejme uz nebyla
dedicna. Rychta byl zodpowdny (rednikovi panstvi. Spate¢ s konSely mal za kol
vybirat viadném terminu svatégikou a svatovaclavskou rentu, svolavat obecnizgch
Rycht& mél dohlizet natadné vykonavani roboty, zaravexl kompetence policejni a
soudni. Ty spgivaly v dohlizeni na wejny paadek a dodrzovani vrchnostenskych
obecnich, kterym i#edsedal pansky rédnik. Kompetence byly rychtapostupr
odejimany a fesouvany na purkmistra a¢stskou radu. Pozd rycht& zastaval jiné
funkce.

Z valdstejnského obdobi se dochovalo jen veliceomgilsemnosti spravni
povahy. Je tedyé&Eké odhadnout, vijaké bei a vjakém sledu se kompetence

piesouvaly:>*

Zcela specifickou skupinou gstského obyvatelstva byli Zidé, kiese v Brtnici
usazovali od 14. stoleti. Prvni¢ith zminka o Brtnickych Zidech pochéazi z druhé
meéstské knihy jihlavské, ze zapisu z roku 1393, kegnmenovanaWane, judea de
Martpurc (Wana, Zidovka z Trhové Brtnice). Mnoho roditido mezi lety 1423 —
1424, kdy byli Zidé vypuzeni markréiem Albrechtem z kralovskéhodsta Jihlavy.
Zemedelsky zaloZzené wsteko lezici na Haberské stezce #etwovalo hospodaky
oZivit, coZ se diky obchodnim zkuSenostem novyocbdliki postupg dailo. Zidé
bydleli prakticky v centru Brtnice. Jejich ghettgldd vymezeno fi pravém Behuiicky
Brtnicky. O Sabesu nikdy négkratili jeho hranice. NejstarSi Zzidovskyhitov se podle
nemnohych indicii nalézal na strani za pgizdystavnou kapli Panny Marie Pomocné,

byl vSak gesunut. Podle p@sti, které petrvavaji, se tak stalo na zadost Katg

10 Tamtéz. s. 115 — 117.
151 ZAORALOVA, Marie, Od husitstvis. 108 — 116.
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Zajimatky z Kunstatu kolem roku 1600. Z obdobi valdStegnskady se o Zidovskeé
komunig v Brtnici vice zprav nedochovald?

Obecr mizemetici, ze Zidim se na Morav dailo l1épe neZ v okolnich zemich,
kde byli¢asto utl@ovani. V roce 1393 stvrdil Vaclav IV itve udlena privilegia. Zidé
byli vynati ze soudni kompetence rydmaa byli podizeni gimo kralovské komie,
respektive zvldstnimu Zidovskému ryaft&tery byl krdlem jmenovéan. Od konce 15.
stoleti byly spory staletastji feSeny smitimi soudy zZidovskych misir Ffimo
kralovské komee nalezela zvlastni ZzidovskaidaPostaveni Zidl se zmdnilo v doks
husitskych valek. Sympatizovali s husity v boji fprkatolické cirkvi. V uvolgnych
pomérech dostali moznost, Zivit se také¢im jinym nez obchodem a p&mictvim.
Zacali se ¥novat zemidélstvi a zejménaemestiim. Navzdory intervencim panovnika
ve prospch Zidd, byli zejména ve ®stech znéné znevyhodovani, aZz byli Zeskych
zemi Ferdinandem |. vyha#ti. Vykon ndizeni se vSak stale odkladal a obdobi
nejistoty bylo zazehnano az majestatem Maxmilidndtery potvrdil Zichm privilegia,
uvolnil dosavadni omezeni Zivnosti &sfibil, Ze jiZ nebudou z kralovstvi vyp&zeni.
Vyjimkou byl zékaz pobytu Zitl v krdlovskych hornich #stech. Porrné klidné

obdobi proZivali i za Rudolfa f3

Zvlastni skupinou s dgitou vnittni samospravou byly také cechy, coz byla
spole&enstvaiemesinik. Ti se sdruzovali kil do cechu jednooborového, nebo do
cechu sdruzeného, ktery zahrnoval vitibyznychiemesel. Cechy &y na svéemeslo
v méstetku a okoli monopol, ktery si bedéivhlidaly. Drzely i jakousi niz8i soudni
pravomoc nad ifislusniky cechu. Kdyz aen vykonal tovarySské zkousky, dostal od
cechu vydni list. Kazdy cech ®& swvij cechovniiad, ktery si nechaval od vrchnosti
potvrdit>*

Jiz v poslednic¢tvrting 16. stoleti psobil v Brtnici tkalcovsky cech. Jeho
nejstarSi p&t pochézi zroku 1588. Doroku 1584 je datovana&etpecechu

obuvnickéhd>®

132 ILIMEK, Ladislav, Zidé v Brtnicj in: Dotyky. Zidé v djinach Jihlavska, Jihlava, 1998, s.
67 —71.

13 FIEDLER, JH, Zidovské pamatky @echach a na Moray Praha 1992, s. 9 — 14,

1 RACEK, Bohuslav — SVOBODA, JaZlomkyCechi.

%5 ZAORALOVA, Marie, Obdobi druhého nevolnicts. 176.
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NejstarSi dochovanou cechovni listinodstetka je az potvrzeni 25 cechovnich
artikuli z roku 1604, které @il na zadost mistr cechu kovéského, bednidkeho,
kolaiského a zammického Zdedk Brtnicky z Vald$tejnd™ Listina stanovuje, Ze
cechmisti se budou volit kazdy rok o svatku seslani Duckatého. Mistrem mohl byt
zvolen jen Zenaty muz. Pokud byl z Brtnice, musét wmastni dim, pokud byl
z vesnice, dm mit nemusel. lhned po zvolerieplal odstupujici mistr novému mistrovi
uzawené @ty. Zadatel o fijeti do cechu byl povinenipdloZit cechmistim a mistim
zachovacdt’ a vywni list, swij vlastnor&ns vyrobeny mistrovsky kus a pak teprve
7adal o Zivnost. Nadto musel dat do cechovniho dodda funty®® vosku, v&echny
mistry cechu pozvat do lazni a pohostit je. Mistba tovaryS odjinud musel sloZit
navrch jest jeden tolar. CR-li nékdo pijmout uwné, musel to nejprve projednat
s ostatnimi mistry. Bednik byl povinen prokazat &vpavod a dat cechu dva funty
vosku. Pokud byl mlady, ghse Wit tti roky, prostedni dva roky, byl-li v letech a znaly
femesla, jeden rok a migtn musel dat jednu kopu mitskou. Pokud se cHttovarys
vydat na zkuSenou, musel o tom spravit mistra alesgden gedem. Kdyz #stal
nektery zakazni dluzen, nestnrmu zZadny jiny mistr nic vyrobit, dokud se nepatad
s poskozenym mistrem’

Z mladsi listiny vime, Ze v roce 1607 ziskali ceafiotad i misti reznisti.*®°
Obsahoval taktéz 25 artikuli. Do cechu sgirpalo za mistra pouzeied cechovnim
shromazdnim o Smrtné nedi v postu. Po fjeti musel dotyny mistr slozit do
cechovni truhlicetyti tolary po 30 bilych groSich, dva funty vosku anosilych pegz.
Teprve d¢ nedle po Velikonocich s poprvé sekat maso. Mistr ne&nptijmout
vice nez jednohodednika na dobu kratSi dvou let. Pokud g&lnmistr, snla Zivnost
pievzit jeho Zena, ostatni niishad ni drzeli ochrannou ruku. Dalelimmit dostaténé

A4

finanéni pomoci pro fipad onemoai ¢i nouze rkterého z pislusniki cechu.

1%6 SOKA Jihlava, f. Cechy Brtnice, in. 1.

157 Zachovaci list potvrzoval, Ze Zadatel byl naromsticam v fadré uzaweného manzelstvi a
byl pokiten.

%8 Funt je stara hmotnostni jednotka. 1 funt = 0K§8

9 ZAORALOVA, Marie, Od husitstyis. 122 — 123.

180 SOKA Jihlava, fond Cechy Brtnice, in¢. 2. Listina pravépodobri z let 1661-1696,
potvrzend Antoninem FrantiSkem Heéédm z Collalto. Artikule zaslali brtnickym v roceé@7

feznici z Tebke.
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Pozdjsi, zasti poSkozena a &igelna listina informuje o stanovach sdruzeného
cechu pekiského, mlynéského a pernikékého o 19 artikulich®™ Cechmisti byli
voleni o Bozim &le. Shroméazeéhi se konal&tvrtletré, kdo chél svolat shromazshi
mimo obvykly termin, musel zaplatit do cechovni lpdky jeden groS. &&dnik byl
piijiman ped cechovnim shroma&um na dobu if let. Za kazdy rok musel dat
mistrovi ¢tyfi kopy a do cechovniho fondu dva funty vosku.

V mésteeku bylo dale zastoupeniemeslo tkalcovské, Sevcovské, kozeluzskeé,
krejcovskeé, tesimké, provozovano bylo i hEifstvi, nebyla ale sdruzena v cechy, nebo

se 0 tom nedochovaly zadné dokldfy.

B TAMTEZ, inv. & 3, Obnoveni artikuli Antoninem Frantiskem hitain Collalto.
162 ZAORALOVA, Marie, Od husitstyjs. 122 — 123.
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4.2.Vrchnostenska sprava a poddanska samosprava po Bihare

Posledni zpravou, ktera ndm poskytuje informacezsahu brtnického panstvi
za Valdstejn, je konfisk&ni odhad ze 17. listopadu 1623 Tehdy pislusel k panstvi
zamek v Brtnici, d¥ tvrze - v KreZicich a Heralticich, gstetka Brtnice, Opatov, Stara
RiSe a 27 vsi. Na panstvi byvalo 578 usedlych, s@iéi platy z nich¢inily 633
zlatych 23 gro& a jeden a @ denaru, 826 kiat, 3256 vajec, 289 mladych slepic.
K panstvi paily dva pivovary - u obou byly chmelnice, Sest dygedna ovirna, @t
mlyna, c¢tyii pily, dvé vapenky, jedna cihelna a 82 rybiikPfipomenu jen, Ze
ValdStejnové vlastnili jest panstvi Sadek a Moravské RymVice. V soupisu je na
zawr uvedeno, Ze panstvi je nemalo vyplundrov&hé.

V pamétni knize nachazime zapis, ktery nés informujey ltech 1623 a 1624
.byla v Brtnici a zde okoléné velika drahota, tak jen 1 mira pSenice za 24 zlatynira
Zita za 18 zlatych, mira hrachu za 24 zlatych, roirsa za 15 zlatych, funt masa za 30
zlatych, maz masla za 2 zlaté, klisna ngh 2a 300 zlatych, krava za 100 zlatych, tele
za 14 zlatych, ovca za 15 zlatych, pé&esic za 8 zlatych a péar hota 15 zlatych, sud
piva za 18 zlatych a jedna podkova za 1 zlaty & jiti vSechny velmi drahé byly.
Skrze kterouzto drahotu hladem liditeh a pry utikat museli.*®® Stejné zaznamy
nachadzime wviznych pamnitech po celé zemi, mnohde je drahot&ipipovana
nedroc.'®® Nedroda mohla mit na celé situaci takdijspodil, Zejme $lo viak o
dusledek razby takzvané dlouhé mince, doSlo tak kostini hodnoty razené mince a

nasledné kalag tedy statnimu Gpadku dne 23. prosince 1623.

Jiz koncem ledna 1623 disponoval Brtnici jako svylastnictvim Rombald

Collalto et San Salvatore. Z nasledujiciho obdobi dochovalo &Si mnoZstvi

183 HRUBY, FrantisekOdhady konfiskovanych moravskych velkosta#22-1623CMM 51,
1927, s. 125-149.

% ZAORALOVA, Marie, Od husitstyjs. 124.

185V/iz 5. a 6. stranaippisu.

1% Srovnej HOSAK, LadislavPocatky mesta Lipnika nad B#ou, in: Nikoli nejmensi na
Moraw, Lipnik nad Bévou 1965, s. 18-27

1" HLAVA CEK, Ivan — KASPAR, Jaroslav — NOVY, Rostislatademecum pomocnychdyv
historickych Praha 2002, s. 450 — 451.
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pisemného materialu. Je patrné, Ze sprava parestazsiznila. Kontinualni vyvoj lze
sledovat aZz od padesatych let 17. stoleti, kdy l§evaji &etni fady — dichodni
pocinaje rokem 1655, rybémi z roku 1651 a pak od roku 1666, purkrabské dairo
1661, obilni zaznamenavané od roku 1662, lesnio&d 1656, sirati od roku 1666,
kontribwni dochované jiz od roku 1650, dale zamecké inventéedené od roku
1696.°°

Z prvnich let vlady Collait se bohuzel nezachoval Zadny spisovy cetri
material, ktery by |épe dokreslifgdstavu o hospo#keé sprav brtnického panstvi. Na
ving jsou gredevsim ztraty pisemnostitgobenéiicetiletou valkou. Spisovy material,
ktery mame k dispozici, pochazi az z 18. stoleti.

Cast informaci se zachovala diky tomu, Ze majitéiéaku nepobyvali v Brtnici
piilis casto, o celkové situaci je tedy spravovatednici prostednictvim rozsahlé
korespondence, ktera se dochovala. Dozvidame serade 1623 o prvnim znamém
Uiednikovi Collalti na Brtnici, dichodnim Zikmundu Leuzendorfferovi, ktery posilal
hraksti zpravy o valénych Gtrapach a Wt Skod zpsobenych vojaky®® V roce 1626
psal brtnicky hejtman hrghce Polyxet o Spatné hospotkké situaci, ztizené jest
presunem cigaké jizdy'’® Z roku 1645 pochézi zpravy psanéckodnim Paviem
Muthinem a kuchiskym mistrem Janem Zoblem,éené hrabnce Polyxe#n. V roce
1647 byl hejtmanem panstvi Jan Karel Schonféfdt.

Z roku 1655 se dochovala mzdova rubrikeclibdnich Gta, ze které Ize zjistit
pocet (redniki a jejich hodnosti. Na panstvi tehdyspbil purkrabi, dchodni piss
obraini pisd a lesni pojezdny. Dale uvadi rubrika jména, u nichZz neni uvedena
funkce. Jméno Landeter, které je vecétuy mezd ped purkrabim, snad ozhige
vrchniho hejtmana. Ten je na témZe #igsre uveden v rubrice zroku 1665.
Nasleduje purkrabi, ktery &h dohled nad celym hospoigdvim, vedl evidenci
veSkerého dobytka a zividné produkce. Kitsky pojezdny rél pravdipodobr na
starosti spravu panskéhaehiina spojenou sifmym dohledem na provoz.iBhodni
pisd zapisoval a spravovaliipmy z celého panského hospéstai, vyplacel mzdy,

zarovei vybiral od poddanych na sv. Vaclava a na sv.platy a davky. Obrni pisa

188 ZAORALOVA, Marie, Vyvoj spravys. 264 — 265.

189 BALCAREK, Pavel Brtnice ve virys. 136.

9 MzA Brno, f. Rodinny archiv Collalt, inv. ¢. 1811, 1950, listy z 20. 6. 1626.
"I BALCAREK, Pavel Brtnice ve virys. 133 — 146.
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mél na starosti manipulaci a evidenci obili, jeho gpwsetbu, skliz#, prodej. Lesni
pojezdny drzel fimy dohled nad lesnim personélem, tedy myslivgyrady a hajnymi,
objizckl reviry a dbal na p@dek v lesich, vedl evidenci pokacenych siroan(tty
prodaného tkva. Dale zde byli pigaa sladek. Porybny, ktery dohlizel na dobry stav
rybniki a pitibéh vylovi, je uz gechodem mezii@dnikem a sluzebnim personalem,
rybni¢ni (&ty vedl dichodni. Nemnoho je zndmoc¢mnosti zameckého spravce, snad
jen, Ze ndl na starosti cely zamek, vedl zamecké invisntapsal vinné sklepnéty.

Podle instrukce z roku 1667 émvrchni hejtman obhlizet kazdy den anebo
jednou ve dvou netich dvory, rybniky, mlyny, o&irny, panskd pole a jina
hospodéstvi. Hejtman byl imym prostednikem mezi panstvim a hegém, od
kterého pebiral pokyny a ndzeni, jez pak tlumol zbytku (rednika, ktegi mu byli
podiizeni. Mgl zodpowdnost za vedeni celého hospistéi. Ukednici gejimali ténst
vSechny vrchnostenské pravomoaiciv poddanym — fedsedali soudu, vizovali
stiznosti, feSili majetkové spory, rozhodovali o¢&lovani, #atcich, zarsstnani,
vydavali povoleni ke studili nastupu do &eni. Skladba i@dnictva se az do
terezianskych a josefinskych reforenenila jen malo, pak z@l do vrchnostenske

spravy zasahovat st4f

Snahou Collait, jak to ostaté pozorujeme u vSech feudalv pokElohorske
doke, bylo povzneseni a rozéhi rezijniho hospodstvi, na které dohlizeli svrchu
jmenovani @ednici. V dok tricetileté valky, kdy Brtnice byla pravideinplensna
vojenskymi skupinami, bylo budovéani hosptsfai velice obtizné, poznamenané
vyraznymi ztratami na majetku i o poddanych. Vyrazijsi rozvoj vrchnostenského
hospodgeni proto spéitijeme az v dobpo roce 1648, kdy byl uzésn Vestfalsky mir.

Témst tii ctvrtiny panské pdy byly zalessné. Ukolem lesniho personéalu byla
starost 0 dobry stav lesniho porostu¢ieva ochranaipd kradezemi. V dah kdy se
zatalo s budovanim brtnického velkostatku, byla velkét vytZzeného teva pouzita
na stavbu hospo#égkych budov, vybudované jpnyslové podniky pak spiwbovaly
velké mnozstvi palivového iidi. Na prodej Sel jen nepatrny dil, obdébbylo

nakladano s produkci cihelny a vapenky. DalSi meZpdjmu skytaly panské dvory,

1727 AORALOVA, Marie, Vyvoj spravys. 269 — 274.
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které zajigovaly rostlinnou produkci, ta vSakétéinou staila pokryt pouze vlastni
potiebu panstvi’?

NejvyrazrejSim zdrojem @jmu byl chov ho¥ziho, vepového a skopového,
piedevsim ovci. Mistni terén skytal mnozstvi pastviradice chovu ovci fetrvala
z dob Valdstejii. Diky virn¢, kter4d se ovcim #hala dvakrat do roka, & vynos
z prodeje v dobrych letech afi¢tvrtinovy podil na celkovémifjmu ze dvod, ¢asem
zatal tuto polozku fevySovat prodej samotného dobytka.

V 17. stoleti bylo na vzestupu rybnikd&vi, které pdtlo k pilitam hospod#ske
ekonomiky. Opt me¢lo zaklady z doby valdStejnského hosp@aa a bylo dobrym
odrazovym nistkem pro hospodeni collaltovské, protoZe rybniky nebyljcetiletou
valkou nijak zvlas poznamenané. Na brtnickém panstvi se chovalii kajiky a dalsi
druhy ryb, vjednom zrybnik byly dokonce chovany Zelvy. V Sedesatych a
sedmdesétych leteckinily vynosy z prodeje ryb 2,5-7% celkovychijma panstvi.
Nemaly vyznam r@o pivovarnictvi, v roce 1655 t¥ity jeho vynosy dokonce 40,45%
z celkového zisku vrchnosti. Ta provozovala i paerProdukty byly perozdlovany
do hospod, které byly taktéZz panskym majetkem. Seén& nejprve pokryvalo panstvi
vlastni produkci, pozii ale prestala byt dostaljici a vrchnost nakupovala vino cizi a
mnohdy jej dodavala do mistnich Sérd¢ za dvojnasobek fimovaci ceny. Za zminku
stoji téZ pijmy z mlyni a papirny, nepatrnyiidhod plynul také z valchy/*

Stale nezanedbatelny podil filp platy poddanych, které uz ale v dob
rezijniho hospoda&ni netvdily hlavni slozku pijma. Poddani je stale odevzdavali na
sv. Vaclava a sv. ili Krom¢ peréZznich davek odvédi také naturdlie a vykonavali
robotu. VySe povinnosti poddanych byla stanovengéich, v brtnickém urki& vSak
neni zaznamenana mira robot. Prvni souvisla infoensa nachazi v patni knize, kde
jsou sepsany roboty, jak byly platné k 15. proskiti4’® Poddani museli odvéttaké
berre statu, ty se sloitvypccitavaly z velikosti a kvality pozentk platilo se také
z Senkoven, zidovskych ddma z komiri. Tvrdé doléhaly na poddané vojenské

povinnosti - odvody k vojsku afspivky na udrzovani armady, poskytovani ubytovani,

173 7AORALOVA, Marie, Obdobi druhého nevolnict\s. 154 — 157.
174 7ZAORALOVA, Marie, Obdobi druhého nevolnict\s. 154 — 157.
15Viz 19. - 21. stranaippisul.
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zasobovani aftfpreze v okoli tdbiicich vojsk. ZvIast za dob tticetileté valky bylo
plnéni veskerych povinnosti velmi obtizh&.

Pro 17. stoleti je ifiznané utuzovani nevolnictvi. Vrchnost kladla na poddan
vySSi miru povinnosti. Krotnperézniho uroku davali poddani naturalie &linnobotni
povinnosti, které nejsou na brtnickém panstvi vstd@leti blize specifikované. Omezeni

mohla mit i podobu nuceného adb produkfi panského hospotkivi - nefasgji piva.

Ani vtéto dol neztratili poddani sy podil na soudnich a spravnich
kompetencich delegovanych vrchnosti, byli v3aktbmani tiznymi vrchnostenskymi
naizenimi a panskym i@dnim dohledem. V roce 1667 nechal Antonin FraktiSe
Collalto vypracovat sbornik instrukci affmeni. Zreni jednotlivych ¢asti si zejme
zamjcil z jinych panstvi. Nachazeji se ¥m artikule tykajici se gstské spravy a
soudnictvi, principy @staly stejné jako za ValdSté&nNezngnila se fisobnost rychtd
ani kon3el, zachovano bylo i konani obecnich wWméch soud nebo vyjimg&nych
obecnich shromazdi, na kterych poddani vyslechligupisy vydané vrchnosti, nadale
meéla Brtnice pravo soudit hrdelnitga V roce 1700 byl za purkmistra Jana Langa
zaloZen protokol spis hrdelniho a kriminalniho soudu, kde jsou zapséaysiechy,
rozsudky nebo vylohy za popravy z let 1700-170%at dochéazel z Jihlavy, za jeho
sluzby brtnéti platili. U radnice se nachazel kulaty kamennany¥, na rmz si
obZalovany vyslechl rozsudél

Prvnim purkmistrem za Colld@ltbyl pry v roce 1623 Matou$ Kara, pozdji po
ném Jan Barovsky’® UpIrgjsi seznam obecnichigristavenych pochézi z roku 1627,
kdy byl purkmistrem Jan Dubec, ryckeén Jan Kobza a zname i jména sedmi radnich.
V nasledujicich letech se vyskytuji pouze jmén&kmistra a jednohai dvou radnich.
Jako purkmistr je opakovanuvadn Simon Visky, Simon Koranda nebo Urban
Vyskegil. DalSi celistejSi seznam pochazi z roku 1662, kdy byl purkmistréam
Bruner. V piib¢hu roku byl vystidan Eliasem Stift@m. Spoléng s nimi jsou pod
vklady do purkrechtnich register zapsani daiii radni — Urban Vyskal, Petr

176 ZAORALOVA, Marie, Obdobi druhého nevolnicts. 157 — 160.

17 SOKA Jihlava, f. Archiv obce Brtnice, inw. 24, Protokol vysokého hraiho
collaltovského soudu éstys Brtnice 1701 — 1709

1#ZAORALOVA, Marie, Obdobi druhého nevolnici\s. 161 — 168.

" HOFFMANN, Alois Karel,Méstys Brtnice
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Stehlik, Pavel Skala, Vénec Svoboda. Jako rychitfe téhoz roku jmenovan David
Kucera. V roce 1664 se v zapisech objevuji tatéz jjnfaras obminou funkci. V té
doke byl purkmistr obririovan milro¢né. Nasledg jsou v zapisech, vyjma roku 1695,
uvacni pouze purkmist, sporadicky rychtd V neékterych letech byla v kniznich
zapisech siadem purkmistra spojovana stale stejna osobabglpn celého roku. Da
se z toho usuzovat, Ze v té dgiurkmistr zastaval prvenstvi v kago cely rok, skdy
dokonce gkolik let po soks jdoucich. Konkrété to byli Jan Lang v letech 1699 — 1701,
Markus Peltz mezi roky 1702 — 1709, Vit Malcat olu 1728 — 1733%°

Z pisemnosti fondu Archiv obce Brtnice nelze sastaplny pehled o
fungovani mistské samospravy. Zinformaci, které méame Kk digpozinizeme
odhadovat, Ze principy fungovaniéstské rady se v pbéhu let izne meénily a
promenlivy byl i pocet radnich a starSich obecnich. Z vypracovanéieblgdu (viz
piilohy Prehled purkmisti a rady) Ize usoudit, Zeipodre se skladala wstska rada
z menSiho p#tu ¢lend, nejspis z osmi az deseti. Zrvani jsou i takzvani starsi, kie
nejspis dohliZzeli na #stské hospodétvi. Slo patrt o jakousi vijsi radu, tvéenou
casténe cleny rady pedeslé. Nebylo jich vice nez Sest, z jednotlivychinek a
naznak usuzuji, Ze byli dva a&tyii. Hypotézu potvrzuje i obnoveni rady z roku 1724.
Tehdy se dochoval seznam starého i nového obedisfldn. Ve staré radzasedal Vit
Maltzat coby purkmistr, Markus Peltz (z#st), LukaS Tauber (zeffal), Karel Zrutzky,
TomasS Pokorny (zetal) Johannes Prochazka, Lorenc Vorel, Matyas, ToR&l&s,
Vaclav Peks pisa Gotfried Vollgarth, rychtATobidsS Vetchy, starSi obecni Petr Mars a
Benedikt Brancovsky. V novémiadu byl purkmistrem Karel Zrutzky, radnimi byli
jmenovani TobiasS Vetchy, Benedikt Brancovsky, JolesnProchazka, Lorenc Vorel,
Tomas Dudek, FrantiSek Brancovsky, Tomas Pallas|avéProchazka, Mat Tauber,
Johannes Peltz, rychigin Petr Mar$, za star$i obecni Matya$ a Michal Vé&&Dalsi
zadznam obnoveni rad pochazi z roku 1735, kde jagrédn purkmistr, rychtadale 11
radnich, tti ¢lenové hospodékého direktoria, mladsi ryclité ctyii ,, konSelé neb starsi
obecnf. Tato formule vnasi nejasnosti do terminologier& byla v brtnickém prasdi
pro jednotlivé funkce uzivana. Konsel byl pétrryraz pro starSiho obecniho, kdezto o

¢lenech rady se mluvi vyhraéijpko o radnich. Rady byly obnovovany vrchnostiloD

'8 SOKA Jihlava, f. Archiv obce Brtnice, in¥. 21, Registra purkrechtni pro koupi poli a luk
1586 — 1805.
181 ZAORALOVA, Marie, Obdobi druhého nevolnic\s. 175.
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se tak skrze panskéhdednika, nejastji hejtmana®?

Rada pijimala a potvrzovala
meéstského pisa, ktery byl na radnici vzdy minim&rjeden, v witych obdobich Ize
vysledovat v mistskych pisemnostech ékolik pisaskych rukou. Z nepimé zminky v
panttni knize, kde je Heppill ozavan jako spolusyndikus usuzujeme, Ze rada
zamestnavala dva pige. Jako pigati syndikus se ale podepisoval vzdy jen jeden.

V Brtnici byla Skola, z této doby ale o ni nemamaoim informaci. Ze 14.
kvétna 1724 potvrzuje Josef FrantiSek Pohl, zdejStorekze pijal od purkmistra
FrantiSka Zelenyho plat 17 zlatych a 30 krejcaa svou sluzbu od sv. Vaclava do
posledniho kezna, tedy vdah kdy dti nemusely pomahat ip zemedélskych
pracecht®® Mistni vyuiujici vedli nejen Skolu, ale podileli se gt8inou i naginnosti
zdejSiho kostelniho sboru. Vime, Ze v roce 1768iekdan Rambousek, oztey jako
byvaly rektor zdejSi Skoly. Od roku 1768 byl jixterem aieditelem kuru jeho syn,
Matgj Rambousek. Podm nastoupil v roce 1781 Tom&®rmak, ktery po sedmi letech
zentel. Nahradil jej jeho i fedchidciv pomocnik Josef Novak. Tertiuv brtnické
Skole mnoho let, nez byl nahrazen Ignacem Bezgtaros

V roce 1788 bylo na v Brtnici provédo Skolské komisionalni geni. Zjistilo,

Ze v prvnim oddeni Skoly se vybira Skolné jeden krejcar ydma druhém dva
krejcary. Witel mél pravo na koledu Sest krejcéarocné od 94 osedlych g$tani a po
jednom a fl krejcaru od 43 domké. Z obecni pokladny dostaval 12 zlatych, od
vrchnosti 25 zlatych, 16 &ic ovsa, d¥ metice pSenice, fanene a hrachutyii Spichy
soli, Sest suil piva, 12 sath m¢kkého deva a 25 liber kagr Otop Skoly zajiSovaly
domy, ze kterych chodily&ti do Skoly, jednalo se ditpolena deva tyd.

Z komisionalniho Séeni vzesSlo ndzeni, pdidit pro Skolu co nejtive novou
budovu. Stavba byla zagata az roku 1793.f€tinu naklad hradila obec, zbytek plynul
z pokladny vrchnosti. Obci bylo tiaeno, diteli onikat a uzivat titulypane Ucitel byl
povinen vést vyuku vameing acestire.!8*

V roce 1666 zilo v Brtnici 97 osedlych a 13 podiuNa konci Sedesatych let to
bylo 99 osedlych, zéaroviese tu nachazelo 27 poustek. Udaje z roku 167%n)idvi

jasrgji, podle nich Zilo v Brtnici 124 rodin, to je aéD0 obyvatel. Ze soupisu z roku

182\/iz 29. strana fepisu.
183 7ZAORALOVA, Marie, Obdobi druhého nevolnict\s. 170.
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1703 vime, Ze v roce 1703 Zzilo v Brtnici 436 dédgph osob, z toho 32 pachdilla 36
k.185

dévece

V osmdesatych letech 17. stoleti se projevuji prasahy statu do kompetenci
vrchnosti vici poddanym. Vlivem selskych nepokopa ¢eskych panstvich v letech
1680, 1717 a 1738 byly vydany robotni patenty, é&tstanovily maximalni robotu.
Zarover dostali poddani moznost, dovolani k institéciosol® mimo panstvi. Na
Moraw se nepokoje ifliS neprojevily. DalSi zasahy se tykaly vybiraminkibuci, na
které dohlizel no¥ krajsky hejtman, zaroviemel za Ukol posuzovat chovani vrchnosti
k poddanym a postihovat jejich beriepzovanie°

V prabé¢hu prvni mile 18. stoleti byly v obecni poklagnzjiSttny mnohé
nepdadky, kdy rozdily meziipjmy a obsahem pokladriynily za purkmistfi Stehlika a
Reisingera az akolik set zlatych. Usta¥né nesrovnalosti vedly v roce 1735 hitab
Antonina Rombalda k vydani instrukci, kterélymapist zprone¢ram zabranit. Aby
purkmistr nebyl sam zodpd&any za vedeni financi, fdil hrake ukladani
kontribunich pewz do zvlastni pokladny na radnici aiigmil kontrolni mechanismy.
VSichni sousedi byli povinni dostavit se jednowsitiné na radnici, vyslechnout
cisaskd a vrchnostenska ieeni a odvést dan Kontribwni odvody se nesky
smesSovat s ostatnimi péni, nesndlo se z nich ani {g¢ovat na obecnéi cizi vydaje.
Poté vrchnost obnovila obecniad. Za purkmistra (téZ prvniho konsSela) byl ustamov
Tobias Vetchy, drunym kon3elem byl Karel Zruckigtim FrantiSek Senfeldtvrtym
Petr Marsch, patym Toma$ Pallas, Sestym Jan Preghaedmym Vaclav Prochazka,
osmym Tomas$ Dudek, devatym Martin Vyskytensky, tesa Magj Tauber,
jedenactym Vakinec Vorel, dvanactym Jakub Filarddnim rychtéem byl jmenovan
Mikulas Matyas, za druhého Martin Pokorny. Byly déleny i funkce tzv. obecnich
kon3el — prvni byl Frantidek Brancovsky, druhy Jan Pet&ti Reha Vodicka, ctvrty
Mikula$ Reisinger. Dale byli jmenovani hospétiddébou kostel a kapliky, kostelnici,
hajni, hospodavalchy, roviZ bylo ustanoveno hospagéée direktorium, které drzelo

dohled nad rovnymi a spravedlivymiérami, unérnymi cenami, viejnym pdadkem

18 ZAORALOVA, Marie, Obdobi druhého nevolnictvi, $11— 171.
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v Senkovnich domech a vinop&lma starost #lo i kontrolu komiri jako prevenci fed
pozarem=®’

Mezi lety 1755-1759 byl rychtém FrantiSek Weltz. V té dékbylo v Brtnici
160 don, z toho 47 mastskych, 97 pedmestskych a 17 chalup, dale zde bylo 45 dom
zidovskych®®® Po roce 1759 se v matrikach objevuje FrantiSekaSkdl roku 1761 do
roku 1763 opt FrantiSek Weltz, 1765-1783 Vaclav Svoboda, zatgeejako rycht&
uvacn v roce 1768 Mikulas Kozeny a mezi lety 1769-1K¥&¢j Fila. V roce 1784 byl
purkmistrem Josef Vakunda, 1788 Ignac Weltz, meky r1790-1804 Ma&j Schonfeld,
dale v letech 1805-1806 Jan Svoboda, pak byb&lFrantiSek Vrzal, asi od roku 1822
byl purkmistrem FrantiSek Hoffmann. Nagadku ¥icatych let byl nahrazen Vincencem
Krawanym. Nejpozgji rokem 1837 zastaval post purkmistra FrantiSekfidann ml.,
ktery roku 1845 umira, poém nastoupil Antonin Rinzl. Rycht&m byl v letech 1784-
1785 Jakub Dwviiiek, vystidan nésledujiciho roku Mgem Schonfeldem, v letech
1788-1796 byl rycht@m Matj Waigner, po 8m az do roku 1804 FrantiSek Vetchy,
k roku 1805 je uvath Kristian Schicbor, roku 1818 Jakub&wa, 1823 Josefech,

v letech 1827-1830 @p Zvétina a roku 1839 Josef Potocky.

Obecni hospodétvi bylo v Brtnici aktivni, navzdory tomu, Ze obeentla
piiliS rozsahly majetek. five snad rla obec vice prostdki: ,po dnedni den vSech
ctyrech jarmarlg, i s dvouma netimi, pAi kazdym vinymi Senky uzivame, vSak ale dva
pivovary, obecni lesy a mejto, kteryma jsme hnedlaxehé parti krale Mathiahse a
od jinSich cis&iv obdarovani byli, takovy skrze velky utikani¢aypvojensky, ndm od
naich gedeslejch vrchnosti k jejich uZivanisaty a pezvzaty jsoti*®® V trhové dny
plynul obci gijem z vi¥epu, o posviceni mohtepovat vino po osm dni, o trzich po 14
dni. Obecni &y vykazovaly v roce 1790ustatek ve vysi 65 zlatych 22 krejGaB
denatf, celkové pijmy cinily 507 zlatych 55 krejcar NejwtSi podil tvdilo 90 zlatych
najmu z radnice, 116 zlatych a 11 krejcarchalup. Zisky obecniho hospdeiai dale

naristaly do poloviny 19. stolet??
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V roce 1812 bylo v Brtnici zavedeno novislovani dond. V roce 1820 rélo
méstetko 409 dond s 824 mistnostri! Podle katastralnich vitevacich operit ze
¢tyricatych let bylo v Brtnici 442 obydlenych dam842 domacnosti, Zilo zde 3563

obyvatel, z toho 1689 mia 1874 Zen. ¥sina rodin se Zivildemeslent®

VeétSi mnozZstvi informaci se v p&dbhorské dob zachovalo i o brtnickych
Zidech. Zidovské obyvatelstvo se nezapojilo do etakého povstani, naopak
v pribehu ticetileté valky zajiovali zejména prazsti Zidé ctsaostatény kapital na
financovani armady. Ze strany panovnika pak dostalidtkou potvrzeni vSech
diivejSich privilegii, gesto se je ®stské rady snazily iady nest a obci vypudit.
Takova situace iejmé v Brtnici nenastala, protoze vroce 1629, upembt
rekatoliz&niho Usili novych majitél panstvi vyrostla v ghettu nova synagoga,
cirkevre-mocensky svar se Zichetykal*®

Ze Sedesatych let 17. stoleti pochazi seznam kytticZidi, podle kterého zde
Zilo jedenact rodin, to bylo 49 osob. V roce 1668lp do neéstetka Sest Zidovskych
rodin z TreS€, Rakous a Prahy. Usadily se v pustych domecledvhslesatych letech
pfiSlo dalSich deset rodin, p&ginou snad vyhnanci z Vidnjak doklada nejstarSi
nahrobek na druhém Zidovskénbitove z roku 16722* Kolem roku 1690 Zil pry v
Brtnici uceny rabin rodu Horowitg, ktery sepsal a u Dihrfurta v Bavorsku vydal dilo
Pentateuch @ knih MojZiSovych)-*°

Zidé byli oproti Keg'anskému obyvatelstvu stéle ve zcela odlisném pestav
Soudnictvi #stalo nezavislé na obecni samosprévrchnostenské spréyvu obecniho
soudu smili vznaset Zaloby narks’anské obyvatele nebo se &mu odvolat, keg’ané
naopak vznaseli Zzalobu na Zidy k soudu Zidovskémanenou instanci byl pro
Zidovskou obec apeiai soud. Volili si vlastni obecni ipdstavitele. Po strance
ndboZzenské spadali pod mikulovského rabina. Vradhptili zvlastni da, ktera byla

znasné vy3ssi, neZ tomu bylo ur&z’anskych poddanych. Zivili se zejména obchodem a
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femeslem, rli pronajaty uzitek z kialky za 350 zlatych, od panstvi zase dostavali 150
sahi drivi, spotebu navic museli uhradit. Daleélinpronajaté myto za 450 zlatych
dichodu*®®

Zidé odvadli vrchnosti takzvanyschutzgeldt(ochranné penize) 550 zlatych
roéné, jak se dozvidame ve specifikaci z roku 1680. terorok jim bylo 100 zlatych
prominuto. Byly zohledény ztraty zgisobené morovou epidemii. Za tento plat ziskali
od vrchnosti ochranu svych tehdy 16 dot

V roce 1714 odvafla zidovska obec celkem 488 zlatych 55 krejaachrannych
pertz a domovnicinZe, déle obec platila z obecni jizby, zibitova a z Zidovského
Spitalu.

Patet Zidovskych obyvatel siénovlivnil mor v roce 1715. ,éta Par 1715 od
1. Mai az do 11. Decembris, to jest 32 ¢lettval v n¥stys Brtnici mor tak mezi
kreganstvem, jak v zidovstvu ...... v kterymz&se samych/e§aniv 125 osob zefelo
a 111 osob se vyhojilo. Zighak ale 59 zhynulo*. %

V roce 1717 bydlelo v ghettu 30 rodin, v letech 34724 to bylo 31Ve
tiicatych actyricatych letech 18. &ku nastal prudky naést Zidovského obyvatelstva.
V roce 1746 bylo napdtano 56 usedlych rodin, z nich 20 byli podomni fadmnici,
dale to byli obchodnici s pien, kiZzemi, vinou, putiochami,feznik, krefi, majitel i
ndjemce vinopalny a potasafiy Nasledd se Zivnosti vice specializovaly a
maloobchodni aktivity pomalu feristaly v nakladnicky systém a podporu
manufaktur® Tak nechaval David Léb Austerlitzsldt ve &tyficatych letech sukna
v Tiesti, Pellimowe a Jihla¥, brtnickou vyrobu ale podporoval jen malo. Roku17
vstoupil do obchodniho svazku s vrchnosti. Téh&# ravstivil Zzidovsky rychtalakob
Pullitzer veletrhy v Lipskd®*

Postaveni Zil v Brtnici a vztahy sieg’anskym obyvatelstvem snad deb

dokumentuje dalSi zapis pami knihy, kdy dne 14. Juli 1759 jedstoupili jsou
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sousedi ... fed pana burgmistra, Zadajice jeho s celymtadem do radniho domu,
prednesouce, Ze jich cela obec k tonfinycuje, by se toho Zida, bejvalyhieznika
Vinopalnikového ujali ... a na propdai jeho vSichni, cela obec, svymi statkami stati
chtji ...« 2%

Pod zapisem z roku 1761 je v pani knize jako s¥dek uveden Sallumon
Pulitze, as pug?®® Jednalo se s nejt&i pravépodobnosti o tehdej$iho Zidovského
purkmistra. V roce 1788 stéli dele Zidovské obce Salomon Erlich a Moises Trost.
Koncem fticatych let 19. stoleti bydlelo v Brtnici 418 Zia& 62 rodinach. Po roce 1848
zasalo zidovského obyvatelstva vyrazabyvat***

Zidovské @ti navstvovaly mistni Skolu spodeé s dtmi kieganskymi.
Zidovska obec se zavéazala, platit kantorovi migtenniho platu 50 zlatych ¢ ve
ctvrtletnich splatkach® V roce 1860 je zaznamenano Umrti Zidovskétitele Josefa
Glasera. Az roku 1872 byla v Brtnictady schvélena jednadni Skola. Vyuka vSech
predrrita probihala v smging. 2%

Pisemné zpravy o brtnickych Zidech jsou zejménawinoZzaru z roku 1925fip
kterem shéela stecha modlitebny a cely archiv Zidovské naboZendice os Brtnici,
znané atrzkovité. Z kusych zminek sitibeme vytvdit pouze ramcovouipdstavu o
Zivotg lidi, kteff svéhotasu tvaili vyznamnoucast obyvatel risteska 2’

Po p@ekonani utrap ficetileté valky se Zivot v Brtnici pomalu navraced
starych koleji. Nadale se rozvijgiameslina vyroba, ktera si udrzelaijsstary cechovni
systém. Cechy podléhaly dohledwstské rady, drzely si aleékteré pravomoci,
kuptikladu niz8i soudnictvi nad svyndieny. V pramenech se tak @eme, kterak
Jakub Sindelka Mikulade Vetchyho netsjig skrze ajaky kopyto neoligjne
Spinavyma slovma upominati a jeho, Jakuba, protodehned pugf?] nadal, coz by

pri cechi sluz k porovnani pednésti ril..."
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Nova vrchnost mistnifemesiniky podporovala a potvrdila jim cechovni
privilegia vydana jegt za ValdStejd. V pribéhu 17. stoleti nastal zlom, kdy se z
puvodre zentdelského nEstetka stalo mistelko s gevahouremesinické zivnosti.

Podle piznavaciho listu k prvni lanové vizitaci bylo v Biti 62 femesinik.

Z let 1662-1671 se dochovaly seznamy cechihiggmesla tkalcovskéhdeznického,
pekdaského, bednidkého a kowviského, Sevcovského, keéeyského a soukenického.
Byl zde i cech zamwmicky, obuvnicky, mlyn&gsky a pernikésky. Mimo cechovni
uspdadani stali toufia — byli to hrreifi, ktefi prisli do Brtnice coby novaienci jiz za
Valdstejri a postup splynuli s mistnim obyvatelstvefff

Novym a rychle se vzmahajicim advim bylo soukenictvi, které zpracovavalo
vinu z poddanskych i vrchnostenskych ovci. V r&686 dostali brtiiti soukenici od
Claudia Collalta privilegium, které je osvobozujg mbot — vyjma Zni a skliznobili.
Toto privilegium bylo roku 1665 potvrzeno i Antoeim FrantiSkem, ovSem
s vyhradou, Ze se osvobozeni nevztahujeleay, ktgi si ¢lenstvi v cechu zakoupili.
Ve stejném rozsahu privilegia potvrdili Antonin Rioatd (1698) a Tomas Vinciguerra
(1740). Soukenici #i valchu, ktera byla vedena cechem, vrchnosti sé advadia
dai z mnozstvi vyrobeného materidlu. Valchovni poplatitokladaji, jak rostla
soukenickéa produkce, z 50 zlatych 30 krejcasi 0,5% panskéhaidhodu v roce 1655
az na 145 zlatych, tedy 0,8%¢gabkem sedmdesatych let.

V roce 1727 bylo v Brtnici uvatho 12 misté soukenik s produkci 600 kus
suken, pak produkce klesala az na 200ukssken za rok. Enormni nét je
zaznamenan v roce 1769, kdy je v Brtnici evidov@8anistfi, produkce se pohybovala
okolo 1.000 kus suken réné. Na gelomu 18. a 19. stoleti se produkceétagniZzovala a
v prvni piali 19. stoleti zaalo brtnické soukenictvi upadat, v roce 1843 byindstetku
pouzestyti soukenici, v pibshu druhé poloviny 19. stoleti zdemeslo zcela zanikf®?

Obdobny piibéh mgl vyvoj platenictvi. Tkalcovsky cech byl v Brtniciz za
Valdstejmi. V roce 1789 bylo v Brtnici a blizkém okoli 72 k& Inu, deset tovarysa
dvacet énu. V roce 1798 bylo v gsteku zjiS€no 26 mistd, dewt tovaryd a pet
ucnu. Tkalcovskéremeslo zanikalo pozvaldji nez soukenictvi, je8tv roce 1843 bylo
v Brtnici 15 tkald.

2% RICHTER, Véclav, Vyroba habanské keramiky v BrinicJihlavy, Pamatky archeologické
I, 37, 1931.
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Antonin Rombald potvrdil v roce 1713 artikule sdrného cechu kovského,
kolaiského, bedridkého a zamimického®*® Vroce 1720 byly potvrzeny artikule
sdruzeného cechu mlyiského, pekiského a pernikékého. Cech kowaky a
zamenicky obnovil své stanovy v roce 1763. Dale bylnrigi sdruzeny cech tessky,
zednicky a kamenicky s artikulemi zroku 1780. Namime i zminku o cechu
truhl&ském a sklernidkém?'*

Na konci 17. stoleti prathvaly cechy uUpadek, od 18. stoleticala do
cechovniho #izeni gimo zasahovat statni moc. Od roku 1708 musela Bgthna
cechovni statuta potvrzena panovnikem. V roce 1¥8@ vydany generalni cechovni
artikule, které ndly unifikovat veSkera cechovni statuta, nepddase je ale dsledrg
prosadit. Zarowe s Upadkem cec¢hzaal rozvoj manufakturni vyroby podporované
vrchnosti. Prvni snahy o zaloZeni manufaktury wmisitprojevil v Sedesatych letech 18.
stoleti Jakub Prochazka. S pomoci vrchnosti zigkéhzku pro vojenské sklady ve
Vidni. Nizké vykupni ceny vyvolaly odpor soukenicky mistfi, na kterém nejspis
ztroskotalo i budovani manufaktury. Dne 1.&tna 1800 byla uzaena spoléenska
smlouva mezi Eduardem hggabm Collalto, hospodédkym radou FrantiSkem
Schupanzichem a #&&anem FrantiSkem Hoffmannem, na zaklakteré vznikla
v Brtnici bavin&sk& manufaktura. Provoz byl spirstnésledujiciho roku. Brtnicky
podnik se stal jednou z néjgich bavinégskych manufaktur v monarchii aipedl do
mestetka nebyvaly rozruch. Manufaktura byla v roce 18fena. Doplatila nejspis na
krizi vyvolanou koncem kontinentalni blokady a nkéimala jiz konkurovat iilivu
nového zahratiniho zbozf£*?

Zasadni zréenou pro patrimonialni spravu byly od konce 18.etiatasahy statu
do jejiho fungovani. Prvnim vyraznym prvkem byl otti patent vydany v roce 1680
Leopoldem I. Pro Moravu byl zaveden az v roce 174 ¥lady Karla VI. Nasledovaly
terezianské a josefinské reformy, které prolomtblesou hospodékou a politickou
uzawenost dominii. Patrimonialni agenda byladleda na i ¢asti — véejnou spravu,
soudnictvi a vlastni hospoddvi. Nova n#zeni se nejprve tykalatinnosti
vrchnostenskych iédniki, ktefi meéli na starosti véejnou spravu, tedy spravu

delegovanou na vrchnost statem. Od roku 1748 dahkzajSti hejtmani na vybirani
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berni a na vedeni berni agendyedpokladalo se, Ze k v§tu kontribuci bude wen
zvlastni dednik, nadale placeny vrchnosti. Od roku 1749 kpdkazano uzivat pro
vrchnostenské tédniky titulu hejtman, aby snad nebyl omylem Zaovan
s hejtmanem krajskym. Vrchnfadnik byl od té dobieditelem?'?

V letech 1752-1754 probihaly na Mogareformy soudnictvi, hrdelni soudy byly
redukovany na minimum. Reforma z osmdeséatych letvdlu zavedla na panstvich
soudniho tednika — justicige, kterym mohl byt pouze Skoleny pravnik. Do téydoh
soudnictvi dohlizel vrchni bez nutnosti jakékolir@pace. Vrchnost jej platila,
jmenovala i odvolavala, sfla dozorovat jehadinnost, ale nestha do ni nikterak
zasahovat. Ndzenim z roku 1773 bylo stanoveno, Ze vSichni vostensti tednici,
tedy i ti hospod&ti, musi byt evidovani u c.k. Vlastenecko-hospski& spolénosti.

DalSim vyraznym zasahem do vysad vrchnosti bylmcer 1781 zruSeni
nevolnictvi. Nadale se gifin poddani naprosto vo#n s&hovat, uzavirat imtek ¢i
studovat.

Na konci 18. stoleti byly kompetence vrchnostengikéivy znané omezeny a
postupi byly omezovany dale, coz vyvrcholilo v roce 1848y bylo zcela zruSeno
poddanstvi. Dne 1. ledna roku 1850 stat zcelevzal véejnou spravu z rukou
patrimoniélnich tadi. Pivodni majetek vrchnosti jiz nadéle neni aamgn jako

panstvi, ale jako statek velkostatek®'

13 ZAORALOVA, Marie, Vyvoj spravys. 258 — 301.
214 JANAK, Jan — HLEDIKOVA, Zdéka — DOBES, JarDéjiny spravy s. 136 — 273.
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5. MESTSKE KNIHY
5.1. Obecny vyvoj méstskych knih

.,Pod pojmem rastskych knih rozumime takové knihy, které bylyemy a
vedeny pro pravni a spravni peby a) mast i b) jednotlivych @&ar riznymi organy
mestské spravy?®

Svého tiedniho charakteru a pravni relevance nabyvaistské knihy postupn
Vznikaly v prostedi nestskych kanceld jejichz prudky vzestup je zaznamenan ve 14.
a 15. stoleti. Vyvoj restskych kanceka ale nebyl ve vSech #stech stejny. Zavisel na
velikosti mesta a na zjisobu jeho spravy.

Prvni organizované kanceétavznikaly v kralovskych gstech. V Praze je prvni
profesiondlni ristsky pisa doloZzen na ptatku osmdesatych let 13. stoleti. Byl jim
mistr Jindich. S jeho osobou je spojovana prvni i@ zprava TobidSe z Bechiyo
mestské knize ve smyslu vySe uvedené definice. RéSe i o okolnostech vzniku
jakési knihy, do niz byly Jiddthem Vlachem zanaSeny ngrgjSi zaleZitosti
soukromopravni povahy. Prvni sk&mé dochovanou wstskou knihou je stara¥atsky
Liber vetustissimys ktery byl nestskou radou uZivan odijna roku 1310
k zaznamenavani négregjSich pravnich a spravnich ékt(kupiikladu mestska
privilegia, statuta, ®stské péty, prijimani za ni&fany) gedevsim pro past.?®
Souasre vznikla v Chebu rstskd kniha psari¢ o rok pozdji novobydzovska kniha
soudni?*’

V pocatcich kanceld byl prikladan velky vyznam listinnému pisemnému
pofizeni. Postuphvsak vyvstaly poZzadavky na pofiet pravnich transakci praipad
ztraty, zcizeni¢i zni¢eni listinného dokladu, a sice skrze autoritéstské obce. To
vedlo k pdizeni ngstskych knih v ramci autonomniho organu¢siskée rady. Prvni
takové knihy obvykle ozriajeme jako knihy pamatné. Jejich obsah byl nevyimara
zanesend pravni fimeni zavisel&iste na vali samotného &stana, ktery cl zapisem

potvrdit rgjakou skuténost. Chapani pravni relevance knih daleistato. Postuph

215 SEBANEK, Jindich — FIALA, Zdergk — HLEDIKOVA, Zdeika, Ceska diplomatikas. 169.
28 TAMTEZ, s. 160 — 174,

2" SULITKOVA, Ludmila, Vyvoj nestskych knih v Behve stedovku;, TYZ, Méstské éedni
knihy z Archivu msta Brna VOJTISEK, Vaclav,0 studiu rastskych knikieskych in: Vybor
rozprav a studii Praha 1953, s. 52 — 85.
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byly zdznamy o tednim jednani vedeny obligatérrecela nezavisle nailr porizujici
osoby. Mestskeé knihy se tak na cela staleti staly zaklademnp jistoty ve mistech. Na
pielomu 14. a 15. stoleti bylo ve vy$pch méstskych kancekldéch biznou praxi, Zze
knihovy zapis zcela suploval listinné vyhotoverterk jiz nebylo podminkou platnosti
pravniho peizeni*'®

Primo umérné potrebam ndstské rady a nastajici agend narstal také
poZzadavek na systematizaci aietgedrni. To v konéném disledku znamenalo
diferenciaci pisemnosti podle obsahu a vyznamweéRedo hlediska vedla zejména ve
velkych meéstech s vysglou kancel& ke vzniku vice druin a typi mestskych knih,
mnohdy i k naiistu kancelgského personalu sditou specializaci.

V 15. stoleti bylo vedeni &stskych knih pejato i kancel&mi mensSich rst,
kde listinné péizeni nejen naedchazelo knihovym zagis, ale nebylo vnimano ani
jako prednostni co do platnosti, negbee zde listinnd forma nesila plné rozvinout.
Zapisy v knihdch se tedy staly jedingm pravnim p#izenim, jehoZ relevance g@ln
dosta&ovala.?*

V menSich mistech obstaravali chod kand&a vedeni knih jeden az dva gisa
Ci prilezitostné pisakeé sily.

Jak jiz bylo uvedeno, nejstarSistské knihy byvaji ozr@vany souhrn& jako
knihy pro panit. Jejich obsah nebyl igsre vyhrarény. Podle pdeb a uUrova
vyspElosti mestskych kanceld se mnohdy vy&ovaly dalSi druhy knih. Neznamena to
ovSem, Ze v kazdéemasie byly prvnimi knihami svého druhu knihy pami. V tomto
ohledu je stupg&nasich znalosti limitovan stavem zachovalosti knih

Zajem c¢eskych historik o studium mistskych knih Ize vysledovat jiz na konci
18. stoleti. Tehdy byli badatelé vedeni spiSe zamsyorickymi nez diplomatickymi.
Diplomatické aspekty studia secady prosazovat az v 19. stoleti. Mezi prvni, kdo se
hloubsji zajimali o méstské pisemnosti, gdtJosef Emler. Nai@lomu stoleti 19. a 20.

se zaslouzil o dotveni zaklad této discipliny v naSem prastli Vaclav VojtisSek, ktery

218 SEBANEK, Jindich — FIALA, Zderék — HLEDIKOVA, Zdeika, Ceska diplomatikas. 160
- 174,
219Viz 101. stranaigpisu.
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podrecoval dalSi rozvoj poznani&stské diplomatiky. Stal se ikonou ve svém oboru a
v jeho stopéach kela cel&ada vyznamnych osobnost®

Ve 20. stoleti doslo k obrovskému aigtiu zajmu o réstské knihy, ovSem pouze
nepatrnacast z nich se ddala edéniho zpracovani a blizS§iho zkoumani. N&v
pozornost byla sousd®na k nejstarS§im dochovanym éstskym kniham a jejich
zlomkam, dale ke kniham #stskych financi, rejgitkim méstskych davek a ke kniham
mestského trestniho soudnic&it.

Podle dnesniho stuprpoznani tohoto pisemného materialu i, Ze nejlépe
muzeme mistské knihy rozdit do ¢ty skupin, které v sabzahrnuji dalSi podskupiny
podle jednotlivych typ. Autorem jednoho z prvnich vSeobécpiijatelnych dleni
mestskych knih u nas byl Vaclav VojtisSek v roce 19%8§stém dleni Antonina Haase
zroku 1954 dale rozvinul VojtiSkovu metodu tim, keihy pan&tni vytyil do
samostatné skupiny fed knihy néstské spravy a #&stského soudnictvi. Trochu
bezkelnym krokem je v§lereni knih veejnopravni fisobnosti do zvlastni skupiny
tiéidiciho schématu, protoze ta ztraci minindadio 17. stoleti své opodstain, jelikoz
mestska agenda v té domebyla natolik specializovana. Vytwgest skupinu knih,
ktera pojifuje prava skupin a korporaci. Sem byly mimo jindazany i knihy
cirkevnich instituci, rstskych z#izeni a knihy cechovni, které se v &asnostifadi
v archivech do sdruzeného fondustskych cectn®®® S rozalenim knih dle obsaZené
agendy se musel vypidat také Rostislav Novy ve své evidein praci, ktera je
soupisem gedowkych mestskych knih \Cechach i na Moray Ve svém dleni rovréz
zohlednil vyznam pattnich knih, terminologii mnohdy uzgobil jejich nejednotnému
obsahif?

220viz SEBANEK, Jindich — FIALA, Zdergk — HLEDIKOVA, Zdeika, Ceska diplomatika.

221 RAK, Petr,Kadaiské knihy trti a testamenit z let 1465-1603 a testamentarni praxe v
Kadani od poloviny 15. do patku 17. stoletiSAP 48, Praha 1998, 2, s. 3-106;

222 SULITKOVA, Ludmila, Vyvoj nestskych knih v Benve stedowku (v kontextu vyvoje
mestskych knih veskych zemichPraha 2004.

22 NOVY, RostislavMéstské knihy
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[. Knihy pamétni

Zpotatku se jednalo ipdevSim o knihy menSichést zalozené ve 14. a 15.
stoleti. Ty v sob zahrnovaly vSechny zapisy, které byly povaZzovaayd#ezité, bez
ohledu na druh agendyiiRejich vzniku hraly roli spiSe pohnutky pravnizneviderni.
Nalezneme zde n#&popisy privilegii, pevody nemovitosti, pagtihodné udalosti,
mestské poty a dalSi. Ani v 15. stoleti, kdy vznikaly zcelansostatné knihy pro
vyclenénou agendu, neztratily pa&tni knihy na své obldé Naopak, v #kterych
lokalitach vznikaly zcela samostatné gani knihy, kam byly zaznamenavany pouze
panttihodné udalosti, tzv. memorabilia. V héjgim patu pak nalézame knihy, ve
kterych se vedle pattmich zapig vyskytovaly zadznamy dalSi, ndklad soudni
(Hefmaniv Méstec, Plza, Ivartice, Usti nad Labem, Vadny), trhové (Dur Kréalové
nad Labem, Kostelec nad Orlici, Prgsv), siroti (Boskovice, Nachod), privilegia
(Velhartice). U dvou knih z BySte nad Pernstejnem pouZil R. Novy s ohledem na
jejich obsah klasifikani termin knihy smigeri¢*?*

Za pamgtni knihu smiSeného obsahu by se dala &kraKniha rozlinych
starozitnych pamatek Trhové Brtnjddera byla zaloZena jako kniha pani, ¢emuz
také odpovida celéada zapis udalosti datovanych do dobyea samotnym vznikem
knihy. Nasleduji zaznamy o Zalobach a posouzeniisp@stskou radou, nemalou

MErou jsou zastoupena majetkova narovnani, trhovisyapobligace.

[I. Knihy méstské spravy
Nejprve se s nimi setkavame veitdich a velkych kralovskych &stech
v Cechéch i na Moray konkrétrg v podolé knih finartnich. Knihy méstské spravy
byly v nekterych kanceléch dale rozdeny.
a) Knihy méstskeho zakonodarstvi
Do nich byly zapisovany zakony aifeeni platna v fisluSném nistském prosgedi.
Jednim z nejznafgsich je tzv. Gelnhausém kodex, ktery vznikl naiglomu 14. a 15.
stoleti, je souhrnem &stského a horniho pravaceneho pro kralovské horniésto
Jihlavu.
b) Knihy finaneni
Zde rozumime mimo jiné knihy berni, které se na&mad&zemi objevuji od poloviny

14. stoleti a obsahuji informace o odhadech mowjt@ozdji i nemovitého majetku

24 NOVY, RostislavMéstské knihy
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napg. mésta Brna, Znojma, Chrudimi, Olomouce a dalSichnbegjstiky ozna&ované
jako pomocné pisemnosti vznikal§imo pri vybéru mestské beré a slouzily k evidenci
vybranych pe#z; radni (téz purkmistrovské) @y dochované z Brna, Berouna,
Jindfichova Hradceci Sobeslavi; rejstiky kralovské pozemkové dama nejtzrejsi
acetni knihy néstskych hospodékych Gadi ¢i ziizovanych komisi. Jejich mnozstvi a
riznost byly v tom kterém &st zavislé na nte hospodi&ké aktivity.
c) Knihy méstské spravy v uzsim smyslu

Objevuji se ve druhé polowinl5. stoleti a na @atku stoleti 16. v souvislosti
s rozStovanim pisemné agendy. SlouZily jako specialni rpige pondcky
administrativy, nily systematizovat, unifikovat a usnadnit provo#stské kancelé.
Mezi pomocnymi kancetgakymi knihami nalezneme formui&y kopide; konceptée;
registra pijaté a odesilané korespondence, ktera jsou veespsjkopigem dochovana

nagt. z olomoucké restské kancek&; knihy pravnich ponaeni a knihy privilegif®

lll. Knihy méstského soudnictvi

Tato kategorie wstskych knih je velmi rozsahla a terminologicky nael
komplikovana. Zahrnuje v sébagendu civilni a trestni, kterd nebyla vzdyslédre
odclovana,casto nalézame v&atskych knihach zaznamy, v nichz se prolina agenda
mestského soudnictvi adstské spravy.

Kompetence k vykonu soudni moci prosl@éeskych a moravskych dstech
nestejnomrnym vyvojem. Od 13. stoleti naleZzel vykon soudravemoci ve sfie

civilni i trestni méstskému rychi 2%

postupi dochazelo, zejména vétgich néstech,

k odcElovani rady a soudu. Vytvita se jakasi dvoukolejnost, kter&la za nasledek
podvojné vedeni knih. V menSichéstech se neodrazila, soud i rada zdefilwo
jednotny celek, ktery se odliSoval pouze osobimdgtaveného - rycht a purkmistra,

knihy tak byly vedeny v jednolitéacs.

225 SEBANEK, Jindich — FIALA, Zdergk — HLEDIKOVA, Zdeika, Ceska diplomatikas. 160
- 174.
226 JORDANKOVA, Hana — SULITKOVA, LudmilaRychtéiské knihy z Archivu ¢ata Brna
jako vyznamné prameny k vyzkumu kriminality v ranéwovku, CMM 120, 2001¢. 1, s. 175
- 186.
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b)

Knihy civilniho soudnictvi

Knihy méstského soudu (rychtéa rada) — z nesporné agendysiskych soud
vznikaly knihy testamentci kSafti — znojemska &eskobrodska kniha testamént
knihy svatebnich smluv, napz Lipnika nad B&ou; knihy zastav; obligaci;
kvitanci; knihy gijimani za ii&any a dalsi.

Knihy delegovanych souid

Knihy trestniho soudnictvi — nagknihy psang; knihy prava utrpného, do nichz se
zapisovaly vypowdi na muidlech, knihy gihonné??’ knihy cerné, krevnidi

smolné, kterym se dostalo hojnéhocedho zpracovar=>

Knihy vzniklé z grenesené wejnopravni fisobnosti mista

Knihy siroti, které evidovaly a vedly majetek tediych, ktery spravovala #stska
rada do doby jejich plnoletosti.

Knihy mestskych z&zeni

Zpusob vedeni knih byl v kazdémeésg specificky. Toto schéma slouzi pro

orientaci a jako pofitka pro rotazeni, pofipad zarazeni ngstskych knih podle

vyznamu.Reknime, Ze takto by vypadal ideélni stawstské kancel&. V zadném

meste vSak nebyly vedeny vSechny vySe uvedené druhyw kpih. Navic jsou naSe

piedstavy o rastskych knihach dany jejich mirou zachovani.

Pokusy o sjednocené vedendstskych knih se projevuji az v dofosefinskych

reforem, zarowve s Usilim o prosazeni jednotnéhaigpbu vedeni pozemkovych knih.

Vysledkem bylo #izeni unifikovanych hlavnich knih vastskych kancetéch. Ty se

ujimaly jen velmi pomal@?®

227 FRIEDRICH, Gustav, Prvni knihaiihonnd z let 1383-1407, Desky dvorské kralovstvi
Ceského, dil 7., Praha 1929.

228 pANEK, Jaroslav (ed.pmolna kniha @ste’ka Divisova CIRONIS, Petros (ed.Xniha
cernd nebo smolndKNESL, Edmund — STARHA, Ivan — VERBIK, Antonindg.),Cerna
kniha VERBIK, Antonin (ed.)Krevni kniha

29 TRANTIREK, Miroslav, Vliv statu na vyvoj @stskych a gruntovnich knih na Moeaa ve
Slezsku do roku 184SAP 10, 196(:. 2, s. 105-181.
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6. PAMETNI KNIHA M ESTECKA BRTNICE Z 18. STOLETI

6.1. Prostiedi vzniku brtnické pamétni knihy

Brtnice se nazyva #&stekem od roku 1366. Z roku 1383 pochazi nejstarsi
dochované kovové petidlo, na kterém je vyrytoGemeinde Markt Pirnitz's figuralni
rytinou®*° V dasledku husitskych vélek velmi utfla a stala se @b pouhou vesnici.
Znovu byla na trhové #stetko povySena roku 1486 Matyasem Korvinem.

Pisemny material, do kterého spada i gtminkniha, vznikal Zinnosti nestské
rady a byl ukladan do blize nespecifikované obemsovny. O zfisobu vedeni a
organizaci mistské kancel& se zachovalo jen velmi malo informaci. LZedpokladat,
Ze Valdstejnové, kté dbali o vza@lani svych poddanych a hosposkéy i kulturni
rozkweét méstetka, dohlizeli zarouvena pdadek ve ¥cech radnich. Z dob jejich vliady se
mezi nestskymi pisemnostmi dochovalaktera privilegiaci jejich pozajsi opisy.
Cenna jsou registra purkrechtni pro koupi polikadyaatesnimi zapisy z roku 1586.

Pfimo z provenience #stské kancel@ pochazi také originalni pergamenova
listina z roku 1600 se dwma za¥Senymi peéetmi, skrze kterou se rada a obec
mestetka Brtnice zavazuji platit Kzi Chytraeusovi a jeho nastupo misto desatku
230 zlatych rens.?3!

V pobilohorském obdobi vznikl&niha pangtni domu radniho v Brtnick let
1645-1765, ktera ale obsahuje minimum zapisekteré z nich jsou zaznamenany i
v Knize rozlenych starozitnych pamatekzniklé v roce 1728 se zapisy udalosti z let
1597-1728. Za zminku stoji iémecky psandRegistra Groku svatojgkého a
svatovaclavskéhn let 1655-170%i Index néste’ka Brtnicese z4pisy z let 1655-1816,
ktery obsahuje gruntovni aitlavé seznamy brtnickych poplatiikDale se dochoval
némecky psanyProtokol vysokého hraiiho Collaltovského souduéstyse Brtnice
z let 1701-1708% ve kterém jsou zaznamenany opisy vysiedblikventi, rozhodnuti
prazského apetaiho soudu a vyiiovani naklad za procesy a popravy. Z let
(1525)1651-1650 pochazeji zapisysmuntovnich knih kladeni pén nestyse Brtnice

230 5OkA Jihlava, f. Archiv obce Brtnice, ing. 338.
231 SOKA Jihlava, f. Archiv obce Brtnice, ing. 6.
Z2TAMTEZ, inv. ¢. 24.
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Trhové?®® které obsahuiji zapisy o koupich a prodejich drisetzgtnymi zaznamy od
roku 1525Ke knize je pipojen i jmenny rejstk majiteli grunti.

Celkem je ve fondu dochovano 17 listin z let 14834, osm tednich knih z let
1586-1816. Mnoho wezitych pisemnosti bylo zteno zejména pozarem v roce 1760,
kdy vyhaela budova radnic€? Pangtni kniha o tomto poZaru &l naléza se zde jen
negima zminka v obligaci Bartolotgfe Svobody, ktery zil/odiuje v pdadi druhou
vysokou mjcku v kratké dob slovy: ,ponjeva’ Buh VSemohouci na nas takovou
metlicku dopustil, Ze i) dium v no¥ vystaveny v roku 1760 do gruntu se vSim mym
m¢énim vyhaoel, takZze sem seélmemohl jinge pomocti, cli sem zase podruhé&irdum
stawt*. 2

K dalsim ztratam doSlo vetyiicatych letech 20. stoleti, kdy byla radnice
rekonstruovana a ¥stské pisemnosti ndgchodnou dobu nevhodmlozeny?®

Vzhledem k tomu, Ze Brtnice byla poddanskyréstatkem a sidlem vrchnosti,
byly ne¢které knihy tykajici se wstské agendy uloZeny ve vrchnostenské katicala
zapisy do nich se &l pod dozorem vrchnostenskychiedniki. DalSi pisemnosti
spojené s chodem &ste’ka se tedy nachazi ve fondu Velkostatek Brtniceyykie
ulozen v MZA Brno.

Jazykem w¥tSiny pisemnosti bylaceStina. Vlivem cizojazyné vrchnosti,
Zidovského obyvatelstva, ale také usajicimi zasahy statu, nalézame v archivu
méstatka mnoZstvi dmeckych zéznam Cestina peviada i v partni knize, ktera
obsahuje dilem i zapisyémecké. Tykaji se fiedevsim brtnickych Ziil a jihlavskych
mestand.

Vime, Ze Brtnice @a v ugitych obdobich svého konkrétnihasstského pise.
Vroce 1645 je jako fiisezny pisa v Knize pamtni domu radnihouveden Jan
Pardubsky®” V letech 1700-1709 byl &stskym pisteem Ji Leywurz, ktery vedl
protokol spig hrdelniho a kriminalniho soudt® V roce 1728, kdy byla zaloZekaiha

rozlicnych starozitnych pamatekyl jako nestsky gisezny pisav protokolu uveden

233 SOKA Jihlava, f. Archiv obce Brtnice. in¥. 25/a

234 7ZAORALOVA, Marie — JANAK, JanPrechod od feudalisms. 208.

2% Viz 134. stranaipisu.

% RACEK, Bohuslav — SVOBODA, JarQbecni dad.

237 SOkA Jihlava, f. Archiv obce Brtnice, ink. 17, Kniha panétni domu radniho
mestyse Brtnice 1645 - 1765

2% ZAORALOVA, Marie, Obdobi druhého nevolnictvi, €8
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Gottfrid Jiik Vollgart, kterého patgh nahradil jiny nejmenovany pisaV roce 1748
zanechali v jiné rgstské knize podpis Kristidan Antonin Michalekyndicus juratum
nebo v roce 1750 Karel KoZzenyystsky pisa®*® V pozdjsich zapisech pa¥mi knihy
figuruji pisdi FrantiSek Heppill (1751-1762), ozteny mimo jiné jako spolusyndikus,
Jan Stpan Kosarek (1765-1768) a dalsi, bezejmenntipjsiichZ rukopis se vyskytuje

i v dalsich n#stskych knihach*° V roce 1764 se v purkrechtnich registrech setk&am
jest se jménem Karel Jan Kertler nebo Gartfér.

Dochované informace neunmagi, proniknout hloubji do problematiky vedeni,
uspdadani a personalniho obsazenéstaké kancei@. Lze se ale domnivat, Ze
v kanceld pusobil trvale vzdy alespp jeden ngstsky pis# ktery podliéhal
purkmistrovi a mistské rad. Obstaraval nejspiSigvaznoucast nestské agendy.
V nekterych obdobich byli v kancei&amestnani i dva pisa Vzhledem k ojedidle se
vyskytujicim zapiém, které se vyzraji jinym rukopisem, mzeme pouze spekulovat,
Ze byli v gipact nutnosti zastoupeni dalSimi osobami. Mohlo jitngho piste, pisée
ze zamku, nebo néjlad o rekterého z radnichi mistniho kantora.

A. K. Hoffmann piSe: ,Kanceld# obecni se nalézad v poschodi radnice
Vv mistnosti prostorné arjyetive. NejdilezitgjSi listiny archivu uloZeny jsou v bedn
kovanim zdobené, ktera uvhitese napis: Frantz Hoffmann, Buergermeister, Tteoma
Boudar, Kassier, Pirnitz, den 15. April 1840. Nabagut ist die Kasse’*

Vime, Ze v Sedesatych a sedmdesatych letech létigbgli jmenovanictyii
kostelnici, dva hospodaspitalu, dva vybrei poplatki, dva mytni, iti hajni, jeden
hospodé mlyna a dva hospotidily, piicemz dva poslednjmenovani byli mistskymi
Giedniky. Jak a zdalidbec r¢jak zasahovali do astské agendy, nelze z dochovanych
materiat zjistit.

Predchidkyni popisované knihy je patriKniha pangtni domu radniho astyse
Trhové Brtnicé** zaloZena roku 1645. Kapacita této knihy nebylaeldahaplina. Ve
vystavnych koZzenych deskach zdobenych slepotiskebohatymi ornamenty a

figuralnimi motivy je vloZzeno celkem 41 list popsano je vSak pouze 24 stran o

239 SOKA Jihlava, f. Archiv obce Brtnice, ing. 21.
240Viz prepis.

241 SOKA Jihlava, f. Archiv obce Brtnice, ing. 21.
242 HOFFMANN, Alois Karel,Méstys Brtnices. 15.
243 SOKA Jihlava, f. Archiv obce Brtnice, ing. 17.
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rozmeéru 31 x 19,5 cm. Prvni z4pis pochézi z roku 1658, pasledu;ji dalsi zapisy, které
nejsou chronologickyfazené. Nachazeji se zde i zaznamy z doby, kdy jvnal
existovala pozgSi, nami sledovana paitmi kniha. Neni tedy zcela jasnyivbd, pra@

se zapisovalo s@asré do obou partnich knih, ve kterych se misi jednotlivé zaznamy.
Snad se fvodni kniha ztratila, byla za ni fi@aena nahrada a po jejim znovunalezeni
byla ot vyuZivana k obasnym zaznatm, mozna Slo o iniciativu rady, ktera é&lat

zalozit a vést vlastni paifmi knihu z¢isté prestiznich dvodu.

6.2.VnéjSi popis rukopisu

Pangtni kniha n¢stetka Brtnice byla v protokolu o svém vzniku nazvétréha
rozlicnych starozitnych pamateRnes je uloZzena v SOKA Jihlava ve forhehiv obce
Brtnice pod inventarnintislem 18. V D¢jinach Brtnice a pipojenych obgi doposud
nejobsahlejsi praci o brtnické historii, je citomajako OU Brtnice, kn.c. 18 Prepis
sasti textu knihy se nachazi v invefitk fondu Archiv nésta Brtnicé®** Kniha je
citovana v mnoha dalSich pracichl@ncich.

Pavodni nerestaurovana vazba je vloZzena doé¢spoSkozenych desek z
kartonového papiru, které maji roaym 31 x 20,5 x 2 cm a jsou zdobeny
mramorovanim. Patrné jsou zbytky tmavézd v hbetni ¢asti a ve vi§ySich rozich
desek, na kterych je malym pismem zapsana poznafrikalatych) 30x (krejca).

Uvnité knihy na pedni desce jsouifepeny dva Stitky. RZovy listek serns
tisttnym napisem Narodopisna vystavéeskoslovanska v Praze 1895 Z., Ra nim je
rukou gipsano: 83/7 Gechoviky LI. Kniha nejspiS byla na vystawrezentovana,
bliz8i zprdvy o tom ale nemame. Bily Stitek nes®ny napis,Okresni archiv
v Jihlaw, poba’ka v Brtnici, 18, Grafia 31 — 61“Na hbetu se nachazi bil&glepka
S popisem,Brtnice 18*.

Pangtni knihu tvdilo pavodre nejspiS 57 papirovych list které byly
uspdadany do 13 slozek s nestejnymiteon listi. PouZzity papir ma nazloutly odstin,
struktura povrchu je znatélmyhovana.

Na pouzitém papé lze nalézt 2 uzné filigrany. Ve vSech ifpadech jsou
umiseény v giehybu listi, jsou tedy ife dokumentovatelné. Prvni filigrartguistavuje
kr&tejiciho dvouocasého Iva s korunou nesouciho Ze@blko. Figura je umisha na

244 RACEK, Bohuslav — SVOBODA, JanQbecni iad.
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brevre, které je zakoteno liliemi. Jedné se o ztka papirny ve Vrchlabi. Papir s touto
prisvitkou tvai strany 0 — 40. DalSi doklad stejného filigranwchpézi z pisemnosti
datované rokem 1777, zde je na druhémanchu doplgn napisem HoHenelfy?

Druhy filigran je vyobrazenim slunce tiemého déma soustednymi kruhy, do
kterych jsou vepsana velka pismena IHS, pod nimiaehaziii hieby symbolizujiciii
Kristovy hieby. Na gkterych filigrdnech je snad patrnyik, ktery vybih& z pismene H.
Po obvodu se 8tda 20 rovnych a zviémych paprsk. Jde o takzvané bernardinské
slunce, hlavni atribut sv. Bernardina Sienskéilena a reformatora frantiSkanského
fAddu. Znak pozji pievzal fdd jezuitsky. Bvod této papirenské zéky se mi
nepodéilo dohledat. Vzhledem ke zvolené symbolice Izekspevat, Ze jde o papir

z provenience ¥které z frantiskanskycki jezuitskych papiref*®

1. slozka obsahuje 5 list
2. slozka obsahuje 6 celych {is pil listu dalSiho
3. —13. slozka obsahuji po 4 listech

1 list je vlozen vola

Celkem je v knize 56,5 listu, to je 226 stran. Préw ¢isté stranky a Gvodni
protokol nejsowislované. Nasledujici strany jsou paginovany gattodaténé ¢ernou
tuzkou. Celd paginace je provedena jednouigksa rukou od 1 do 220 vzdy ve
vnejSim hornim rohu stranky. K této paginaci jghfizeno i v edinim zpracovani aip
citacich textu knihy, fi¢cemzProthocolje ozn&engislici 0.

Na rekterych listech je s ohledem na pouZzity inkoustkiapis Zejmé nazngena
foliace, kterou provedl jwvodni pis& Neékteré stranky maji tedy dvoijitéislovani —
61/32, 63/33, 67/33, 113/41, 115/42, 117/43, 1211483/46, 125/47, 127/48, 129/49,
131/50, 132/51, 133/52, 134/53, 135/54, 136/54/3587139/56, 147/58. Na prvnich
¢islovanych foliich je patrny systém, ktery se alstppré rozpada a kafi.

Zapisy jsou psany vice druhy inkoustu v odstinettswtle hnedé, ges tmavsi

az po vyraza ¢erny. V zavislosti na koncentraci inkoustu segktarych ¢astech textu

245 ZUMAN, FrantiSek,Ceské filigrany 18. stoleti, irRozpravyCeské akademiesst a uneni,
Praha 1932, s. 30-31.

24¢ HEROLD, Miroslav,Jesuit.cz 2006 [cit. 2011-04-07], Jezuitsky znak IHS, Dpsté z
WWW: <http://www.jesuit.cz/ihs.php>.
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vyskytuji rozpita a fire ¢itelnd pismendi slova. Na gkterych mistech prosvita text z
opaneé strany.

Uvodni Prothocol je vepsan do dvojitého radier o vrejSich roznérech 18 x
22 cm. VrjSi rohy ramovani zdobi lilie. Nad textem jeipmjena perokresba
ornamentalniho Ze. Nésledujici strany jsou ohr&emé vertikalni zdvojenou linkou,
kterd se nachazi vzdy 3 cm odkjdiho okraje levé stranky a vhiiho okraje stranky
pravé. Tato Uprava pokiaje az do stranyislo 27. Nasledujici strany nejsou nijak
ohranteny.

Text na strankach 80, 114, 117, 120, 122, 123 ajdRizem geskrtnut, tento
pisasky zasah vSak nebrani jetitelnosti. Na strankach 57 — 61, 72, 73, 82, 97, 98
103, 105, 106 je text rozkkn do dvou sloupc

Ne vzdy idealni podminky uloZeni se podepsaly reckgm stavu rukopisu.
Desky knihy jsou silé poSkozené, patrné jsou znamkispbeni vihka, hmyzich 8&ci
i neSetrného zachéazeni. Viditelné je zejména paSkiox disledku politi pravého
horniho rohu knihy neznamouiepré mastnou tekutinou, ktera zasahla vSechny vrstvy
lista, nejviditelrgji strany 39 — 141. U &kterych je ztizen&itelnost z divodu
transparentnosti papiru. Zde se véaibolinaji texty dvou stran. Inkoust si i zde
zachoval stélost a nerozpil se.

Nektera slova textu jsou podtrzerarvenou tuzkou, takova Uprava je vzdy
piedznamenana dkou stejné barvy na zatku gislusnéha'dadku. Jedna o dodéteou
Gpravu Vv pipad hare citelnych slov nebo obtiZn interpretovatelnych vyrdz
PodtrZzena jsou slova Malczata (str. 0), recre#ti §3, starost (str. 7), 3. S[vaty] Kvar
(str. 7), Landavie (str. 12), Aypiklovi (str. 12)11 ss (str. 21).
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6.3. Vnit¥ni popis rukopisu

Kniha obsahuje zhruba 203 zaznansepsanych vletech 1728 — 1768.
K uvacnym paitaum zapisi je treba pistupovat opatrés ohledem na skuteost, Zze ne
kazdy zapis byl datovanigsré. Mohlo se tedy stat, Ze zapibylo ve skuténosti vice,
jen bylyfazeny ¥crg za sebou bez data vloZeni, jak je tomurikdgd u vyslech osob.
Proto jsem zapisy v edici dislovala. V rkterych gipadech je row¥ obtizné pesré
specifikovat zapisy aiffadit je k gisluSnému typu gstské agendy. Mnohdy Zidodu
piilisné strgnosti, jindy jde v jednom vkladu o prolinanfkolika agend. Zvolila jsem
tedy jednoduché &keni, které ma fiblizné vyjadiit pomer razré charakterizovanych
zapig.

V Uvodnim protokolu, ktery tud zarove titulni stranu rukopisu, nalezneme
jména osob podilejicich se na vzniku gam knihy. Prvni zapis informuje o
privilegiich, ktera mistetko Brtnice ve své historii obdrzelo. Jedna se dlard prav
trhi MatyaSem Korvinem v roce 1486, Ferdinandem Iboerl564 a koriee¢ rozSteni
o dalSi dva trhy skrze Leopolda |. DalSi a zatowejobséhlejSi ze vSech zapig
vénovan historii a zasluham rodu Collalto¢pmaje rokem 959. DalSich 19 p&mich
zapisi ze 17. stoleti a 16 zapisstejného charakteru ze stoleti 18. je vedeno
chronologicky a datovano do dobkepd samotnym vznikem knihy. Zachycuji informace
o udalostech vrodin Collalto, meteorologickych a astronomickych jevéth
piirodnich Ukazech*® o cenach, vatmych hrozbach, morovych epidemiich, ienf
roboty, pozarech a natippzenych Ukazech. Zajimavy j&/gjtach obecnich zvdnze
starych knih v rathauzi majiciti*® ktery je mozna jedinym inforntaim zdrojem o
dnes jiz neexistujicich zvonech, protoZze v dochgghnmestskych knihach jsem na
podobné informace nenarazila.

Prinosné jsou i zapisy vyslethkteré dokladuji skuteosti, Ze se venkovsti lidé

v 18. stoleti alespozhrubatidili hodinamiZ*°

247\/iz 10. strana fepisu — kometa zvana Richaud z roku 1698.

248 \/iz 10. a 11. stranaiepisu — popisovan nélet satarsthovavé [Locusta migratoria) ktery
postihl Evropu v roce 1693. Vice MIEK, Lukas,Historické nalety sarafat ve stedni Evrog
jako indikator klimatickych podmineiakal&ska prace, Masarykova univerzita, Brno 2010.
249Viz 21. strana fepisu.

#0Viz 73. a 101. strana@pisu.
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Cistt panetni charakter si zapisy uchovavaly aZz do roku 1788y byl
zaznamenan jediny zapis tykajici se obnovetstské rady. Poté byly zpisy na mnoho
let preruSeny. DalSim zaznamem je informace o sloZéisalpy nového gstskeho
pisde FrantiSka Heppilla ze 14. &na. Rok neni uveden, néasleduje vSak latinska
formule ,Francisca Heppilla, syndika“z 1. kwtna 1751. Lze se tedy domnivat, Ze
piisaha se uskutrila téhoz roku a byla zapsana dodate

Novy pisa zaal knihu ogt hojné vyuZzivat. Vroce 1751 je fpsano 39
zaznani, dalSich 18 roku nasledujiciho. V roce 1753 s&ytyge 36 zapis, roku 1754
jich bylo pouze 14. Bkteré zaznamy jigtbyly psany pro past, nely vSak ponejvice
charakter soudni (sporny i nespornyjgemz sporneigvazovaly. Od roku 1755 kolisa
pocet zaznam mezi jednim az deviti, fpvaznoucast tvdi obligace. V letech 1758,
1764°" a 1766 nebyl proveden 7adny zapis.

Z jazykového hlediska jsou zapisy psanyeyazri cesky, 31 zapis je
némeckych, jeden kratky zapis je psan latinsky. Latina se v textu vysg/obvykle v
datacich a pravnich formulich. \kierych zapisech se migstina s am¢inou.

V roce 1763 se objevuje prvni obligace, v niz jakdtel figuruje bratrstvo sv.
Andéla StradZzce zaloZzené v Brtnici v roce 1688. Jedsal®m nabozenské bratrstvii p
kostele Nanebevzeti Panny Marie, které bylorémo bratry pauldny. Jeho majetek
v letech 1783-1784inil 1186 zlatych?>?

21 yyskytuje se zde zapis, jehoz datovani je probtiké, byl vioZzen mezi lety 1763-1765.

%2 ORLITA, Zdergk, Bildergalerie katholischer Mgebrauche. NaboZenska bratrstva
jihlavského kraje ve stle josefinskych detnich vykaz in: Mezi Jihlavou a Vidni 1700-1900,
Jihlava 2006. s. 111 — 126.
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6.4. Pis&i

V celém rukopisu Ize rozliSit sedm piskych rukou, z tohofit pisae zname
jménem. Pro zjednoduSeni jsem k a@ard piséskych rukou pouzila p@teini pismena
abecedy. Ke kazdému pisge pripojen popis jeho rukopisu a charakteristiku jim
vedenych zapis U stranek, na kterych se vyskytuji rukopisy p¢eda je uzito clitko
X/1, X/2. Pro lepSi nazornost je na ZaAwiipojena tabulka, ktera ukazuje podil
jednotlivych pisai na zapisech a rozmezi let, ve kterych byly vklagigeny.

V invent&i k fondu Archiv nésta Brtnicé> jsou identifikovani pisé pouze

dva.

Pisar A

Meésky prisazni pisa Gottfrid JiFik Vollgart je jmenovan hned v Uvodnim
Prothocoly dale se jeho jméno nevyskytuje, pouze z podobyailze usoudit, Ze sam
vedl pangtni zapisy do roku 1731, na strankach 0 — 26/lykiam zapig je vyhradr
¢eStina s obasnymi pevzatymi slovy zlatiny a am¢iny. Text je psanceskou
novogotickou kurzivou, ktera se prolina s humatkgtin pismem.

Pismo psobi uhlednym dojmem, je dimbcitelné. Tvary liter jsou okrouhlé,
s mirnym sklonem doprava. Pismo vykazujeéglinduktus. Mezi slovy Fadky jsou
pravidelné rozestupy.

Typicky je zpmsob datovani, které je vetgine pripadi uvedeno slovy ,Letta
Pani€'. Zcela specificky tvar ma minuskulni pismeama za&atku slova. Je tweno
jednim gimym tahem od vrchu dbl smykou, okrouhlym tahem strem nahoru a
koneinou smykou na vrcholu. Pismena je véeském textu dkledrg ozna&ovano
svislou vinovkou, stejnym nabodé&kém je ozn&eno v textu pismeno Ztéme jako 2),
nebo spezky cz (¢teme jakat), rz (¢teme jakor). Uziva nefunkni zdvojeni souhlasek
ve slovech radda, Zzitto, letta, &finé. Na mnoha mistech je vyuzZivano zkratek pro
oznaeni nmeny xr (krejcar),fr (florén). MnoZstvi zkratek nélezelo Slechtickyruliim
(S.Rs.K., G.W.K.). Jejich vyklad neni zcela jaspyptoze uzivani titulatury pigam
bylo volné a prornlivé, spojovalo latinskou aémeckou titulaturu. Pro ozoeni svaty
uzival majuskulnih&:

Vollgartovo pismo se nachazi mezi lety 1725 — 1735v registrech

purkrechtnicH>*

3 RACEK, Bohuslav — SVOBODA, JanQbecni iad.
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Pisat B

Jmeéno tohoto piga nelze dohledat. Zajimaveé je, Ze jeho igisa ruka z&ina
v puli zapisu udalosti datované rokem 1731, na strérgle 26 na 18tadku. Prvnicast
napsal pisaA, v pili véty jej vystidal pis& B a pokr&oval na strankach 27 a 29, kde
korki jeho pis&ska ruka zapisem z roku 1735. Rukopis ma podobayagter jako ten
piedesly. Pismo je okrouhléagobi vSak velmi zZ&Znym dojmem, ma slabsi duktus a je
nakloreno vice doprava. Jednotlivé litery nejsou pewvazany. Mezery mezi slovy
jsou rovnongrné, fadkovani je nepravidelné. Celkovy vzhled textisqbi dojmem, Ze
neslo o pilis zkuSeného piga. MajuskulniH se vice podoba pismeu

Stejny rukopis nalezneme i v purkrechtnich regit® v zapisech z let 1737 —
1747.

Pisar C

Pisatelem zapisna strankach 30 — 63, 66 — 117, 120/2 — 129/1,al2Y7 z let
1751 — 1762 byl FrantiSek Nepomuk Heppill. V gamh knize je zapis o Heppillév
piisaze sloZenéiped ,pocestnym oradeni 14. kwstna, Zejme roku 17512°° Pod
rukama v peadi tetiho piste znenily pavodns Cisté panttni zapisy suj charakter na
agendu soudni spornou i nespornou.

Jméno pis@& je v knize uvedeno hned naknlika mistech, nejprve jako
,Franciscus Heppill, syndicatus officitiift’ dale jako Markhschreiber Frantz
Heppill“ > ,Frantz Johannes Heppill, notarius jurati® ,Frantz Heppill, sindig“.?*°
V podpisech pisa Ize nalézt drobnou nesrovnalost, kdy v jednonedegslych zapis
se podepsal jako Frantz Johannes Heppill, v z&piBli cervna 1754 uz stojjFrantz

Nep[omuk] Heppill, rasky pisa“?** Dal$i jmenovitd zminka o Frantzi Heppillovi

254 SOKA Jihlava, f. Archiv obce Brtnice, in¥. 21, Registra purkrechtni pro koupi poli a luk
1586 — 1805.

> TAMTEZ.

%0 Viz 30. strana fepisu.

57Viz 31. strana fepisu.

8V\/iz 39. strana fepisu.

9 Viz 45. strana fepisu.

280z 75. strana fepisu.

?61Viz 115. stranaigpisu.
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pochazi ze zaznam ve kterych figuruje jako dluznik. V jednom je @ken za
spolusyndika. Je tedy zjevné, Ze vstské kanceid byli vté dokE zangstnani
minimalns dva pis#.?®® Ve druhém fipact je zmirén jednodus$e jako Frantz Heppitf

Dne 28. dubna 1762 je zaznamenamokgjenstvi’, ve kterém pan Martin
Zeleny r&i za spolehlivost pana Francze Heppilsyndicuhsa?®* Posledni zminka o
témZe pisd pochazi z obligace, ktera jiz neni psana Hepyillorukou. Byla zanesena
dne 21. bezna 1763 a hovb se zde o0 {géce ,panu syndicusovi bejvalymu
brtnickému®. Pod obligaci je na misdluznika uvedenpFrantz Nep. Heppil, syndicus
brtnici*. ?°®> Heppillovy zépisy se nachézi i v dalSichsstskych knihach, ty
prokazatelné, nafklad v gruntovni knizé% korgi rokem 1761.

Heppillovo pismo se v pbéhu ¢asu fizne¢ promenovalo. Zprvu drobné, ahledné
a pravidelné litery se vekterych zapisech rozsiji a protahuji. Progmlivost v textu je
patrnd i v zavislosti na uZitém jazykdesky text je psarnteskou novogotickou
kurzivou, kmecky text kurentem, latinsk& slova a formule jpsany humanistickym
pismem. Nkteré inicialy jsou psany s velkoudbeosti, tengt kaligraficky.

Zkratky platidel jsoufr pro florény,xr pro krejcary a protahlas pro kopy
(sexagena). Den zkracuje minuskulném jehoz posledni tah je zakm dlouhou
neuzavenou pravotéivou smykou podifadkem. V #meckych textech zesiluje na
nékterych mistech slovo undipsanimt (undt). Sloveso werden/worden byva zkraceno
po pismenad, které je opt protazeno sirem dofi. Na konci textu misty zkracuje
Burgmister a Radda riha R.

Pismenou je véeském textu dkledr# ozna&ovano svisloutarkou. V gipack
nekterych slov dochazi k nefutikimu zdvojeni pismen, zejménd (dalla, stallo) al
(radda), dale ve slévkopa je zdvojen@. Pisd vynechava pismenbve slo otce
(oce) ad ve slo¥ dceru (ceru). Uzivagmeckou, latinskou ¢eskou dataci, vdakterych
piipadech zkracuje nazvyé&siai (7bris, 8bris, 9emb, Xmb, Janua). V letdpomisty

vynechavdl a piSe pouze posledni ttli (752, 752, 753).

%62\/iz 120. stranaipisu.

283Viz 127. stranaipisu.

64\/iz 128. stranaiepisul.

2%5Viz 129. — 130. strana@pisu.

%% SOKA Jihlava, f. Archiv obce Brtnice, in&. 23, Index ndste’ka Brtnice se zapisy
gruntovnimi a daovymi a seznamem slavych poplatnik 1655 — 1816
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Cast zapig pasobi velmi zBZnym dojmem, nachazi se zde mnoho zkracenych
vyrazi. Zjejich obsahu Ize usoudit, Ze byly psany v tgsti z diktatu nebo
bezprostedre pii vyslechu osob. Bkteré zapisy tykajici se vysletlsou rozdleny do
dvou sloupdé. V levém se nachazeji otazky, v pravém odgovyslychané osoby.

Pro tuto pisgskou ruku je charakteristicky vyrazny sklon dopralaktus je
nerovnomdrny, a text proto psobi velmi dynamicky. PigaC nevyuZival celou psaci
plochu stranky. Ne#dka se na strance nachazi jekatik fadki textu.

Posoudime-li celkovy pisemny vystup FrantiSka Hégapmusime konstatovat,

Ze Slo o velmi zkuSeného a obratnéhoigisa

Pisar D

Jde o autora dluzniho zapisu ze strany 120. Telat@van rokem 1756. Pismo
vykazuje stejné znaky jako pismo Gottfridéikh Vollgarta, je vSak psano o celych 25
let po poslednim Vollgart@panetnim zapisu. Na rozdil od@deSlych zapisjsou zde
patrné drobné z#my. Pismo psobi rozteses. V ptipact, Ze se opravdu jedna o
stejného autora, jsou tyto rozdily s ohledem navillky ¢asovy odstup pochopitelné.
S Vollgartem pisiée spojuje stejny sklon pisma itgwb psani majuskulnihel, C a
minuskulnihod, s, k. AZ na jednu vyjimku ve slavdluzenychpracuje tento pisa
shodrt i s naboderkem nadu az (2).

Stejné pismo nalezneme také v zapisech z roku 874750 v purkrechtnich

registrectf®’

Pisar E

Jméno piga nezname. Je autorem dvou dociayeh oblig&nich zaznan,
které pochazeji z roku 1763. Obligace jsou dossabke, psané na stranach 129/2 —
132.

Zapisy jsou vedenyesky. Datace, pravni formule a funkcgastrénych jsou
psany latinsky. Pigauziva i komolenou dm¢inu (per Purgermeister Ambt et Rath).
Pismo je ¥tSiho modulu, se sklonem doprava. Rozestupy meriysjsou SirSi a
pravidelné. Smiky a driky pismen, kterd jsou protazena nad a pod zak|ashdi linku,
se misty prolinaji, i@sto je text daite ¢itelny. Od ostatnich pisa jej odliSuje velikost

pisma a zfisob psani jednotlivych liter. Zcela specifické giiklad majuskulniw,

267 SOKA Jihlava, f. Archiv obce Brtnice, ing. 21.
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které vypadé spiSe jakd, na jehoZ ietim diku je ve spodntésti mala smika. U
¢islice5 se evno nedotykaidku a je spiSe kolméitddku. Minuskulns ma v¢asti nad
linkou stidavou délku. Zkratka pro zlaty ma poddbudale uziva majuskulnih® jako
zkratku pro pan/pan, ale i pat€,pro otec, pismeng™ zkracuje svatého. Zajimavy je
vyraz ,nevyhnutedIngj ktery se nachézi v obou obligacich.

Stejny pisaproved! v roce 1763dkolik zapisi do purkrechtnich registé?® Ve
vSech pipadech figuruje pod zapisy jméno Nicolao Mathid@&aovany jako konSel

(consul). Snad byl onimrezitostnym pisgem pra¥ on.

Pisar F

Opit neznamy pida ktery je pisatelem dvou obligaci na strankach a3B34.
Oke byly zapsany sho@nl?. cervence 1765, jejich platnost se ale vztahuje tniet
1759 a 1760. ¥itel a dluznik jsou v obouifpadech stejné osoby. Pod obligacemi jsou
podepsani Bartolomej Swoboda, Consule D[omi]n[u]s Joanne KlkegWenceslaus
Swoboda Judi¢e®® je mozné, Ze jeden z uvedenych je zafiquisatelem textu.

Pismo je drobné, ale dimbcitelné. Stranky jsou pisam plre vyuzity, text je
psan v pravidelnyckadcich. Jednotliva pismena ve slovech na sebewnejgty pevet
vazana (brt nicz ky, ipi¢ iny). Duktus pisma je @dre silny, smyky pismen
nachazejici se pod hlavni linkou jsdasto vyplgné inkoustem. Zvlastnosti je
majuskulniM, na jehoz prvnimitku je jeden tah v podétsmyky navic. Minuskulni
w ma velmi oblé tvary.

Jazykem obligaci jeipvazi ¢estina, Gvodni datace akolik dalSich slov
roztrousenych v textu majiapod v latiré. Zawrecna datace druhé obligace je psana
sesky, teme zde;,...dne 18. z& 1760.“’° Jde o prvniteské pojmenovani &sice
v celé panitni knize. Jediné zkratky, které pisg&iva, jsouDns (dominus) dr (florén).

Rukopisem stejného pigabyly vroce 1765 vedeny zapisy v purkrechtnich
registrectt’* V gruntovnicf’? nalézdme jednotlivé zaznamy v letech 1763, 1765 a
1777.

268 SOKA Jihlava, f. Archiv obce Brtnice, ing. 21.
%9Viz 133. a 134. stranagpisu.

210Viz 134. stranaipisu.

271 SOKA Jihlava, f. Archiv obce Brtnice, ing. 21.
?2TAMTEZ. inv. &. 23.
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Pisar G

Poslednim pigem, ktery do knihy zapisoval, byl Jané@in Kosarek. Jeho
prvni zapis je datovan rokem 1767. Jde &mpzaznam obligace z roku 1763. Celkem
zaznamenal 12 jednotlivych obligacgkteré jsou zapsany hromadnlazykem zapis
je cestina i ®mcina, ¢asté jsou latinské pravni formule. Jako iedeslého pisa,
nalézame i zdéeské oznéeni nesiai v roce ferven, listopad).

Obligace maji vysglou diplomatickou formu, jednalo se prapbdobr o velmi
zkuSeného piga. S jeho jménem se setkavame az u druhé obli§ackepsan je jako
,Jann Stepan Kosarek, novystsky pisa“*’® Pod prvnim z&pisem neni mezisdky
uveden, podle rukopisu je ale zcela patrné, Ze $tnoz pisae. DalSi podpis se nachazi
pod hromad& zanesenymi obligacemi, kd&eme: Johann Steph[an] Kosarekh,
P[irnitz] T[rhovej] méstsky pisa“?’* Oba zmigné podpisy jsou zaifimenim Kosarek
doplreny pisdskou finesou, ktera tvaremiipomina majuskulniM ¢i N, je vSak
ptizdobena mnoha tahy. Nasleduji prosté podpidgnp Stepan Kosarekh,éstsky

pisa“?’® a ,J[ann] Kosarekh, novy[?] mistsky] pisa“?’®

277

a ,Joannes Steph[an]
Kosarek, scriba con[sulari]

Podobr jako u redchoziho pida, je pismo drohsjSi a dolie ¢itelné, je ale
vice protahlé, s vyrazjgsim sklonem doprava. iBobi velmi uUhled& Jednotliva
pismena na sebe plynule navazuji. Mezi slovyadky jsou pravidelné rozestupy.
Textem jsou pokryty stranky 135 az 142 bezezbyMinuskulni spsané uprostd
slova ma velmi kratkowdast nad hlavni linkou. Majuskuli se sklada ze dvou
souk¥znych dika. Na druhém tiku dole je smyka, ktera se stavne smerem vzhiru.
Tahem vlevo vola piechazi do fevna, nasleduje tah #p W jako pedlozku uziva
pisa v majuskulni formi. Pro rynsky zlaty uziva zkratkin. Hojr¢ Kosarek zapisoval
také do purkrechtni knin§/? kde Ize jeho z&pisy vysledovat az do roku 1788&kiv
rukopis je patrny i v zapisech gruntovni knihy, koei rokem 1786°

213Viz 137. stranaipisu.

214 V/iz 140. stranaiepisu.

215Viz 141. stranaigpisu.

7 TAMTEZ.

217Viz 142. stranaigpisu.

278 SOKA Jihlava, f. Archiv obce Brtnice, ing. 21.
279 SOkA Jihlava, f. Archiv obce Brtnice, in. 23.
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Prehled pisda pamétni knihy

pisar jméno pisare ¢asové rozmezi
A Gottfrid Jiik Vollgart 1728 — 1731

B neznamy 1731 -1735
C FrantiSek Nepomuk Heppill 1751 - 1762
D neznamy 1756

E neznamy 1763

F neznamy 1765

G Jan Sipan Kosarek 1767 — 1768

Podil pisasa na vedeni panétni knihy

strana pisaf rok poznamka
0-22 A 1728

23, 24/1 A 1729

24/2 — 25/1 A 1730

25/2 — 26/1 A 1731

26/2 — 27 B 1731

28 prazdna
29 B 1735

30 -53/1 C 1751

53/2 - 63 C 1752

64, 65 prazdna
66 — 73 C 1752

74 -75 C 1753

76/1 C 1752

76/2 — 106/1 C 1753

106/2 — 114/1 C 1754

114/2 C 1755

115-116 C 1754

117/1 C 1755

117/2 C 1756

118, 119 prazdna
120/1 D 1756

120/2 - 122 C 1757
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123
124 - 125/1
125/2 — 127
128 — 129/1
129/2 — 132
133-134
135-141/1
141/2 — 142
143 - 146
147
148 - 216
217
218 — 220

O 0o mTmoooo

1759
1760
1761
1762
1763
1765
1767
1768

1755
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7. ZAVER

Hlavnim zamirem této diplomové prace bylo igtupréni pangtni knihy
mestetka Brtnice formou kritické edice.i@stoze jsem text rukopisu transkribovala,
snazila jsem se zachovat charakter a formalni zjegka pramene. VSechny editorské
zasahy do fvodniho textu jsou uvedeny v &di poznamce.

V doprovodném textu jsem se pokusila &tkupopsat djiny Brtnice od samého
pocatku do mli 19. stoleti. Obsahleji jsem se paknevala dob, ve které pawtni kniha
vznikala. Ugity ptresah vznikl v popisu historie rodu Collalto, ktery Brtnici pobyval
do 2. s¥tové valky. Spolen¢ tak miZzeme sledovat vyvoj Brtnice, kdy seciste
zentdelské osady, stalo prosperujigémesinické a trzni #stetko. DalSi udalosti
ovlivnila nejenom po#lohorska zmina majitele panstvi, ale i nasledujici létahdm
kterych bylo obyvatelstvo suZovano &igmi Gtrapami, poZary a epidemientlasté
morové rany na pa@tku 18. stoleti za&ginily odklon cisd@ské silnice Vida — Praha a
tim dafasnou stagna¢emesel, obchodu i prestize.

Dochovanéa restska agenda nenfilis rozsahla. Navic se v té dobmezovala
pouze na zaznamy, které byly nutné pro evidencietkaj placeni dani a odvad
Zevrubné zkouméni pramenné zakladny nam sice nagiovb organizaci mstské
samospravy, ale ani tyto informace nejsou komplexdéavaji nam pouze tusit celkovy
systém.

Pangtni kniha byla vtomto ijpact odklonem od prosté iédnické rutiny.
Nalézadme v ni snahu o vyj&hi pongra, ve kterych lidé Zili, neobvyklych udalosti,
které je vytrhly z koloBhu vSednich dni. Zejména Gottfridrii Vollgart zanechal
pestrou Skalu informaci, jezéty slouzit pro pamt’ sowasnikim i jejich potomkim. Za
Vollgartovych nastupt se ale obsah knihy naklonil do roviny majetkopiaanbyl
vyuzivan pedevsim k zapisn obligatnim.

Tento typ archivalii je zajimavyiedevsim tim, Ze neudava pouze statistické
Udaje wislech omezené na &dni jména a majetku. P&tni knihy @iblizuji lidské
osudy v hlubSim kontextu. Je zajimavé sledovat IpggktehdejSiho obyvatelstvaim
se zabyvali, co povaZovali za neobvyklé. Konkiékniha rozl¢nych starozitnych
pamatekdava tusit, jak&ky byl Zivot na pelomu 17. a 18. stoleti a jak tenk& byla
hranice mezi blahobytem a bidou.

Presto, Ze jsou Prothocolu knihy uvedeny osoby, za jejichZaglovani byla

kniha pdizena, #ejme jiz nezjistime, kdo a ptokonkrétrg zavdal impuls k zaloZeni
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takové knihy. Slo nejspi$ o osobu, ktera séplwdomovala, jakou hodnotu mohou mit
takové informace pro budouci generace. Dnésame jen litovat, Ze¢&oli se ve fondu
Obecniho tadu Brtnice dochovaly hned &hknihy zvané pawtni, negeneslo se
nadSeni zakladateha jejich nastupce a mnoho stranek tastalo bez paii.

Na samy z&u zbyva uvést, Ze jsem povazovala za praktické rshzalit
v prabéhu prace veskeré inforrtiai zdroje a vytviit tak co nejuplijsi bibliograficky
piehled k @jinam Brtnice. Cely text je proto opoznamkovan emepdkazy na pouzitou
literaturu a archivniti elektronické prameny, ale i zdroji, které dalesiuji pouze

nazngena témata, nath nezbyl na strankach této tematicky vymezené prézstor.
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10. PRILOHY

10.1. Edi¢ni poznamka

P¥i prepisu pamstni knihy jsem jako voditko vyuzila eghi zasady pro vydavani
novowkych pramen.?®

Brtnice se nachazela na hrani¢imeckého jazykového ostrova, jehoz centrem
byla Jihlava. V nistysi se prolinal&eStina s 8mé¢inou, ve slovniku se odrazela také
slova latinského jsodu.

Na vedeni knihy se postuppodilelo sedm piga v rozmezi let 1728 — 1768. Je
pochopitelné, Ze se od sebe jednotlivymi pravopisngrojevy liSi. Snazila jsem se
piiznainé odliSnosti respektovat a zachovat jejich podabohledem na mozné vyuziti
pramene z jazykového a morfologického hlediska.

Pro rtemecky psan&asti rukopisu jsem zvolila transliteraci. ProSailytgen
nékolika formalnimi Upravami, aby bylo jasreretelné, jak dote pis& dany jazyk
ovladal a jak se ve znalosti jazyka odliSoval o@ctvkoledi.

Cesky text je upraven transkripci tak, aby byl cppépe srozumitelny, a zaroie

si zachovaval sva specifika.

Pfi oznaovani jednotlivych stranek jsem brala natel ¢islovani dokumentu,
které bylo provedeno dodéte, pravdpodobr nekterym z pozdjSich pisai ci
badatel. UvodniProthocolnenigislovan, pro &el edice jsem ho oztia [0]. Stranky
jsou tedy paginovany od [0] do [220]. V n#&tde je nazngena fivodni foliace, jsem ji
vzZila za lomitko [113/41].

V celém pepisu eskych i #meckych¢asti) byla zachovana struktura textu,
véetrg déleni stran a odstauc V mistech, kde byl text roztkn na sloupce, bylo
dodrZzeno stejné schéma. Souvislé paséze, kteréppdem geskrinuty, jsou fepsany
do Sptatych zavorek < >. Jednotliva slovdgegkrtnuta z dvodu opravy stylizace textu,
nebyla gepisovana. Zpravidla se totiz stejna slova nachfimém mist véty ¢i zapisu.
Ponechana byla slova, ktera se opakuji bezfgdigt za sebou. V ¢kolika péipadech se

v pavodnim textu nalézaji zavorky, w¥gpisu jsou zngeny kulatymi zavorkami ( ).

280 STOVICEK, Ivan a kol.Zasady vydavani.

84



V origindle podtrzeny text byl podtrZzen i ygpisu. Néitelna slova jsou kazdé jedno
zna&ena temi teekami v hranaté zavorce [...], slovo s nejistytanim je ozn&no [?].

Zkratky jsou pepsany podle originalu ansledré rozepisovany do hranatych
zavorek (f[lo]r[enus], s[vaty], werd[en], H[err][exagena]). Nebylo provedeno jejich
sjednoceni. Krejcar je v originalnim textu oea pismenem x nebo xr. Aby bylo
mozné rozepsat zkratky, nahradila jsem jéepsu k[reuzer] a kr[euzer].

Cislice v rukopisu jsou psany arabsky. Jedinou \Kjintvai zkratka ndsice
Xbris (Decembris). Ta je rozepsana stejako 7bris (Septembris), 8bris (Oktobris),
9bris (Novembris) v plném 2zni. Vyjadtuje-li ¢islovka v textu ptadni jméno
panovnika, je fepsanaiimskou ¢islici s t&ékou (Rombald X., Leopold 1.). Ostatni
¢islovky zistavaji arabsk&adové jsou psany sdéeou. Letopdet je casto vynechan,
nebo je psan za pomocti tposlednich¢islic, doplen je v hranatych zavorkach
([1738],[1]746).

Potud jsou editorské zasahy deského i Bmeckého textu shodné. Nyni
nasleduje podrobny et zasad, které byly pouzityippiepisu ¢eské jazykové&asti
panttni knihy.

- V z4mu srozumitelnosti nebyla dodrZzena vzdggma ¥tnd konstrukce. Origindlni
text byl rozélen do rekolika vét. Hranice slov, pokud to jejich tvar dovolujgepisuji
do dnesni podoby. Pokud pisazclil slovo na konec jedné a &#ek druhé sranky,
piepsala jsem ho vcelku.

- Velka pismena jsem upravovala v souladu séasmou pravopisnou normou. V textu
jsoucasté projevy ucty nabozenskym gtskym autoritam (S[vaty] And Strazce, Jeho
cisdaska a kralovska Milost). Zde ponechavam velka piane

- Grafémy i/y ve vyznamu samohlasky jsou v texpwanreny podle dnesni pravopisné
normy. Pokud vyjaklji fonetickou ¢i jinou zvlastnost textu a jeho autora, jsou
ponechany podlefpdlohy. Koncové ij se jeippsano jako i nebo ii. Dle peby je
upravena i délka i/y na ily.

- Diagraf ie nebo ye, kterym je psano vyslovovang nahrazen¢ (Matiej — Matj,
osobnie — osol# miestys - mistys). Podobné je to wipact diagrafu ia (ziadny —
Zadny, ziadost — Zadost).

- Grafémy u, i, vy, j, v, W jsou nahrazovany jakaislasky¢i samohlasky dle vyznamu
vtextu (podeteleych — podeaelejch, sprawedliwa - spravedliva). Vyjimka

zjednoduSovani w je ifpmenich, ktera majigmecky givod (Weltz).

85



- Dvouhlaska au sef@pisuje na ou (d¢ad — odad, rakausky — rakousky). Ve vlastnich
jménech, v Bmeckém textu a v mistech, kde si to vyZaduje vysdst, je ponechana
(Augusti, Tauber, drauhou — ve smyslu drahou).

- Grafém g se transkribuje jako j (@ — Jkik) v piipadt, Ze nevyjatlje hlasku g
(Gottfrid). Grafémy g, k jsou ponechény dleglohy (purgmistr i purkmistr, lekatstvi).
Stejre tak jsou podle f@dlohy ponechany grafémy k, c, q, t (capucirespectu,
tractirovan, fundati, reliquijemi).

- Grafémy s, z fepisuji podle dnesSniho pravopisu. Stejak pedlozky s, z aigdpony
S-, z- (rostrhal - roztrhal).

- Vyskytuje-li se skupina hlasek di, ti, nfgel samohlaskou, zjednodusuiji je diat’, 1
(Stiastek — Sastek, odniaty - athty).

- Podle pedlohy ponechavam i aspirované th (Iétha), zh (ghra

- Ponechavam psani protetického h, j, viéehy, vobecni, vodkap). Nadbyte
grafémy ponechavame i v mistech, kam byly vloZemghod s vyslovnosti (végjny,
odpustsky).

- Nepotl&uji dialektismy (glétel, vSech ddicav).

- Respektuji oproti saiasnosti rozdilné psani pismen h, ch ve slovechKédich).

- Zdvojené souhlasky byly zjednoduSeny v giktle nebylyteny (radda - rada, raddni
—radni, letta — léta). Vyjimku t¥djména a slova cizihodpodu (Gottfrid, tupplovany).
Naproti tomu jsem ponechala dle origindlu souhlasitgré se dnes piSi zdvofen
(viny/vinny, pana/panna)

- Psani souhlaskovych skupin ponechavam v soulagligisalem (nevyhnutedinej,
cera, oce, stlusty, ndadInice).

- Sprezky prepisuji podle vyslovnosti: ss jako § (vssecky —ck$g cz jako¢ nebo c
(czasu —¢asu, Brtniczi - Brtnici), rz jakd (porzad® — paadre) pokud si to zada
vyslovnost. Pepisovana je i §pzka tz (Maltzat — Malcat, Frantz — Franc, Pelele).
Vyjimka je opst u slov a pijmeni ciziho fivodu (Weltz, shancze)

- Stidavé psani graféinv, f ponechavam.

- V piepisu Zistala zachovana i rozdilna podoba sou, sme, sem.

- Vyrazy, které ve své psané podotykazovaly prvky jgvodniho jazyka (honestiroval,
tractirovan, fundati, respectu, pagage, AngeladSlgr pouze interpurdai Upravou.
Z textu je pak patrné, vjaké foénmpisa cizi a genesena slova doeského textu

pienasel, jak je ovladal a v jakém tvaru byla kdy&vana. Minimalni Gapravou prosly
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také nazvy mistni (Plrnitz/Pirnitz) a jména osoba(dlis/Marek, Senfeld/Shonfeld),
ktera nebyla fevadna do jednotné podoby.

V n¢kolika malo gipadech bylo nutné &it presné datum, protoze v rukopisu
byl zmintn pouze svatek. Na teni data jsem pouzila fipucku historické

chronologie?®*

1 BLAHOVA, Marie, Historicka chronologie, Praha 2001
2001.
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10.2. Edice

[0]
Prothocol:

Aneb zalozena kniha roZhych starozitnych pamatek |1éta RarY28.

Skrze tentas pana purmistra Vita Malcata a spoluradnich jEop[ana)] mssteckyho

rychtde TobidSe Vethvho, vypsand skrze€skyho gfisaZzniho piga Gottfrida Jiika

Vollgarta
Karel Vrzale. 36882

[1]

Popséani starobylejch path

pii naSem mstys Trhové Brtnice. iedre a pedevSim mstys naSe Brtnice od
starodavna od margréle moravského vystamé byti muselo, v kterym roce a od
kteryho neni nam p@domo, jen toliko p&t naSe velkd 8brna nésteckd, to az
posavate proukazuje, kteryztosstys velikymi milostmi, svobody hrdelnim pravem a
dvouma jarmarky to jest prvnim na s[vatého] Filpaakuba a druhym na s[vatého]
Jil[j]i, téZ v kazdym tyho dni sobotnim trhem slévpangti kral Mathias v roku 1486.
milostivé obdditi ré&cil, i podobre jeho cis&ska a kralovska milost Ferdinand Il. téhoz
jména cishiv roce 1564. znovu hrdelni pravo naSe, které sayaie drzime, se viema
paticimi nadani a svobodami nejmilosiiw potvrdil a vlastni rukou podepsal na
budoucicasy.

Vroce 1671 dne 12. Februarii skrze milostivodimpuvu Jeho Milosti hradci
Excell[enci] pana a pana naSeho milostivého, slgwa@ti Antonina FrantiSka S[?]
Rs[?] K[?] hralste z Collalto od Jeho

[2]

cisaské a kralovské Milosti, slavné patincisae Leopolda, jests novyma dvouma
jarmarky, to jest na s[vatého] Cyrila a Mathudiana s[vatého] Silvestra, milostiv
obd4iti racila, kterychzto az po dnesni den vseétrech jarmark, i s dvouma netimi

pii kazdym vinymi Senky uzivame. VSak ale dva pivgyabecni lesy a mejto, kteryma

282 \rzalovi bydleli pivodns v dom ¢. 200. V roce 1812 doslo v Brtnici kegislovani dom a

¢islo bylo zm¢néno na 368. Tentoi{pis je tedy z doby po roce 1812.
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jsme hned od slavné pétn krale Mathiahse a od jinSich cf8a obdarovani byli,
takovy skrze velky utikdni aéby vojensky, nam od naSichigueSlejch vrchnosti
k jejich uzivani odaty a pr¢ vzaty jsou.

Slavna Collaltovskéa familf&*

Ze nejstarsi jest, proukazuje mnohonasobna papedsaav a krativ nadani, téz
mnoha fundatf* kostelni, vieobecni skutkové a historie, tak tisknjak rukou psany a
piichazeji z Langobait ale od kterych kral pochazi, proukazuje krale Karla Velikého
privilegia, v kterejch nadani juris digtf a hodnost tej familiae od Langoharhajicich

confirmiruje?®®

[3]

od roku 959 az do dnesniho dne. Linea tej slavmalitee Collaltovské spravedliva a
neturbirovan®’ zistava. KdeZto s margrslem Tarvinskym®® a jindima okolo
bydlejicima pany poraiela, kteryzto knizetstvi cis®to Ill. Rombaldovi Il., hrakti

z Collalto, v roku 994 potvrdil. CigaHendrich VI. zase v roku 1190 Rombaldovi IV.
znovu konfirmiroval, kdezto ta slavna Collaltovskamilia nejvice nejslavnejSim
cisaum fimskym skrze mnoha léta oudata srnat slouzila. Nasledovnim zigobem:
Piedrs: Perengarodf®, toho jména druhému cisa Rombald 1. hrab z Collalto;
Garimbert 1. Ottonovi Il.; Rombald II. Ottonovi l{IEnsedius hrabHendrichovi cisa
V.; Manfredus a Schenela I. dfsd&ridrickovi I.; Rombald IV. Hendrickovi VI.;
Ensedius Il. podoklintémuz cis Hendrichovi VI.; Rombald VI. Friedrickovi Il.;
Schenela V. Karlovi IV.; Marcus Carel |. téz KarlolV.; Antonin I. hrak
Sigismundovi®® Vinciquera 1. Fridrickovi Ill. z cisiské rakouskej pochazejicimu krve,
kterymu i Sartorius I. i Antonin Ill. ve vofnslouzili. Jacub I., Johannes Antonin I. a

Vinciquera Il. hrabta z Collalto Maximilianovi, ciga

83 Rodina (z lat.)

84 Majetek nebo vysadysmované ke konkrétnimuélu (z lat.)
28 pravomoce (z lat.)

28 potvrzuje (z lat.)

8" Beze zmatku, bez nefgmku (z lat.)

*®Markrake Turinsky

289 Berengar |l.

29 Zikmundovi Lucemburskému
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[4]

Rombald X. nejmoa¥Simu Karlovi V., od kteryhoZto nejvzaeisi dostal privilegia.
Pyrus I. Rudolfovi Il. pod Maximilianem, statnynicem, kdeZto taky bliz vody morské
od Turkiv zabitej jest. Jacub Il. Maximilianovi Il., téZ feenandovi Il., cis&im, udatg

a statén¢ ve vojre sluzby své prokazoval. Phillipovi pak, Il. Spardkgimu krali, pi
dvore i ve vojié sluzby vykonaval. PodoknMaximilianovi Antonin V. hrab

z Collalto, obvzlagt pak Rombald hral) toho jména Xl., nejslawsimu domu
rakouskymu skrze 32 padre let tak i dvore ciséaském, jak ve voj& proti rozlicnym
negateiim udat®d bojoval a dostatee sluzbu zastaval. Totiz: Rudolfovi I,
Mathiahsovi a poslednFerdinandovi Il., kteryhoZto byl komornikem a tjncisaéskou
radu. Pod Mathiahsem byl k papezi a krali Spaniéask legatem dinén a pod
Ferdinandem II. celej cisarského armady nejvySimegdem a nejgdnejSi radu
cis@skou, ryttfem zlatého flusé’* Podobi Octavian Il. Mathiahsovi a Ferdinandovi
ll. statré v poli sluzbu honestyrov&f. Claudius Il. Ferdinandovi Il. a Ill., téZ

Leopoldovi I. Claudius IlI. ve vojha v lekatstA® slouZil.

[5]

Octavian Ill. Ferdinandovi lll. vojensky sluzby tasgal. Rombald XII. Leopoldovi I.
slouZice nedaleko za Km&¥, v Uhtich od Turkiv zahynul. Antonin V. Leopoldovi tak
v poli, jak @i dvore stat@ a udat® slouzil. Johannes Pavel a Rudolf Il. viidin
v turecké vojg zahynuli. Antonin FrantiSek Leopoldovi v n&ich hodnostech sluzbu
svou ¢inil. Leopold a Karel, hralia z Collalto, nejmoacSim cisaim sluzby
vykonavali. Nyrj$i na$ Milostivy pan, pan Antonin Rombald S[...] Rk.K][...],**
hralke z Collalto a S[an] Salvatora podabjeho ciséské a kral[ovské] milosti Josefovi
a Karlovi VI. slouziti milost dosahl, komornikem skute&nou tejnou cisakou radu
ucinén jest. Mladi pani dva, totiz starSi jménem Vinagopuv roku 1727 do cizich zemi

jel na cvieni, mlatsi jménem FrantiSek az posavate studiruje.

291 7Zkomolenina smeckého Vlies, tedy rouna.
292 Cestre vykonaval (z lat. honesto)

293 _egatstvi

29 szakmar, obec jiznod Budapesti.

2% 7Zkratky jsou uzivany nejednatnv zavorkach je uveden pouze o hypoteticky vyklad.
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Léta Pan 1529 dne 4. Januarii od mnoho lidi s velkym steachbylo oteyené nebe
jes€ s hroznymi jinSimi divy sp&tno.

Léta Pan 1623 a 1624 byla v Brtnici a zde ok&e velikd drahota, tak jen 1 mira
pSenice za 24 f[lo]r[él], mira Zita za 18 f[lo]r[é@], mira hrachu za 24 f[lo]r[é1}, mira
ovsa za 15 f[lo]Jr[éf)], funt®® masa za 30 kr[ejcal, maZ°” masla za 2 f[lo]r[ény],

[6]

klisna neb kn za 300 f[lo]r[éni], krava za 100 f[lo]r[éq], tele za 14 f[lo]r[éd], ovca
za 15 flo]r[éni], par stevic za 8 f[lo]r[éli] a par bol za 15 f[lo]r[éni]. Sud piva za 18
fllo]r[énd] a jedna podkova za 1 f[lo]r[én] a jinéar vSechny velmi drahé byly. Skrze
kterouzto drahotu hladem lidineli a pry¢ utikat museli.

Léta Pan 1630. Ferdinand Il., cisalavné parti, kdyZ do Prahy z Vidhjel, na cest
paklivou zimnici obkl£en jsouce, zde v &stys Brtnici, z tej vzamku mezi lipami
stojici stud® v kostliku gineSena a ze sklenice vypité vody, uzdraven jest by
kterouzto studni na paméatku svym &sgm erbem a tuplovanyif vorlem
nejmilostivjc obdarovati a jménem Zlatou studnici nazvati j&st.

Po rem léta Paa 1638. zase do Brtnicefifel Cisa Pan Ferdinand lll., kteryZto

zkhvostrs v zamku tractirovdi® byl a nejesi recreati®

z myslivosti, jak taky
Vv projizcéni panskych koni miti a séloblibiti jest réil.
Léta Pan 1639 slavné pasti G[raf] u[nd] K[ammererf® Excelllence] pan, pan

Rombald, toho jména XI. hralz

[7]
Collalto milostiw zaporuail dole v méstys stavti klaster, coz se dle jeho milostivého
d?OZ

poruwieni stalo. VSak pro nedostétg grun co vystavili, vSechno se zase pukalo a

routilo. Pr@&ez potom na Hornim k&t pfi panskym kostele takovej klaSter paulanskej
pod titulem s[vatého] MatouSa, kostel ale Blahostes Panny Marie Nanebevzati

2% 40-50 dkg

297 Cesky respektive vidisky maz, s objemem 1,415 litru, moravsky méaz srobja 1,07 litru
2% Dyojitym-dvouhlavym

29 Poho&tn (z rém. traktieren)

390 Zotaveni (z lat. recreatio)

%1 Cisaska a kralovska excelence @m)

%02 7aklad (z #m. Grund)
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vystawti, v kterymzto kostele oltév je vSech osum. TotiZz: velky Nanebevzeti Panny
Marie, druhej s[vaté] Panny a Nedinice starogf treti s[vatého] MatouSeitvrtej
s[vatého] Kajetana, patej s[vaté] Anny, Sistej sftia] Angela Strazce, sidmej s[vatého]
otce FrantiSka de Paula a osmy s[vatého] Jana Negaho. V tomz kostele taky
vSech cecliv veliky korouw a na ¥Zi naSe obecni veliky zvony jsou. Podshkaky

v kralovskym ndstt Jihlaw klaster paf p[ate]i Capuci zaloziti a oba dva
fundirovati milosti jest r&il a az posavate fundiruje.

V tomZz naSem wstys Brtnici farni kostel od starodavna, v roku gai3 ml jeho
obnovenyho, zaloZen ke cti a chvale svatého Jakbiho, kteréhoz jest veliky olta

2. jest crucifix?® 3. S[vaty] Kvar® 4. svaty Josef a 5. Bolestné Panny Marie. & v

pak dva mensSi obecni zvony.

[8]

V roku 1645 dne 25. Martii Svejif& piijel do Brtnice a museli se mu s 900 talfafy
ranciroval’’ i také za kazil lipu, skrze které se do zamku jde, a z obouctn $&rgich
69 lip, po dukatu mu dati museli, nebo je&thSechny dat posekat. Nato musela jak
vrchnost, ofidfi, knézi, tak taky jinSi lidé a obyvatelé brtnicky dodagtikat a pead:
14 dni Svejda Brtnici raboval, dobytky zajimal, ehkkoliv z obyvatelv zapopadl,
musel mu z klastera do lez&fivino a chlif® nosit a jim slouZit a cokoliv poraal,
vykonat.

Léta Pan 1652 &inéna jest velikd bazea kik mezi lidem okolénym strany Turka a
pii mésts Jihlavé co neferst&jc mohli, shancz&° spravovali.

Léta Pan 1657 dne 3. Augusti mezi 10. a 11. hadinnoci skrze neopatrnost vznikl se

hrozny ohé& v mgstys nasSem Brtnici a byl veliky vitr ten den, pterigzto k ohni Zadnej

%03 Uktizovani

%4 Snad jde o zkomoleninu slova krél, mysleno sv.deduo jeho? ol se zmiiuje A. K.
Hoffmann.

305 Svédové

3% Tolary

397 Vyplatit (z rem. rentieren)

398V originale lesseni.

39 chléb

%10 Obrana, opevini

92



pristoupiti mohl. Tenkrate shiel farni kostel s[vatého] Jakuba, fara, Skola, aa#)
panskej mlejn a jinSich sousetskych 59 darstodolami.

V roku 1661 G[raf] u[nd] K[ammerer] Excell[encelap pan nas milostivy

[9]

Claudius, dinén jest byl do Engelland od jeho cisiské a kralovské milosti legatem,
kdeZto jeho vyjezd nédsny byl a v Prysft}?> na cest swij Zivot casny s ¥cnosti
permutirova®® Brzy po m jeho syn&ek Reinwald"* do wenosti se odebral.

Léta Pan 1668, kdyz GJraf] u[nd] K[ammerer] Excell[ence]ap pan naS milostivy
Antonin FrantiSek hrab z Collalto teZkot® nemoci obtizen byl, zaslibil se
blahoslavené Panny Marie Pomocnice na kkpéapli ke cti a chvale jeji na své vlasni
outraty vystawt, coZz se taky skute¢ stalo a v roku 1673, skrze jednoho pobozného
pana p[ate]ra capucina jménem Cosmasa v Steyerfidrikymalovana blahoslavena
Panna Marie Pomocnice a jsem do kaplegsena a od velebného panaifarfoackima
Stanislava Vejvodu stM slavné conzistie jakoztofimskému danou pogeena jest,
v které se jiz od tohdasu veliky zazraky a divy staly a stavaji.

Vroku 1673 dne 16. Aprile zase @h& mestys Brtnici mezi 9. a 10. hodinpred
polednim z neopatrnosti lidské vySel a panskou dwhsp 16 sousetskych ddma 5

stodol v nic obratil.

[10]

Léta Pan 1679 jeho cigakad a kralovskd Milost Leopold, I. toho jména tidayl

v brtnickym zamku fes noc, kdyz z Vidndo Prahy ped morem ujizél, a zde svého
jednoho dveanina jiz morovou ran nakazenyho ve Spitale zanechal, z kteryhozto
v mestys Brtnici veliky mor se strhl a mnoho lidi pieto a trval az do roku 168Ges

celej rok.

311 Anglie

%12 Brusel (z #m. Briissel)

313 Obmenil, smenil (z ém. permutieren)
%14\ rodokmenech uvath jako Rombald.
315V originale tesskau.

1%ve Styrsku (Republika Rakousko)
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V roku 1689 byla nad #stys Brtnici hrozna cometd vidana, po kteryzto v brzkym
¢ase zase mor nasledoval a &stys Brtnici 59 osob zeifalo.

V roku 1693 byla v&ech jingich poteritat’® a kurfiirstiv®'® perZitd mince zlectena,
jen toliko cis#ska zvejSena, kdezto po 15 kr[ejcarech] na 17 d¢afe] a po 6 kr[ejcai]
na 7 kr[ejcarech] se zvejSila a az posavate tivéraa jest.

V témz 1693. roce dne 15. Augul[sti] dist okolo Brtnice veliky kobylky, kterychzto
lidé se stelbou a rozlinym zvorgni a oh’m ocekavati museli. ch zdylky bylo na
mili zeme a kde na stromy, podma se lamaly a listi gdly, travu na loukach, téz i

obili na polech pozhral§® a velikou $kodu lidem na policKinily.

[11]

Takovy bliz nestetka Opatova a Malych Brttek na zdejSim panstvi na louky a lese se
usadili a az do druhého dne lezely.

Léta Pan 1694 zase velika drahota ve obili byla, takze g&emira za 4 f[lo]r[ény] 15
k[rejcari] a zita po 4 f[lo]r[énech], hrach po 4 f[lo]r[értgc30 k[rejcarech], podokn
slama velmi draha byla, pro kterou mnoho lidi veliknouzi a bidu trgi.

Jeden pak chudej a pebnejclovek jménem Honz{®* Piimelkovsky mel par zelenych
holubi, za kteryzto jemu druhej sedlak jinejch par hdla@miru zita dati ckt, preci
mu je nenechal. NezZ ten derilgtél jestab a je roztrhal a péyvzal. Tak potom ani
holubd, ani nic nenl.

V roku 1695 od 2. aZz do 15. Junii byl veliky mraled na dva prsty stlusty. Ten velikou
Skodu jak na stromych, Zitu, jak v jin§im vSem philal a slama velmi draha byla.
Taky ten rok bylo mnoho mysi a Zab v poli, kter@adiry a jémeny gesgilis zhraly a
co nesnedly, do dir zanaSely a potom lidi z kazdé@\té diry vejnosu p&tvrti i po pal
miie nachazeli. Kié pak z kho jedli, tuze nemocni byli aiwli.

Léta P4 1696 na den slavny BoZi hod velikén&?

317 patrrg Slo o kometu s nejdel$im chvostem zvanou Richaud.
318 panovnik (z lat. potentatus)

$9Kurfitta (z ém. Kurfiirst)

320 pozraly

2LV originle Honsik.

%2212. dubna 1696.
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[12]

mezi 3. a 4. hodin horel brtnickej zamek aZz pod pivovar a ve visdh@anska ira a
chalupa za dvorem, ostatek uhasili.

Roku 1699 dne 27. Julii po polednich tidkerom do horniho kostelagge, vSak Zzadnou
Skodu nedtinil. TéZ tého roku a dne do zamku skrze komin pamaniho fejtmana
hrom udéil, dalejc nic neuskodil, jen detleu v kuchyni omréil a opalil.

V roku 1700 dne 18. Maiiifsla velika voda do Brtnice a vyvySovala se iidpuhého
sahu a mnoho rybnikpotrhala. Stodole, Satlavu , té&alik chalup pobrala a velikou
Skodu nejenom v #stys Brtnice, ale taky po celym panstvinila.

Roku 1701 Jeho kralovska Milost Josef, kral, jdkakdaw>* jel, sdm osobhpo pock
se pustil, pagagé® pak jeho skrze i5stys Brtnici jela zpatky, ale sdm oséhirse viema
sebou majicima v zdejSim zamkiep noc byl a druhej den rano honbu v Bcalobde
drzel, 16 kus z\&ti zastelil a dostateng, jakozto kral, tractirovan byl.

V tomz 1701. roce bylo velké p&wi dne 13.

[13]

Augustii, ktery velikou Skodu na celém zdejSim peingk na domich, na vobilich, tak
taky v lesech ugalo, kteréZto Skody neni mozno dostatevypsati.

Léta Pan 1706. dne 12. Maii bylo veliké zagmi na SluncP® které od 10. aZ do 2.
hodiny trvalo, takZe na nebeské oblozézuy k spateni byly.

Vroku 1707. dne 11. Matrtii stala se hrozna a aladspiihoda s nasim Milostivym
panem panem Leopoldem hégdm z Collalto tak, Ze skrze strejce svEAm Zivot
piipraven a kordem proboden jest byl ve VidniahBvsemohouci dej mu lechké
odpasinuti a slavu ¥¢nou. KdeZto oba dva skrze fochtov&ho Zivot fFisli.

V tom 1707 roku dne 4. Aprile stalo se na zdejSangtvi v gibyslavské papiry kdez

papirnickej tovarys, ktery se tam Wi vecir privandroval. V noci pak zradnvdovu

323\ roce 1702 se kral Josef |. osehiastnil obléhani #meckého nssta Landau.

324 Mysleno paze

325 Na ¢eském Uzemi jsou zaznamenana od 9. steigtpina zatnini Slunce. Prvni v roce 878,
dalSi roku 1415, zatim posledni bylo pozorovane®iZ. kwtna 1706.

326 August Jachym hratSinzendorf

2" Rozpor (z 8m. fochten)
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papirnici, syna jejiho Gottfrida zamordoval. Drubgdak syna Antonina s tim sékén,
co hadry v papirni sekaji, ukratposekal a smrtedin

[14]

ranil. VSak skrze fmluvu Blahoslavené Panny Marie Pomocnice &stys Brtnice na
kopeiku zase zhojen a néleZiizdraven jest, kteryZto az posavate panskym p&pim
je. Ten bezboznik ale nic nevzal a velikym straltemoc bosej utekl.

Léta Pan 1708. dne 30. Maii, ten Stvrtek po Svatym Duchs teraltice vyheely,
totiz fara a 10 dorinszisetskych a potom uhasili.

V roku 1713. piSel velkej pad na ha&ezi dobytek, takze v samyméstys [fes 360 kus
howziho dobytka zhynulo a na panstvi mnohem vice.

Léta Pan 1715. od 1. Maii az do 11. Decemobiris, to jest 8&k trval v mestys Brtnici
mor tak mezi ke¥anstvem, jak v Zidovstvu. Proto jedni s druhym galeZz na 20
kroka od sebe rozprév museli a kdekoli v domse rozstonal, kito rodicové neb
ditky, ihned pry z méstys do lazaretu neSen byl a ostatni ne v domydtiegch
vSechny p#ny a jinSi Saty spaleny byly), ale v baracich k&au v hladu, Zizni a nouzi

vystéati museli.

[15]

Podobr i nas velebny pan fardlohan Hendrich Koranda, ktery nemocnym slouZil,
taky nakazen a k doktorovi do hospody neSen bypansoci BoZzskou zase uzdraven
jsouce. Tak jak kdy prve nemocnym, tak v lazaretubiaracich slouzil, a zdravym
v Blahoslavené Panny Marie Pomocnice na kkpemsi svatou konal a kadzandlal.
Pani patres Paulani zase u klastera pod podlouaihmmim nis& mSi svatou slouzili

a jiné poboznosti konali, z kterychzto jeden jméngam p[ate]r Stanislav ve farnim
kostele sluzby BoZi a jinSi poboznosti vykonavakialuhoval. Kdezto velmi truchlivy
a bolestné loteni bylo, kdyz ditky rodie a rodéi ditky z domu nesli do lazaretasdéli

a s nima se bolestnowiti museli a k tomu vSemu od Senborskych dragouei
okolo mestys na vatt lezeli, hrozg souzeni byli. V kterymzt@éase samychike&aniv
125 osob zetelo
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[16]

a 111 osob se vyhoijilo. Zidpak ale 59 zhynulo. KdeZto na den s[vatého] Rouba
piestal a vSichni z lazaretu do bakakyvedeni byli a garantanu tam drzZeti museli. Dne
11. pak Decembris [1715] Brtnice otema a vSichni z barékdo mestys Brtnice do
svejch dond a pibytka se navratili a jedni s druhyma vitajice se, prbkee radost
plakali a se libili, kterémuZto Rochu, svatému qatr svému, kazdotoé¢ ke cti a
chvale ged jeho dnem st a druhej den zpivanou msi, s[vaté] kazani, pgpai se
vSemi cechovnima korouvima procehsi cel&stys drzeti na&nécasy a konati chce a
se obligiruje.

Léta 1716 po lidskym moru velikej pad na Bpivdobytek piSel a mimo co na panstvi
uhynulo, v ngstys Brtnici samém 553 k[u}g] howeziho dobytka padlo a zhynulo.

V roku 1723. dne 23. Junii jeho Milost dig&arel VI. s ciséovnou a celym dvorem

[17]

jak na koronadf® do mest Praskych jel, v zdejsim zamkiep noc a druhej derrgs
poledre byl skvostg tractirovan, téZz honbu v panské komarovske r@bdrzel.
NejmilostiwjSi cisd pan 2 dostatmi a ciséovna pani 1 jelena o 24 parozich geldt.
Zpatky ale, kdyZz se dne 14. Novembris téhoz rokuratdi, jeho cis#ska milost i
cisadovnou a host datnznamy v zamku glbu drzeli a zase druhej den po snidani
teprva do Chlistova, tam se #8fali, a na poledne dRimova na sadecky panstiijpli

a na noc pak aZ do Lesonic k Jleho] Mil[osti] htabAypiklovi®*® dojeli a stati
tractirovani byli.

Vroku 1723 a 1724 dal nam ParmtBVSemohouci lacinost, Ze mira pSenice za 48
kr[ejcart] i za 45 kr[ejcail] byla, Zita za 28 kr[ejcét, hrachu za 30 kr[ejcé} a oves za
15 kr[ejcaf] k dostani byl.

Vroku 1726 zase drahotafifia®*® kdeZzto mira pSenice po 3 f[lo]r[énech] 45
kr[ejcarech], hrach po 2 f[lo]r[énech] 30 kr[ejcelng oves za 1 f[lo]r[én] 9 kr[ejcd,

téZ kazda kopa slamy po 6 f[lo]r[énech] platilaradavana byla.

28 Korunovaci

329 Ajpichlovi

%30 v jinych pramenech se hokioo neurod v letech 1725 — 1726. Viz MATOUS, Véclav.
Pan&tni kniha cechu Sevcovského v Dobrusce, tzv. Patkoonika z let 1724 -1843. Orlické
hory a Podorlicko, 1994, sv. 7. s. 60 — 61.
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[18]

Léta Pan 1727 nas Milostpan hrabmlady jménem Vinciquera do cizich zem s panem
hoffmistrem Abentrathem na 4 |éta nad@ni se odebral.

TéhoZz roku dne 13. Julii, jmeno¥itna svatou Margitu, vyhel zdejSi pat patri
Paulari klaster, jen se vém zapalilo mezi 1. a 2. hodirpo polednich a velikSkodu
jak parim pat[e]Jrum v knihach a jinSickeeech, tak taky slavnému bratrstvu s[vatych]
Anjeli Strazaé vSechny klenoty a stlo shaelo, jim winilo, kdezZto taky dva sousetsky
bliz klaStera lezici domy do gruntu $bly a v popel obraceni jsou.

lttem®*! jeden jistej sedlak vifmelkové, velmi chudej, nil par zelenych holuba, za
kteryZzto druhej sedlak jemu jinejch par holubatarku jednu miru Zita za 4 f[lo]r[ény]
chiel dat, ale on nechkvzit. Tak jest ten den jesab giletél a holuby mu zeleny vzal a
roztrhal3%?

[19]

Povinost robotni gstys Trhové Brtnice bejvala, nez obec s mil[ostjvarchnosti do
contractu vesSla. Totiz to: ze 1&dich doni sekli louky, j€meny, ovsa i také takovy
svazet museli do stodoly.

Ittem z velkych dom, kdyZ kam milostiva vrchnost jela, kbdati museli.

Podobri na Rychlovsky rybnik 24if, na Stéi 6 far a ve obee pod zamkem 1Gif pro
rozvazeni ryb dati museli at[ak]d[ale].

Tito:

Honz&® Chliapek, Tomas Komarovsky, Franc Chloupek, Toméas Maidrfous
Novotnej, Reydtshmidt, i Vethy, Pavel Navrkal, Vencl Novotnej, fiJiHarum,
Drapela, Honsa Bazala a Draf, téZ taky kuchysky divi co pSi nadlali, vozit do
zamku povini byli.

Podsednici vSichni po 4 sahach a chalupnici pdacadivi kuchyiiského dlati.

1 Taktéz (z lat. item)
%% Stejny zapis datovany rokem 1694 se nachazi maesirl. Tato skuténost je dodaten
poznamenana i v originalnim textu za pravym okrajem

333V originale psano Honsa.
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Na Rychlovsky rybnik z malych danR4 lovai, na St 10 a na vobie pod zamkem
20, a na rybnik €ihadlec®** 6 lovai davali.

lttem sena #ali na Samonit za Spitalem

[20]

na rybnice a na dvouch panskych zakopach. Takeejkgch donti do panské @frneé
a do dvod odvazivali.

Pansky zeli klidit, takovy sihat a Slapat, na panskych sejpkach obibdspjpat a
piehazovat. Zednikn pri panskym dile podavat a do panské zdejSi zahradyinoty
chodit museli. Okolo Brtnice jen honit a ty nadjroeané roboty f zdejSim jen dvie
a nikde jinde vykonavat povini byli.

Nebyli povini: vaby vykonavat, na vozu vozit, vovse a&neeny vazat, chmetkat.
V tech robotach pfesnej oiad a starSi obecni byli osvobozeni, téZ vSichnkenigci.
K tém robotam byl od milostivé vrchnosti ustanovenygka) rychtéd Tomas Trybgek,
ktery vSem souseédn na roboty porotel a n¢él persz ....... 3 flo]r[ény] 30 kr[ejcail]
ittem na par sevic z dichodu ....... 1 [florén] 12 [krejcét

Zita sutyho ....... 6 rér

pSenéné @Ekné mouky ....... Ztvrti

a kazdym svatkm namist Zemle

pSenéné mouky po ....... 1 mejtni®

[21]

hrachu ....... m[iru] Z[tvrti]
pohanskych kroub ....... Ztvrti]
soli ....... 3 &pisky’®

kapry k Stdrému veeru a
Velkymu patku ....... 2 kuse
kazdi varku patok ....... 1 &dro

%3 V origindle psano Weczihadlech. Pro popis mistaziggme vZil tento obrat, ktery v sab
spojoval gedloZku i misto.
%5 Té7 metnik=3,343 |

3% Té7 prosttky — nezndmé mnozstvi
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A kdyZ tu milostiva vrchnost byla, kazdej den jedethnéek chleba a 2 maZ¥ piva.

Ze tomu tak a nejin@ jest, to Tomas Trylkek a vsichni jindi panskymi rychta
bejvali, s jejich dobrym ssdomim vys¥cuji. V donme radnim ndstys Trhové Brtnice,
dne 15. Decembris 1704.

Vejtach obecnich zvdnze starych knich v rathauzi majicich a dne 24.iMfino]
1728. na zamek, toh®asu panu inspectorovi Salomu Abentratovi danej,t¢ak na
panské ¥zZi zawsSenych, jak taky na farniho kostel&Zvpostavenych, kterak a ra
naklad takovy lity jsou byly. Totiz to:

Roku 1527 menSi zvon na hornézv ndkladem obecnim a pomoci dvouch sester
zdejSich, mskych dcerek Methildy a Lidy, ktery 111 s[exagintap[@iskych]

[22]

darovaly, aby se takovy zvon igobiti mohl, co se taky stalo. AZ posavate 16 icent
vazici tam #astava.

Roku 1589 §i ¢asu s[vatého] Martitd® dala néstys Trhova Brtnice zvon velky
v Jihlaw liti s obecnim nakladem, ktery vazi 22 @¢ebd funti. Za purmis[tra] pana
Jana Pek& a Jana Dubce na horrizv

Léta Pas 1672 dne 12. Auglu]s[ti] dala obec brtnickd malpz poruseny v Jihlav
pieliti. Za purmistra pana Martina MathiaSe, Michil@bichta, ktery nalezitvazi 227
funtd, na farni ¥zi.

Roku 1678 dne 10. Julii dal sét$i poruSeny zvonipchramu Pa# s[vatého] Jakuba
VeétsSiho peliti a vazi 380 furnt Z dichodu obecniho a pomoci dobrodine Jihlaw
lity, za purmistra pana Hans[e] Langa a Martinahvge.

Roku 1728 v mssici Maii i slaveni véernim rozpukl se maly zvon, ktery 1672 roku
v Jihlawé prelitej byl. Znovu skrze jihlavského zvamaKristiana pelitej a v NovéRiSi
skrze vysoce velebnyho Milostpana praelata Neponposacen jest. Nyni vazi 342
funti. Za purm[istra] pana Veita Malcata a rydietd obiaSe Vethyho.

[23]
V roku 1729 dne 20. Janualris] vznikl hrozny shepana Karla Zruckyho, v noci po 10
hodinach p drzanej svadbJana Timu s Johanesa DiviSe dceru Annu a to jmegoat

37"Méaz= 1,07 |
338 11. listopadu.
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s[vatého]Fabiana a Sebesti&fia vyhdel jeho a pana Tomase Vetchyhimy kdeZto
velebny pana fatdsam osob# silné hasiti pomahal a bylo mnoho snihu t&s na
streSe.

Anno 1729. hroz& dlouha a hrozna zima byla tak pro lidi, jak hovadarvala od
svatého Martin&° roku 1728 a7 pdad 26 ned, kdeZto lidé ani dobytka z mastaly
nepoustli, nebo zadné pastvy nebylo atw lesech mnoho zhynulo.

A[nno] 1729 dne 31. Maii valing Utenovicicii** bliz**? Brtnice po polednich hrom
aneb posel BoZi na poli mezi drobné stadarildena jednom mists|ui] v[erbis] 12
kusi svinského a asiho 42 kuse zabilo. Ten den wstys Brtnici u dvédka Jakuba
Vyskytenského za jeho domem dégjeu udél hrom, ale nic neuskodil.

Dne 9. Junii [1729] v tom roce byl velkej mraz talz, nalezitej na vodach led st
byl.

Ittem po s[vatém] Vainci ten den, dne 11. Aug[u]s[ti] 1729, édiny Friseky teti dil
od vSeho obili jest skrze krupobitim pdmo a jeden

[24]

mandel Zitnej. Hrom aneb popel Bozi zapalil a jdadntioveéka sedického okrvay, Ze

k velkymu podiveni jest, Ze ho f#& nezabil. To podoknpowtii v dédiné Lhote
takovou Skodu na vSem obili i stromich a zeéinia.

Dne 19. Januari 1730 vySel aghe klasterské zahrédnezi 8. a 9. hodif) vSak nic dalej
neuskodil v[?] dora.

V noci dne 15. Februarii [1730] byla hrozna ohniék po celym nebi, takze lidi se
domnivali, Ze 8kde hdi. Trvala asi hodinu v&r po 6. hodig.

Dne 11. Aprile [1730] povidala sama Zidovkajejes povidala, ktera nejprve syna
porodila a po &m teti den ®jakou potvoru zrodila, kterd velkou ptahlavu a
otewenou hubu ptd i dlouhej ocas ®la a kupodiveni vSech byla. Pod vodkap scipla
zahrabana byla.

Dne 11. [1730] dito v Nov&isi fekarka Rosina jednymkratertvero divea[telk
porodila, z kterych 2 umrdly a dypokitény byly a ona 12. den zéwgia.

33920. ledna
30 11. listopadu.
341 Dnesni Uliinovice

%2V originéle psano blis.
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A[nno] 1730 od Jehaimské cisgské] a kralovské Milosti v gsici Maii byl nas
Milostivy pan, pan hral k voleni jeho papezské milosti legatstvim Rima vyslan,

odkud sebowto s[vatého] s[?] Fidelisifvezl.

[25]

A[nno] 1730 roztikl se brtnickej farni &i*** zvon, ktery v Jihlay byl litej

v Septembri a zase jest v Brprelitej v mesici Novembri] téhoz roku skrze Sigmunda
Kerkra a vazi 491 funt. Takove] jest pdsen jménem s[vaty] Roch odistojre
velebného a vysoceeného jeho Milost pana praelata zabrdovského.

TéhoZ roku [1730] velika zima velndiasré priSla a az do S[vatého] Duchu ipadre
trvala a snich mistem po S[vatém] Duchu leZel. &kterouzto zimu tak silny&iry na
mnoho mistach vSecky Zita vyhynuly, kdezto Zitaunpgo 48 kr[ejcarech] byla, potom
pak za gkterou nedli pres 1 f[lo]r[én] 30 kr[ejcal] stoupilo a vSechno obili se
zdraZilo i také na 1 f[lo]r[én] 45 kr[ejcéri 2 f[lo]r[ény] mira Zita byla.

A[nno] 1731. V tomto roce veliké krupobiti po mndnate bylo a veliké Skody na
obilich i na domich &inilo, kdeZto dne 10. Junii u RadoninaCichova, u Heraltic a u
ZaSovic vSechno potluklo a&& krupy nez slegi vejce padaly.

Ittem u Petrovic dne 10. Junii [1731] velika povidqeisla a velikou tak v obilich, jak
v loukach skodu dinila.

Téhoz roku [1731] dne 21. Junii byl v noci velky any ktery vokurky a pohanky

mistami zkazil.

[26]

A[nno] 1731 dne 1. Julii v noci hrozné a velikénani, hromobiti a blejskani bylo,
druhej pak den, na den Narozeni Panny Marie, mezihodi a teti hodinou po
polednich nektié kroupy jak vlasky viechy a nektery jak liskovy vechy velky byly a
velikou Skodu na vSem osetlinily.

V roce 1730 byla Jeho Svatost papeska Clementdfié 12. Julii vyvolen byl, od

kterézto nas Milostivy pan, pan healz Collalto, svatého Fidefl® tslo scistou

3V originale wezi.
344 Zabrdovicesast Brna
% Fidelis neni jméno konkrétniho wednika, pouze oztani pro neznamého rednika.

Fidelis = ¥rny.
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rozinovod*® krvi, s rozlgnymi reliquijemi, téZ mnohymi odpustsky, darovargstl,
ktery to s[vaté] ¢lo skrze zdejSi poddany zésta Vid na jejich ramenach az do
Brtnice dne 12. Julii 1731. roku se slavnym protshgitomnosti Jeho Excellenti pana
hrakete, Jeho Excell[ence] pani heaiky, mladej milostivé vrchnosti a celého dvoru
skrze pdesnej brtnickej magistrat neSeno. Mladi pak s péfficiry rozsvicené
fakule®*’ nesly, kdeZto ihnedipprineSeni toho s[vaté]h&la brtnicky panstvi milosti
darovano bylo, patvadz vice nez dvnedle neprselo, kdyz v chranfarnim Te Deum

laudamus se vSemi muzikalnimi instrumenty zpivaylo,bdichym destikem

[27]

zem a Bozi obroda obvlazena, poddani obveseleni byl

Potom pak zase dne 12. Augusti téhoZz rokiitomnosti velkého shroma&adi z nest a
méstesek okolnich sem procehsionalitéhse se$lého lidu s obzvlastni slavnosti od
vysoce Oistojného, urozeného a vysocéeného pana pana praelata nidsskyho
(titulech) v celé praelatské ozdoh pomg, 29 v pluvialich a dalmatikach, jinyctigs

30 swtskych duchovnich, téz vSech pamatefi Paulari pies cely mistetko Brtnici do
horniho kostela, od osmi v dalmatikach duchovniegeno, vedenou slavnou procehsi
pieneSeno s vyprovazenim mnoho z okolnigkstninlwinych procehsi a tam k woi

postaveno bylo.

[28]
Prazdny list

[29]

Létha 1735. 12. OktobA® od Jeho vysoce hratti] Excellenti pana pana Antonina
Rombalda, S[va]Jtéim[ské]iiSe hrabte z Collalto et s[an]to Salvatore, Ray Credazzo et
Musestre Colle S[an]ti Martini, pdna na panstvialinBi, Némeckém[?] Rudolci a
Cerny, R[eichs] G[raf] a kral[ovsky] M[ilos]ti tejno skuténou radu a Zlatého i

%% Rozinova je vyraz uzivany prodity odstincervené barvy.
%" Pochods (z rem. die Fackel)
%8 Procesim (z lat. processio)

%9V originale 8bris.
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rytite a skrze urozeného a statého vladyku pana FrantiSka Vaclava Pisely, vEn
vrchniho hejtmana, stalo se obnoveni radgtys Brtnice jak nasleduje:
1. Purgmistr pan Tobias Felix Vetchy

rycht& dredni Hospodarské directorium prases:
pan Mikulads Matias Pan Jan Pavel Tauber
Pani radni: Pan Petr Marsh
2. Pan Karel Zrucky Pan Antonin Stehlik
4. Pan Petr Marsh KonsSelové neb starSi obecni:
3. Pan Francz Senfeld Pan Francz Brancovsky
5. Pan Tomas Pallas PRehd Vodicka
6. Pan Jan Prochaska Pan Jan Pelc
7. Pan Vaclav Prochaska Pan Mikolas Reysinger
8. Pan Tom&s Dudek Mladsi rychta
9. Pan Martin Vyskytensky Pan Martin Pokorny

11.Pan Vavinec Vorel
10.Pan Ma¢j Tauber
12.Pan Jacub Fila

[30]
Den 14. Maii [1751] slozil nysi meéstky pisd v radnim doms piisachou obechn jakz
na syndicuhsa péta potvrzen jest viftomnosti péesného fadu.

[31]

N[omine][?] primo[?]
Anno 1751 a die 1. Maii Continuatur Prothocollumr pee Franciscum Heppill
Syndicatus Officium aggnedientem.
Sehsione Ordinaria [...] 26. Mai [1]751. Primo redpeter von denen Wiskitenshihsen
Erben nach dem Verkaufften Dwakowskishen nunmehro Georg Hekerlishen Haus
Hinterbliebenen Effecten, solle der Vomundter vas drerkaufte Khorn strohe undt
Wiesen niitzung die Berechnung hinrtber formiren.
Secundo Quaestio des Stanislaw Holub wieder demtitMalowotny so auf denen
nebensam[mjen liegenden \Wen die Rain Steiner ausgegraben, haben sich durch

einen vergleich comportiret pro paena autem et ikisedia von rechtens 2 S[exagena]

104



zu dem Kirchenfreithoff binnen 14 Tagen nekst[Ajele 1 S[exagena] Sehsions gebihr
zu Erlegen hat.

Tertio Martin Cziapek kleget wieder dem David Sdedoh dg der selbe die tber 100
Jahr genessene Wien gewaltig abletigiren will nachdene aber schoni®Jahren Er
Schonfeldt sothane Wjen nicht behaubten kdnnen auch Er Cziapek auche dies
WieBen Als schon 7 Wirth in pacifica pohsehsione geniiset ist ihmevtederumb zu

geshriben worden und seine Pohsehsione confirmit.

[32]

Den 4. Junii [1]751 ist den Juden Salamon Schlesisghachtere sambt seinen Weib
undt Khindern der Pahs von Raths wegen nahr Kasterh Bohmen sich alda Rleafft
zumachen Ertheillet worden zugleich Attestiret dder selbe sich Erhlich alhier
verhalten.

Dito hat hiesiger Herr Director dem Burgeres[?] t[&/entz| Prohaska in gegen warth
des Hlerrn] Mattes Tauber und H[errn] Andres Hekewie auch Syndici den befehl
Ergehen lassen flaniemahlen die Gemeind Aletiste in Rechts sachet hendin
wied[er] alle Raths Ordnung Einmeliren sollen \Adleniger ohne dem Rath und
geshwornen Syndico Eine Partheien[?] entsheiden.

Dne 20. Maii pedstoupila pani Pravcovska a Zadakdppd@esnim pravem, abyjaky
posketovany soukna od p[ana] Jacuba Prohasky zmddayla, které ponjevaz p[an]
Prohaska takové soukna jiz pokutované[?] od zidgkoSe svou Zadost odkazana jest.

[33]

Sessio extra ordinaria et tespatia sentia des HahSindelka od p@sniho oiadu

concludirovand>® snesena a neplanovana a sice:

1. Predrt, ponjeva jistej kus roli pod £/, mér, ktery by od svyho o[t]ce nebo3[tika]
Sebastiana Sindelku odiilia Petera koupené byti &n v Zadnych mistkych
knihach zapsano nejni. Za

2. Per testamentum jemu odpotené od saho[?] neboZ[tiRa] o[tjce spravedIi¥

e

%0 Uzaweno (z lat. concludo)

%1V originéle nebossltika]
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3. Zadnym dileZitym zpisobem dokézati fize, Ze tenZ kus roli z 30 f[lo]r[&h 30
[krejcari] na rem poZistalych dlutiiv vyplacel.

4. Ponjev& védomost ml, Ze ty od neboztika Martina Vethyho zapisem pidvn
spravedli¢ koupené a do Jdésbi obracené roli a louky doediny prinalezi a
nejenom na ten fgob nespravedlivuzival, nybrz jakoztoiftomny tohoZ prodaje
domu nevyjevil nyni, ale vyzradil a skrz to vdovtagové role a louky jestiedl,
tak ona na &dicilv, totiz Sindelkovych ey, > nahrazdu Z&dati by & nebo pi
prodaje tohoz domu vyijeviti ghjak prava G 38 a 47.

PrateZz my, burgmist[er] a rada, tam[?] tak préwypovidame, ponjevaneboZ[tik]

Sindelka na zaplaceni svych diuto role jest odporaiil a dle méstkych prav F 26 a 27

nepdadnimu drziteli grunta léta neprospevaiji.

[34]

Aby vdova Vethda, zé&ch za louky slozeni byti majicich 35 f[lo]r[&nod jestebskych
penjez, zasej jinou louku k domu jakozZto gruntdvmuipiti a pravi zapsati dala, on ale
Hanspaul ten kus roli u Samonina jakoZto gruntodstoupiti povinen bude a z ohledu,
Ze ty dluhy po neboZtikovi o[t]Jcovi zaplatil, &h za ty louky a role placenych penjez
35 f[lo]r[énd] skrz comihs tak vy$acovanycff. Ona, vdova Vetha, jemu, Hanspaulovi
Sindelkovi, 12 f{lo]r[éri] po sloZenich viech penjez dané byti maji jerrandpaulovi,
ale v jeho subtgrastici [?f control[?] uvrZzena davka odraZena byti ma. Congtusn
curia Pirnicensi die ut supra.

Per consulem[m] Venceslaum Prokaska, Mathiam Taetbegtes congremiales.

Den 8. Junii [1751] ist dem hiesigen Juden HersRhaondler der Pahs naher hungahre

am einige Pferdte abzugehen von hiesig Markh RettreBte[?1°° worden.

[35]
Den 10. Maii [1751] ist Vermdg shrifftllich] Verhdder Davidt Shonfeldt weichen in

dem gemeind Haus Wieder dem Thomas Wethy mit sshélorthen angegangen

%2 Dedica (z nem. die Erben)
%3 Ocerenych, odhadnutych (zm. schéatzen)
%4 Odcizenému (z lat. subtractio)

% Skomolené erhérten (potvrdit)?
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sodan der Anton Wakunda, Thomas Wethy undt Davighfdt sich in Rauff handle
verlohren von Rath decidiret worden womin wegenselieUngebihr ausgeibten
gewaldt in offent[lich] Rathaus

der David Shonfeldt ... 2 S[exagena]

Thomas Wethy ... 1 S[exagena]

Wakunda 1 S[exagena]

Nominae penalis zu s[ankt] Floriani Kirchhoff efleg] sollen binen 14 Tagen.

Dito®**® prodané jest chalupa e[t]c[etera]: ut liber etayef?] obigen dito ist noch dem
Frantz Rziha, die Chalupen den Wenzl Wacek in &ixzgegen 33 f[lo]r[en] nembl][..]
Roboth testen Aufnahm 20 f[loren] 40 k[reuzer] al®ntrib[ution] 2 f[loren] 15
k[reuzer] Angaab 10 f[lo]r[en] 5 kr[euzer] Angaslerkauff worden.

Den 26. Junii [1751] ist Vermdg Examinen der in @en suspecti fusti alhier
Gesitzende Jann Polak u Oppatov zu einen opcaécbyim[?] Ein Monathni Elsen
Condemniret word[en] mit diesen bedingnus[?] dadeit selbe nach ausgestandenen
Strafe als dann Unb dess[en] freien entlassung ggesambe quenta[?] vor sich

herstellen solle undt musse.

[36]

Dito ist vermbg Examen wegen der bei denen PumiCteluppen bind auf belosen
heiB[?] aufgezogenen und beraubten Barbara KunabromaOlwudim zum konig[lich]
Kreisamt die Telation Eingesendet worden.

Dito Grundt Dato auf hoch obrigkeit[lich] Befehl dinTespution Decretation seint zu
Vatersuchung des zwishen den Jan Paul ShindelkaWitib Wethei steittigen Stukh
Feldt nachstehende unbartheishen[?] Burger undyeereinde Hierzu Deputirte und
teshenen beaugen sheinigung dess Stukh Feldts fBelge des Ehrsamben[!] Markh
Raths solcher gestalten Von denen selbe Beshldssjah ausgesprochen worden.
Weillen[?] Vermo6g des Vobei nicht zu Erortere obfials Erst und andere Stuks Feldt
aber 2. undt 3. es[?] besam[m]en[?] liegende Feidtder Wittib Wethei Grund
gehorich auch von Uhralten zeilhen bei diesen Guerblieben.

%0 To samé (z &m. dito/detto)
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Und Weillen Vermdg des See[lige] Vaters Sebastighirflelka Testament dieses
Stukh Acker Vater 2 M[etze] gegen Schamonin lUber \dkesseli zwar Feldt liegen[?]

bennant[en] zu Tilgung seiner Shulden Verkaufetdjan] sollen.

[37]
Er aber Jan Paul solhes mit 30 f[loren] 30 k[rehzedimirit[?] zu haben 2J...]
Quittung pr[o] 10 f[loJr[en] 21 kr[euzer] erweisetuch uber dem Uber test solhes
bezahlt zu haben aikl[?] dorthun[?] will als wirden Seithen der Gemeinde ihne Jan
Paul Shindelka entweder sothanes Stikh Acker damrdie auf Schulden bezahlte 30
f[loren] 30 k[reuzer] so Von der Wittib Wethei ihrze testituiren sein erkhernet
d[ie] 26. Juni 1751.

Frantz Stechlik

Peter fina

Frantz Shonfeldt

Matous Kivanek

Mihhl Vyskytensky

Mikulds Pokorny

Jan Vina

Martin Klement

Dito 3. Julii [1751] od pdesného otadu nEstys Brtnici na Zadost Josepha Schonfelda,
souseda brtnického, ktery dobrovolny srovnani senskratrem Karlem strany jednej
louky v pahorcich lezici a jejich neboztika oce gudjici a oboum braitm patici,
uciniti chtél na ten zgsob. Ponjevé& otec jejich bez pokienstvi jest zeil, aby on,
Karel, jemu, Josephovi, polovitz tejz louky podgibuVsak ale, ponjewaKarl na ten

zpasob nikoliv

[38]

se svym s bratrem se porovnati mini, nybrz pravingboZztikovi ocovii &aky penjize
propuil, jak ale mnoho, dlezit¢ neproukazuje, ptez takova vyposd’ od odadu se
dava, aby on, Joseph, svymu bratrovi, Karlovi Séldovi, za polovic tej louky, tak

jak je za 60 f[lorén] vySacovand>’ 30 fllo]r[énd], kaZdor@ns o sv[atém] Vacla® 5

%7 0Oceréna (z ®m. schatzen)
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fllo]r[énu] slozZiti. On ale, Karl, jemu, Josephovi, z ohladoh rgjakych propdenych
penjez i ze skrz 4 |éta celou louku uzival a sddilis anizto louku zapsati dal. Dle
poruienstvi neboztika, ditka[?] postoupiti povinen butte se jedna i druha strana dle
tohoz pravniho viknuti zachovati ma. Dano v Brtnici dne 2. Julii 175

H[erren] Burgmist[er] a Rada.

Den 3. Julii [1751] v gitomnosti p[ana] rycht& France Weltze, p[ana] Vatly, p[ana]
France Veselyho, téz p[@hstaich obecnich a syndicuhsa, réleha jest ta louka na 2

dile, kazdymu bratrovi polovic, a sice pod struhu.

[39]

Den 5. Julii [1751] seint zu Collectirung[?] dendéitersen[?] Vor die Betler Von
seithen der gemeind auserwohlet worden undt zwaAdgustin Brichta undt Martin
Prohaska.

Ersambe undt Weise.

[...] auf anlangen der gantzen Markh Pirnitzer geneeinnd beshehene antelthung[?]
des Hershl[?] Wthl[?] Directoris der daselbtstigiérkh Markhshreiber Frantz Heppill
als bei diesem Markh angestellte Contribution Einmer nach Eingebrahte von lhre
H[err] WthI[?] Directore beangenohmmigten eruti®nipei der gewohelen Amts stelle
in die Aides slicht genohme und qua talis Von k@iiah] und keis[erlich] Amts wegen
Confirmiert word[en]. Als wird solhes denen seldlearmit zu dem Ende undt mit der
Verfiigung bedelttet das sie besagten Heppill mahtvor einen Conteil[?] Einnehmer
achten undt solhen[?] die gemeinde Vorstelle sedech in allen Verfallen haben[?]
ihne hin langlihenene hand gehen und die néthigastdénz leisten sollen.

Ex offo legii Capitaneatus Districtus Iglaviendaviae d[ie] 30. Junii [1]751.

Der Roml[ischen] keis[erlichen] auch zu hungahrn bathemis konig[lich] Majestat
Rath und konig[lich] Haubtman des Iglauer [...] [.[-].] Marggra[b]sch[]aft Mahren
Johan Leopoldi Shmeltzdorf.

Den 7. Julii [1751] haben die Burgere auf die Alkeo Stad zu Unterhaltung deren
Bettlern 2 f[lo]r[en] 57 kr[euzer] dann 5 Mal3 Erbse Mal3 Mehl gesemit so gleich aus
gethriet[?] wor[den][?].
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[40]

Sehsione Ord[inaria] d[ie] 16. Julii 1751

predstoupil Karl Sonfeldt a zaddi pocestnim odadu, aby se svym bratrem Josephem
dobry porovnani skz ten[?] louku v pahorcich leZksnhy a od prava potvrzeny bylo,
ktery se nasledowstalo.

Tak on, Karl, odstupuje jemu, Josephovi, polovjé teuky az pod struhu, vedle aneb
pod vinovim, polovic[?] za 30 f[loréi, aby Joseph tento rok az do sv[atého] Vaclava
jemu 10 f[loréri], ostatnich ale kazdotn¢ po 5 f[lorénech] v témz terminu slozil, co se
jedna i druhd strana uvolila a odépseniho oiadu potvrzen jest.

Po[?] davku, neb z tej louky na contr[ibuci] kazatow 21 kr[ejcafi] platiti povinen
bude Joseph Shonfelda a z Karlovy povinosti uviite.

Burgmister a rada ibidem

[41]

Sehsione extra ordinaria.

Na zadost Anne Pokornej, feenat[alis][?] Filova. Deces supplicamo na odffv
Ponjev& pro velmi mnoha rozbroje a neporovnani v stavuzekskym, jeji muz jest od
ni odeSel, ten ale dle smiugvadebnich et di juris municipalis tu contradofemu od
ni Zadanych &ci, naproti Zzadanej grund a@rd, na kterymzZ nyni jeho brater gstava,
vSak ale jemu u dadu nikoli gFipsan jest, aby tenzich jak taky jeji, jemu zadanyui
jistotu @i praw az do navraceni jejiho manzela zachované bylyli Bgkse nenavratil,
jeji effect’™® pii soudt pravnim uznanim navracené byti maji,q@di taky respecfd’
téch penjez co jiz v rukouch ma i ostaticy aby nezmigné posastaly, se zavazali a
rokojima zaopditi povina bude. Dano v radnim dénd[ne] 24. Julii 1751.

Burgmister a rada

Dne 30. Julii [1]751 koupil pan Vencl Prohaska jed®is louky od Martina Klementa
v Samonin, lezici mezi panem Andrasem Hekerlou a Franceniikdej, za sumu

hotovych penjez 20 f[lo]r[él], kterd koug do nEstskych knih zapsana jest.

%8 Konani (z lat. effectio)
%9 Ohledr (z lat. ohlizet se)
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[42]

Dne 26. Augusti [1751] fiedstoupil Martin $asek ped pd@estny otiad, Zalubu svou
skladajice, zeied pravni porovnani a vejpa’ do jeho louky kvaltem Zahl ags to
vSechno David Shonfeldt jemuifim potkal, n&ez techdy David Shonfeldt povolan
byl, ktery ale se nedostavil, Ze doma nejni. Tathdy od pdestniho se r&uje, aby
pravré dodrzan byl, aby se k rozudku jeho pravniltespupku a kvaltu ¢ergnyho
spravovan, aneb dle zasluzeni[?] trestan byl. Faklse dostaviti ckt, on, jakoZto

potupitel prava, trestan byti ma.

Dito Matj Fila byl odeslan, a jakym #Zgobem se se svagiioyorovnati mijni, n&ez
odpowdel, Ze semeno jarni nahraditi®dw zrre aneb v penjizich vyplaceti chce, i taky

néco od zeli anekeby.

[43]

Sehsione Extra Ordina[ria] d[ie] 13. Septembfi§1751]

Conclusuni®® strany zaplaceni fleish [...] ma se hned zapsanirymdda nové

veli¢enskych[?] diniti a z toho vyplaceti.

Na Zadost rathauskyho jemu se dala od@gowponjev& po kazdycasy swij stejny

vejcklek ze soli uzival a contribucetum, ktery drauh@ukepiti musili, téZ ten uzitek

jemu @islusi, tak tehdy jemu tenkrat Zadny uleveni@eiti nemaze.
Den 18. Octobris [1751] Landes Visitation.

Den 19. Oktobris [1751]

Pan rychta poloZil Zalobu, ponjewa p[an] Vodika na pravo Zahl a svitkafia
proukazati [ch]ce. Tehdy se tégpelsky porovnalo s rukou podani, pokutu ale 5 kap
ten vejstupek uloZzen byti ma. Semrad ale, porjg@oce vSech podvad?] jest, co

cela gritomnost vypravuje, 5 kop ke s[vatému] Florianwzglanaji.

Sehsione extra ordinaria tertia

%0V originale 7bris.
%1 Rozhodnuti (z lat. concludo)

%2 Mysleno sedky.
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Predepsati[?] jsou Franc Fila a jeho Zena Cathatéteany[?] ped odadem, jakym
zpisobem spolu Zivi a spolu v manzelstvi obcovati ajinjna&ez ale Franc Pavlas
v donme s manzellt hospodéti a ziv byti na kratkycas, az sobjinde misto zaopéit
Ona ale dokoncetpce[?] v dom pozistati a s nim tam byti nechce, jemind v kteryz

otec vejminku ma a asic penjize a obili, v swate vSechno pozada.

[44]

Pole $asek s temu[?] 24 kr[ejodr

Kupen kus louky Johannesa Veselého, panskéhor&oed Simona Nobichta pod 6
meér nad panskej pazdernou, mezi hospodského rolird hoReisingrem z dolni strany,
za 36 f[loréri] na w¢ny casy, s tou vejrenkad, kdyby ten kus pole k prodejiigel, on
Nobicht a erbové jeho za tou sumiegek miti maji. Contri[buci] ale on, pansky kéva

vyplaceti bude.

Dne 26. januari 1751 za p[ana] Vencla Prochaska
Simon Nobich burgmistra
Johann Veselegj et ceterorum

Mihl Vyskytensky, s¥dek

[45]

Dnes, dole psaného datum, v¥py[an] Johannes Hoffman od velebnyho patkatha
strebitzkého, p[ana] Josepha Cordeli, k jeho nevyhnétpotek: pét sto zlatych, 500
flloréni] na 6 pr[o] Cento Intereh¥& hotovyh penjez a zastavil za hipothécu jeho za
100 f[loréni] koupenej dm, k jemu patci 9’ m[&fic] roli, zahradu a 4 kusy louky Cum
Clausula et Forma Furis[?] Sine Exegctione[?] Jueisfacti tei non sic aut aliter gesta
vel Intelecta pesoasionis[?] Judeationis Cehsi@bigestutionis in inteqgeum takovy
penize i s Interhsami pocinéni ¢vrtroéni vejpowdi testituirovati i zajistni jeho
mohovitého i nemohovitého statku, ktera obligatikshich méskych vneSena a obecni

peteti potvrzena jest. Stalo se d[ne] 1. Novembrisl175

Johann Hoffman Burgmister a rada
Monika Cest&i[?] Frantz Johannes Heppill
Hoffmans[?] sotarius jurath

%3 Rozdil (z lat. interest)
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[46]

Atanti position et c[etera][?]

1

Den kan ich.

2

Das hab ich gesehen dal3 Stand bei ihm in da Kialnua{] gees[en][?].

3

Das habe ich geseh[en]fdder hind das[?] Standt curiert ob aber dem Standjeh
wol[?] mehrs Iglau[?] welis ich nicht.

4

Ich hab es einmahl mit seine Stande[?] eingespdtieseh[en].

5

Wie das Stadin[?] Iglau gewes[sen] hab ich mit d&&gpitzenhendler nicht gerd[?] nach
geseh[en].

6

Ut ad funften.

7

Es is shon uber Jahr und Tag dal ich dieses Sthnshjwechen[?] adle[?] nestatt[?]
eine Shuld pr[o] 12 f[lo]r[en] angenohm][en].

8

Wie ad funften.

9

Dann ich das Stand Verkaufft hat sich von Prag getj@] ich habe es das Standt[?]
p[e]r[?] Prush[?] noch 1 [...] Uberlass[en] einigébar [...] pr[o] 8[?] f[loren] 2 Ducati
aber ist er mir noch shuldig. Gotlib[?] die nahreh[?] nicht u[nter][?] oblig[ation].

10

Das hat ein Tipl[?] gehabt auch must dieser sailffg aus der naser[?] gerum[?] ist

wahr dafd aber Vollig Ruhig[?] gansen kan nicht sap[
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[47]
will nie es Verdachtung[?] Vorkhomen[?] hat ichbedd verkauff[en].
11
DaB kan ich nicht Versicher.
12
Das kan ich nicht wissen wie hoch er sich [...] Sf@hdhutze will er es eingehandlt sol
habe ich ein stich handl.
13 et 14
Es ist wehr dg der Goth[?] bei mir gewesen mich ich zur Antralt§&gen lass[?] dal}
das Stand[?] nicht leg[?][...] habe.
15
Hat ins[?] ich[?] 14[?]
Interzats[?]
[?] ad posit: #"wahr Ein Hang[?] nich gedenket ein weise[?] hiikpsas[?].
[...]
[...]

[48]
[...] Frantz Kvasnika redet und das sie[?] nicht alda[?] gegang[er] dr kahtwiih[?]

Vor ansendet[?].....

[49]

Hlasny[?] T&ka[?] [...] se n& ptal, jestli jsem a co vid. Ja mu pral u vobesnich k 10.
hodirg. Sla k jeho chalu ven $la skz pastéf?] chalupu do jinyho domu, kdyz 3la z
domu.

1

Sehsione ordinaria d[ie] 26. Novembris 1751 demkheh wohl.

2

Das hab ich gesehen, dal? diesen Fuhs hengst[[Z]] lsehwartzen an[?] der[?] nider[?]
Khur gewess[en][?]

3

So vill weis ich dal3 es in der Chur gewesen wel nicht was ihre[?] gefahlthat[?]
4

Dabei bin ich nicht gewesen hab es auch nicht geseh
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5

Hier Von[?] ist mir nichts wissentl[ich] des weidem Vatter angehen.

6

Mein Vatter hat eine Strittigkeit gehabt mit denmwartze Adlers[?] und so Vill mir[?]
wissent[lich][?] ihm Vo das pld? Vor? Diese? SthMor diese Shuld p[ro] 12 f[loren]
angenoh[men].

7

Ich hate den Spitzenhadler nicht gesehen in Pernitz

8

Mein Vatter hat es verkaufft wer nicht zu bei héiaa nicht sagen in[?] [...].

9

So Vill was ich des des [...] gegen eigen silbehijgr[?] Uberlass[en] hat und vas nicht
dulkentish[?] [...]

10

Monses[?] [...] [...] [...] gewesen[?] hatte [eg oft[?] [...] ein Pacetell[?] geld[?]

[50]

11

Das kan sige[?] ich weis so voll[...] mein Vatter da&nd[?] nicht lang gehalten[?]
sondern gleich [...] das es ihrer[?] sehe VordeiRlinforksamen[?]

12

Ich weis nicht wie [...] der Spitzerhandler gehandietd wie hoch Er es sich
gesheitzet[?] ich kann es nicht so Vorge ris[Hsen[?].

13

Ich wahr nicht bei Hause weis nicht.

14

Weis nichts dessen Vileicht weis es mein Vatter.
15

Ich kan das wenigste sag[en][?] weillen ich ausj@higsten dabeii gewess[en] undt
von dem Handl die wenigste[?] wissenschafthele[?]
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[.]
0.

Mein Vatter der wird es [...]ssag[en][?]

[51]

Dne 3. Decemb[ri§f* [1751] od p@estniho oiadu na Zadost p[ani] vdovy Vethy p[r]o
et contra vyslanych stran actktiv se néizuje, aby, ponjevap[an] Mathias Mikulas
jakozto s¥dék se svyma &ima vickl jak p[an] Franc Vesely do domu Martina Vethyho
na zvedy[?] vkreil a jeho bil, protoZze svou svagrovou, ktera jetasmatku po zemi
tahla a bila, z ni odhodil a otudiginu soudu na sebe jest vtahl, tak sézge, aby 4
kopy pokuty mimo'/, kopy sesi[?] k sv[atému] Florianu sloZil, ona Zg¢eho 3 dny
areste quo ad publicum dodrZzena byla ad privatlenaz do sloZeni pokutyfidrzena
byla. Budoucne aleiptelé do manzelstva s takovéma roztuzitostmi s@atiioemaji a

dle boského fikdzani manzelé Zivi byli.

[52]

Gerichthe Verhorr der Wittib Borovskim

D[en] 13. Decemblris] 1751.

Jak dloho pebyla na Ale 40 let jsem byla.

tom Znilakovym[?] dors?

Dala-li kdy z &ch roli patici My jsme nedali Zadny desatek, pan
k tomu domu desatek? Karel ma to vSechno v rcikga to
nemam.

Jenom z jednoho pole u Skalky, z toho jsme dalkkids z jinejch nic vic.

In presentia d[e] i[uris] senatoren

Den 15. Decemblris] hat Frau Shonfeld in ausgePfiet|if Ihnre Sentenz, dald der Rath
wird Von H[err] Director Ein guttes Uber die Nah@hpekhom[m]en.

%4V originale Xmblris].
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[53]

Den 16. Decembiris] [1751] hat respectu[?] nach dmro[ordinaria] Barton Tesa
Hinterlassene und Vertestierte Chaluppen dem jéngSobhn Ignac, die Tochter Anna
mit guttwilliger abtre tung Sache Ubernohmen undighnTestamentaten[?] alen aus

theilung der Martin Haas als Blrg Vorgesteltet imBath Confirmirt worden.

Den 28. Decemblris] [1751] drZzena sehsi@dmeSino strany robotnich riasaby kazdy

neco na std, resty sloziti se vynasnaZzil.

Den 19. Aprill [1]752 vyjicil Vencl Irsa od pana Hoschanga 20 f[lo]rj¢ma 3 Iéta,
protiv kterym kazdorén¢ [p]Janu creditorovi polovicu z tgnyho[?] dana. Dali se
zavazuje, poéch 3 letech ale dokonale zaplatiti. Jestli ale gjitivioho contractu 20
fllo]r[ény] sloZeny nebudou, aniz vyp&¥ dana, techdy na delSich 3 Iéta ten contract
potvrzen byti ma.

[54]

Sententia definitiva in via[?] privata.

Jakoz Martin Sasek, utikajice se k pestnimou ofadu o zastani a pravni ikputi
skrze jemu od panskych chalupinik¢inéného qvaltu v gruntu svym, jeZ jemu jeho
piicin a stiznost pravpovazice takto decidirujeniqure.

Kral[ovské] rectificatires[?}izeni.

§[?] 2. et 3.

Ponjev& neomylné ¥c jest, Ze jiz po roce 1656, quod decretatoris1@d9, qua
declaratorio jsamé kralovskyzeni potvrzuje, aby takovy grunty, kteréeg tima a od
téch let podany byly, téZ podanyistati maji, Ze pak ale jeho, Martina’aSka, je,
nasledova se dokazuje, &koliv jehoZz pdadniho drzitele povinost nikoliv je, neb dle
St[adt] R[echt] B 37 et 38

tejm chalupnikm, které se &h dili Staskovej zahra ujimaji, jakoZz pevodové
dokazati povinnost ukazuje, tim meénjéeg casu[?], jakoZz k&m chalupam paici
zahrady k vySéeni byti mohou.

Neb swdkové a hornodrni stary sousedici vgnuti vyswtluje, kterého roku tyto
panské chalupy staveny byly, kterak prvni slozdealupy Jan Vethy s postavenim
hospod#e Matje Saska.
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[55]

Ten jeden dil téZ zahradky uZivati zazil protiv daxnimu platu a jeho syn Thobias
Vethy prvni strom sazel, ptez tim jsamym ukazujece v pravé dastojna, nebo nes
hlas Zivych swtkav jest hodSi, nezli rozléné justen mustes[?] a jinyea zalezely,
krom zapisiv méskych.

St[adt] R[echt] B 40

Jakoz i taky tyto zahradkyérm halupnikm odprodati se nemohly, aniz jinym
zpisobem, coz z dobrejile paadniho drzitele statk nemo enim plus juris in aliam
transfeore potest, quam iste[?] kalmit[?]

St[adt] R[echt] H 2.

Ano, i taky dle prava gska pdadnost nevychnutelna, aby prodajamu ku ki
demonstrative, to jest na oko, okazal, jakiglpiSenstvi k tej chal@mpatiti by mély.
St[adt] R[echt] H 8.

Proez nejenom contrapastis vSeho proukazu prazdnfelratatku svého padného
nastupuijici, jinéhoz nic, nezli co prava Wi, k ocekavani okazani byti maji.

Natez my, purgmistr a rada tohosstys Brtnice, s véhraid vrchniho prava v tom takto
uznavame a pravime, aby MartiwaSek, jakoZto padny drzitel grunich svych a

jakoZto contribucet, majice

[56]

tento grund a louky fahsi potaZzen, daleZapot drzel a uZzival, ty ale nepr&vn
nastupujici chalupnici skrze takovy meécusilovany a tinénej, neznasi dle &ska
prava Q 6, 7 - 8, 9 — 10, 11 v pokutuctku prava upadaji, ktery nejenom od takovych
grunti cizich ustoupiti, nybrz in casu vis privata detsibd prava vrchniho, jakoz
potupitele prava rfizeny k @ekavani miti budou a to podle prava co se supbea
s[?] mestanmi in subsednim inych @liice. JenZ se stalo na radnim dobrtnickym,
dne 24. Aprilis 1752.

[57]

Ad generalia Die 23. Maii [1]752.
interogatoria[?] Responsoria[?]

1. 1.

Jak van¥ikaji. Blazej Cestar[?]
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2.
Odkud ste.
3.

Vite, pra jste k pravu povolany.

4.

Nevezli ste gjaky maso do Trebitshe.

5.

Nejste natieny a neb nejni

vam zlibeno &co, jak mluvit méte.
6.

Kdo vam to maso dal .

7.

Privezli ste-li to maso

p[anu] kontrolorovi do svyho domu .

[58]
8.

Kam jste to maso potom dal .

9.
Nepihlizel vam v Tebice zadny,

CO na vozi mate.

10.

Mimo to jste nic nevezli.

11.

2.
Z Petrovic sousedt.
3.
Ja Zidem, a to[?] neb mepfo jakou

@icinu.
4.

Vezl jsem.
5.

To Paniéh jsam vi, Ze ne.

6.

Ja jsem to masjalpod naseho Zida
Monisa[?]. Je tomu jiz rok. Nakonec
masopusta dal mamo maso v petli

zapéetny a psany na p[ana] controlora, Ze

jemu pat.
7.
Ja jsem Sel ghba viz jel jsamnou a
kdyz jseiiiSpl k panu controlorovi,

tak on povidal, Ze to maso ndgbuje.

Jsas jsem to maspafadieteny,
odved| tomu Zidovi, kterej nane dal.
9.

Zadny nic wi&al a nic neprohlizel.

J& nic takovyho nevjem jedno v post
nasSimu Zidovi v huslku[?] a v pl&ht
si[?] Y2 kopy[?]
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Je-li tomu vSemu tak, co jste vypravil,
a jste-li v stavu to, dyby ptaba bylo,
piisahu potvrditi.

[59]

1.
Wie heist ihr undt Von Wan seit

ihr was ist Euer Hantirung

2.
Hat ihr schon wissenshafft,

warum ihr euch hoher gestelle muss[en]

3.

Hat Euch jemand angelesent[?]

ad Etwas ver sprehen[?] was ihr reden solt
Speciales

4.

Was war das Vor Fleish was ihr

dem Juden Austerlitz&% naher Trobitsh

gefahrt undt welhe zeikh[?] wahr das

5.
An wehm[?] war das Fleish gedise[?]

ihm[?] ist solhes geliefert worden

365 Austerlitz = Slavkov
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Jsem poydb kazdyas &initi.

26. Maii [1]752
1.
Joseph Monish fdirnitz
geburstlig in abelPaitrovitz auf
den gemeind heusl[?] handl mit
hauth und woll.
2.
Ich bin [...] word]j@h weis[?]
aber nmes{?] wegen sondern ich
bin von H[err] Vrater[?] beruff[en].
3.

Keines wegs[?] niak Mindeste.

Dem Austerlitzgines soden mein
Opl noch[?] ich gefuttert[?] und

solhes stirgshriren worden
hab ihm shlahten[?] miss[en] da hat
ein Judt i[n] Meseritzh Dass|?]
Bistrzitz solhes[?] von [...] gekaufft
bis 50 [...]
5.

Dieser Juaditels beredt und ich

soll es naherbith auf der



6.
Kent ihr das beweisen dald das fleish

naher Miseritsh gehérth

[60]

7.

Hab ihr ohne dieses kein fleish
naher Trobitsh

8.

Oft[?] dene[?] also undt keit[?] ihr dieses

mit einer Jurament[?] beshweren

Stareczka ablegen so auch geshehen
um[?] dan wil Er Es nach Hand
nehmen. Ich hab es zum Weisgeber
abgelegt, nichts[?] den.
6.
Judt anpesodaben mir

unterdess|[en] das flerghohme
ich hab mich deshalben gemeldet
so haben nich die Trobishen Juden
gestragt[?] trohm[?] es gehdrth
worauf ich gemeldet in wahrheit daf3
ihre Juden in Meseritzh gehore so
haben sie heraus[?] geshrieben und
wehr[?] auf dieser Judt alhier[?] und

hat es bestaltiget[?] daf3 seine[?]

hierauf hat auch die hiesige Juden
gemeind[en] naher Trobitsh dieses
Uberschrieben und mus die brieff
alda[?] zu Trobitsh noch
beflindt[en][?] sein.
7.
Sonst kein Stdokdern das
Eine Pakl in der Festen anfi@jrer
8.
Niellein dieses sondern die
hiesige Judemeggf] kan solhes

bestattigen.

Silentis Imposito Divihsus Tertis

A[nno] e[t] Die ut Supra...]



10.
Wahr das Fleish alles euer

auf wag und in Pakl

11.

Was wahr dan des[?] vor Fleish

so dem H[err] Hoffman gelistet word
12.

An wohne[?] ist es geshikt word[en]

13.
Ist das Fleish Elich geshikt und hab
ihr es dem Bauer Ubergeben?

[61/32]
Das Fleish ist wieder Verpakhirten naher
Petrowitz geshikt word[en] und

Von hier her Pirnitz.

[62]

10.
Ja es wahr alles Bendes[?]

in Pakl und ausr[?] Wagen.

11.

Das wahr Etwds@wvorn Jahr.

12.
Von Austeritnahr Petrowitz
an Bauern.
13.
Ich biniéseh Haus gewesen
und samt den Biagdish

der Bauer genohmen.

Foliuzn 3

Die 17. Julii [1752] examine finito mezi Franzemapela a Andresem Klementem,

ktery skrze zhaimi patesného otadu a pedstaveného burgmistra. Ponjevaba

k ptisaSe volny, sinc constitutione testiuric\k proukazu fiti nemohla, nybrz skz

piisahu rozsudek¢initi se ukazuje. Vidouce ale, dle moudryho povazee-li v tejto

%4

pii¢ing periculum animarundi nebeztnstvi duSe subvosirovalo[?], peZ my,

burgmister a rada obecni tak pravime, aby jak ardrés Klement, s tohte¢ takova

poSla, jakoz taky Franc Drapela, kterej takovothalmi ie¢ dalej pronesl, ne&dv

vejiejny odproscili[?] za pokutu, ale a naifklad jinéch takovych utrikaych reci

k pitrzeni, kazdy k krchovu s[vatého] Floriana 4 s&ameni odvyzli [...] in curia

Pirnicensi, die ut supra [1]752.

N[ominem] strany Karla Shonfelda.

I[?] kdyby ale budouach od jednoho neb druhého takovy z#ainano[?] utrha&na rec

vychazeti ndla, také pravniho trestu, ktery je B 75, aby takétalgsny tupiteli v mstys
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trpén nebyl i taky R 5, tejdnim arestem trestan a $ib5@ kopcéeskych trestu neujde.

Publicetium[?]

[63/33]

Sehsione extra ordinaria.

Dne 22. Junii [1]752 slozil pan Vencl Prohaska [l6]fénid] Petrovi Tanovi za ten
zastavny kus pole u vobory komarovsky, na kteréiinadlo stoji.

Dito koupil pan Hoshann od Petraifly jednou louky v hlubokéch Zlabech mezi
Borovskym a Navrkalem, jeden kus pole nad tou loukedli p[ani] Justy&t Weltzovej,
az k cest, item kop lezici nad cestou paft k tomu, vedli téZ Wetzovej,

jeden dilec lezici naproti, vedle cesty vedle p[afencla Prohasky, za sumu penjez 71
f[lo]r[ént] hotovych

N[omino] handlovni pole na&¢nost,

N[omino] z toho pole i za louku ourok 42 kr[ejéar.. 7 m[eéfic],

ten dilec vedli p[ana] V[encla] Prohasky po ... &Hdich], folio 198.

Dne 17. Julii 1752

Karl Shonfeld examen

p[an] Jakub Hlavka fiednesl, Zze Karl Shonfeld pest[n]y odad tupil, osli, svig je
nazyval, aby se na¢masral.

Constitutus tazanej, jestli tomu tak jest¢edpowdél confitetur convocatus testis dicit,

Ze je tomu tak a ze se to stalo.

[64]
Prazdny list

[65]
Prazdny list

[66]

Sententia definitiva in puncto caluminiarum

exactu in Carrolo Shonfeldt d[ie] 17. Julii [1]752.

Dle kralovskychteskych, téZz v Margrabstvi moravskym ustavenyébkych prav M[?]
13 kazdy zlyiny podle velkosti povazené a potrestani byti npol, z[namend][?] B[?]

75, aby takovy végny utrh& v pravo hrdelni upadal a jemu kus jazykeaén byl a sic
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v takovym ngstys, neb i obci tn nebyl, préez my, burgmister a rada tohastys
Brtnice, s vejhradl vrchniho prdva do moudryho povazeni berouce, ktétarel
Shonfeldt, nas spolusoused, tato slavné hrdelnapely pédesny odad zhaniti, tupiti,
jich grobiani, osli, a sviidki nazyvati, vice hanebrtak zleltovati, aby ten cely dad
to, co se v postranich mistech neb v sedfietiy se udlalo. Zadny stud nenesl, kteryzto
ztupeni a lehkomyslnowiméni nejenom odporovati nemohl, nybrz z potvrzerdge,
hodno¥rnyho souseda,cinjena jest, préez dle prava Markt][?] R[ath][?] 5. Zhani

tupitel obecniho souseda, s tejdnim arestem arsldbekopceskych grosa

[67/33]

potrestan byti ma. On ale, Karel Shonfeld, jakgdtisvéceny tupitel hanebny celého
sl[avného] hrdelniho prava nejenom pokutu tou &gnou, nybrz skrze 3 &mice
v Zelezich végjné na potrestan, obce tip byti nema. V3ak ale z obvlastnich z milosti
prava, se skrze 3 dny wifech na obecnich cestach pracoval,iedpt vejiejny odpros
pravni ¢inil, potom ale potrestan bude, a to podle pravhlipetum die et an[n]o ut
supra. Consule d[ominus][?] Vencl Proch&a¥¥a.

Po winéni odprosu slibuje budoucnu, co Ziv bude, se tagbateh, ziicich a tupnich
ieci vystihati, kdezto se od prava vynueéquokati pod oprose.

Dne 7. Septemb]ris] [1752] porovnali se zdejSi mablattes Abraham s jeho synem,
nyréSim Keg'anem, ThomasSem Donathem, Ze jeden na druhyméémy Easy nic

k pohledani neméa a Ze jemu jeho ostatek penjez negta v gitomnosti p[and]
oufednich.

[...] d[ie] 11. Septembris [1752] Vorspars[?] Z® auf den 14. Septembris[?] die

Station[?] Purnitz 7 Wanige[?] wagen[?]

[68]

Auf anforderung des H[errn] Johann Fizwedler[?] &swterbers[?] Iglau in die

Pachen[?] des Marcus Herrshl pirnitzer schutz[adgds in puncto caluminiarum und
wieder den[?] H[err] Klager zu gestigt sein sollem@] [...] wirdt nach Reister[?]

erwegung erkhomst erhdeme[?] der Marcus HerrshiHagidlung deren von Hlerr]

Sluger[?] Verkaufften Rossen eius Discretion prlospecis Donaten beruftet solher

%0 pisa vyskrtl ¢ast zapisu, paténvdak neskrtl vdechna slova a rozsudek takopi

nesrozumitel#.
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aber nur ihme[?] Conditionate Versproch[en] wordedt nach Verkauft dann sterdten
diese Condition Um [?] abgefallene Worth aufgehdegtannoch[?] darauf ungestim[?]
seine forderung gethan[?] auch mit diesen sichamiof testis verlautten lass[en][?]
solchere[?] Er den Ducaten nicht Erestung[?] sditedem Verkauffer ins gesicht[?]

Pagen wurde undt gleich wie nach Ungeziere[?] [r..Markus Herrshl der Klager zu

gerichten gefordent[?] sollst aber nicht ershwédrggfolglich[?] nach Mars[?] deren[?]

Rechten sich Vor[?] Einen [...] Klager und Rechesheimster[?] der Schuld undt
Strast[?] sich Unterzogen[?] als wirdt Erkhennetdturvon Rechts weg[en][?]

Verordnet[?] dem H[errn] schonsterber[?] [...] ecie sanctus[?] respectu[?] Einiger
beshein sturz[?] [...] abzu ihm[?] undt dem sellEspecti.

[69]

Muthwillig[?] Cittirung[?] seine [...] undt versaumss[en][?] mit 1 Ducati zu
Beheridig[?] in tenitente[?] soll aber sich [...] Zdrlag der aufgewestenen[?] Straff[?]
des Adept zu Erzelen[?].

Den 31. Oktob[ris] 1752

Vencl Svoboda Zalubu sklada protiv Johanesovi Ré&mii v pri¢ing, Ze jemu
kalnicku, které prve v svym gruditneobnovil a zasej vystélvtrbéti nechce, jako by
jemu skrz to Skody dinil, natez vyslana comihse, 4 p[anové]tadni prohlizeli a
odpowd’ tutou ginesli, Ze kdyZz Vencl Svoboda Zlabek pod tou stiedk, Perniki@vi
nikoliv Skodaciniti nebude, prdez se uznava od pestniho otadu, aby tak, jak Vencl
Svoboda ¥c stavil, Zadfi Skodu uzndvajice, ¢¢ zistati a sob prekazky ciniti
nedovoluje. VSak ale ta isSka, co vysta¥, zZlabem potauhnati musi.fifdm se
zapovidaji vSechnytlky a roztrzitosti, nybrz sousedsky porovnani seuwb zavazuiji.
Kterej wci pohodlnost by byla, dyby Pernikéttechu do Svobodovyho Zlabu Sarem
dotahoval, se dovoluje. Syn ale Periilkz to, Ze jsam kvalt¢inil a mezi[?], bez
vypowedi oufadu, sousedoviée rozbourati vliastni rukou se opovazil. Podle umfa[
pocestniho otadu arestem potrestan byti méitén, dyby nejkdo z nichtznici zaal,

na kterym se vina vynalezi, 5 kop pokuty se ukiZal@okutou.

[70]
N[?] [...] den 31. Oktob[ris] [1752] Redet[?] auder] Sebastian Kram, @ader
Magister kein gewissen hat in gegenwarth des Sdem§?} Raths

Burgmister Burgradi
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Richter Jann Pernikarz
H[err] Kegler Wentzl Swoboda
Mikulass Mathiass Ignatz Weltz
Frantz Pokorny

Frantz Wesely

Aus Ursachen willen sie ihm seine Rochmassige[?yath[?] absprochen und
disputirlich machen.

Torstweg[?] man sich auf die gneidige[?] Obrigkdidrufen wirdt.

N[?] es sitzen filleicht neu[?] den Rathtiesh welener HUIff[?] bedarffen werd[en]

kan sich wiederumb([?] reorgire[?]

Sthad[?] Wesely[?] dal[?] 16k[rejadd d[¢tvrtkrejcar]
kr[ejcari] Radala 16[?] — 3dfvrtkrejcarf®’

[71]

Regina Helina[?]

pii ouradu pravnim dava se vejpal Katainé Filovej a Regia Jgabkovej. Ponjeva
skrze tak pikie zapowdéné bitw, ¢ehoz mivod Zadna strana &kav dikazem doveésti
nemohi, ol arestem trestané. Reginaidlikova ale, ktera Cdtau tak zbila a
zvohavila za pokutu pravni povinost 1 kopu sloditilatu arestemfidrZzena byti ma.
Budoucr ale ol strany takovychtiznic pod pokui vejrenyho trestu a 10 kop se
varovati a vysthati budou.

Sehsione ordinaria d[ie] 15. Decemblris] [1]752 hadost Janika Pulitzra, Zida,
povolani jsou sitkoveé, totiz p[an] Tobias Vethy, Mihl Vyskytenskiylatous Kivanek,
jestli byli pfi tom, jak p[an] Georg Neuman, na generdla Furstjf] piseb#
odkazany, poslal na Zida, aby od jeho penjize exeepi[?], naeZ arestem do drZeni a
n¢jaky penjize sloziti musil. Taky v dahp[ana] Reisingra arestentigirzen byl.

Thobias Vetchy consitetus

Mihl Vyskytensky consitetus

Martin Pokorny consitetus

%7 Tyto dvaradky jsou psany nepatrnym pismem mimo text.
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[72]
Patestnimu oiadu nestys Trhovej Brtnici se cti budu na vSechnyénpiiedloZzené
otazky a cokoli m& powdomo je, odpovim a Bohu milou pravdu mluvitii pom

Zzadnych slov, které duplovany vyklad maji,ijebiovati a bez vSehen[?] [...] vyznati.

Mnoho-li tech penjez bylo Ja to[?] vim. On pra¥i bylo 7
flloréni] bez 10 kr[ejcai]. On
veir neplatil a rano nesh ¢im.
J& u #ho penjez nevidl.
Nevinil vas ten Hlatky Nevinil, Boze chtgja vim jak jeho
tzka zivnost.
Dy jste ty prkna prodal Druhej den v sobotu.
Dy jste odjel z Niklspurktf® V sobotu okolo 4 hodin, Hlatky se odpravil

az v nedi rano.

[73]
Ad generalia
Blazej Cestar[?] z Petrovic, zenatej,
okolo 40 let, furman
Specialia
2.
Kdy to bylo, co ste byl Byl sem pro vino v Baisnu*®®
v Niklspurku p[anu] Chudymu dai@bice
na Poeti P[anny] Marie a mel sem ale 20
prken na prodej, proto sem tam zajel.
Kde ste seSel s brtnickym Jéed do Niklspurgu u hospody.
Matgj Hlatkym Ja tam jel a on odjel. Zatim $el mérly a

vratil se zas do hospody, a to bylo v patek
k ve&eru potn¢. J& sem tam jedl troho zeli
a on taky weerel, kazdy zlaz. Potom jsme

spolu pili jsme vino.

%8 Nikolsburg (Mikulov, z gm.)

%9 Bratelsbrun (Bezi u Mikulova, z 8m.)
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Dloho-li ste sedi spolu? Sedli jsme tam az do 11 hodine
a tak jsavidmali, dyZ potom vSehni
hosti odjeli, lehli jsme spolu.

Kdo tam vice byl fes noc? Zadny, jen hausknecht a jeden pacholek
otrhany pod lavici.

Kdy ty penjize zmizl? Vo dvouch hodinach se pidipa naikal,
Ze penjize jsou ptyJa pravil tem chlapn,
Ze to na[?] rij sak[?] udlali, oni se toho

neujali.

[74]

Sehsione extra ordinaria actjum][?] 5. Janua[d$[$3.

Ponjeva Jirek Klobasa piadre Zadal, aby tou loukou, ktery jeho neboZztik oteivaiz
aby @i grung neb tej chalupi paistala,casto obmezil. Po jeho smrti ale, b&mgného
poradku, matka touz louku uzivala. Potom ale jedngj Bateing, nynici Hekerlovej,
bez v¥domosti otadu, aniz gakych dokonalyh smluvu poradelnich docela zadala a
druhych @ti z lehkosti rozumu nepamatovala. &b od owiadu pravé se ndizuje,
ponjevaz i v tom wle dédicuv jest, aby do smrti jehoho manzela Andrese Helsgtdu
eSt tou louku uzivali, po smrti ale jeho, Andrese Hékezasej k chalupa techdeSimu
hospodéovi pripadla, kterej hospodgpovinen bude, druheméem podle vyzadani
dediciv jejich dile vydati. Kdezto jak Kakima, ktera podle zaslibeni p[ana] Andrese
Hekerlovyho, v pitomnosti p[ana] Ludvika, syna Hekerlovyho, po jefmorg rovnym

dilem z jeho poistalosti obd&ena

[75]
byti ma, téZ ku takovému podile téz loukytpma. WEinéné die ut supra.
Consule Venceslav
Prohaska et cetero[rum]
senatorum in fidem
Suplicatum d[omino] Andresovi Hekerlovi
a nic protiv tomu negdnesl a s touto pravnim ¥ekem spokojen.
2.
S panem Johannesem a jeho synem Francingneéna sprava a prohlédnuti jak

testament, tak domovni contract a protiv tomu paaakych gvitanci a péstava po
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sraze[?] vSech veplaiks6 f[lo]r[énd] 20 kr[ejcai], které na 4 napadnici rozvrchnouti
piidou. Napadnici jsou:

Joseph [...] po Antoninovi 14 f[loréh 5 kr[ejcart]

Katefina po Antoninovi 14 [florar] 5 [krejcai]

Antoninovi Suchankovi 7 [floré} 2 k[rejcarni] 2 d[¢tvrtkrejcary]
Caterina 7 [floréd] 2 [krejcaf] 2 [¢tvrtkrejcary]
Klara 7 [florém] 2 [krejcari] 2 [¢tvrtkrejcary]
Barbora 7 [florét] 2 [krejcaf] 2 [¢tvrtkrejcary]

Scit. [?] 56 [floréd] 20 kr[ejcaii]
Tak jest to porovnani dokonali, ¥ifpmnosti otiadi Vencl Prohaska
Franc Weltz
Matj Tauber
Mikula$ Reisinger
Franc Pokorny

Franc Heppill, sindig.

[76]
Dne 12. Januaris [1]753 popraveny jsou klalmci zdejSi, strany ve Senku cizich
vandrovnich tovaryg ktery dyS se srozuti a stalou hospodu drzeti negjit na to se
umluvili, aby Senk v dowh dan a drzen byl, a ponjevasr hospod 4 f[lorény] 5
k[rejcari] dluhu od tovary8 uclali a zaplaceny nevyhnuteljsou, préez Karl Filip
jeho 2 tovarysi 1 f[lorén] 38 k[rejcak zaplatiti a Ignatz Junger se 3 tovarysi 2 f[lofen
27 kr[ejcaii], zaplatiti a ten dluh zapravabiti povini jsoualBtse pi praw die ut supra.
Rechtamesky
Frantz Weltz, syndicus.
2.
Sehsione judiciali 2. a teahsuncta[?] 12. Jany4[i}g53
Kreml&ek, mlyn& spurnej, dal do &eni Jana Thomandla, tovarySe, skrzghky 2
pytle, ktery ty zaplaceti povinen byl. On ale toxgarhned takové zaplaceti éht
ponjevaZz mlyn&ale jeho, Thomandla, propustiti negdhhybrz za zlodje do ¥zeni dal
a tim zmisobem za takovyho vyhlaSoval. A to cofpahedovedl|, préez dle niski
prava jeho na cti zaogdy a jeho Skody a outraty zloZiti povinnej budeinhd pravnich

outrat 2 constitucia a daexeni da[n]i, 2 s[exagena]. Jestli ale toumu se paarhce,
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tehdy podle prava 3 &sice ¥zenim, mimo zapraveni pravnih outrat, takovou pokut

zmazaly uz.

[77]
Dito bylo porovnano # praw, Ze Matou$ Tina Zidovi Thobisovi 13 f[loréif dluhu
nasledovi platit bude, totiz 1 f[lorén] 30 K[rejc&F hned, na sv[atyho] Vaclava 1
fllorén] 30 k[rejcati].
V tom terminu 1754 ... 4 f[lo]r[ény]

1755 ... 4 [florény]

In pleno sehsionis d[ie] 17. Janua]rii] [1]753

piedstoupujice Martin Hekerle, vlastni syn p[ana] Aesa Hekerle, obyvatele zdejSiho,
Zadost pednesouce, by jemu p[an] otec fitpmnosti celého dadu i gitomnych
p[ani] sousedv pisebny vysieni, jak se od &instvi svyho zachoval, @tll. Na
kterouz slusnou zadost p[an] otec vystavavSe svabwogznal, Ze nejenom jeho syn
Martin svyho oce ve VvSi uctivosti, poslusnosti an@sti n¢l, nybrz taky k pomoci jeho
druhém dtem kus chleba dobyvati pomohl, takZe nic protienfimotiv svymu synovi
piestirati nema, kemus jistot tato vejpo¥d’ podpisem nasledujicim fadnim, téz
nékerych p[ari] soused a méskou peeti potvrzeni podostaje.

A[nno] [et] die ut supra.

Jitik Novotny burgmist[er] a rada

Matous Kivanek Andres Hekerle, otec

Augustin Brichta

Vencl Bradé&

Anton Vakunda

Vaclav Svoboda

[78]

Sehsione extra ordinaria actjum][?] 23. Januali7i$3

p[an] Franc Weltz odevzdaval i@d swij p[anu] MikolaSovi MathidSovi a Zalobu
sklada, ce-li[?] Anton Vakunda jeho hanghiotykati, n&l jakoli vdovou Kdenkovou

sprzniti, a ponjevazhotna je, brzkyntasi hody strojiti mil.
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Vakunda dicit, Zerekl Vakunda k Reisingrovi, Ze Kiakova je &hotna, vi-li o tom.
Reisinger, pravi, Ze nevi. Dokonale, pro naSeijy dét¢ bude snad pan rychitéaky
k hody strojeni nApomocny, ponjéjadiiveés[?] secundiruje.

Reisinger pravi, Ze Vakundg&kl, Ze jest Kénkova €hotna, pan rychtabude ji
nadpomocen, hody strojiti.

Dle owradu néskyho néskyho se nidzuje podle piciny, kterou Anton Vakunda skrze
cti dotykani, akoli MikulSovi Reisingrovi v tichosti awlérnosti, Ze Kéinkova thotna
a ji p[an] Frantz Weltz k strojenitkni ndpomocen bude, jakozto uterthau a mnoho

v sok¥ obnasujici na sebe vtahuje,tpmnosti celého aadu dokazano, akoliv on,

[79]
Ze tou a takovou povinost k veposti dati minil, aniz skrze¢jakou zlost by
propovdél. Nicmenje v tejto fic¢ing, k v kterej se jemu ex prioribeo virou[?] deti[?]
nemize dati k ni[?], na cti zaogah byti musi, préez se od atadu ndizuje, aby
v pfitomnosti prava nejenom k dotykanymu pl[anu] Fr[amiz Weltzovi vefejny
odpros¢inil, nybrz i taky ged takovema lidma, jeZ tote¢ jest vydal, odvolavati,
zpatkem tahnati a vymluviti se vynasnazil. Budauate pod vejrfenym pravnim
trestem takovycheci vejnosnich a cti protivnych, jaks na souseddipat bedli¢
vystiihal. PokuE za tenkrat denim arestem vykonati bude to od prava
Publicatum die 23. Janual[rii] 1753.

Vencl Prochaska

purgmister

Magj Tauber

Johannes Kegler

Jakub Hlavka

Vranc Pokorny

[80]

Pan Vencl Prohaska slozil Zalobu skrze France Rwrgkize dluh 40 f[lo]r[én] a
opovida se, Ze on zastavenyho pole se ujme d[nelg2@ia[rii] [1]753.

<Dne 1. Februa[rii] povolan Karl Filip, chtice svyandruhej ddiciv porovnéni diniti
a jemu je misto podilu 100 f[loréhz domu srazeti a z tefiginy ostatni mohovitosti

musi druhy ddice rozdliti. Ponjeva ale Karl Filip natim spokojen byti nece, nybrz
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taky jeSt z ostatniho podile miti chce, ktery se jinakniii stati neniize, l& by dim
prodany byl, a taky podil rovny brati, deanz poznstava. >

Markh PUrnitz hat zur Strassen Reparation Jedesoistson Ziassowitz bis Hinter
Heuthen[?] Hausl bei Wiska zu concursiven. Ohnwdéh zugt Hutten bei Kniezitz %
Standt alda Shotter gruber.

[81]

Den 14. Martii [1753] Veselarpdstavuje, kterak svému synovi MikulaSovi vSectowo,
jes€ zachovano bylo, zadala z ohledu toho, aby k sdothovana byla. i#@sto ale
z domu vyhnana byla.

Zanechava sabstara Vesela to pole k Rychk?] pod 5 nér do svej smrti k uzivani,
piitom ji vrati syn jednu kravu k Zivnosti. Ostatioi ma, & sok& syn do jeji smrti drZi,
na misto tej, kterd v Opat®dye, na&ez rozsoudni pro&tdi prava rychtka[?] usilovati a
stati bude.

Vyzada matka Vesely, jakoz i strany mezitgeb pritomnosti owadu, a bude povinej
Mikula$ Vesely, jednu kravu naprotiv tej v Opatoxwynachazejici matce a to ptiiu u
rychlovsky zpéatky vratit, ktery matka do smrti udivma.

[82]

Constitutio 3.
Des Matrtin Valenta de materia supestitionis magrceim][?] 14. Martii.
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Praemihsis generali[bus][?]

Ad 1. in[terogatoria][?]
Kdo vam Valento, to naeni

dal a kdo vas k tomu &h ze

ste v takovyntasu, to jest v novou

neckli o slung&nim zapad, takovy

Skodlivy wci zakopali?

2.

Zdaliz to lidem neb hovadudio
a v jakej gicine Skodlivy byti?
3.

VasSe odpovidani jest velmi
podezely. Kiznejte se raé
dokonale, co to obvsahovalo,
nebo k vie podobna & nejni,
aby to protiv Sko& na ovoce
zlozilo, ponjevaz nizko zein

a zadny oce maji[?].

[83]

resp[onsoria] 1.
RiSel ke mi jedencloveék pies noc
a pral mi, Ze mangkny stromovi,
zdaliz taky ovoce mam.ra§ pe
by bylo, dyby v pokoijiistalo.
On se &ritazal, kdo ma Skodi.
Ja pral, iy soused, to jest Novotny
a jeho &i. On pral, Ze by mi&co
poradil, Ze mi Skoditi nebudou,
abych mu dal 5 grosJa jemu wil
a dal sem mu 2 groSe, tak on tam na
jeho Novotnyho souseda zahradu
zakopal a kazal, abych tam v novou
nedli kolek vrazil.
2.
Kdo pré pes to bude, Ze
dostane jako néraze[?]
3.
Ja nevim o dobytikoonjinde, Ze
bych byl g&co jinSiho mysilil.

Z ohledu jeho hlouposti a Zeéor ne od 8ho samyho, nybrz skrze cizih@imgna a

protiv Skodlivém[?] lidem[?], vS8ak na Zivotu Skodi nebyla, bude on s wejnym
odiikanim takovych posrek k chramu Pandati[?].

Ja N[omen] N[escio] adkam se ped Panem Bohem, Matkou BoZi a vSemi svatyma

Bozi, téz ped p&estnim owadem tohoz wstys Brtnice, Ze co Ziv budu, Zadnych

powrki, neb bliznimu mému, aniZz sousedstvu, aniz jinedenii, aniz dobytku



Skodlivéhoginiti, aniz takovy zlé rady pé¢bovati, slovem tohoZ cokoliv protiv BoZimu
1. prikazanigili ¢initi budoucré nejenom takovych pod&dejch budu pechovati, nybrz
hned takovych podvodnikoznamiti. Ve vSem ale budougnjak na na poctivého,
pokornyho a spravedlivého souseda‘ipae zachovavati, k tomu dopomahej Pain.B
Almen]

Pritom z milosrdnyho nidzeni odtadniho bude k chramu Répatici 2 voskovy swiky

dati a odedni povinost slozZiti.

[84]
P[an] Franc Vesely ip pocestnim owvadé zakaz pravnicini protiv louce Trnavk
jménem, kterou jeho otec jemu Francovi, synovius t@jneénkou, jestli druhymu

synovi Mikulasovi k Zivnosti 50 f[lo]r[ény] pomohEadati minil.

Den 28. Matrtii [1]753 koupil p[an] Hoshang jednauku i s mezou Trnavku az k ke
klinku pole mezi Jacubem Navrkalem a p[ana] HosHaoki za sumu 48 f{lorai

k vé¢nému uzivani jakozto handlovni.

Act[um] 14. Junii [1]753
P[an] Martin Zeleny fednesl Zadost na miskve] pani matce, kterak na po¥euni
p[ana] rychtée France Weltze z ne&domniho udani skrze babu prohlizena a jaka za

nepostivou vdovu do vigjnosti dana byla, by seznici dostavuje kitkazu gridrzena
byti.

[85]

Den 15. Junii [1753] ohlaSoval se MartidaSek Ze chce louku ke Kicim lezici od
svého pedtka za 12 f[loré] zastavena vyplaceti, &2z povolan Ignatz Titz a svoluje
na zmsob tento, aby hned 8 f[lo]r[éh ostatnich 4 f[lorény] do sv[atého] Vaclava

sloziti a louku uzivati bude.

Sententia in puncto cencuhsionis[?] publiciae proti

Jitikovi Kourkovi actfum][?] 27. Junii [1]753.

Ex praesumptione, neb podléedeslych skutk podle prava souzeny byvaji ti, jenz se
vice nepravosti dopousit ktery lide[?] na silnice neb vignych cestach obiraji,

kvaltujou podle povahy skutku na hrdle. ¥gnach menSich a vznikly Skody vejr¢
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trestani a z mista vyhnani byvaji dle pravaska M 24. a[r]t[ikul], préez my,
burgmister a rada toho #stys] B[rtnice], bedli¢ povazice, kterak ik Kourek 25.
téhoz nisice tak lehkovaznna vejejré silnice Zida bezficing napadl, tabéni fajftku

z huby zmoci vytrchl fitom a jeho biti a Saty naém roztrchnouce, o penize 48
kr[ejcana] pripravil, jakoZz gedle zlopo¥stnimu ¢loveku ujima €ch penjez, ex
praesumptione sefiglastniti musi. Prdez za takovy lehkomysiny vejstupek se od

oufadu v moc sentenci se uklada,

[86]
aby predre tento Slotak[?], na polepSeni zZivota a chovard jed budoucntasy, nechtic
v paku hrdini upadati, rukojema[?] za sebe zatpafa tentokrat ale, po zaplaceni

pravnich outrat, 48 ran v radnim dédhowzi Zilou potrestan bude.

[87]

Den 30. Junii [1753] zaluba.

Z Malyho Cech Matou$ Zaluje protiv Antoninovi Semradovi skesti, jakoZ taky
Semréad, okéazavse rany, jako€éch proukazuje. Tento ale&th a prava handlugth
pro jejich obouch ne#tivost jeden na druhého svésti nemohouceggrood prava
stranam vyvoleni padného pokr&vani soudu toho sefgrnesly a ponjevaz strany
doho v pra¥ a dikladnosti skuténé¢ doveésti v stavu nejsou, @e¥ jen toliko od prava
toho méskyho. Dle miska prava N 48., kdoZ by patkem svadi skutkem neb slovmi,
byva ne za hraniciho, nybrz za urdzejiciho pokld@aAnton Semrad nerozvéazice,
tomu vlastd podoben a vinen jest. Za druhy, jak dle kralovekyabnovenych
general[?], jakoz taky niska prava N 50., pro slova a neb pro samé tabkio ani také
pro samé polizky, Zzadny se nad druhem bitim nemsti, neb kazdyegmn Ziv bd’,
protiv éemuz Matoudech velice od cesty pravni se oddalil, Ze tak jakijici, tak

obZalovany, trestu pravniho se hodni uznati musajgz se od prava

[88]

nafizeni takovy, aby abstrany divej, skrze vagjny p[ani] odpros, sniili a rukou
podanim sob pokoj na budoucej[asy slibili. Za takovy vejstoupky ale, po vystalym
tejdenim arest Anton Semrad 1[?]kopy, MatoW&%ch 2 kopy pokuty na chram Réa
chudobny lide oktované slozZili. Jestli ale timto pravnim rozsudkgmocojeny nebyli,

pravo, dle nevysSiho KHaeni, pokraovati prinuceno bude.
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Kdoz-li ale budoucé mezi nima se do takovyho podobnyho dotykani, &hiaa neb
zbiti osnglel a vopovaZzoval, ten 14 dni arestem a 10 kop fokwo invalidi a

chudobny lid k [...] odkazujici potrestan bude.

[89]

Inquisitio [...] p[ani] Hekerlovu

P[an] rycht& se odvolava na pravniho posla, ktery mu toéddvPosel vyznava, Zze mu
to povidala Sevcova Klarka v kramku. Jakoz vsSichiniktefi skrze néek tento
predstaveny byli, na mnostvi a ¥gjnost lidského hlasu se odvolavaji, &b taky jak
pravo dle svej povinosti k tomu vysemni pokr&ovati muselo, préez ponjeva jeden za
vSichni odbyvati aniz trestan byti nége. Dle prava ale takova osoba na cti dotykana a
Za nevinnou uznana, hajena byti ma,cpibtaky k dokolnaleSimwiteni do [...] dne
[...][...] skrze vefejny vefek na jeji cti zaop&tna bude.

[90]

Sehsione extra ordinaria

Nejenom Svaté pismo Exdf et Teutronomi’* 22. capito[la], Bosky ridzeni

oznamuje: _Vdovim, sirotkm neSkoditi, nebudete kdy jim litogfiniti, budete, ja

v hntvé mém shrozen, ndem vas trestati budu &inim vaSe Zene vdovimi a ditky vase

sirotkami. Téhoz upeiiuje pismo: FspéSte k pomoci &n, jenZ utiskané byvaiji,

vyikniti ortel spravedlivy sirotkm a obhajte sik vdovy, Izaias, c[apitola] 1. i taky

krélovsky ¢esky, do toho Marggrabstvi moravskéha'guire vneSené, gskd prava
protiv cti utrha&am pokutu 2 nedéinim vzenim a 10 kop gfprnych] ¢eskych grodch

vyméiuje. Osoba ale na cti ublizena, na svej cti zaepatbd’, R[echt] [...] B 75.
art[ikul]. Toho uznavajice dad tohoz mstys brtnicky, obvSirh sol# prednésti dal
Zalobu p[ani] Cai@né¢ Hekerlovej, kterak skrze vzniklé bezbozny posvicklasu
utrhaného, jakoby tato osobatg\wstav jiny skrzedlesny skutky poskvrniti a oktkana
byti méla, tak dalece

[91]

do vefenosti jest fSla, Ze jsama pravo, dle povinosti svej, k vi&et \&ci tejto

pokratovati muselo. Rtom taky skuténé skrze pisazni osobu zéistou, nevinou a

poctivou jest vynaleznuta a uznana byla. Porgjale, &koliv v strany otiadu vSechna

70 Exodus — 2. kniha MojziSova, Stary zékon

"1 Deuteronomium — 5. kniha MojziSova, Stary zakon
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pilnost naloZena, by se takovyiywd utrh&stvi toho vySditi mohl, slovem nahlas
mnostvi lidu obecniho se potahujeidmu i taky skrze ithodu mdloby v chramu Pé&n

lid k podobnému mysleni pohnouti mohlo. Nic mergahledu poctivosti a nevinosti
osoby tejto, Caterinae Hekerlovy, spravedlnost ujgzy na svej cti zaopaha byla,
procez nejenom skrze tento vejny vefek pravni tato osoba za nevinou a poctinou se
vyznava, ano, i taky na budouctgsu, pokudz v poctivosti pogtavati bude, takovy,
ktefi protiv ni v @Fciné tejto mluviti, gredstirati a neb viniti se oposhti, bude za
pravoda prvniho a utetrdayho ztupitele poé&h a pravnim trestem vyenym
potrestan bude. Actfum] et publicatis[?] d[ie] Gnd[1]753.

[92]

Sehsione extra ordinaria actajum][?] 10. Julii B37

Thomas LafuntaniedloZil Zalubu pdestnimu otadu, Ze by Jan Slanina jeho Zenu tak

hanebg udal, jakozby vidl jeho, Kloubinika, s ni gjaky cizolozny skutky pachati.
Constitutio obzalovaného:

PredneSeno obZalovanémitigna, jestli by v tom stal. On odpovida, Ze o tominaniz

komu o tomiekl. Ona ale, Lafuntankaicti méla, Ze by jemu nadala kureviiikze by s

kagi[?] lezil. Koubwnice pravi, Ze KoZendekla, Ze je Lafuntanka kurva a jeji

Klobu¢nik kurvil.

Testis tovary§ Jana Pelce.

Anton Tomek popravi, Ze v pondili confrontatictta

mluvil, Ze jest kurva a Ze Kloubnik

za ni chodi, Ze ji kolikrat spat

Kozeny confitetur, Zefekl, Zze sni drzi. Potom byli stim tovarySem Themk

v zahrad.

Datum ad porderandum([?] senatu

[93]

Eadem sehsione.

Vodi¢kova protiv Antonina Vethyho Z&nktera na jejich budu vlezli, ktereh chlapec
napadnuty, a dyZ se r@divé sgcovali, Sla jest a je vybila. Stechlicka vyznava, Ze by
byla Voditkova (Fisla a Zadala, by ten sklobec zabednili, pokudSieat bude, vsak ale,

Ze Sevcova hned Vatkovu bila a porazili.
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Od paestniho oiadu se nédzuje oboum stranam, ponjevabs strany viny jsou,
kdezto Sevcova Vetha sousedu bila, ona ale souspdani slovmi n&a, by se strany
porovnaly, co dinily. S tu tim[?] gistnou vejminku, aby seébbudouci pokoj dali,

Vodickova svej cee zapowdela, by tupnimi slovmi neublizila, on ale, Svec Amto
své[?] ditkam zapadél do ciziho staveni lézti. KdoZ by protiv tondinil, pod 10

kop[?] on ati[?] trestu [...] bude.

Constitutio 2. Joannis Slanina actjum][?] 12. JLJ¥53.

Interog[atoria] 1.

Johanes, zdaliz ¥¢h retich, které na vas skze&ky doswceny byly, v tom stojite, Ze
ste nic takového mluvel neb ¥id co se cilostva t& &ch osob, totiz Catené
Lafuntance a Ignace Jingra.

Tesponsorium 1.

J& jsem vice nemluvil, jen Ze tefigel 17 [...] meéniti a klicek tam dévati. Zahovejz Pan

Bih, j& sem taky nic nevitl

Posleds se odikava svetlv prisazniho potvrzeni, nybrZz se vinen dava.

[94]

2.

A ponjeva vas s¥tkové, Ze jste ty Ja jsem jthaemluvil jinSiho, ®z-li
a takova slova mluvil, dle padku prava co jsem prve povidal. Skrz klicek
prisvecili, tak ste-li v stavu tyto sitkové al7l...].

skrze dilezitou @ic¢inu odmrziti, nyni
jes€ ma k tomwas, a jakym zfisobem
se distojre ocistiti troufate.

3.

Odvolavate se taky n&koho jiného

pro obranu vasu.

Dne 30. Julii [1753] na Zadost p[ana] Haberle, Jtar Martin hodin& oves spasl. On

jemu ale Skodu daroval, jen toliko, aby korigela odadu zaplatil.

P[an] Franc Weltz Zaluje na Vakunda, pro jakéidipu jeho chlapce zbil.
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KonSeli praviji, Ze na louce Vakundovej nebyli Valeltzovej, nybrz Zimovej.
Nato zavino, aby pacholkovi 1 s[exagena] za bolest a Yasjena] otadu slozil, ktery
sloziti musi a do 1 f[lo]r[énu] 45 kr[ejcal.

[95]

Sententia

Strany Honspaula Sindelka a Augustina Brichta ingbo concehsionis.

Pravo dle proslych kralovskych patérat méskych prav Q 8., hanebné potykani a bitv
v vejiejnich Senkovnich, tim vicez na ¥gpych ulicich, pistne trestati fivodce, ale
nejenom dle starozitného algje, nybrz dle nevySiho ¥Hiaeni do criminalniho procesu
potahovati a végjné s relegaci potregt?] stati[?] ma. Toho ui/Se toto pravo rEsky,
kterak Jacub Sindelka MikulaSe Vethyho nemjge skrze nejaky kopyto neobgjne
Spinavyma slovma upominati a jeho, Jacuba, pratezénned pustnadal, coz by ib
cechi sluzré k porovnani pednésti nil, hned ale psti uditi a do &¢i bitveé, dyby jim
lidé nebyli zbraovali. Ano, i taky p[an] Honspaul Sindelka, jako&oused ktakovy
chasnicky #iznice i spoluZiti na soused(f Brichtku, ji do blata vhoditi ostteli,

procez

[96]

aby takovy hanebnégei a zlochceni sousedstva ktpzeni piSlo. Dava se od prava
vejpod’, aby tyto strany oboje wipomnosti prava se siilly, pro pokutu ale, Jacub
Sindelka po vystalym 2 denim arestem, 1 kopu zaifpo& Honspaul Sindelka, protoze
do takovych tiznic se pibliziti a sousedu tak nesluSpokaleti sndl, 24 hodin arestem
trestan byl. Btom se i taky n#izuje, aby se Jacub Sindelka a Mikulad Vethy skze t
kopyto hned spravili a budoutise chvaliteb&si, jak naremesinicky poctivy nalezi, se

chovali.

[97]
[...] den 25. Aug[usti] [1753] sehsione extra oatia
Franc Mathias fednesl Zalubu vrazdy[?], tou protiv Honz@Vihalovi cum circum [...]

reliquid ut examen sequitas[?]

372 Mysleno sousedku
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Constitutio 1.

Praemihsio generalibus

ad specialia

Int[erogatoria] 1.

Kteryho dne to bylo, dyZz Servuhsova
cera Sla ztwru ulici a kdyz ste na

ni mluvil?

ad 2.

Co ste ml za rozpravku.

3.
Tak proto vyzvani vySel ven a uile

ji, nedriivej cery.

[98]

4.

Kdo ji Servuhsovi uhodil tim kamenem.
5.

Videli se ste finuceni[?], Ze se nemohla
shraiovati[?], a nebo Ze se musila tim

kamenem udery retovati[?].

6.
Kdyz povidate, Ze Zena uhodila ji,

co ste potem udelal, aneb kam jste Sel.
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Dne 23. Autijwscir.

Slysi§, Veruna, co tydmkazujes,
Ze nejsem stord[?], tolybiti
klicku[?], a plivla na i VSak
dostanes, jseS sam zlpdva Zena,
co kradla v flebki. Aby Sel ven,
ma-li chuti biti. Cera Sla @ty a
jsama na mkiicela, tak jsem vySel
ven.

3.

Tenkrate ale, dyZ mhonili
zpatkem, utlesem jedno ceru, oni
ale vzali z Dviakovyho divi klicky
a otlokli je o my, potom uhodili

kamenama protiv nam.

Jé ne, 2@da
5.
OvsSem z t@}ipy, Ze jsem ale Sel
az k EBakmovi chalug, to tomu
tak nejni, zaicamo, ale za nima
ne.
6.
Nikam, Sehjsdoni, oni taky Sli

wom



Ketry lidi byli pfi tom [ téch wcech
Dvoiadkova Zena Zzadny muzky nebyli

provaznice Lorenc Drzka

Dvoratka [...], Ze jiného nic nevidl, jen toliko, kdyZ seCihalek s klickem honil a
udeil ji jedno neb dvakrate, potom se to honiloimh Dvarka nebyla doma, ani on
Zadny v dom N[?].

Lorenc Drzka

Ja jsem nevidl zatatek, nez dyz takovyilk byl a honilo se to za sebou. Servugl m
klicek v rukouch, on aleCjhalek, shybal se pro kamen a uhodil Servuskoys@m ja

vidél. Pateri oni taky po 8m héazeli kamenima. Skotka[?] taky to i@l

[99]

Veruna MathyaSova

Vypovida, Ze $la zitu k jednej Ze[?], Cihalek stal venku ied chalug a na nd
kiicel, vy zlodji, co jste mi ukradli plachtku. Prdjste se nesli soudit, ja jsem prala,
Zzadny zlodji. KdyZz sem se vratila, on byl u okna. Ja pragkyjjsme my zlogi. On
povida, ty kurva, nejseSdmovna. Ano, prala sem, tva Zena bylarefii skz kradez
v arest, my nejsme zadny zlefd. On ale hned vyéhl s klitskem a uhodil gdo hlavy.
Otec s matkou ifibéhli, otec mu chtije klacek vytrhnouti. On ale, Chligk, se tak &bl

s ocem. Ona ale, jeho Zena, dvkurev nadala, na to sem ji dal fackiihalek popad

kamen a uhodil matku tak, Ze jsme ji museli odnésti

Cihalka

Prednasi svou podoBrtakto, Ze Veruna Sla vokolo chalupy a plivla, engentize na
tou chalupu divat, tak muz na ridel, ty kurvo, dej mé pokoj, neb & zbiju. Ona ma
nadala kurev, tak on vy¢h ven a ja taky. M bili, nevim ale kdo, tak sem héazela

kamenim a nevim jak a nebo kde sem ji trefil. Rvéimam zkazovala Skared
Skodka vypovida, Ze trestafahalku, by se tak hanebmevadili. Ona mé prala, abych

ja $la do myho domu, co je mdo toho.Cihalka prala svému muZovi, bi ji, bi. Jak ale

se hazeli kamenim, to nevim, kdo kohoiilde
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[100]

Act[um][?] 10. Septemblris] [1]753

Paul Klement vyznava, Ze ta plachta byl&gna MathyaSovi s hrachem, ktera je od
druhej plachty udlana a je naSe spravedliva. To na sw&ewmi beru a mohu to svou
dusi neb fisahi potvrditi. [...] Johannes Chihal povidakpe, Ze je plachta jeho, a je-li
plachta mlyn#ova, tak n§ ho musel vziti, ale je z jednoho kustlaha.

N[?] mlyn& zastava a hajicgest svou, Zada pestny otiad na ¢isteni cti sve.

Kadlci, totiz Jan Pernikéa Stpanek, prohlizeli plachty a povidaji, Ze Honzowdngei
druha jsou kazda zié a jinSim nadobimétany. SpiSe vrchni 2 tatdZz mira 122[?] [...] a
soud na se k tomu Sikovati maji, na 16 pasmagnd. Spodni nejni 113[?] k Zadny

Sikovna.
Plachty gitany, jedna vynasi Honzova .. 19 s[exagena][?]
a Servuhsova 16-36[?] Jan Pemik&panek sitali.

Zéadali HonsaCihal, aby mlyn#na tou plachtu, Ze jeho jestisahu sloZil. Rano néhji
sklada.
N[omino] po vSechnyasy nato stal, Ze aby se nittaly, Ze je z druhého kusu a niti

tolik v jednej jak u druhej a ce na to zivot natozi

Den 12. Septembris [1753]
Convolatus est Johanné€$hal a tazan, jestli cze, abyigahu potvrdil, on padil, Ze

ano.

[101]

Ja grisaham Panu Bohu vSemohoucimu, Blahoslavenej,iftdaihp@atej, Panny Marie
a vSem Bozim svatym, téz ¢estnimu oiadu toho mistys Brtnice, Ze tohoz vSechno,
co sem v praviina mr¢ predlozené pravni otdzky odpalél, Ze tato plahta ma vlastni a
Francovi MatyaSovi ptena byla. To ja[?] nyni vyznavam a tak jakénmomoha k tomu
Pan Bih et c[etera].

sloZiti patal, i prestoupice Jafihal, Zadajice, aby ji neskladal, Ze svet zpatkem
tachne a plata tato jeho nejest, Ze mu mysel muselzmateny. Actfum] d[ie] 12.
Septembris [1753] v 11 hodinach.
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Odpros

Ja JarCihal, jakoZ jsem vas, Pavla, timi slovmy, Ze byskeze tou plachtu nepraa
kiivou véc byl mluvil a ja sob nespravedli¥ priviastniti chel, natkl. Prosim vas pro
Boha, abyjste mhto odpustil, neb jsemik¢ to mluvil a lhal.

Paul Kment Zad4a, aby za jeho meskani k s[vaténmi] da StiZzova a d¥ k s[vatému]
Jacubu do Brtnice @hované a odCihala dané byly. Den 13. Septembris [1753] po
publicirovani sentenci vyp&dél, Ze je za spravedlivou svouiifinu mimo

spravedInosti trapen je, ¥& mu ita dané.

[102]
Dvoratka a Musil vypovidaji, Z&ihova Zena nadala koZusnice Michaleh[?] &jekl
prasatnich a neozéval se ji, @dnik vejda, potom kozusnik vySel a koziSnica,wy d

Zeny zeny se popadly.

Den 23. Oktobris [1753] fipdneSena Zaloba ex officio, kterak letos 3 osobkuMBs
Weltz obtzkal, n&ez gedvolany a fiznava se, Ze 8¥ovskou totiz vinen je. Druh&a
Vi¢tka predvolana na #ho vyznava, Ze ji kvaltem ofitkal a hubu zacpaval.idti

v Komarovicich Justyna se dostavit musi.

[103]

1. Constitutio judicialis actjum][?] 2. Septemb][rj%]753

Mariae Prohaskovej, ngjsi Havrankovej

praemihis[?] generalibus.

Int[erogatoria] [?] Respon|[soria][?]

Je-li manzel jeji na zivu Jak bych jinak mofii,

nez ze na zivu jest.

2. 2.
Tak ponjevé na Ziv je, kde se Nevim, kde je, vSakti musim,
posavate zdrzoval neb kde se drzuje. Ze jsente2lra&ho byla a

nevim, kde nyni je.

3. 3.
V jakym mist se s nim seSla a v jakym Ja sem, dyZ pud rukou psal,
stavu on byl. Ze dobrej naid Ze mu

z nebezpenstvi pomomiZzeno bude
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4.

Davno-li jiZz pani obtZzkana je a to
zajist nam povi pod svym dobrym
swdomim, skuténeé-li to s nim ma
a od kteryhaasu.

5.

Psal-li jeji manZzel po gt neb

néjakym shvalnim[?] poslu?

[104]
Apendix:

skz dobry patrony, tak sem Sla
v Jaror&icich a v Vidni s matk
jeho.
4.
Ke konci masopustuekatik
r¢das k Velikonoci, to ja dobrym

stdomim pravim.

Po pite.

Vice vypovida constituta, Ze skate ve Vidni wc k jeho pomoci se pracuje a doufa co

nejspise, Ze jemu zpomozeno byti bude.
Actlum][?] 2. Novembris 1753 Jacub Pesh iefite pivodt, obeslic Davida

Austerlitze.

Porovnani stran eodem dato[?]

V piitomnosti niéskyho pisée a Ant[onina] Stehlika se porovnali, ted Ignatzem

Weltzem, Ze da Austerlitz jemigznikovi, za tou Skodu 5 f[lo]r[eéh a lazebnikovi Ze

zaplati a se s nim spravi.

[105]

Constitutio der Manda Bilkova actfum][?] 10. Noveisi{1]753.

1.

Tobe bude po¥domo, kteraks[?]
byla skrz pisazri babu gehlizena

a podle jeji natteni[?] a podle tvyho
vlastniho piznani zaghotnou jsi taky
naleznuta byla, jakoZz na Antonina
Krale pred pravem novovlickym[?]
vyznala. Kterak nyni se upovazis

se za panu vigjre prohlizeti?

Ja jsem to vyznala, ale j&ysml

¥c zajedla, &oli baba to pravila,
tak sem sama dugla, jsem-li
takova neb ne. Potort suska
feplizela na pdé a povidala, Ze ja

¢hotna nikoliv jsem.
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2.

Kterej den do bylo, dyZtsuska
piehlizela.

3.

Jak davno jiz je tomu, Zes tvatgs
dostala.

4.,

Byli kdo pii tom, jaks zasej tvou
véc dostala a ma-li o tomsjkdo
hned od pdatku wdomost.

5.

[106]

Den 4. Decemb]ris] [1753] constitutes Georg Hekéelgalites in puncto debiti pr[o]

2.
Na den dugik, to jest 2.
Novemblris].
3.
Ten deniptom, to jest v noci na
VSechny svaty.
4.
Pavel Kokota a AntSe Ztayfa.

200 f[lo]r[en] an[?] [...] Frau Anna Maria Baumbergerd 14. dies solvendi.

Natez se odvolaval, Ze p[an] Hoshankh ten dluh na pigjimati ma.

1.

Jestli ty dluhy jsou uloZeny[?]

zZ lestr[?] buch[?].

2.

Jestli tomu tak, ze na ten dluh nic
de dost[?].

3.

Jestli tomu tak, ze nelzou.
MarSovu cestu zadal a ona

mu zaplatiti slibovala.

Pata@ka[?] tu nebyl.
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Nic

Ze zaplati, slibaval

Nedostali nic, odkazali na ten
hand[?].



Den 17. Janufaris] [1754] stalo séi praw brtnickym porovnani mezi Francem
Weltzem a Ignacem Jingrem skrze fury[?] a Skodsrykz @iciny Jiingrovej se staly, a
Zadal p[an] Franc Weltz 8 f[loréh11 kr[ejcan], natez upoustil az na 4 f[lorény], které
taky Ignac Junger slozil. Potim ale, druhej dennp]adirectorovi tento soud za

nespravedlivej fednesl a fistréeny i za pansky chalupniky se dostaviti povini oejs

[107]

Sehsione extra ordinaria actfum][?] 18. Januali#g4.

Lorenc VaZzbuchta iednasi, Ze by jeho #eJan Navrkal jedno pole k Huovicint’®
lezici od gruntu za Martinem Hosem k pohledava#i n&ez ona Hoska vypravi, ze je
zastaveny a kdyZ se penize sloZeji, Ze od tohoquisi®upi.

V 19 rynskych zastavena, dyZ penize da, od pole®odshned.

Sehsione extra ordinaria d[ie][?]

[108]

Eadem sehsione

Terezka po neboZz[tikovi] Leonhartovi Zada svéhuilpo#terej po svym oci Jana Pelca
neboZ[ka] manzelka od Jana Veselytigaia, a paitici ji a Franckovi jiz zettelému.

A ponjeva tou, jejich sirotkiv matku, za manzelku pojal, @e¥ za jim poéstavali
maji a za to stati.

NateZ okolostojenosti a circumstanci[?] k povazZenihgzeji, totiz Satstva bruska[?], 2
Saty vzali a jim podobné&ui.

Johanesovi Pelcovi zadala 20 f[loé¢rkravu a 15 par strevic. 30 f[lo]r[éri] hotovych
penjez bylo vidno u ni 3 neéle pred smrti.

Natez se stranam dalo na 6 dni termin, aby se mezodol¢ porovnali a relaci od
sebe dali. Jestli se nestane, p[arfduypravni vegk ciniti bude.

Z priciny, Ze tato Zalujici svouj spravedlivy podil poysv ocovi, jakoZto Pelca
neboz[ky] manzelky, k pohledavani ma, jakoz taky smyho bratra 40 f[lo]r[éi],
procez s vrchu dotknutychigjima P[ravo] Mgstské] H 19. et 20., podle dobrovolnyho
ustoupeni 20 flo]r[éf] sloziti m& a pi jeho dvrdoSinosti arestem k tomtidszen byti
ma. D[ie] 26. Janu[aris] [1]754.

373 K Uhiinovicim
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[109]

Eadem sehsione

Pan Jan Kegleripdnasi stiznost, Zze Honspaul Sindelka mluvil, Zeuigd cely sami
kurevnici jsou pani a on nejni takovy kurevnik jaldla, ktery zkurvil dti a to jako
skuteng.

NateZ povolany Honspaul Sindelka pravi, Ze tén slySel u Jika Svoboda, Ze by skz
n¢jakou divku byl povolany k pravu. Jan Kegler alalestaviti nechd.

Povolany Jan Prohaska, jakozt@dsk, Ze to mluvil, Ze nebude kurvit jako radni pani
Kegler, Ze zkurvil divku.

Prodavéka vys\ci jen, Ze zpival, Ze mydiakurvil divku.

P[an] Zalujici Zada toliko, aby vinej skrze takdsgzbozny utrhény reci, nechtic, aby
vo jehocest a dobrou past, jak taky ddich svych nefisli. Postoupije p[an] Zalujici,
aby vefejny odprostinil, kde takovou ¥c mluvil, odvolal a skrze takovy odvolavani
proukazal. Dalej ale hned pravni outraty sloZil @ &hsu ¥zenim trestan byl, 2

fllo]r[ény].

[110]

Sehsione extra ordinaria actjum] [?] 12. Feb[rgdli§’ 54

Prednasi p[an] Rajsky, hospodsky zdejsi, obeSlicderd@rancovskyho skrze zham,
jak jemu d[ne] 10. Februl[aris] wejr¢ hospod Selmama tractiroval.

NateZ vyznano skrz stky, Ze by jsam Brancovsky hospodskyniitipu skrz klevety

dal a jeho v Jarmericich zavadnym jistil.

Den 14. Febru[aris] 1754

P[an] Franc Weltz ZalubuiedloZi, Ze Sebastian Haberdle jeho, Weltze, zaylavn
nema v vajenosti. Pednesouce & on, Haberdle, pravi, Ze nezapird. Jeho Zena
vypovida, Ze Weltz pozadateo smilného.

V cechu krejovskym mluveno bylo, Ze u p[ana] discitora[?] Halbemluvil, ze Weltz
jemu v s¥domi takcistej a rovny nejni jak on, a za ryckedho nedrzi.

Vencl Bradé predvolany a vypravil, Ze Haberdle o F[ranci] Weltzoadal, Ze je a hodi

se obecniho bejka a Ze je kurevnik.

Convocatus Vencl Brad&ypovidal a confrontiroval, Ze Sebastian Habendlievil, Ze

nejni poteba bejka obecniho, Ze Franc Weltz je dosti vedikgvnik.
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[111]
Zalujici Franc Weltz jen toliko Zad4, aby podlevar&e pokréovalo a sw¥dek pisahu

potvrdil, coz vyznal. N&Z jim na 8 dni na rozmysleno dano, do 31. Fehbplar

J4 gisaham Panu Bohu VSemohoucimu, Blaho[slavené] tetide téZ podestnimu
ouradu tohoZ réstys Brtnici, s obvlasthv tejto icing, jakoZz jsem od pmestného
ouradu na vSechny ndnpredloZzené otazky odpovidal, neomylnou pravdu mluetiz
Ze jsem z minulého roku N[omen] N[escio] jednomhlgvskému koZeluhovi zde
v Brtnici koupenych 21 kus howzich kiZi naloZil a do Jihlavy do domu svého
v pritomnosti jeho de a sluzebny &ecky téZz 21 kus z voza hospodé mého
skute&n¢ ocital a odvedl.

To ja na mou dusi a dobrééslomi beru tak jist, jak mré k tomu dopomaha Panigh

et c[eteral].

[112]

Den 22. Maii [1754] rdili

p[an] Anton Vakunda

[pan] Franc Pelc za dostaty odvod 10 f[lo]r[éi] Hadovyho[?] syna za

Kolomaznikovou zkurvenou ceru.

[113/41]

Nachdenen der Frantz Czoka alhiesiger Blrger bRgih wieder den Frantz Fousek,
hinsigen Millers Sohn dann der Jann Worliczek undwik Doubek bende[?] lehr

Jung in der Pirnitzer Muhl eine Klage ausgebracs thtenn[?] 18. April as[?]: As[?]

sein Weib Juliana zum Brandtwein Juden und Fleiahggn nach aussag[?] des
Judischen Fleishhakerl[?] aus der Muhl ein Steiwagsten word, welcher diese

Julianam getreften und durch diesen shraken ibrMonath ihrer schwangershafft den
2. Maii, an ihre Fricht Entgangen sodan aber d§P| dieses sie durch innerlihen
brandt[?] gesterbe dahere diese sach Von denstieie Wirtshafft directore Uns[?] ad
Inquirendum[?] Ubergeben word[en] hir wegen aulseli2 lehr Jung und Mollers Sohn
jeder bosenders Arrestirlich angehelten undt ins@die cum tantialites[?] pro et contra
Constituiret undt zum 3 Mahl Legaliter Examinirebnd{en], jedoch keinen dieses

Attentati halber zur Unumganglich dem Klager dahirgewiesen zu Erlagung der
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nothigen Proben hinlanglihe zetigen zu Stell midh&en[?] 3 Vorklagte Purshen[?]
Confrontirt und das klagbahr angebrachte nach Rdthtang

[114]
hinlanglikeit dargethan[?] word[en] mOhte, So hdiera der Acter keine Rechts
Erforderlihe[?] zeug zu stalten sich fahig gefumjijesondere Voraus[?] Jung der Sach
Sine Juris Legalitate Von hiesigen gericht abgewendhdt Ein hoéhere Instantz zu
befollg[en] sich gantzl[ich] vorbehalten undt naehte Er dieses sein Vornehmen mit
Einer shriftlen Urkhundt bedekt haben wolte, Alsdviden selbe dieses Ante latam
Sententiam zur wohlwissentlen[?] Richtshaur Erteednbei aber vorbehalt, at in Faso
illu probetur Qua in Judicium Deductur est geben.
Pirnitz d[en] 31. Maii 1754.

B[lUrgermeister] et R[at]

<Anno 1754 dal zapsati zdejSi paicdodni partelnej Jan Wlankler[?] jednu obligaci na
jedno sto padesate reinskych, id est 150 f[ldképod obyejni a 6 pr[o] cento
interehso. Stalo se na zadmku brtnickym dne 17. W&k4, in curia Pirnicensi die 24.
Maii 1754.
Console d[omino] Mathej
Tauber

et ceterorum in fidem>

Den 4. Decemblris] 1755 ist diese obligation buRthN[ume]ro folio 43 cassiert
word[en] und dieses Inprothocolirte Intermente[7pstst[?] gansiths[?] inscarten[?]

obliga[tionen][?] Anulirte word[en]

[115/42]

Sehsione extra ordinaria actjum][?] 10. Junii [1]754

Predstoupice Fran€oka i rodie obZalovanych, porovnaje se mezitsekdeZzto jen
toliko outraty vzniklé rodie zaplatiti se stvolili a budou¢ma r¢ i syny své zadné
potachovani nikoliv se diti ma.ribm se zavazali ti 3 obzalované synci, aby jeden
kazdy protiv p[anu] Zzalujicimu, aniz p[an] Zalujiprotiv nim, réco nesluSnyho
piedhazovali, ihned v pokutu 10 kop a 2 tejdnim aragbotrestan byti ma.

Act[um] die et anno ut supra.

148



Judice Francisco Weltz
Francisco Pokorny
Micolas Reisinger

Franc Nep[omuk] Heppill
nésky pisd

[116]

Sehsione extra ordinaria actjum] 17. Julii [1]754

Mikula$ Vesely pednesl stiznost, Ze Fidel Kvaska, pokav se s MikulaSem Veselym,
iikajice Fidel, Ze vodu po cesjiti neda, nybrz ji obrati ies zeli, n&z odpovida
Veselej, Ze dycky voda po césthodiva, né&eZ povidal Fidel, Ze to neda taiiti, Ze
jemu, Veselymu, propusti vodiigs len, co takydinil a jemu po @l mite ptkného lenu

v nic uvedl. O nahradu Skody Zadajice.

Sehsione a[ctum][?] Pirnici 26. Aug[usti] [1]754.
Ponevé skrze pi, kterou p[an] Franc Weltz s[?] MikulaSe Veselé&toem Johanesem
Vesely skrze &aky kus pole a lotku u Ryhlovskyho rybnika &, po vyslichani a
vySeteni Wci a pro urovnani[?] dalSich sau@ nich[?] vad[?] na to[?] se sneSeni a
porovnani stalo, Ze @bstrany na to uvykly, aby Johan Vesely ty grunty k
skalovskymu[?] domu p#ti az do smrti Jana Veselyho uzival, po smrti kalgruntu
protiv sloZzeni sumy pea 33 f[loréni] pripadly.

Consule d[omini] M[ikolas] Tauber

& ceteris sanatorib[us]

[117/43]
Vencl Prohaska dne 4. Juli 1755 bere dilati, sktzaréni od France Kvastky jemu

u¢ingném do rok a dne.

<Anno 1756

Dato 1. Janua[rii] 1756 wirdt Intabuliret Eine afdtia Krafts wecher lhre Gnaden R. A.
H[err] von Grunhperg[?] als Stabilirter Fihrungs2dm[m]ihsari[?] in Iglauer Kreis
dem allhinsigen Pirnitzer Burger Georg Hekerle todain Hunderth flinftzig Gulden
gegen Jahr a 6 pr[o] Cento Interehse bahres gaigeliehen, welhe den Debitor mit all
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erforderlich Juris Clausulis bestattigest undt aidh undt seine Erbe nehmere[?]
geherttigest[?].

Actum in Curia Pirnicensi die 4.[?] Janua[ris] 1756

Sub Scriptio oblig[ati]

Georg Hekerle Consule D[omini] Mathias

Anna MidI[?] Hekerli Tauber & ceteor[?] Sanator>

Frantz Weltzovi

Martin Seleny

[118]
Prazdny list

[119/44]
Prazdny list

[120]
Dne 4. Maii 1756 dle dané sub eodem dato et anmu @akubovi Prochaskovi,
mestanu zdejSimu se intabuliruje od France Pelce[?hvaalivw dluzenych 40
fllo]r[énu], ktery jakozto prvniho creditora se zde do kniobskych pro lepSi toho
jistotu zapisuji, coZz mu k lepSimu upraveni s@ilo. Actflum][?] in curia Pirnicensi,
die et anno ut supra.
Consule d[ominus] Thobia F[elix] Vethy
et ceteris senatorib[us] in fidem.
Franc Pelc

Zuzana manzeka — qua debitores

<Anno 1757
Dne 5.[?] Decemblris] intabuliruje se obligaci, dterej p[an] Franc Heppill soused a
spolusyndicus zdejSi od titfulovaného] pana conteljihlavského k vystaveni svéhu
domu vypuil padesate renskych pod agynym interehse 6 pr[o]cento a timlingnim
zadava p[anu] controlorovi Joh[anesovi] Englshafjetio mohovity a nemohovity pro
generalni a Spitalni[?] hipotheku. Stalo se v Ritd[ie] 31. Decemb]ris] 1757.

Consule d[ominus] Nicolas
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Mathiahs judice Francisco Weltz
& ceteris senat[ori]>

[121/45]
Dne 7. Febrularii] 1757 intabuliruje se panu LuawikHekerlovi, jak obligaci zni, tak
taky podle testamentu neboZ[tikajika Hekerle publicirovaného &wst a padesate
renskych, totiz 250 f[lo]r[éf], dle cehoz taky na jeho Zadost se vejtachlujé. Stalo se
dne svrchu psaného.
Consule d[ominus] Tobia
Vethyho et ceterorum

in fidem

Den 7. Feb[ruarii] 1757 zaznamen& se dluch Davidatélitze, ktery dle ouétna

vdow Brancovsky k pohledavani ma, totiz 133 f[lo]ni¢87 kr[ejcafi].

Pod datem 30. Oktob[ris] 1756, ktery dluch se mé&nainy klasti. Actum[?] ut supra.
Consule d[ominus] Thobia
Vetchy & ceteroru[m]

senatorum

[122]
<Sehsione extra ordinaria a[ctum][?] Pirnici 20.rik@d757.
Na Zadost pana Jacuba Prochaska intabuliruje ggaobldle ktery Antonin Stehlik od
nadazenyho pana Jacuba Prohasky na vyplaceni nejat§jbmych fanti[?], které u
ttebicskyho Martina Havranka zastavené byly, 14Qrfpod] vypuweil, protiv kterém
penizim on Antonin Stechlik takovy fand[?] na kratkas, podob& na ostatni
nedostatek toho dluhuéah 140 f[lo]r[éni] jedno pole za BoZzima mukami kamenyma
v lanech za hypothécu zastavuje, ktery p[an] Pihahaso vyplaceni toho capitélu
uzivati a na tenz poli &cth stibrnych fant[?] se zaplatiti mocen bude. Actum anno et
die ut supra.
Consule do[minus] Venceslav
Prochaska

et ceterum in fidem>

151



[123/46]
<1759

Dne 14. Juli pedstoupili jsou sousedi, totiz

Martin Zeleny ifeznik, Thomas Vethy
p[an] Jacob Prohaska, Franc Pokorny
Anton Vakunda, Peteriha

Karl Mashka, Mikulas Pokorny a

Barta Svéda[?]ied p[ana] burgmistra, Zadajice jeho s celyfadam do radniho domu
piednesouce, Ze jich cela obec k tontinycuje, by se toho Zida, bejvalytteznika
Vinopalnikového[?] ujali. PreeZz Zadaje atad, by hned jejich fiesevzeti pvolili,
kdeZto oni se jeho ujmouti a na progm$tieho vsichni, cela obec, svymi statkami stati
chtgji, natez jim na odpo¥d’ dano bylo, Ze ponje¥ginych proukas a dokonalosti ip
ouradu neni, toliko co Vakunda a Vyskytensky vypovid@to ge pak pi kanceldi
vrhnostenskym konana aiadu strany tej vyhledavajicnosti zadifacdomost dana.
Ourad jejich pedsevzeti tak dalice nezhitge, menje ale k tomu nakléemé jest ut

supra.>

[124]

Den 2. Juni 1760 intabuliruje se obligaci, dle &tep[an] Jacob Prohaska z&pu
Ludvikovi Jeabkovi ¢tyryceti dva rensky hotovych p&n naprotiv tomu on, debitor,
do zastavy zapsal jednu loukwihadlech leZici, tak dlouho k uZivani z interehsu,
pokav& ten capital, &ch 42 [renskych] zaplaceno nebude. Stalo se Zadau

burgmistrovskyho p[ana] M&e Taubra, dne a roku svrchu psaného.

Eodem dato intabuliruje se obligaci ac[tum] 20i @69, dle kterej Vencl LeSovsky

p[anu] Jacubovi Prohaskovi p&inéném outé 60 flo]r[énd] dluZzen Zstal a protiv

toho dluhu svou chalupu za hypothéku zapsal, by]pfeeditor na takovym[?¢asu

temoranda solustionis Sahnouti mocen jest. Stattjreeg 2. Juni 1760.

Vencl LeSovsky — dluznik

Michl Griner — svedek Consule do[minus] Franaisc
Weltz et ceteris in fidem

$"%sano ziada

37> psano Lessovski

152



[125/47]
Pritom ohlaSuje p[an] Michl Griner, do p&tn vziti Zadaje, Ze Vencl LeSovsky
Johanesovi Pechovi 8 f[lo]r[éh dluzen Zistal, kterej rest[?] v chalgpnyni p[ana]

Grinera Zistal. Tyto penize na synka Michala Pecha odmenijsij?j

Anno 1761 den 16. Juni

Stalo se porovnaniied p@estnim oiadem s zdejSim sousedem Martinem Markem a
Zidem Mendlem Fuper v nasledujigiiginé a to sice, jakoZ jest se k tomu znal Mendl
Fup[er], Ze od nehoz Martina Marka v roce [1]759 2{o]r[éni] vypwil a na takovy
dluh nejenom 19 f[lo]r[éf], ke kterym se &itel znd, nybrZz taky jeho manzelka 36
kusi ducati, oplatiti mel, na kteryzto vyséeni jiny prostedek nepoistaval, nezli by
Zidt takovy odvod, &ch 36 ducat, prisahi potvrdil. KdeZto stranam dany na

rozmysleni pilezitost, mezi sebou povazicécy na to se snesli

[126]
a porovnali, Ze on Mendl Fup[er] mim&ch zaplacenych 19 f[loréh eS¢ jemu,
Martinovi Markovi 100 f[lo]r[éri] dluZen poastavati m& a uvoluje se Zidt,
v ustanoveny termini, totiz kazdér@é 10 f[lo]r[énd], bezevSi vejmluvy a odporu
sloziti, na¢em ol strany uvykly a toto porovnaniipourade mestskym k potvrzeni a
ingrosirovani podaly, jenz se stalo dne a rokuhsypsaného

za burgmister

MikulaSe MathyaSe

a ostatnich radnich

Martin Marek

Aron Mendl Fupe[r]

Noach Cvi[?] Hir§[?] Dil$/Dral3[?] cajg in Biia?’®
Sallumon Pulitzer as pu[r]g[mistr][?]

3% Tento tadek je v originale psan hebrejskym pismem, dadkého pisma fppsano za

laskavé pomoci Rabinatu Zidovské obce vaBrn
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[127/48]

<Anno 1761

dne 1. Janua[rii] intabuliruje se obligaci, dle rkjep[an] Franc Heppill vyptil od
p[ana] Jacuba Prohaska 70 f[lo]rférpod intehse[?], by p[an] creditor do vyplaceni
polovic sena a otavy z jeho louky klidil. Stalodse svrchu psaného.

Consule do[minus] Nicolas Mathyahs et ceterio samiais.

Dne 24. Aprile [1]762 zaplacino.>

Dne 17. Oktobris [1]761
Poznamend se pro péma jistotu, kterak v roce [1]759 Vencl Irsa vygwd Lorenca
Irsla 18 f[lo]r[éni], které penize Vencl Irsa dluzen byti sézpava, z toho pak dluhu
piide urazit[?] 1 f[lo]r[én] hotovych peém a za vybrané maso 7 f[lo]r[&h Tak vSeho
dluzu pozistava 10 f[lo]r[éx], to k budoucimu pohledavani miti bude.

P[e]r burgmistra a radu

[128]
Intabulirt wird [...] Eine Obligation d[en] 1. Aprill[1]762 Vermdg welher Hlerr]
Lorentz Marsh dem HJ[errn] Mattes Kmeths[?] Vatemowitz[?] 141 f[lorenus] 27
krleuzer] schuldig Verblieben, undt dieser solhddbligation dem Juden David
Austerlitz Rechts foérmlich lediret[?] hat Pirnitped] 20. Aprill [1]762

Per Burgmeister

undt Rath.

Dne 28. Aprilis [1762] zaznamena se rukojenstve, kteryho p[an] Martin Zeleny za
p[ana] France Heppila, syndicuhsa, timisgbem laviruje, Ze on &adu [...] tejkajici
krél[ovské] penize kazdy qvartél s tejkajicimatggoradreé odvede.

Act[um] 16. Marti [1]762.

Druhy pod datum 20. Marti [1762], dle kteryho ve&eny p[an] Zeleny rukojenstvi
dava, Ze on, p[an] Franc Heppill, p[anu] controldiiihlavskému 50 f[lo]r[éri] dluhu,

téZ za gjaky mobilie 16 f{lo]r[éni] 47 kr[ejcaii], a to ve 4 qva][r]talich, od 1. Aprille do
ultfimus][?] Juni prvy qvartal, a tak dalejc, az gosledniho maje 1763., zaplati.
Naprotiv tomu ale on, p[an] Franc Heppill, p[anugl@hymu za takovy rukojenstvi

naprotiv tomu nejenom se zavazuje
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[129/49]

takovy dluch po nadepsanych terminech zapravityynhyaky naprotiv jemu do jistoty
vSe svoje meni jak mobilie, takith za hypothéku zapisuje neb pozastavuje, dokudz od
¢asu datasu se s odvodem toho dluhu vykéaze a jeho rukejesistze ten dluh navrati.

P[e]r burgmister a radu

Sehsione extra ordinaria intabulatur sequens[?gatxd die 21. Martii a[nno] [1]763

na vypuieny penize, a to hotovych padesate zlatejch, idb@dflo]r[ént], skrze pana
Martina Ratkovskyho, malobritanskyho mlynge, panu syndicusovi bejvalymu
brtnickému zapj¢enych, jenz nami nasledovny obligaci nadjmenovanyppanu]
vétiteli totiz dana byla.

P[e]r Purgermeister Ambt et Rath

J& niZe podepsany znamostim, Ze mi, k mej nevyhnutedinej piwhs, p[an] Martin
Ratkovsky, malobrtenskej mlyn# padesate reinskejch genhotové zaptil, které

jsem taky k mejm dluhoumitezité prijal a slibuji z nich rén¢ 5 procento

[130]

obycejnej interehs nejenom sloziti, nybrz takgh 50 f[lo]r[éni] po ¥4 lethni vejposdi
vdeng[?], po kazdyho vyjiti roku, odplaceti. Na jistadle ja jemu, p[anu] creditorovi,
vSe moje mohovity a nemohovity meni za generalpothécu zapisuji a tuto obligati
vlastni rukouch podpisem stvrzuji. JenZ jse staBrtmici dne 15. Decemblris][?]
a[nno] [1]760.

Sub consule [[ocus] s[igilli] Franc Nep[omuKgppil

Nicolao Matyasch syndicus Brtnici

Sehsione extra ordinaria intabulatur sequens[?patid die 2. Maii a[nno] [1]763. Na
vypweny penize od veleslavnyho bratrstva S[vatélho lan§razce, a sice skrze
velebnyho p[ana] p[atera] praesié§?] Jana Borovskyho padeséte reinskych dobrych
bernych minci, id est 50 f[lo]r[éf, Janu Potékovi v Brtnici vypatitdno. Jenz takto jse

stalo.

"7 ochrance (z lat. praesideo — chrénit)
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[131/50]

J4, nize podepsany, znamdisiim tutou mou v pravdistojnou obligaci, Ze jsem k mej
nevyhnutedinej poeke od veleslavnyho bratrstva S[vaté]ho angela StraZ8gnici, a
sice od velebného pana patera praesida Jana Bghmyspadesate reinskych dobrych
bernych pe&z vypwil a k mejm rukoum fjal, slibujic takovy penize i s obgjnyma
a[?] 6 p[er]Jocento interehse po vyjiti¢rdho terminu v dobrej a Zzadnej devalvaci
podrobenej munci navraceti a oplaceti, aby ale veteslavné bratrstvo jak strany toho
capitalu, tak taky paéftcich interehsu, tim vice uj&té byti mohlo, naproti tomu ja za
generalni hypothécu moje vSechn@ninin huice[?] alle[?], mj vlastni na Hornim

Mést majici dim i s k itmu paticima polma zadavam, aby viiEené

[132/51]

velesl[avné] bratrstvo, kdybych j& v zaplaceni tépi a interehsu v gitym case
nedbaly neb nechtic ten[?] byl, na takovy grundt i pravre Sahnouti a sebe zaplatiti
mozno bylo, prottemuz mg Zadna exceptio juri hoc facti praesentim exceptio

non numerat4® pecuniae rci[?], sui[?] vel aliter pahtae[?] antellectae gegiti[?] ma,
¢emuz ja, a vSem prava dobrodinim renunciongi aab@yti chci. Posledntaky wmili a
moc davam, aby tato obligaczi dasstkych kréch vneSena a intabulirovana byla. Na
jistotu toho vSeho jsem jse sam vlastni rukou psdep mou obyejnou péet [itiskl.
Jenz jse stalo v Brtnici d[ne] patnactéhésioeiijna roku [1]755.

Sub consule Jan P&ia

Nicolao Mathyas soused brtnické

Francisco Weltz judic

[133/52]

Sehsione extra ordinaria intabulatur sequentegatotines die 17. Julii 1765.

Ja nize podepsanyipnavam se tbec a pedevsemi, obvzlastu, kde by toho péeba

ukazovala, Zze sem k méildzité potekg, totiz to k nevyhnutedk vystaveni mého
koupeného domu, mym dobrynddomim a s wli, téZ dobrym ¥domim mé manzelky
Ludmily, od p[ani] Alzkty Prochaskovy, mistrovské peks z méstys Brtnice, Styry
sta reinskych rynskéh, pravim 400 f[lo]rf@nv dobré kZici minci vypuil a takové

penize dle fedchazejici Stvrt kmi vejpovdi (pokudz by koliv, dle slusnéhdasu

378 psano momeratae
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pozadané byly) s patim a 4 p[ro]cento jen toliko mog&f?] interehsem (pafvac ona,
p[ani] wfitelkyné Alzbéta Prochaskova ze svej dobroty odé wice nezada) sloZiti a
oplatiti uvolil. Aby ale méa panidtitelkyn¢ jak stranu capitale, tak takésré padajicich
interehsiv dokonalejc ujisina byla, préez do hypotheci in genere odevzdavam me
vSechno jak lezici, tak ébici mreéni, inspecie[?] ale @), mezi domem TadeaSe
Veselyho z jedné a MikulaSe Veselyho z druhé strafigalezejici am se vSema roli,
lukami a pravem tak, jak od starodavna uzivan, jeylza az posavad se uziva a
kongn¢ tak, Ze pani &itelkyn¢ (kdybych pak capitale, tak také interehse platiti
nemohl, aneb neclj k mému vSemu statku plnym pravem (kterejmztavefP] kdo
bud't[?] se zadny potahovati, ani jaky zav&diti nema a neriize) sahnouti a vy se
uvazati niize, kdezto zadna respetio[?] juris[?], jakkoliv @jagimenovana byti rive,

me hajiti a ochréovati nema. A to vSechnamne a bezevseho fortele, Ze tomu tak a ne

jin&ce jest, to s podpisem mé vlastni

[134/53]
ruky a gitisknutim mého i také se¢domim p@estného otadu neéstkého peeti, jenz se
stalo v n&stes Brtnici Trhové, léta P&nl759.
Bartolongj Svoboda
Consule d[omi]n[u]s Joanne Khegler
Venceslaus Svoboda, judice.

Sehsione extra ordinaria intabulatur eod die ebHnrn

Obligati

Na i sta zlatych rynskych, pravim 300 f[lo]r[&h které sem ja, nize podepsany,
s wdomosti a ule mé manzelky Ludmily vypul od pani Alzkty Prochaskovy,
pekaky brtnicky, a to sice z tej a takovéigny, ponjev& Bih VSemohouci na nés
takovou metkku dopustil, Ze mij dim v now vystaveny v roku 1760 do gruntu se vSim
mym menim vyhdel, takze sem s@bnemohl jinéde pomocti, chtl sem zase podruhé
muj dam stawt, proti kterézto dobronnosti pani Alzkta Prochaskova, dlergdesle
psané subl[stitutio][?] a[nno] 1759 obligati, vgenym petzam do hypothéky aneb do

zastavy nij daim se vSema kamu paticima uzitky a celym mym ménim zastavuji a

379 7 |at.- téhoZ dne a roku
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zadavam. Na kterézto #ilkkdo bul’ nemé a neiize se potahovati, pokudt takovy capital
zcela vyplacen a zapraven nebude.
Ze tomu tak a nejin@ jest, to podpisem mé vlastni ruky #itisknuti mého i také
s dozadanim pestného otadu mrského peéeti potvrzuji. Stalo se v #stys Brtnici
dne 18. z# 1760.

Bartolomej Svoboda
Consule d[omi]no Johanne Khegler

Venceslav Svoboda, judice

[135/54]

Obligation

Pro drei Hundert Gulden sagen 300 Gulden reini$chf?che zu Bestreitung meiner
[.oeennn 11 ] ausgaaben in vorgezehent vorgegen iale imein volliges Haub[?] und
Gusst[?] [........ ] auch ihre nach zu vorherig ein fEtbiger auf Khiindigung eine antes
Capitale zu samt der hier vor a 6 procento absthimfden[?] Interesse[?] in gutter
gangbahrer Mintz zurtick zu zahlen mich[?] verbgfdinache damit aber die per[?]
[....] Herr Kreditor dessen Erben und Erbs nehmes{jvohl des Capitalis als deren
jetcen halber Gesichert sein mdgen so constitjir@gPselben alle mein jetzig und
khiunfftig besitzendes Haub[?], Gusst und Vermoégats [.....] aufgenohmen pro
Generali et Speciali Hypotheka also und dergestatigy wohere[?] ich mit Abflihrung
des Capitalis und jetcem[?] nicht richtig zu halteerde mein Mentionirten Herr
Glaubiger dessens[?] Erben und nachkommen sichGeeeral et Special Hypothec
zugebrauch haben, bins[?] mein Herr Glaubiger de&s®en und nachkommen so
wohl an Capitall als [.....] vollsténdig contentisatin[?] werden Urkundt und zu dessen
nehrerer[?] Sicherstellung habe mich eigenhanditetshrieben und meine Petshafft
vorgedrucket so geshehne Marckt Pirnitz den 1.1M88.

Michal Saltzer quam debitor

Sub consule domino Joanne Kegler [...]

judice domino Nicolaus KoZeny et caeteris senatstib

Die neue gestelte Obligation anno[?] 1767 kauftet 4 procento Interesse[?] den in
Patenten gemas[?].
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[136/54]

Obligati

Ja, nize podepsany, znamdistim s touto mou v pr&vdastojnou obligati obzlastntu,
kde by zapdtebi bylo, Ze jsem k mej nevyhnutelny f®it od p[ana] TomaSe
Drobnicka pod slavhym regimenten Sachs-Hilburgs [HéP] titfulovaného] p[ana]
hejtmana relamponi[?] compagnie, tokasu stojiciho sprostyho vojaka, hotovych
pertZz sedumdesateép a za jedno od &no z podilu jeho manzelky koupené pole
patnacte, v sutnale devadesate zlatych hotovych §ednes, dole psaného dne a roku,
s wdomo a pitomnosti poestného otadu zdejSiho v dobry jdouci minci vyplua

k mejm vlastnim rukoum daé taky oditanych, vSak bezzev3eho z nich ifmho
interehsu, pjal. Pritom vérné slibujic nejenom jmenovany dluh, tejch 90 f[loii¢mpo
vyjiti tfech roKiv zaplatiti, nyberz taky vtom meé slovo punctual[@@zzevsi falSe
derZeti. Aby ale ten fj creditor také strane toho capitélu tim lépej&tjiy byti mohl,
tak naproti tomu j& za generalni hypothéku mojechBe mjeni, ¥emzkoliwkh by
takové pogstavalo, in specie ale[?]dnvlastni, na Hornim Ni&s& lezici dim una cum
appertinentsis, z toho nic nevyjimajic, zadavam vioe ieceny creditor, kdybych ja
v zaplaceni vejS dotknutého capitalu po vyjiti kel let nedbaly byli neb takovy na
jakykoliv zpisob ugiti chtél, na takovy grundt iij pravre sachnouti a sebe zaplatiti
moceny byl, protikemuz mg Zadna exceptio juris sive facti praesertim, exogptis
sive facti praesertim, exceptio non numerata pe&jmniei[?] sic vel aliter gestae aut

intellectae ujmout ma,cemz ja také vSechny prava dobrodini

[137/55]
renuntyruji a jich zbaven byti chci, posleédale také peestny otiad zdejhSi jsem
snazi dozadal, by tato obligati do mestskych knich vnéSa intabulirovana byla.
K lepSimu uji&ni vSeho toho jsem se mou vlastni rukou podepsdlygejnou peet
pritiskl. Jenz se stalo v Brtnici dne 2f&rvna 1767. roku.
L[ocus] S[igilli] Joannes Kegler, burgmistr L[ocus] S[igilliThadea$ Vetchy
Mikulas Kozeny, rychta dluznikh
Barthol[ondj] Svoboda, rychté
Jan Stepan Kosarekh, novy[?] mestskyipisa

Sehsione extra ordinaria intabulantur extractivqusates obligationes sub dato 15. Juli
1767.
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Martin Bodecky, soused zdejSi, vyjiujest solk z vile a s ¥domosti poestného
ouradu zdejSiho padesate zlatych reinskych od veleshay braterstva Svatyho angela
Strazce. Na takovy pak &@gob Ze z nich ¢ 4 pro cento interehse nalezia
bezzevSeho dalSiho odkladu platiti se zavazujetopn také veleslavnému braterstvu
pro generali et speciali hypothecaisma Hornim Mst lezici dim, vSehno réni, pole
a louky a vSechny jinSifmalezitosti zadava, takze ne veleslavné braterstvooc miti
ma4, na ten jmenovanyath a vSechny zapsané appertinentias, kdyby tentogtjovany
capital neb interehse vditym ¢asu punctum[?] zaplateny bejti ndmeb na jakykoliv
zpisob upiti byti chtl, pravre sachnouti, v kterejztorfginé také on, vatel, vSech
pravnich dobrodini se ¢i#ta a jich zbaven byti chce, jak vSeho toho oribmiaigati

v rukouch veleslavného braterstva fistavajici vysvetluje.

Franc Tic, soused taky zdejSi, vypujest solkk tim zpisobem od veleslavného
braterstva Svatého angela Strazce prétiirm 4 pro cento

[138]

platiti slibujicim interehsu padesate zlatych rkjych na takovy zfisob, zZe
veleslavnému braterstvu pro generali et speciatiotheca s&j dim, jeho vSechno
lezici a stojici meni zadava & ppm taky takovou moc veleslavhému braterstvu moc
dava, Ze (kdyby on,¢&vitel, v zaplateni takové capitalu neb interehsuditym casu
nedbaly byl, neb takovy na jakykoliv &gob ugiti chtl) na ten jeho dm pravne
sachnouti ma a fze. V kterejzto Heing také on, ¥itel, vSech pravnich dobrodini se
odrika a jich zbaven byti chce, jak vSeho toho origotaigati v rukouch veleslavného

braterstva pazstavajici vyjaduje.

Michael Vyskytensky, soused a kdvadejSi, vypdil jest sokk od veleslavného
braterstva styryceti reinskych hotovych perproti rané platiti prislibujicim 4 pro
cento interehse a zadava pro generali et specrplbtheca s dum, pole, louky a
vSechny jinSi k tomu domuripalezZejici appertinentias a dava osiitel, taky tu moc
veleslavnému braterstvu, Ze ono (kdyby bude v &hpineb paicich interehsu
v urgitym ¢asu nedbaly byl, neb takové na jakykolivigpb upiti ch&l) na ten jeho

A

on, &iitel, se vSech pravnich dobrodinitda a jich zbaven byti chce, kdezto vSeho to
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original obligati v rukouch veleslavného braterstpazistavajici vSechno stle

vyjadiuje.

[139/56]

Martin Marekh, soused zdejsi, vyfilujest solé od veleslavného braterstva Svatyho
angela Strazce dvaceti¢tp zlatych reinskych hotovych pé&n proti rani platiti
slibujicim 4 pro cento interehsu na takovyigpb, Ze naproti tomu ongiitel, svij dam

a vSechny k&mu pinalezejicima pinalezitostma pro generali et speciali hypotheca
zadav4a, p tom tu moc veleslavnému braterstvu dava, Zze (kdgb, &fitel, bud'to

v zaplateni dotknutého capitalu nebifEch inteerehsa nedbaly bejti a nebo takovy na
jakykoliv zpasob uiti ch&l) na jmenovany @m a appertinentias pra¥rsachnouti
muze, v kterejzto ficiné on, &fitel, také se vSech pravnich dobrodini se zbavyieha
zbaven byti chce. KdeZto vSeho toho original obligaukouch veleslavného braterstva

pozistavajicireteldre vyjadiuje.

Johann Michael Philipp vygi jest sol& od veleslavného braterstva zdejSiho S[vaté]ho
angela Strdzce dvaceti reinskych hotovychépemoti rainé platiti se zavazujicim 4 pro
cento interehse a zadaig&enému braterstvu jehaioh, pole a louky a vSechnoemi,

nic z toho nevyjimajic, pro generali et specialpbtheca a i tom dava on, &itel,
veleslavnému braterstvu moc, Ze na jehomda vSechny appertinencie (kdyby
v zaplateni dotknutého capitalu neb interehsu rngdbg, neb takovy na jakykoliv
zpusob upiti chil) pravre sachnouti ma a éZe. V kterejzto ficiné také on, ¥fitel, se
vSech pravnich dobrodini seidd a jich zbaven byti chce, kdezto vSeho tohoiaig

obligati v rukouch vejs jmenovaného braterstvaigtavajicieteldrg vyswtluje.

[140]

ThadiaS Vesely, soused a &ithzdejSi, vypdil jest sok od veleslavného braterstva
S[vaté]ho angela Strazceiakti zlatych reinskych hotovychépez, proti z nich platiti
prislibujicich 4 pro cento intee[rehse] a to na takepisob, Ze on sy dam a vSechny
k nému grinaleZejici pole, louky a zahrady a vSechno jin&himnic z toho nevyjimajic,
pro hypotheca zadava.ritdm také moc dava, Ze (kdyby ongiwel, v zaplateni
dotknutého capitalu neb interehsu nedbaly byl atakbvy na jakykoliv zpsob upiti
chtl) na jeho dm a vSechny k&mu patici prinalezitosti prava sachnouti mze a ma.

V kterejzto piciné také on, ¥fitel, se vSech dobrodini pravnichitd a jich zbaven
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byti chce. Kdezto v3eho toho original obligati \&#eného braterstvaeteldrg
vyjadiuje.
Tyto vSechny extra ordinaria sehsione prothocodingv obligati jsou nasledujicim
podpisem podepsané a mestskyrfepem potvrdené
Sub consule domino
Joane Kegler et caeteris
senatoribus [...]
Johann Steph[an] Koséarekh
P[irnitz] T[rhovej] iEstsky pisa

P[an] Jan Maresh, sladekh a soused zdejSi,éyjest sol& na jeden rokh od Mathesa
Vrzala, prahge zdejSiho, dv sta zlatych reinskych hotovych genna takovy zpsob,
Ze jemu za & nejenom svoje vSechno mjeni, nybrz takéj stam, na ktery on zdy
pravre sadhnouti ma (kdyby se k zaplaceni takového dlukb mterehu pciniti
néchtel), zadava a zapisuje, laeterum monstrat obligatio.

Sig[num] v Brtnici

[141]

dnes, 4. listopadu v roce 1767.

L[ocus] S[igilli] Hanz Khegler, Burgmiser L[ocpS[igilli] Jan Mares
Mikol&S KoZeny, Raht[?] sladekh brtnicky

Johann Schonfeldt, radni
Barthol[ong]] Svoboda, spoluradni
Jan Stepan Kosarekh

mestsky pisa

Sehsione Extra Ordinaria die 20. Septembris 1768.

Der Herr Johann Kment Burgert eher Mehlermeister lgtau beglacket den allhiesigen
Burger Frantz Budal wie nach der selbe ihnen gegalj?] in Hypothec habenden
Haus Contract ein Hunderth gulden Rein[is]ch re@stsig shuldig Verbleibe worzun
Er Debitor sich zu dieser Shuld bekennet undt Vecket diese Ein Hunderth guld[en]
reinfisch] in noch folgend[en] Terminen ohne alsgien][?] a@pflichten zu bezahlen.

Am fest S[an]ct[i] Martini des Jetzig lauftenden87@ahrs flinftzig gulden rein[isch]
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Echt 50 f[lo]r[rens]. Am Fest S[an]ct[i] Georgi dadchst eintenstenden [1]768. Jahres
Funftzig guld[en].

In Summa also Ein Hunderth guld[en] rein[isch] gasicher zu bezahlen, wiedrig[?]
fahls wann Ego nicht die Terminen richtig zu haltrite, gebet er seinem Hlerr]
Creditori die Vollmacht sogleich zu seinem Hausggem zu kannen. Sig[um][?] loco,
Anno, Die ut Supra.

Johannes Kegler, Burgermeister Frantz Budal

a jeho radnich Burcher all hira

Jan Kosarek heico[?]

m[éstsky] pisa

[142]
Sehsione Extra Ordinaria Die 20. Septembris 1768.
Der Martin Zahradniczekh, burgerlicher Fleish hackeeister beglacket eben den
allhiesigen Burger Frantz Budal, wen nach der séiben Finftzig gulden rein[isch]
ausstandig beharret[?], wen nun Er Shuldener sictieser Schuld be kennet hat pro
Versprochet Er auch dageg[en] diese Finftzig gulden[isch] von Heunt[?] et[?]
ato[?] annzeichnendt binnen ein Jahriger zeitht[fagetreucich zu Handen seines
Creditoris H[err] Martin Zahradniczekh ohne einigjeaus flichten getreulich zu
bezahlen wiedrig[en][?] fahls ver hypothysiret, &ohuldner seinem Hlerr] Glaubiger
seine allhier Situiste be wohnung. Sig[num][?] dpanno, die ut supra.

Sub consulata domini

Joannis Kegler et

Caeteris Senatoribus

Eius[?]

Johannes Stephan Kosarek

scriba con[silium]

Frantz Budall
[143 — 146]
Prazdny list

[147/58]
Den 29. Februafris] 1755 wirdt Intabuliret Eine 8k weche Vermég Obligation
actfum] den 1. Maii 1751 H[err] Joseph Wentzl T dem Iglauer H[err] Contralor
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Engelshat Ein Hunderts gulden rein[isch] aus gelilned a 6 p[e]r Cento zu Verzahlen,
in allen aber in Forma ProbariteStilisiret ist p[rJo 100 f[lo]r[ens].
Mehr H[err] Saltz vor Silberer in Iglau baumbergetjum] 11. Aprill 1753 in zohl amts
sachen pro 1. Quartali Vorgestrek][te][?] 20 f[lefr].

Per Burgermeister

undt Rath alda[?]
[148 — 216]
Prazdny list

[217]
Nesourodé poznamky adhp

N[omino] vsgen[?] shuldig[?] qurel[?] vertang[?]

a Examina
od Publicirovany Sentensi 1-15[7]
za 4 Sehsi adiadu _3-30[7]
od obeslanych sdkav 4 - 31[7]
46
245
45
59
_59[7]
158 49
_ 959 49
257 138
158 49
55 227
138
5
[218 — 220]
Prazdny list

%0 psano Porbante
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10.3. Piehled purkmistrua, rychtaia a radnich

rok purkmistr rychté radni

1600 Magj KoptisSek

1604 Jan Peka Matj KoptiSek
1609 Matj Koptisek Vit Tana

1610 Vit Tina Pavel Podskalsky

Martin Chvéatal

Ondra VlaStovka a.j. starsi

1612 MatousS Kéera

1613 Matous Rychlovsky a jinSi starSi @Zub?

1614 Matou$ Rychlovsky

1615 Pavel Podskalsky

1616 Matous Rychlovsky

Pavel Podskalsky

1617 Matou$ Rychlovsky Matous &ara
Jan Hovorka
Ondej Zub

1618 Matous Rychlovsky

1619 Pavel Podskalsky

1621 Matou$ Rychlovsky

1625 MatousS Kéera

1627 Jan Dubec Jan Kobza Martin Chvatal
Bartolondj Benéatsky
Véclav Krauz
Vaclav Sursa
Elias Sifta
Urban Vyskal
Matous$ Dobiés

1628 MatousS Kéera Martin Chvatal
Bartolondj Benatsky

1630 Matous Kéera Vilim Brancovsky
Bartolondj Benéatsky

1632 Vilim Brancovsky
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rok
1633
1635

1636

1637

1638

1639
1640

1641
1643
1644
1645
1646
1650
1651
1652
1653

1654
1655
1656

1657
1658
1659
1660
1661

purkmistr
MatousS Keera
Simon Koranda
Simon Visky
Simon Koranda
Simon Visky

Simon Koranda

Simon Visky

Simon Koranda

Simon Koranda

Simon Koranda
Urban Vyskail
Urban Vyskal
Urban Vyskal
Urban Vyskail
Jan Kobza
Urban Vyskal
Urban Vyskal
Jan Kobza
Jan PiSa
Urban Vyskail
Urban Vyskal
Urban Vyskal
Jan PiSa
Urban Vyskail
Urban Vyskal
Urban Vyskal
Urban Vyskail

Jan Bruner

rychté

166

radni
Vaclav Kad@vek
Matous &ara
Elias Sifta
Matous &ara
Elias Sifia
Matous &ara
Elias Sifta
Elias Sifta
Jan Kobza

Elias Sifta

Pavel Stehlik
Daniel Miinsky

Elias Sifta

Vaviinec Svoboda

Pavel Stehlik

Pavel Stehlik

Jan Pisa

Tomas Noha



rok

1662

1663
1664

1665

1666
1667

1668
1669
1671
1672

1673
1674
1675
1676
1677
1678

1679

1680

1681

purkmistr
Urban Vyskail

Jan Bruner
Elias Stifta

Jan Bruner

Jan Bruner

Jan Bruner
Ulrich Kuba, stary
Ulrich Kuba
Ulrich Kuba

Jan Bruner

David Kdera
David Kdera
David Kdera
Martin Matyas
Michal Nobicht
Martin Matyas
Martin Matyas
Martin Matyas
Martin Matyas
David Kdera
Hans Lang (2)
Martin Matyas
Hans Lang (7)
Martin Matyas (9)
Hans Lang
Martin Matyas (5)

rychté radni

Jan Bruner

David Kara Elias Sifta
Urban Vyskaill
Petr Stehlik
Pavel Skala

Vavinec Svoboda

Urban Vysiio
David Kdera
Pavel Skala
Jan Kera
Pavel Stehlik
Hans Lang Vit Nobicht

Martin Matyas (10, 11)
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rok

1682
1683
1684
1685
1686

1687
1688

1691

1692

1693

1694

1695

1696
1697
1698
1699

1700
1701

1703
1704
1705

purkmistr

Martin Matyas (5)
Martin Matyas (4)
Martin Matyas (2, 4)
Martin Matyas (7)
Martin Matyas (2)
Jan Lang (11)
Jan Lang (6)

Jan Lang (4, 5, 9)
Martin Matyas (6)
Jan Borovsky (8)

Jan Borovsky (2, 5)
Jan Lang (5)
Martin Matyas (5)

Jan Borovsky
Jan Lang
Jan Lang
Jan Borovsky

Jan Lang

Jan Borovsky
Jan Borovsky (3,4,5)
Jan Borovsky (4)
Jan Borovsky
Jan Lang (6,12)
Jan Lang (4,6,12)
Jan Lang (4)
Markus Peltz (6)
Markus Peltz (11)
Markus Peltz (5)
Markus Peltz (3)

rychté

Jindh Weltz

Jiridh Weltz
Jididh Weltz
Jiinch Weltz
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radni

alteste Jan Lang

David Keera
Jiinch Weltz
BartolofpVesely
Jakub Brichta

Jan Borovsky

Bartolo&nVesely

David Kera
Pavel Hladky

Jindra Harvat

Jan Borovsky (adjunkt rats)



rok

1706
1707
1708
1709
1710

1711

1712
1714
1715
1717

1718
1719
1720

1721
1723

purkmistr

Markus Peltz
Markus Peltz (5)
Markus Peltz
Markus Peltz
Markus Peltz
Fridrich Reisinger

Fridrich Reisinger

Fridrich Reisinger
Fridrich Reisinger
Véclav Stehlik

Lorentz Borovsky

Fridrich Reisinger
Fridrich Reisinger
Fridrich Reisinger

Fridrich Reisinger
Vit Malcéat

rychté radni

Fridrich Reisinger

David Lipart Markus Peltz

David Lipart Lukas Tauber
Pavel Hlatky

David Lipart

Franc Zeleny David Lipart

Benedikt Brancuzky Markufe
Pavel Vyskytensky
Vit Malcat

Vit Malcat
Franc Senfeld
Sebestian Senela?
Tomas Pokorny
Nikolas Matyas
Tobias Vetchy Markus Peltz

Lukas Tauber

Karel Zrucky

Tomas Pokorny

Jan Prochéska
Lorenc Vorel

Matyas

Tomas Pallas
Tomas Dudek
Vaclav Peka

Petr Mars (starsi ob.)

Benedikt Barancousky(starsi ob.)
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rok
1724

1725

1726
1728

1729

1730

1731

1732

1733

1734

purkmistr rychté radni
Karel Zrucky Petr Mars Tobias Vetchy
Matyas Benedikt Brancousky

Jan Prochaska
Lorenc Vorel
Tomas Dudek
FrantiSek Brancousky
Tomas Pallas
Vaclav Prochaska
Matj Tauber
Jan Peltz
Matyas (starSi ob.)
Michal Vesely (starsi ob.)
Franc Senfeld Tomas Pokorny
Karel Zrucky
Franc Senfeld (2)  Tobias Vetchy
Vit Malcéat Tobias Vetchy Lorenc Vorel
NikolaS Matyas

Vit Malcéat NikolaS Matyas
Markus
Vit Malcat Lorenc Vorel

Jan Prochéska
Tomas Palas
Tomas Dudek
Vit Malcéat NikolaS Matyas Jan Prochaska
Tomas Dudek
Petr Mars(starSi ob.)
Vit Malcat Jan Prochaska
Petr MarS(starSi ob.)
Benedikt Brancuzky(starsi ob.)
Vit Malcéat Jan Prochéska
Lorenc Vorel
Tomas Palas

Karel Zrucky Franc Senfeld
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rok purkmistr rychté radni

1735 Tobias Vetchy Mikolas Matyas Karel Zrucky
(mladSi rychi@Martin Pokorny Frantz Senfeld (tadni)
Petr March

Tomas Pallas
Jan Prochéska
Vaclav Prochaska
Tomas Dudek
Martin Vyskytensky
Matj Tauber
Vavinec Vorel
Jakub Fila
Hospodé#ské direktorium: Jan Pavel Tauber, Petr March, Aimdtehlik
Kon&elové neb starsi: Franc Brancougkgha Vodicka, Jan Pelz, Mikolas Reisinger.

1738 Tobias Vetchy
1741 Tobias Vetchy
1742 Mikolas Matias
1743 Mikolas Matias
1744 Franc Brancousky
1747 Franc Brancousky Tobias Vetchy
Franc Senfeld
Jan Prochéska
starSi Matous Skanek
1748 Tatj Tauber Martin Vyskytensky
Franc Brancousky Augustin Brychta
Jan Pavel Sindelka
1750 Tobias Vetchy
1751 Ventzl Prochaska Franc Welc B dtauber
Jan Prochéaska (starsi ob.)
Vodtka (starSi ob.)
Franc Vesely(starSi ob.)
1752 Vencl Prochaska Mat auber
1753 Vencl Prochaska NikolaS Reisinger
1754 Mag&j Tauber
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rok

1755
1756
1757
1759

1760
1761

1763
1764

1766

1767

1768

purkmistr rychté

Magj Tauber

Tobias Vetchy Frantz Welc
Tobias Vetchy

Magj Tauber
Jan Kegler
Mikolas Matias (consule domini)

Vencl Prochaska NikolaS Kozeny

NikolaS Matyas

Vencl Prochaska Mikol&s Kozeny

Jan Kegler Vencl Svoboda

Jan Kegler (2)

Matej Tauber (5) Martin Zeleny (5)

Jan Kegler Nikolas Kozeny
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Vencl Svoboda(2)

radni

Franc Stehliarftob.)

Michal Vys&gisky
Vencl Svoboda
Antonin Semerad
Jan Kegler
NikolaS Matyas
Jan Senfeld
Michal Krunar?
Nikolas Pokorny
Matj Tauber
Martin Zeleny
Ventzl Svoboda
Antonin Semerad(konsel)
Vencl Brancovsky(konsel)
Njafauber
Vencl Prochaska
Martin Zeleny (starsi ob.)
Tadeas Vesely (starSi ob.)
Vencl Prekbé&,5)
Vencl Hrdka(2,5)
Matj Tauber(2)
Jan Senfeld(2,5)
Bartolondj Svoboda(2,5)

Tadeas Vesely(5)
Michal Vyskytensky(5)
Jan Michl Philipp(5)
Michl Philipp (starsi ob.)
MpTauber(viceburgmistr)



rok

1769

1770

1771

1772

1773

1774

1775

1776

purkmistr

Jan Kegler

Jan Kegler

Jan Kegler
Jan Senfeld

Jan Senfeld
Vaclav Svoboda
Matj Fila

Matj Fila

Matj Fila

Matj Fila

Matj Fila

rychté
Magj Fila

Mt Fila

Nikola$ Reisinger

MitFila

Mt Fila

MgtFila

Vaclav Svoboda

starsi

Vaclav Svoboda

Vaclav Svoboda

Vaclav Svoboda

Vaclav Svoboda

173

radni

Vaclav Prochaska
Tadeas Vesely
Vaclav Svoboda
Jan Senfeld

Frantz Titz(senator)

Tadeas Vesely

Bartolondj Svoboda
Vaclav Prochaska
Matj Tauber
Vaclav Prochaska
Jan Michael Philipp
Jan Senfeld
Antonin Semréad
Tadeas Vesely
Vaclav Svoboda
Vaclav Svoboda
Vaclav Prochaska
Jan Kegler
Franc Brancovsky
Michael Philipp
Jan Kegler
Michael Philipp
Franc Brancovsky
Vaclav Prochaska
Franc Titz
Franc Brancovsky
Vaclav Prochaska
Franc Titz
Michael Philipp
Bartolondj Svoboda
Vaclav Prochaska

Franc Titz



rok purkmistr rychté radni
Bartolondj Svoboda

NikolaS Kozeny

1777 Frantz Brancovsky Vencl Svoboda
Matj Fila
Jan Kegler

1778 Bartolonyj Vetchy Karl Bohm

1779 Fratz Brancovsky  Vencl Svoboda B &ila
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10.4. Obrazové prilohy

Obrazeke. 1: Silre poSkozené deskygnihy rozlicnych starozitnych paméatek29-1768
(SOKA Jihlava, fond Archiv obce Brtnice, ini.18)

C 7l pakbbs? Aniha méstyse Brinice saloZrné
raku 1 ¥ < B se zdpisy 8Z do roku l%veé
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Obrazeks. 2: Prothocol aneb zaloZzena kniha r@mych starozitnych paméatek 1529 —
1768(SOKA Jihlava, fond Archiv obce Brtnice, ink.18, s. 0.)
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Obrazeke. 3: Prvni oficialni zapis vedeny Franciscem Héepi, méstskym pisgem,
1. Maii 1751 (SOKA Jihlava, fond Archiv obce Bom, inv.¢. 18, s. 31.)
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Obrazek:. 4: Obligace z 15. Julii 1767 psana Jane#p&tem Kosarkem,
(SOKA Jihlava, fond Archiv obce Brtnice, in.18, s. 137.)
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ym je ozngen papir

Vedi| kter

z

anu papirny ve

7

Obrazeke. 5: Fotografie a kresba filigr

stran 0 — 40.
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Obrazek:. 6: Fotografie a kresba neéeného filigranu, kterym je oztsen papir
stran 41 - 220.
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Obrazeke. 7: DeskyKnihy pan#tni domu radniho gstyse Brtnice 1645 — 17§SOKA
Jihlava, fond Archiv obce Brtnice, in§.. 17)

181



