Zbynék Sturz, Znojemsko mezi orlici a lIvem: souboj némeckorakouské a ¢eskoslovenské

statni mySlenky v letech 1914-1918. Disertac¢ni prace, Hradec Kralové 2019, 221 s.

Autor diserta¢ni prace sousttedil pozornost na proces, v némz se koncem prvni svétové valky
formovaly ve stfedni Evropé€ nové narodni staty. Prace je kromé tivodu a zavéru roz€lenéna do
Ctyf kapitol, z nichz prvni Vojensko-tfednicky dirigismus (1914-1918) a druha Obnoveni
ustavnosti (1917-1918) predstavuji shrnuti zdkladnich udalosti, na kterych je postaveny dalsi
vyklad. Autor ukazuje na rtiznych ptikladech stiet dvou kolektivnich identit a posun ve vnimani
a chapani dosavadniho ,rakuSanstvi“ smérem k vSenémectvi. Dalsi dvé kapitoly, Ve viru
prevratt a revoluci (podzim 1918) a Od klidu zbrani k nové Evropé (1919— 1920), tvoti vlastni
jadro prace, feceno autorovymi slovy, souboj némeckorakouské a ceskoslovenské statni

myslenky.

Autor vymezil zkoumanou problematiku chronologicky a geograficky, oboji zdafile.
V préci samotné vSak ndsledné pracuje predevSim s méstem Znojmem, venkovu se vénuje
pouze okrajové. Soustfedéni se na Znojmo je na jedné strané logické; bylo pfirozenym centrem
Némch Zijicich na jizni Moravé, na druhé vznika (bohuzel nezodpovézend) otazka, co se vlastné
délo na venkové a jak jeho obyvatelé reagovali na vznik novych ndrodnich stati:

Ceskoslovenska a Némeckého Rakouska.

Prace vznikla na zékladé¢ piedev§im detailniho a peclivého studia dobového
regiondlniho Ceského a némeckého tisku. To je nepochybné velmi zasluznég; jini autoii mu
obvykle nevénuji takovou pozornost, mozna i proto, ze vyZaduje mnoho Casu straveného
studiem. Informace umoznily vytvofit analyticky obraz vyvoje Némecké jizni Moravy v dobé,
kdy se rozhodovalo, kterému z novych narodnich stat bude toto izemi vlastné pattit. Ke Skod¢
véci vSak autor vénoval méné pozornosti kritickému c¢teni dosavadni odborné produkce.
Soustfedil se predev§im na publikace vydané po roce 1989, starsi prace, pfedevsim i dnes

ocenovana monografie historikit Césara a Cerného, jeho pozornosti unikly.

Stim souvisi moje hlavni vytka sméfujici k disertacni praci a tou je absence
konceptualizace. Je mozné napsat praci o ¢esko-némeckych vztazich, aniz se autor zamysli nad
obsahem pojmu nacionalismus a jeho kontexty na etnicky riznorodé jizni Moravé? Jak autor
S timto konceptem pracoval? Jak pracoval s pojmem (kolektivni) identita? Jak zapada vyklad
do kontextu regionélnich d¢jin, jak zapada do problematiky odbojnych némeckych provincii?
Odpovédi na tyto otazky jsou v posuzovaném textu naznaceny, ale sotva v jedné ¢i dvou vétach,

od nichz autor ihned odbih4 k faktografii. Neni mym cilem zpochybiiovat metodu prace, chci



jen poukazat na to, ze existuji dal$i moznosti, jak problematiku uchopit a pohlédnout na ni
Z jiného uhlu.

Na druhé stran€ je nutné ocenit, Ze autor pise o etnickych problémech jizni Moravy bez
obvyklych klisé: na jedné strané jsou ti ,,hodni*, na druhé ti ,,Spatni. Ukazuje, s jakym tsilim
a obcas 1 riznymi formami nasili se ob¢ strany snazily prosadit svou ,,statni myslenku* bez
ohledu na tu druhou. Nevahaly pii tom vyuzivat i socidlnich dasledku prvni svétové valky a
nasledn¢ povalecné krize, ktera se projevovala kontinudlnimi zasobovacimi problémy a
gradovala ¢as od ¢asu do boje o potraviny mezi méstem a venkovem a mezi ¢eskym a
némeckym obyvatelstvem. Tato problematika prolina celym textem: autor na ni presvédciveé
doklada, ze nakonec trati vSichni bez rozdilu a nezbude jim stejné nic jiného, nez se alespon na
¢as spojit, aby uh4jili holou existenci. Prave tyto pasaze ¢ini praci zajimavou a jsou nespornym
pfinosem k soudobému historickému badani o Cesich a Némcich a to nejen v regionalnim, ale

také v celostatnim kontextu.

Text spliiuje vSechny formalni pozadavky kladené na kvalifikacni prace.

Doporucuji disertacni praci k obhajobé.
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