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Abstrakt

Bakalarska prace ukazuje moznost FeSeni obnovy bukovych porostd pomoci
tfifazovych clonnych seci vramci obnovy lesniho hospodafského planu (LHP) na

lesnim hospodarském celku Jezefi.

V Setfenych porostnich skupinach se vyskytuje buk lesni s pfimési bfizy bélokoré. Pro
ucely této prace byly vybrany prestarlé porostni skupiny, které mély v jednotlivych
Castech zastoupeni buku lesniho v rizném poméru. V terénu byly umistény zkusné
plochy, kazda o velikosti 0,05 ha, ve dvou porostnich skupinach 452 A 17 a 452 C 17.
Byly zméfeny zakladni dendrometrické charakteristiky: tloustka v prsni vySce, vyska
stromu a vySka prvni zelené vétve (baze koruny). Kazdy strom byl dale zatfidén do
kvalitativni tfidy a byl zjistén stav zmlazeni na zkusnych plochach. Na zakladé
vyhodnoceni je patrné, ze obé porostni skupiny prosly podobnym vyvojem a jejich
vychova byla silné zanedbana. Z hlediska korun je patrné, Ze variabilita délky korun je
vysokd a neni zde zavislost délky koruny na ostatnich dendrometrickych
charakteristikach. U obou porostnich skupin byla vyrazna dominance kvalitativni tfidy
Sice obé Setfené porostni skupiny ukazuji zcela jasné pfekmenéni, ale i tak je zde
patrna zavislost (nepfima uméra) mezi poctem novych jedincd a zakmenénim. Zavéry

z vyhodnoceni dat jsou uplatnény v navrhu obnovy téchto porostnich skupin.

Kli¢ova slova

Buk, pfirozena obnova, LHP, mytni porosty, kyselé pady.

Abstract

The bachelor thesis shows possibility of beech stand regeneration using three-phase
shelterwood system within the revision of the Forest management plan (FMP) on the

forest estate Jezefi.

Beech occurs in investigated stands with admixed birch. For the thesis two over-
matured beech stands with various beech compositions in their parts were selected. In
both stands 452 A 17 and 452 C 17 sample plots were placed each one with the area
of 0,05 ha. The basic mensurational data were measured such as diameter in breast
height, tree height and height of the first green branch (the lowest point of the crown).

Every tree was ranged to the qualitative class and the status of natural advance was



determined. Based of data evaluation it is clear that the both stands passed through
similar development and their tending was strongly neglected. From crown point of
view it is noticeable that the crown variability is very high and there is no relation
between crown length and other mensurational characteristics. The main dominance of
quality class B was displayed in the both stands. The stand characteristics from the
FMP are lower with comparison to the reality. Although the density of the both stands is
highly over optimal there is relation between density and the number of new seedlings
from natural advance. Results from data evaluation are used in suggestion of

regeneration of these stands.
Key words

Beech, natural regeneration, FMP, mature stands, acid sails.
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1. UVOD

V souc€asné dobé prochazi eské lesnictvi urCitymi zménami, které jsou dany tlakem na
vetsi diferenciaci hospodareni s cilem pestfejSich lesu s bohatSi strukturou Cci
takzvanych multifunkénich lesu. Jednou z dfevin, jejichz zastoupeni v minulosti
dramaticky pokleslo a je zadouci toto zastoupeni opét navysit, je buk lesni (Fagus

sylvatica).

Buk patfi mezi naSe nejdulezitéjSi hospodarské drfeviny a jeho vyznam bude
v budoucnu Vétsi, nebot je zafazen mezi melioraCni a zpevrujici dfeviny (MZD).
Minimalni podil MZD pfi zalesnéni je zavazné ustanoveni v lesnich hospodafskych
planech a osnovach a téch majetcich, jejichz vyméra neni mensi nez 3 hektary. Dale je
mozné ziskat z buku velmi kvalitni sortimenty i relativné sluSnou objemovou produkci.
Z téchto dlvodl je nutno se zamyslet nad jeho péstovanim a jeho hospodaFskou

Upravou.

Cilem péstovani buku by mély byt vyfezy nejvyssi jakosti (INDRUCH, 1985). BohuZel
na nékterych majetcich je buk opomijenou dfevinou z hlediska péstovani a je spiSe
trpén jako nutna pfimés v ramci MZD, aniz by se brala v ivahu jeho mozna produkce
a kvalita. Takze mlzeme vidét netvarné buky v porostech, skupinky bukl Spatné
vychovavané s vysokym podilem paliva, bukové dfivi s vysokym podilem nepravého
jadra atd. Pfidame-li k tomu fakt, Ze péstovani buku, at uz v monokulturach nebo ve

kvalitniho bukového drfivi v ur€itém ohrozeni.

Ugelem této prace neni jen vyhodnoceni stavajicich prestarlych bukovych porostd, ale
také porovnani kvality stromU mezi péstovanymi a péstebné zanedbanymi porosty, byt
se nachazely na zcela odliSnych lokalitach. Proto je tato prace porovnavana s paralelni
bakalafskou praci tykajici se buku v oblasti Sttedomoravskych Karpat (VEINEROVA,

ustné)

1.1. Popis hlavnich dfevin

Buk lesni (Fagus sylvatica) je povazovan za jednu z nejdulezitéjSich evropskych
lesnich dfevin. Severni hranice jeho rozSifeni se tdhne od Velké Britéanie pfes jizni
Norsko a Svédsko po pobfezi Baltského mofe a vychodnim Polskem se stadi podél

Karpat na Ukrajinu a na Baltsky poloostrov. V jizni Evropé roste v horskych polohach.
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V chladnych oblastech severni a vychodni Evropy se nevyskytuje. Ve stfedni Evropé
vystupuje od 300 m vysoko do hor, pfes 1000 m n. m., zvlasté na vapencovém
podkladu. Na vhodnych stanovistich je to velmi expanzivni dfevina a vytvafi tam Cisté
porosty s vysokymi rovnymi kmeny — buciny. Ve vySSich polohach roste spole¢né se
smrkem a jedli, v nizSich polohach s habrem a dubem. V mladi roste pomalu, dobfe
snasi stinné stanovisté. Bohatym opadem listi zlepSuje a udrzuje dobry stav pudy.
Bukové porosty jsou na jare velmi okrasné svézi zeleni rasicich listi a na podzim zase
bronzové zbarvenym listim. V dobé urody semene poskytuji krmivo lesni zvéfi, dfive se
do nich vyhanél na pastvu i domaci dobytek. Semenem se také dobfe zmlazuiji,
pafezova vymladnost buku je mala. Z tvrdého nacervenalého dfeva buku se vyrabi
nabytek, parkety a Zelezniéni prazce (POKORNY, 2003).

Buk je vétSinou statny, velky strom pfiblizné do 30 metrd vysky. Koruna mladSich
strom( byva §&tihla, u starSich zna¢né Siroka a kupolovité klenuta, zejména ve volnu
Casto skvostné vyvinuta. Kmen nejméné do poloviny koruny jasné patrny a teprve pak
rozdélen do silnéjSich vétvi. Vétve vétSinou vzpfimené a na koncich jen malo previslé.
Borka hladka, olovnaté Seda, u starSich jedincd ponékud zdrsnéla, ale nikdy potrhana
nebo hrubé Supinata, nanejvys trochu zvinéna. Letorosty hnédavé purpurové, hladkeé,
lysé s roztrouSenymi lenticelami, slabé lesklé. Pupeny velmi stihlé a uzké, pfisSpicatélé,
od osy daleko odstavajici, s ¢etnymi pupenovymi Supinami. Listy stfidave, 5-10 cm
dlouhé, podlouhle eliptické nebo vejcité, uprostfed nebo v pfedni ¢asti nejSirsi, pfi bazi
klinové zuZené, na obvodu lehce zvinéné s dlouhymi bé&lavymi brvami. Rapik kréatky,
chlupaty. Samdci kvéty po nékolika ve svazelcich. Samici kvéty uzavieny v CiSce, ktera
se otvira ¢tyfmi chlopnémi. Bukvice (= nazky) az 2 cm dlouhé, ostfe trojhranné, leskle

hnédé. Doba kvétu je duben az kvéten.

VSeobecné je buk lesni v souCasném stfedoevropském klimatu pfirodou nejlépe
vybaveny listnaty strom. Za nerusenych podminek by proto pfirozeny vegetacni vyvoj
nepochybné ved| k naprostému zalesnéni vétSiny plochy, schopné jej pfijmout, pravé
timto druhem. Velice napadné jsou zjara vSude na lesnich pudach roztrouSené kli¢ni
rostliny (semenacky), jejichz velké, polookrouhlé délohy obsahuji znaéné mnozstvi
mastného oleje. Bukvice kli¢i pouze po pfikryti listhatym pokryvem — patfi tedy
k rostlinam kli¢icim pouze ve tmé. Na rozSifeni buku lesniho se podileji riizna zvirata,
zejména veverky a sojky obecné, ktera tyto plody na podzim sbiraji, ve svych

zasobarnach ukryvaji a pak na né pfipadné zapomenou (KREMER, 1995).
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Kvalita dfivi buku je bohuzel Casto negativné ovliviovana vytvarenim tzv. nepravého
jadra. Nepravé jadro vznikd ve vyzralém dievé a je ovliviiovano stafim porostu
a vychovou. Jestlize je vychova fadné provadéna s cilem vy3Sich pravidelnych
pFirdsta, je procento nepravého jadra velmi nizké (CHOVANEC, 1974). | spravné
stanoveni obmyti hraje svou roli v kvalité porostu. CERNY (1989) doporuéuje ukongit
obnovu bukovych porostt ve 120 — 130 letech a dale porosty fadné vychovavat s cilem
odstranéni stromd nachylnych k tvorbé nepravého jadra (vidli¢naté rozdéleny kmen,

tlusté vétve, ostry uhel vétveni).

Bfiza bélokora (Betula pendula) je typicky strom severského chladného klimatu.
Jednotlivé druhy jsou rozsSifeny v Evropé, Asii i v Severni Americe. V Evropé je hlavnim
zastupcem bfiza bélokora. Roste od Sicilie na jihu az za polarni kruh v Norsku
a Svédsku a pronika daleko do Sibite. Nejhojnéji se vyskytuje v severni Evropé, kde je
i dulezitou dfevinou hospodaiskou. Ve stiedni a zapadni Evropé plvodné tvofila
pfimés v lesich obhospodafovanych v kratkém obmyti na vyrobu paliva. Ma velmi
skromné naroky na urodnost i vihkost pidy. Dobfe snasi pfimé oslunéni i velmi nizké
teploty. Je jednou z ¢asné rasicich dfevin na jare. Jeji drobné lehké semeno roznasi
vitr na velké vzdalenosti, a proto bfiza obsazuje vSechny uvolnéné plochy, paseky,
pastviny apod. Je tedy i vyznamnou dfevinou prukopnickou. V mladi rychle roste, takze
snadno odroste plevelnym bylinam a keftim, které ztézuji péstovani lesa (POKORNY,
2003).

Bfiza je opadavy, az asi 20 m vysoky strom, s korunou zpocatku uzkou, kuzelovitou,
pozdéji okrouhle vyklenutou nebo nepravidelnou. Kmen rovny nebo zakfiveny, ob¢as
také jednostranné naklonény. Dolni vétve pomérné kratké, odstavajici. Vétve ve
stfedni a horni ¢asti koruny vystoupavé. Vétvicky velmi dlouhé a tenké, na starSich
stromech zavojovité previslé. Borka hladka, stfibfité bila, s jednotlivymi Sedobilymi
pricnymi pruhy, nakonec predevSim pfi bazi kmene hrubymi, sukovitymi, hluboce
rozpraskanymi, Cernymi liStami destiCkovité rozdélena. Na mladSich vétvich kara
obvykle rGzoveé bila, na vétvickach dokonce leskle tmavocervené nahnédla. Letorosty
pryskyficnaté bradaviCnaté. Pupeny nahnédlé nebo leskle zelené, asi 4 mm dlouhé,
lehce za$picatélé. Listy 2-6 cm dlouhé, okrouhle ovalné nebo trojuhelnikovité, dlouze
fapikaté, dvakrat pilovité, oboustranné lysé, na omak velmi tenké a lehké. Rostlina
jednodoma. Samdci jehnédy 3-6 cm dlouhé, zpo€atku nahnédlé, pozdéji svétlozluté.
Samici jehnédy zprvu zelenave, v dobé zralosti svétlehnédé nebo hnédé. Doba kvétu
je bfezen az kvéten (KREMER, 1995).
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1.2. Popis LHC, vyvoj vlastnickych vztahu zkoumané lokality

V souvislosti s restituCnimi fizenimi a navracenim prava uzivani doslo v ramci byvalého
lesniho hospodéafského celku Cerveny Hradek k vyraznym zménam ve vlastnictvi lesa.
Lesni majetek byl navracen i p. Martinu Lobkowiczovi, v sou¢asné dobé je viastnikem
komanditni spole¢nosti Lesy Jezefi. Tento restituéni proces je v souCasné dobé

ukonéen a dal$i vlastnické zmény se neocekavaji.

LHC Jezefi je tvofen rozsahlym souvislym lesnim komplexem v prostoru mezi Vysokou
Peci, Hornim Jifetinem, Novou Vsi v Horach a Malym Hajem. MenSi oddélenou ¢asti
jsou drobné lesy jihovychodné od Vysoké Pece. LHC leZi v nadmofské vySce 290 —
920 m., v katastralnich tzemich Jezefi, Cernice u Horniho Jifetina, Horni Jifetin,
Kunratice u Chomutova, Lesna v Krusnych horach, Mikulovice v Krusnych horach,
Nova Ves v Horach, Podhlfi u Vysoké Pece, Vysoka Pec (EKOLES-PROJEKT
Jablonec, 2010).

1.3. Cil prace
Cilem prace je ukazat na pfikladové studii feSeni obnovy bukovych porostd pomoci
tfifazovych clonnych seci v ramci obnovy LHP a to na zakladé vyhodnoceni dat ze

zkusnych ploch.

Na dané lokalité se buk lesni vyskytuje pfevazné ve smési s bfizou, kdy buk je
zastoupeny z 80%, a bfiza je zastoupena pfiblizné z 20 %. Vybér porostnich skupin
a zkusnych ploch byl proveden tak, aby bylo dosazeno pfevazné Cistého zastoupeni
buku, tedy 100%.
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2. PRIRODNi POMERY OBLASTI VYZKUMU

Uzemi LHC Jezeti lezi z vétsi ¢asti v pFirodni lesni oblasti (dale PLO) 1 — Kru$né hory
(98,43 % porostni plochy) a pouze okrajové zasahuje do PLO 2 — PodkruSnohorské

panve (1,57 % porostni plochy).

Tab. 1 Uzemi LHC Jezefi (EKOLES-PROJEKT, 2010)

1 3281,74 29,78 27,89 3339,41
2 52,50 0,42 0,48 53,40
Celkem 3334,24 30,20 28,37 3392,81

2.1. Orografické poméry

Krusné hory tvofi protahlou oblast, ve sméru SV — JZ 130 km dlouhou a na Ceské
strané jen 6 — 19 km Sirokou. Jsou tvofeny zvinénymi nahornimi ploSinami uklonénymi
k SZ, pfevazné mezi 700 — 1000 m n. m., a pfikrym zlomovym svahem orientovanym
k JV do podkrusnohorskych panvi. Zlomovy svah je rozClenén vesmés vyrazné
zahloubenymi vodnimi toky. Pata tohoto svahu lezi v nadmofské vySce 300 — 350 m
proti Mostecké panvi, pata kruSnohorského zlomového svahu v zapadni &asti je
poloZena vySe (kolem 450 — 520 m), (EKOLES-PROJEKT Jablonec, 2009).

Krusné hory se vramci Ceské vysodiny rozdéluji do tii &asti (jihozapadni, stfedni
a severovychodni) odliSnych utvaienim reliéfu a nadmofskou vySkou. Hranice mezi
stfedni a jihozapadni &asti umistuje na linii Perstejn — Vykmanov — Kovaiska — Ceské
Hamry a hranici mezi stfedni a severovychodni ¢asti na linii Krupka — Horni Krupka —
Fojtovice. V jihozapadni ¢asti Ize rozliSit Klinoveckou oblast a Jindfichovickou ploSinu.
Klinovecka oblast ma primérnou nadmorskou vySku kolem 1000 m a Krusné hory zde
dosahuji nejvyssich bodu (Klinovec — 1243 m, Spitadk — 1115 m a na némecké strané
Fichtelberg — 1214 m).

Stfedni ¢ast KruSnych hor na plochém rozvodi a hibetech mezi udolimi dosahuje vySek
mezi 750 — 900 m n. m. Tato nahorni ploSina neni celistva, ale byla rozlamana
tektonickymi silami na menSi kry, které byly nasledné vyzdvizeny podél zlomovych linii
na rozdilnou vySkovou uroven a jsou vzajemné oddéleny svahy zlomového puvodu.
Hlavni zlomovy svah je misty dvoustupfiovy — tak jsou severné od Klasterce n. Ohfi
a severozapadné od Jirkova v nadmoiské vySce cca 600 m n. m. vytvorfeny terénni

stupné, od vySSiho uzemi oddélené 120 — 150 m vysokym zlomovym svahem.
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Severovychodni ¢ast Krusnych hor je nejnizsi (v okoli Habartic a Vétrova kolem 750 m
n. m., vychodné Krasného Lesa nejvySe 640 m n. m.) a v nahorni ¢asti i nejplossi.

Hlavni svah je, tak jako v celé délce, pfikry a rozfezany kratkymi, hlubokymi udolimi.

Ve vztahu k imisnim 8kodam je vhodné oblast rozdélit na nahorni ploSinu s mirnym
terénem a Clenity zlomovy svah. Ve sméru SV — JZ se pak rozdilné projevuje Cast
vychodné od Klinovce pfimykajici se k Mostecké panvi a zapadni Casti, ktera je od
Mostecké panve oddélena nejvySSi Casti KruSnych hor (Klinovec 1243 m) a mimo
uzemi Krusnych hor mohutnym masivem Doupovskych hor pfesahujicich v nejvys3ich
polohach 900 m n. m. Plodny pomér mezi zlomovym svahem a nahorni ploSinou je
v JZ &asti 55 % : 45 %, zatimco v SV €asti je tento pomér opacny ve prospéch nahorni
ploSiny — 40 % : 60 % (DEMEK, 1965).

2.2. Hydrologické poméry

2.2.1. PLO 1 — Kru$né hory

Nafizenim viady €. 10/1979 Sb., je vyhlaSena Chranéna oblast pfirozené akumulace

vod Krudné hory. V nejvychodnéjsi ¢asti PLO 1 je shodné s hranici CHKO Labské
piskovce, vyhlasena vyhlaskou €. 85/1981 Sb., Chranéna oblast pfirozené akumulace
vod (CHOPAYV) Severogeska kfida.

Krugné hory spolu se Smré&inami jsou vyznamnym rozvodim mezi CR a SRN. Pfevazné
kratké horni toky &etnych vodote€i odvadéji vodu do LO PodkruSnohorské panve
a SRN a jsou vyznamnym geomorfologickym faktorem. Intensivni erosni €innosti
v silné svazitém terénu vytvafeni hluboké, uzké terénni zafezy a vyrazné modelu;ji
a roz€leruji uzemi oblasti.

Nizka kontaminace vod v bohaté zalesnéném terénu pfi vyrazném omezeni
zemeédélské, prumyslové i dlini ¢innosti dava predpoklady pro vodarenské vyuziti tok(
i lokalnich pramenist. Tak zde vznikla vodarenska vodni dila Horka na Libockém
potoce, Myslivny na Cerné, Ptisecnice, Flaje, dal$i jsou planovana (Chaloupky).
Soustavy sbérnych studni slouzi k napajeni skupinovych ¢i obecnich vodovodd.
Rybniky se vyskytuji jen sporadicky a jsou jen vyjime€né vyuzivany k rekreaci (nizké
teploty ve vysSich polohach). RaSelinné a glejové pudy na nahornich ploSinach
pfedstavuji vyznamny pfirozeny vodni reservoar, proto i nejdrobné&jSi vodoteCe jen
vyjimecné vysychaji.

Mineralni prameny — pfevazné studené proplynéné kyselky — se vyskytuji jen zfidka
a jsou Casto radioaktivni (obsah radonu) — Jachymov, v ASském vybéZku Vernéfov,

Dolni Paseky, Doubrava navazujici na prameny v SRN (Brambach, Bad Elster). Kromé
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ochrannych pasem téchto léCebnych zdroji sem =zasahuji okrajové i pasma
vzdalenéjSich lazni — FrantiSkovych Lazni, Karlovych Varu, Teplic (Dubi), (EKOLES-
PROJEKT Jablonec, 2010).

2.2.2. PLO 2 — Podkrusnohorské panve

Patefi celé hydrologické sité je Ohfe. V Mostecké panvi pfebira ulohu centralniho toku

Bilina, z&asti pfevedena do nahradniho koryta v Ervénickém koridoru. DuIni ¢innosti je
hydrologicky systém misty zcela zménén (v€etné pfevodu mezi malymi povodimi).
NejvétSi vodni plochu zde predstavuje Nechranicka nadrz na Ohfi, ale i vétSina
menSich ploch uméle vytvofena. Mineralni prameny (Teplice, Bilina) jsou situovany
prevazné na okraji oblasti (EKOLES-PROJEKT Jablonec, 2010).

2.2.3. Cistota a ochrana vod

V dusledku vyskytu hnédouhelnych lozisek se velmi rozvinul pridmysl uhelny
a chemicky. Uhelny pramysl ma vyrazny, obvykle negativni vliv na hydrogeologicky
rezim (pfelozky a zaniky vodnich tokl a nadrzi, odvodriovani, novy reliéf krajiny). Vody
ovlivnéné uhelnym primyslem se vyznaluji pfedevSim zvySenou kyselosti, vysokou
koncentraci rozpusténych latek a zvySenymi koncentracemi nékterych kov, predevsim
Zeleza a manganu. | chemicky primysl do zna¢né miry ovliviiuje kvalitu povrchovych

i podzemnich vod.

V minulosti nebyla dostate€né provadéna ochrana proti unikim nebezpecnych latek
a ficka Bilina, ktera protékala starym Mostem ,hrala“ vSemi barvami a na hladiné méla
¢ernou pénu. V soucasné dobé, diky ucinnym cistickam prlimyslovych vod, je jiz voda
ve vodnich tocich na Mostecku relativné CdCista. DfivéjSi nekontrolované uniky
znecCiStujicich latek mély za nasledek nejen kontaminaci podzemnich vod, ale
i okolnich zemin. | kdyz se v dnesSni dobé snazi specialni tymy pracovnikl(l tyto
ekologické havarie odstraniovat a novym zabranovat, potrva jesté dlouho, nez budou

definitivné zlikvidovany (BENES et al., 2004).
2.3. Geologické poméry

2.3.1. PLO 1 — Kru$né hory

Krusné hory jsou typickym kernym pohofim. Pivodné zarovnany povrch byl v disledku

saxonského vrasnéni na rozhrani oligocénu a miocénu vyzdvizen podél ZJZ — VSV
orientovaného krusnohorského zlomového pasma a v mistech pfikopovych propadlin

vznikly v miocénu hnédouhelné panve. Podél vnitfnich zlomd bylo uzemi Krusnych hor
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roz€lenéno na mensi kry, které byly nerovhomérné vyzdvizeny (EKOLES-PROJEKT
Jablonec, 2010).

2.3.2. PLO 2 — PodkruSnohorské panve

Na pocatku tfetihor v disledku saxonského vrasnéni doslo k poklesu oblasti. V té dobé

dochazelo k zintenzivnéni sopecné cinnosti. Pokud se sope€ny material ukladal do
jezer, misil se sedimenty a vznikly tufity. Subtropické klima vedlo k bohatému rozvoji
vegetace a vzniku hnédouhelnych sedimentl, ve vodé se vytvorily pfiznivé podminky
pro rozvoj rozsivek, z nichz vznikly diatomity a diatomitové jily (trypl).

V podkrusnohorskych panvich v tomto obdobi vznikala souvrstvi hnédouhelnych sloji.
Tektonické pohyby koncem miocénu vedly k vyzdvihovani Ceského stfedohofi;
v podkrudnohorské propadliné se vytvofilo rozsahlé souvislé jezero, ¢imz byla
uhlotvorna sedimentace v podstaté ukoncena. Ukladaly se jen vrstvy nadloznich jilG
a piskld (EKOLES-PROJEKT Jablonec, 2010).

2.3.3. Nerostné suroviny v oblasti
Rudy

Jedinou klasickou rudni oblasti severozapadnich Cech jsou Krugné hory. V historii se

zde t&zil cin, zelezo, méd a stfibro, novodobé pak cin — wolframové rudy. Vyznamnymi
rudnimi reviry v blizkém okoli jsou mé&dénecky s loZiskem Zeleza skarnového typu
(hornina slozena z granatu, zeleznatého pyroxenu a zde z magnetitu) a cinovecky
s nalezi$tém cin — wolframové rudy v graisenizovanych Zulach. Novodobou surovinou
pro vyrobu hliniku se mohou stat jilovité zvétralé partie vulkanitl (znélcu), které

obsahuji vysoky podil Al,Os.

Cerné uhli
Jedinym loziskem Cerného uhli na Mostecku je brandovska panvicka. Antracit zde byl
dobyvan od roku 1852 do r. 1924 a bylo jej vytézeno pfiblizné 700 000 t.

Hnédé uhli

Hnédé uhli je nejvyznamnéjsi surovinou Mostecka. Je zde dobyvano jiz od 15. stoleti,
avsak k zintenzivnéni dolovani doslo aZz po otevfeni Zelezniéni drahy Usti n. Labem —
Teplice — Duchcov — Most v druhé poloviné 19. stoleti. Velkolomova tézba jako hlavni
zpusob dobyvani hnédého uhli postupné nahradila malé povrchové lomy i hlubinou
t&zbu (BENES et al., 2004).
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Celkové prozkoumané zasoby hnédého uhli v SeveroCeské hnédouhelné panvi
dosahuji mnozstvi 9,8 miliard tun. Kvalita tohoto uhli je rizna a tim je dana moznost
jeho uziti. Uhli s vysokym obsahem popela je vhodné pro spalovani v elektrarnach, uhli
s nizkym obsahem popela a vy3§im obsahem dehtu je vhodné pro chemické
zpracovani. V souc€asnosti je uhli pouzivano vyhradné k vyrobé tepla a elektrické
energie (BENES et al., 2004).

2.4. Pedologické poméry
Pedologie je vysledkem interakce geologického podloZi, klimatu a konfigurace terénu,

¢asto i ¢innosti ¢lovéka.

V oblasti KruSnych hor se lesni hnédé pldy vyvijely na zvétralinach krystalickych
mineralné chudych hornin. V nahornich ¢astech této horské oblasti s nizkymi teplotami
a vysokymi srazkami se vyvinuly hnédé podzolované pudy s vysokym organickym
obsahem, znacné kyselé a zpravidla silné zamokfené, z jejichz humusového horizontu
se vyplavuje znacna Cast Zivin. Jejich vyrazné okyseleni bylo umocrfovano navic
i dlouhodobym pusobenim extrémné kyselych slozek pramyslovych a dopravnich
exhalaci. V nejvih&ich 8astech Krusnych hor se vyskytuji i pady raselinové (BENES et
al., 2004).

2.5. Klimatické poméry
Podle ,Atlasu podnebi CSR (1958)“ se rozliduji tyto klimatické oblasti:

B — mirné teplé oblasti s nasledujicimi okrsky:
B1 — mirné teply, suchy s mirnou zimou
B2 — mirné teply, mirné suchy, pfevazné s mirnou zimou
B3 — mirné teply, mirné vlhky, s mirnou zimou, pahorkatinovy
B5 — mirné teply, mirné vlhky, vrchovinny
B8 — mirné teply, vlhky, vrchovinovy
C - chladné oblasti s nasledujicimi okrsky:
C1 — mirné chladny

C2 — chladny, horsky

2.5.1. PLO 1 — Kru$né hory

Nahorni ploSina Krusnych hor je hodnocena jako mirné chladny okrsek (C1), oblast
Klinovce jako chladny horsky okrsek (C2), navazujici svah a Smrciny jako mirné teply,
vlhky, vrchovinovy okrsek (B8) a niZsi partie kruSnohorského svahu — v jihozapadni

¢asti Jindfichovicka ploSina, ve stfedni Casti svah severné a zapadné od Chomutova
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a vychodni okraj oblasti — jako mirné teply, mirné vlhky, vrchovinovy okrsek (B5).
Polohy pod 500 m n. m. na pfechodu do panvi jsou charakterizovany jako mirné teply,

mirné vlhky, s mirnou zimou, pahorkatinou okrsek (B3).

2.5.2. PLO 2 — PodkrusSnohorské panve

Okrsek B1 ma t&zist& v jizni poloving, tj. v Zatecké panvi, okrsek B2 se vyskytuje

v severni poloviné panve a okrsek B3 v uzkém pruhu pfi Upati Krudnych hor (Atlas
podnebi CSR, 1958).

Rychla kolonizace doprovazejici dulni ¢innost, zemédélské vyuzivani nahornich plosin
a zejména intensivni dlIni, primyslova a energeticka ¢innost v navazujicich oblastech
(v€etné SRN) nutné ovlivriuji i klimatické procesy a jevy — imise chemické a prasné,
rozsahlé odlesnéni hfebenovych partii, inverse i nasledné omezeni insolace, zvySeni
frekvence mlh, zmény chemismu srazek, zmény sméru a rychlosti vétra, distribuce

srazek, vyparu atd.

Srazkové uhrny ve vegetacni dobé& a v zimnim obdobi jsou na nahorni ploSiné
a navétrnych svazich témér vyrovnané a prameérné rocni srazky prakticky neklesaji pod
700 mm (letni pod 400 mm). Délka vegetaéni doby nepfekracuje 140 dni a podle
hodnot destového faktoru je oblast velmi vihka (perhumidni), jen pomistné humidni az
semihumidni s padotvornym procesem podzolovym. Hodnota vlahové jistoty
nepredpoklada vyskyt suchych let a fadi oblast k silné vihkym.

SraZzkova normalita vztaZzena k nadmoiské vySce popisuje oblast jako srazkové
normalni (hodnoty kolem 80 %), misty spiSe nadnormaini.

Pomér Cervencovych teplot a srazek ukazuje, Ze dub a teplomilné listhace zde nemaji
vhodné klimatické podminky (hodnoty pod 30) a rovnéz podminky pro zdarny rast buku
jsou omezeny na nizsi (svahové) polohy (hodnoty pfes 15), zatimco smrk s pfimési
bfizy a jefabu zde ma optimalni podminky (hodnoty 10-15).

NejcetnéjsSi vétry pfichazeji ze zapadniho, severozapadniho a jihozapadniho sektoru
(EKOLES-PROJEKT Jablonec, 2010).

2.6. Lesni vegetacni stupné
Lesni vegetaéni stupné (lvs) vyjadiuji vztahy mezi klimatem a biocendzou, v niz
vedle kombinace rostlinnych druhd (vétSinou malo vyrazné) je rozhodujici sloZeni

pfirozené dfevinné slozky (edifikatoru).

Vegetacni stupnovitost neni jen vyrazem makroklimatu, ale je v pfirodé podminéna

vétSinou mezoklimatem (lokalnim klimatem), tj. vyslednym uc€inkem klimatu a polohy za
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spoluputsobeni nékterych dalSich faktorG (vlhkou ,studenou® pldou, zivinami apod.).
Jde tedy o cely komplex podminek ovliviiujicich vysledny pomér (klimaxovych) dfevin.
Vzhledem k tomu tvofi jednotlivé stupné vymezené pfisluSnymi soubory lesnich typ(
mozaikovité uspofadani. V mozaice udavaji zakladni stupen spoleCenstva Zivne, popf.
kyselé fFady (pokud KkyselejSi prostfedi neovliviiuje pomér klimaxovych dfevin),
(EKOLES-PROJEKT Jablonec, 2010).

V CR jsou vegetaéni stupné nazvany podle dominance vyznamnych stromovych
edifikatort (dub zimni, buk, jedle, smrk a kle€), nikoliv tedy podle jejich optima vyskytu
vzhledem k nadmorské vySce. Pfi rozSifovani vegetacnich lesnich stupfi se vychazi
ze zapojeného stinného lesa, ktery se vytvofil na padach hlubokych, pfiméfené (k dané
nadmofrské vySce) zasobenému srazkovou vodou bez ohledu na mineralni bohatost
substratu. Systém UHUL ma oproti Zlatnikovu &lenéni (ze kterého se vychéazelo)
podrobngjsi rozdéleni ve stupnich smrku a buku, které ma v hercynsko-sudetské
oblasti velky prakticky vyznam. Dale byly vylou€eny pfirozené z klimatické stupnovitosti
(jako stupeni 0) a byly rozSifeny vegetacni stupné i na stanovisté ovlivnéna vodou
(EKOLES-PROJEKT Jablonec, 2010).

Tab. 2 LVS a jejich klimaticka charakteristika v hercynské oblasti (JHUL, 1987)

1. dubovy <350 > 8,0 < 600 > 165
2. bukodubovy 350 - 400 75-8,5 600 — 650 160 — 165
3. dubobukovy 400 - 550 6,5-7,5 650 — 700 150 - 160
4. bukovy 550 — 600 6,0 - 6,5 700 - 800 140 - 150
5. jedlobukovy 600 — 700 55-6,0 800 — 900 130 - 140
6. smrkobukovy 700 - 900 45-55 900 - 1050 115-130
7. bukosmrkovy 900 - 1050 4,0-45 1050 — 1200 100 - 115
8. smrkovy 1050 — 1350 25-4,0 1200 -1500 60 — 100
9. kle€ovy > 1350 <25 > 1500 <60

0. bory
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Tab. 3 PloSné zastoupeni LVS v PLO 1 — Krusné hory (EKOLES-PROJEKT, 2010)

1. dubovy 68 0,1
2. bukodubovy 864 0,7
3. (a 4.) dubobukovy a bukovy 5798 4,9
5. jedlobukovy 36472 30,6
6. smrkobukovy 31286 26,3
7. bukosmrkovy 33322 28,0
8. smrkovy 10170 8,5
9. kleCovy 962 0,8
0. bory 59 0,1

Tab. 4 Zastoupeni LVS na LHC Jezefi (EKOLES-PROJEKT, 2010)

0 bory -- --

1 dubovy -- --

2 bukodubovy 165,88 4,97

3 dubobukovy 327,90 9,83

4 bukovy 562,40 16,87

5 jedlobukovy 639,04 19,17

6 smrkobukovy 644,40 19,33

7 bukosmrkovy 994,62 29,83

8 smrkovy -~ --

9 kleCovy -- --
Celkem 3334,24 100

2.7. Bioticti Cinitelé zplUsobujici poSkozeni lesa

2.7.1. Zvér

okusem kultur a ¢aste¢né& loupanim. Skody zvéfi se negativné projevuji pfedevsim pi
zavadeéni listnatych dfevin DB, BK, LP, KL, JS, ale i pfi obnové jehli¢natymi dfevinami.
V Krudnych horach nadale pfetrvava nevyvazeny stav mezi lesnimi ekosystémy

a zveéfi, zejména u jeleni zvéfe je stale zfetelny negativni vliv na les.
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2.7.2. Hmyzi Skudci
V oblasti LHC se z kalamitnich hmyzich Skddcl vyskytuji lykoZrout smrkovy, bekyné

mniSka, a klikoroh borovy. LykozZrout smrkovy hrozi pfemnozenim hlavné po vcas
nezapracovanych Zivelnych kalamitach.

Na dubech dochazi oblas vlivem pfemnozeni obaleCe dubového (Tortrix viridana)
a pidalek k silnym zirdm, které maiji za nasledek predevsim ztratu urody zalud( v tomto
roce a pfi opakovanych zirech takové oslabovani dubu, ze v pfipadé kumulace dalSich
stresovych faktorl (sucho, podkorni Skldci), mGze dochazet k aktivaci hub, které
zpusobuji tracheomykdézni hynuti dubi (EKOLES-PROJEKT Jablonec, 2010).

2.8. Dopravni poméry

V oblasti LHC byla v minulosti vybudovana rozsahla sit cest ve vySSich i nizSich
polohach. V obdobi imisni kalamity doslo postupné k jejich rekonstrukci a probéhla
vystavba novych cest. V nizSich polohach se sloZitéjSimi terénnimi poméry neni

rozloZeni dopravni sité zcela optimaini.

Lesni porosty jsou pFistupné od okrajli obci a od vefejnych komunikaci pfevazné po
zpevnénych cestach. Casteéné se vyuziva k dopravé nezpevnénych cest tfidy 3L,
které jsou ovSem sjizdné jen za sucha, protoze podlozZi je za jinych pfirodnich
podminek velmi kluzké. Lokalné se mize vyskytnout potfeba vystavby nové odvozni
cesty. V celé lesni oblasti jsou zastoupeny téméfr vSechny typy transportnich

segmentua.

Pro potifeby lesniho hospodarstvi je pfimo nezbytnou soulasti udrzeni alespon
souCasného stavu, zc€ehoz vyplyva nutnost postupnych rekonstrukci starych
nevyhovujicich cest tfidy 2L a 3L (EKOLES-PROJEKT Jablonec, 2010).
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3. METODIKA

Ovéfit vliv zastoupeni buku lesniho na jeho produkéni schopnosti na LHC Jezefi, bylo
mozné na zakladé zmérfeni veli¢in, diky kterym jsme mohli urcit objem jednotlivych
strom0 a nasledné celych zkusnych ploch. Pro ucely této prace byla snaha vybrat
takové porostni skupiny, které mély v jednotlivych Castech zastoupeni buku lesniho

v rlzném pomeéru.

JelikoZ pfevazuji porostni skupiny se 100 % zastoupenim buku, bylo slozitéjsi vybrat
zkusné plochy, které by byly s pfimési jiné dfeviny. Z 20 zkusnych ploch, kazdé

o velikosti 0,05 ha, byly pouze 4 zkusné plochy buku lesniho s pfimési bfizy bélokoré.

V terénu byly umistény zkusné plochy v konkrétnich dvou porostnich skupinach, které
byly pfedem vybrany na zakladné prohlédnuti typologické a porostni mapy
a hospodarské knihy. V terénu, pro ucely této prace, se méfila predevsim vyska (viz
kapitola 3.2 Mérfeni vysek) a tloustka stromu (viz kapitola 3.3 Méfeni tloustek). Tato
ziskana data v terénu se dale zpracovavala v tabulkovém editoru excel (viz kapitola 3.4
Uréeni objemu stromu) pro zjisténi dalSich charakteristik porostu, zkusnych ploch

i jednotlivych dfevin.

3.1. Zkusné plochy

Pro ucely vypracovani této prace byly vybrany porostni skupiny 452 A 17 a 452 C 17,
které se nachazeji v pfirodni lesni oblasti 1 — Krusné hory.

Porostni skupina 452 A 17 se nachazi v mirné svazitém terénu, na souboru lesnich
typt 5K1 v nadmorské vySce 600 — 700 m n. m. Rozloha je celkem 6,13 ha a aktualni
vék je 181 let. Zemépisné soufadnice plochy jsou N 50°35°11,38" a E 13°30°55,23".
Porostni skupina 452 C 17 lezi v kopcovitém terénu nad méstem Horni Jifetin
a nachazi se na souboru lesnich typl 4K3 v nadmorské vySce 550 — 600 m n. m.
Rozloha je celkem 12,48 ha a aktualni vék je 175 let. N 50°3521,94" a E 13°21°27,40".

Velikost zkusnych ploch bylo nutné stanovit tak, aby vzorek stromd vyskytujicich se
dfevin byl dostateCné reprezentativni. Pro minimalni poZadovany pocet dfevin byly
zvoleny jednotlivé plochy o velikosti 0,05 ha, jejichz umisténi v porostnich skupinach
bylo bez problémi. Pocet stroml na jednotlivych zkusnych plochach se pohyboval

okolo 9 — 15 stromu dle rliznosti zastoupeni dfevin.
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i skupina 452 A 17

Obr. 1 Porostn

ina 452 C 17

i skup

Obr. 2 Porostn
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Umistovani zkusnych ploch bylo provadéno tak, aby se nerozmistovaly pravidelné
v porostnich skupinach, ale tak, aby bylo dodrzeno zastoupeni dfevin v rlznych
pomérech. Ve vysledku se v obou porostnich skupinach celkem umistilo 20 zkusnych

ploch o celkové rozloze 18,61 ha, coz celkem predstavovalo 228 zmérenych stroma.

Tvarem zkusnych ploch se pro nenaroCnost jejich vytyCeni vybral kruhovy tvar.
K dosazeni velikosti 0,05 ha jedné plochy se zvolil polomér kruhu 12,62 m, pficemz

tato velikost zaroven zajistila dostate€ny pocet stromd na zkusné plose.

Vyty€eni zkusnych ploch se provadélo pomoci pfistroje VERTEX Il a transponderu T3
(aktivni elektronicka odrazka). Zapnuty transponder se umistil na zvoleny strom ve
stfedu vytyCované plochy do vy3ky, ktera odpovida nastavené vySce ve vySkoméru,
coz pro ucely této prace byla vySka 1,3 m. Zvolena hodnota ma vliv na automaticky
prepoCet vySky stromu. Se zapnutym VERTEXem se vyznadila v porostni skupiné
kruznice, pfi€emz pfistroj mifil stadle do stfedu plochy. Krajni dfeviny kruznice byly
viditelné oznaceny. Jako stromy jesté patfici do zkusné plochy, se povazovaly stromy,
jejichz osa kmene se nachazela maximalné ve vzdalenosti 12,62 m od stfedu vytyCené
kruznice. Cely tento proces zajistil odraz radiového signalu méficiho pfistroje od

odrazového zrcatka.

3.2. Méfeni vysek

Pro zjisténi objemu jednotlivych stromd je nutné znat vysSku a vyc€etni tloustku stromu.
Objem se zjistoval pomoci objemovych tabulek. VySka stromu h je kolma vzdalenost
mezi dvéma rovnobézZkami vedenymi kolmo na podélnou osu kmene v paté kmene

a ve vrcholu. VySka se v lesnické praxi zjiStuje pomoci vySkomeéra.

Obr. 3 Znazornéni vysky stromu (SMELKO, 2000)
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Pfi méfeni vySky stromu pomoci vySkoméru dodrzujeme vSeobecné platné zasady.
Jednou z nich je, Ze odstupova vzdalenost od stromu by méla stejna nebo delSi nez je
predpokladana vyska stromu. Misto odkud méfime vySku, vybirame tak, abychom
dobfe vidéli na patu i vrchol stromu. Tuto odstupovou vzdalenost zméfime napfiklad
pomoci laserového, ultrazvukového nebo optického dalkoméru, pfipadné pasmem.
Vzdy se jedna o vzdalenost od pFistroje k paté stromu — §ikma vzdalenost (MARUSAK
et al, 2009). Je nutné si uvédomit, ze ¢im bude vzdalenost méficiho pfistroje od paty

méfreného stromu menSsi, tim vétsi bude chyba zméfené vysky.

Mezi dal3i pravidla, ktera zlep3uji pfesnost méfeni, fadime:
- Na svahu méfit po vrstevnici
- Neméfit: - suché stromy,
- zZlomené stromy,
- ve vzdalenosti kratSi nez je vyska stromu

V pripadé méfeni vySek naklonénych stromd postupujeme takto:

Strom je vychylen od svislice
(napravo nebo nalevo) od
méfiCe o hodnotu o.

Svisla vzdalenost (AC) je vzdy
0 mensi (SMELKO, 2000).
= —— "

T IITIT

Strom je vychylen smérem od
méri¢e — zméfeni mensi vySky
(ABy), (SMELKO, 2000).

Obr. 5 Strom vychylen od méfFi¢e (SMELKO, 2000)
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Strom je vychylen smérem

k méri¢i — zméfeni vétsi vysky
(AB,), (SMELKO, 2000).

Obr. 6 Strom vychylen k méfi¢i (SMELKO, 2000)

VySkoméry délime na pravé a nepravé. VySkoméry prave jsou ureny pfimo k méfeni
vysky, pfiCemz naméfenou vySku ¢teme pfimo na stupnici. VySkoméry nepravé jsou
takové, kde se pfimo méfi jina veliina (napf. vertikalni dhel) a vySka se nasledné
vypoéte (napf. teodolity). VySkoméry pravé délime dle principu, na kterém jsou
zalozeny do tfi skupin: na podobnosti pravouhlych trojuhelniku, stejnolehlosti obecnych
trojuhelnik, optickych principech (SIMON a VACEK, 2008).

a) VySkomeéry zalozené na podobnosti pravouhlych trojuhelnikd méfi vySku na zakladé
aplikace rovnice

h=I-tga

kde: h=  vySka stromu (odvésna pravouhlého trojuhelnika),
= vzdalenost od stromu (odvésna pravouhlého trojuhelnika),

a = vySkovy nebo hloubkovy uhel (Uhel trojuhelnika).

Konstrukce pfistroje musi zarucit, Ze pfi méfeni vySky stromu se ve vySkoméru vytvori
pravouhly trojuhelnik podobny trojuhelniku vytvofenému zamérnymi pfi méfeni stromu
a usecCka odpovidajici vySce musi lezet na stupnici vySek. Pfi pouziti tohoto vySkoméru
je nutné méfit pfesné ve vzdalenosti, pro kterou je sestavena vySkova stupnice
pFistroje. Na tomto principu méfi napf. v. Faustmannuav (zrcadlovy), Weiseho
(rourkovy), Blume-Leissllv, Haga, Metra (revolverové), Suunto a Vertex. Pfi samotném
méfeni vySky méfi€¢ levym okem pozoruje vrchol méfené dfeviny, pravym okem
souCasné odecCitd hodnotu vysky pres optické zafizeni na dané stupnici. Poté

obdobnym zpusobem zaméfi patu stromu. Vyska stromu je rovna souctu obou méfeni.

b) Konstrukce vySkoméra zaloZenych na principu stejnolehlosti obecnych trojuhelniku
spoCiva na geometrickém principu svazku riznobézek protatého svislymi

rovnobézkami (napf. Christenliv vySkomér). Pfi pouziti téchto vySkomérd neni nutné
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dodrzet pfesné stanovenou vzdalenost od stromu, ale po té je nutno pocitat se
shizenou presnosti. Vyhodou je jednodusdi nalezeni vhodného mista méfeni.

Nevyhodou je vratka poloha méfi€ské soustavy a nutnost sledovat tfi zamérné.

c) Optické vyskoméry jsou pfistroje s vysokou presnosti méfeni. Principem je
zobrazeni vrcholu a paty stromu na opticky obraz stupnice. V jednotlivych pfistrojich se
k tomu pouziva rGznych optickych soustav, jejichz vyhodou je mozZnost méfeni
z libovolné distanéni vzdalenosti a vysoka pfesnost. Nevyhodou je vS8ak vysSi

pofizovaci cena, vaha a nachylnost na poskozeni (SIMON a VACEK, 2008).

3.2.1. Méreni vySek na zkusnych plochach

Pro ucely zpracovani této prace byl pro méfeni vySek zvolen vySkomér VERTEX III.
Méfeni timto pfistrojem je v naSich podminkach vhodné. Jak jiz bylo zminéno
v pfedchozim textu, jednd se o vySkomér zaloZeny na podobnosti pravouhlych

trojuhelnik.

Obr. 7 VEREX a transponder (MARUSAK et al., 2009)

Velmi dulezitym predpokladem pro ziskani pfesnych vysledkl je, aby se teplota
prostfedi, ve kterém se bude méfeni vykonavat, vzdy shodovala s teplotou vySkoméru.
K tomuto G&elu méa vySkomér vestavény teplotni senzor (MARUSAK et al., 2009). Po
pfichodu na zvolené stanovisté je tedy nutné, nechat pfistroj srovnat svou teplotu
s okolni teplotou, coz znamena, nechat pfistroj v klidu bez obalu na stanovisti po dobu
10 — 15 minut. V okamziku, kdy se teploty srovnaji, mizeme prejit k samotnému

méreni.

v v v

Po pfesném méfeni (viz bod 3.2.) méfi€¢ odecte ziskanou veli€inu z displeje pfistroje
a oznami ji pomocnikovi, ktery danou hodnotu zapiSe do pfedem pfipraveného
a k tomu ur€eného zapisniku. Do tohoto zapisniku se vedle vySek dale zaznamenavaji

tloustky jednotlivych stroma (viz bod 3.3.).
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3.2.2. VVySka nasazeni zivé koruny

Je definovana jako svisla vzdalenost mezi zaCatkem zivé koruny (prvni zivou vétvi,
ktera je soucasti Zivé koruny) a horizontalni rovinou paty kmene. VySka nasazeni zZivé
koruny se pouziva pro vypocCet délky koruny stromu a méfi se u vS8ech stromd,

u kterych se méfi vyska.

Za spodni okraj Zivé (zelené) koruny se povazuje u jehli€nanl pfeslen, ve kterém jsou
alespori dvé Zivé vétve a pokud je tento pfeslen soucasti viceméné souvislé koruny.
V pfipadé, Ze je pfeslen se dvéma zelenymi vétvemi zfetelné oddélen od vyse
poloZené zelené koruny, pak se za nasazeni povaZuje az zaCatek souvislé zivé koruny.
U listnatych dfevin se za spodni okraj zivé koruny povazuje misto prvniho rozdvojeni
osy kmene ¢&i misto, kde zagina souvisla Ziva koruna; pfitom se nebere zfetel na

jednotlivé mensi vétve nebo viky vyristajici na kmeni pod korunou (UHUL, 2004).

o~ <
C 1

Obr. 8 Uréeni délky zivé koruny (UHUL, 2003)

K

3.3. Méfeni tloustek

Tloustka patii mezi nejdulezitéjsSi stromové veli€iny, nebot’ velmi Uzce souvisi témér se
vS8emi produkénimi, péstebnimi i ekologickymi charakteristikami lesa a je Casto
pouzivanym znakem Kk tfidéni informaci o lese. Zjistuje se ve vySce 1,3 m od zemé. Je
definovana jako vzdalenost mezi dvéma te¢nami vedenymi rovnobézné v protilehlych
bodech obvodu prafezu kolmo na osu kmenu stromu. Pokud jsou prafezy stromu
nepravidelné, méfena vysSka by se méla co nejvice pfiblizovat k hodnoté, ze které by se
vypoditana plocha kruhu rovnala skuteéné plose pfiéného prafezu stromu (MERGANIC
et al., 2009).

Vyska méfisté 1,3 m tzv. prsni neboli vyCetni vySka, ve které se méfi tloustka stromu
d; 3 je vzdalenost od paty stromu rovnobé&zna s jeho osou a to na roviné z té strany, ze

které se bude méfit tloustka, na svahu (vétSim nez 10 %) vzdy z horni strany
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privracené ke svahu. Pfitom pod patou stromu se rozumi misto, ve kterém strom
vyrusta ze zemé a posuzuje se téz rozdil podle toho, ¢i jde o rovinu, o svah, anebo
rizné nestandardni situace. PFisluSna definice vySky méfeni 1,3 m v rlznych

podminkéch je zobrazena na obrazku (MERGANIC et al., 2009).

L30m
I.30m
130m

>
L
>

1M m

1 30 m
L30m

Obr. 9 Uréeni mista a zpisobu méfeni tloustky stromu (MERGANIC et al., 2009)

K méfeni tloustky stojicich stromU se uzivaji odliSné pfistroje, jako jsou napfiklad

obvodova pasma s TT stupnici €i béZnéji pouzivané pramérky.

Lesnické prumérky jsou tradi€ni pomudckou na méfeni tloustky stromu. Z hlediska
méfeni leziciho a stojiciho dfivi se zpravidla jedna o univerzalni zafizeni. Primérka se
tradiéné sklada ze dvou ramen, jednoho pevného a jednoho pohyblivého, které
vymezuji vzdalenost dvou rovnobéznych te€en, mezi kterymi leZi méfeny kmen. Kromé
téchto Celistovych primérek se obcas vyskytuji i jejich jednoramenné alternativy. Ty
jsou zpravidla pfizpusobené na méfeni jednou rukou a tloustka kmene se odecita na
specialni stupnici (MARUSAK et al., 2009).

Dnesni moderni primeérky umoznuji ukladat zaznam o nameéfenych hodnotach pfimo
v paméti pristroje. Po pfipojeni pfes infralerveny port je mozné k naméfenym
tloustkam doplnit i ziskané vySky z pfistroje VERTEX nebo je pfenést rovnou do PC,

kde se dale zpracovavaji tabulkovymi editory.
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3.3.1. Méreni tloustek na zkusnych plochach

Pro ucely zpracovani této prace bylo nejvhodnéjSim zpisobem méfeni tloustek pomoci

dvouramenné mechanické pramérky.

Pro spravné mérfeni je tfeba disledné dodrzovat vSechny znamé zasady méreni:
- pfikladat pramérku na kmen kolmo k jeho ose,
- prumérka se kmene musi dotykat ve tfech bodech (rameny a pravitkem),
- ramena tlacit pfiméfenou a stale stejnou silou,

- rameno primérky musi byt del$i neZ polovina tloustky kmene (MERGANIC et
al., 2009).

3.4. Ur€eni objemu strom

Ve Vyhlasce MZe CR &. 84/1996 Sb. je uvedeno, Ze porostni zasoba se vyjadiuje v m®
bez kiiry (dale jen b. k.) s pfesnosti na celé m® . Jsou zapogitavany kmeny, jejichz
vycetni tloustka pfekrocila registracni hranici 7 cm s. k. V hospodarské knize LHP se
uvadi zasoba pro cely porost (porostni skupinu, etaz) a na 1 ha, v Clenéni dle

jednotlivych dfevin.

Spolehlivé a objektivni zjisténi porostni zasoby je zakladnim pfedpokladem pro
zhodnoceni vysledkl hospodareni, kontrolu produkéni schopnosti lesa, planovani
hospodarskych opatfeni a odvozeni t€zebnich moznosti. Celkova vySe porostni zasoby
je zavisla na Ffadé Cinitel(, kterymi jsou zejména bonita, rozloha porostni pudy,
zastoupeni a vék dfevin, zakmenéni, hospodaisky zplsob a tvar lesa (NEUMAN
a VOJTECHOVSKY, 1972). V zasadé se rozli$uji dvé zakladni metody k zjisténi

zasoby porostu, metoda pfimého méfeni a metoda odhadu (KORF, 1972).

Metoda pfimého méreni

Zjistovani porostnich zasob pfimym méfenim se rozumi pouZiti méfickych metod na
celé porostni ploSe nebo reprezentativn€ na zkusnych plochach celoplosné
rozmisténych (UHUL, 1973).

Radime sem: Celoplo$né méfeni — priimérkovani napino,
Méfeni na zkusnych plochach,
Kruhové zkusné plochy,
Pasové zkusné plochy,
Relaskopicka metoda (KORF, 1972).
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Metoda odhadu

Jednd se o rychlou a malo nakladnou metodu, kterd se pouziva pro ziskani
pfedbéznych udaji o zasobé porostd, pro hrubou kontrolu vysledku ziskanych
méfenim a je to také oficialné doporuc¢ena metoda zjiStovani stavu porostnich zasob
porostl (SMELKO, 2000).

Radime sem: Okularni odhad,
Rlstové a taxaéni tabulky (UHUL, 1990).

Z téchto uvedenych metod se pro ucely vypracovani této prace nejvice hodila metoda
pfimého méfeni na zkusnych plochach, na kterych jak je popsano v pfedchozich
stranach, se provadélo méfeni vysky a tloustky. Tyto ziskané veliCiny se dale vyuzily

k ur€eni objemu porostni skupiny metodou objemovych tabulek.

3.4.1. Vypocet zasoby dle metody Objemovych tabulek

Objem se za pouziti této metody vypocéital na zakladé dvou veli€in, kterymi jsou
tloustkovy interval a k nému odpovidajici vyrovnana vySka. Vyrovnanou vysSku jsme
Zjistili pomoci vyskového grafikonu, ktery se sestrojil v tabulkovém editoru Excel. Pro
tvorbu tohoto grafikonu bylo tedy podstatné znat dané veli€iny a jiz ve zminéném
editoru vytvofit bodovy graf. Osa x obsahovala naméfené tloustky z méfeni v terénu
a na ose y byly vyneseny vysky téchto stromd. Graf se prolozil logaritmickou spojnici
trendu s rovnici regrese a hodnotu spolehlivosti R Vyrovnané vysky k jednotlivym
tloustkovym stupnum se zjisti vypoctem podle regresni rovnice. Tento postup bylo
nutné realizovat u v8ech dfevin a ve vSech tlouStkovych intervalech konkrétni dreviny,
které se na zkusné ploSe vyskytovaly. Zasadni podminkou pro sestrojeni vySkového

grafikonu bylo, aby byly dfeviny na plode v postacujicim mnoZstvi.

Po ziskani téchto udajd bylo mozné prejit k uréeni objemu podle metody objemovych
tabulek, které obsahuji objemy jednotlivych stromu hlavnich dfevin vyskytujicich se na
uzemi CR. Tabulky tedy pomahaji najit objem prdmérného stromu v konkrétnim
tloudtkovém intervalu. Celkovy objem jednotlivych zkusnych ploch ziskame tim, Ze
vynasobime ziskany objem z objemovych tabulek pocétem stromO v konkrétnim

intervalu a tyto vynasobené hodnoty secteme.

Pro prepodet na objem bez kiry se dle Vyhlasky MZe CR &. 84/1996 Sb. listnaté
dieviny vynasobi hodnotou 0,86956 a jehli¢naté dfeviny hodnotou 0,90909.
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3.4.2. Uréeni dalSich taxacnich veligin

Skuteénou zasobu konkrétni plochy (porostu &i skupiny) jsme zjistili pfepoétem na
zakladé poméru vymeéry skute€né a vymér souctu zkusnych ploch, jak jiz bylo zminéno

v pfedeslém textu.

Objem stiedniho kmene

Jako prvni byla ziskana hodnota objemu stfedniho kmene, ktera byla zjiSténa na
zakladé dosud znamych veli€in. Zjisténi udaje bylo jednoduché, nebot’ v okamzik, kdy
byl znam soucet objemu jednotlivych zkusnych ploch, byl ziskan i udaj o poctu stromd.

Pak tedy stacilo vydélit celkovy objem celkovym poctem stromu.

Stredni tloustka kmene
Stfedni tloustka kmene byla spocitana s pomoci stfedni kruhové zakladny, kterazto

metoda je nejpouzivangji metodou uréeni stfedni tloustky (STICHA et al., 2015).

Vyska stfedniho kmene

Za predpokladu provedeni vyrovnani vysek a sestrojeni vySkového grafikonu, bylo
celkem jednoduché ziskat vySku stfedniho kmene. Do logaritmické regresivni rovnice,
kterou jsme ziskali, za pomoci vyuziti tabulkového editoru Excel, jsme za hodnotu
x dosadili tloustku stfedniho kmene a tim se automaticky vypocCetla hodnota stfedni

vysky.

Tyto tfi zakladni zminéné taxacni veliCiny byly zakladem pro vyjadfeni Ci vypocet

dalSich taxacnich veli¢in.

Objem tabulkovy
Tuto hodnotu jsme wurili ztaxaCnich tabulek, jako priseCik stfedni tloustky

a stfedni vySky kmene.

Zastoupeni drevin

Timto vypoctem se potvrdil opticky odhad zastoupeni dfevin na zkusné ploSe.
Zastoupeni dfeviny na konkrétni ploSe jsme ziskali jako procentni vyjadfeni poméru
redukované plochy dané dfeviny a redukované plochy porostni skupiny. Hodnoty, které
jsme timto vypoctem ziskaly, musely po jejich secteni odpovidat Cislu sto, které bylo

ukazatelem, ze postup byl spravny.

Zakmenéni
Tato veliCina byla ziskana jako podil redukované plochy porostu na skutec¢né plose

porostu. Vtomto pfipadé jsme jako hodnotu skuteéné plochy porostu povazovali,
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soucet ploch, na kterych se provadélo mérfeni. Proto bylo nezbytné vynasobit poCet
ploch rozlohou jedné zkusné plochy, coz v téchto pfipadech znamenalo 0,05 ha a takto

byla ziskana skuteéna plocha zkusnych ploch.

3.5. Metodika obnovy

Pro obnovu bukovych porostl pouzijeme pfirozené obnovy buku pro jeji nepopiratelné
vyhody. Jednak se buk v t&chto podminkach pomérné dobfe zmlazuje (PLIVA, 2000)
a za druhé pfirozena obnova vytvafi velmi dobré pfedpoklady pro usporu sadebniho
materialu a budouci moznost fadné vychovy nebot pocet jedincl ve zmlazeni byva
vySSi nez pfi umélé obnové (INDRUCH, 1985).

Podrostni zplsob nékdy nazvany clonné sece miva Ctyfi faze:

1) SEC PRIPRAVNA, se provadi rovnhomérnym rozvolnénim korunové vrstvy na celé

ploSe. Tato faze sleduje hlavné tfi cile:

a) odstranit druhy dfevin a stromy nevhodné k obnové,
b) vytvofit vétsi pravidelné zformované koruny umoznujici vysSi tvorbu semen,
c) pfispét k rozkladu nahromadénych vrstev hrabanky a surového humusu a tedy

vytvofit po celé porostni ploSe pfiznivé podminky pro vykliceni semen.

2) SEC SEMENNA, se provadi po opadu semen stejnomérné intenzivnim zasahem po
celé plose. Mira prosvétleni se fidi podle stavu porostu, podle lokalnich stanovistnich

zkuSenosti a podle potfeby svétla pro nalety v prvnich letech obnovy.

3) SECE PROSVETLOVACI, jedna se o opakované zasahy, kdy prvni prosvétiovaci
zasah se provadi nejdfiv ve druhém roce po vzejiti naletd. Intenzita zasahu a interval

mezi nimi se fidi poZzadavky na svétlo naletd a narostu a potfebou jejich ochrany.

4) SEC DOMYTNA, znamena ukonéeni obnovy, domycenim poslednich zbytkd
puvodniho porostu (POLENO a VACEK, 2009).

SALEK (2014) v bukovych porostech zkracuje &tyfi faze obnovy bukového porostu na

faze tfi a to fazi prosvétlovaci, semennou a domytnou.
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4. VYSLEDKY A VYHODNOCENI

Obé dvé Setfené porostni skupiny ukazuji velikou diferenciaci z hlediska rozlozeni
tloustkovych stupnd (Graf 1, Graf 2).

8 12 16 22 26 34 38 42 46 50 54 58 64 68 72 76 106

Graf 1 Rozlozeni tloustkovych stupnd v porostni skupiné 452 A 17

12
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Graf 2 Rozlozeni tloustkovych stupn v porostni skupiné 452 C 17
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U obou porostnich skupin je zcela patrna mimoradna diferenciace tloustkovych stupna,
coz charakterizuje porost nevychovavany, kde se spiSe nez lesni hospodaf projevila
pfiroda sama. Neni mozné, abychom v jedné porostni skupin€ méli stromy zhruba od
tloudtek 15 cm do tloudtky 100 cm pokud bychom uvaZovali o standardni vychové
stejnovékého bukového porostu. Navic jsou v ur€itych tloustkovych stupnich patrné
propady Cetnosti, coz mimo jiné muze svédcit o takzvanych sortimentacnich tézbach,

kdy jsou vybirany jen cilené tloustky.

Na druhé strané variabilita patrna z vySkovych grafikonl a vyjadfena koeficientem

determinace, ukazuje stejny vyvoj obou porostnich skupin. (Graf 3, Graf 4).

40

35

30

25

20

y =11,348In(x) - 18,705

15 + R*=0,8676

10

0 20 40 60 80 100 120

40

35

30

25

20 y = 14,024In(x) - 28,481

2 _
15 - R2=0,8789

10 +

0 20 40 60 80 100 120

Graf 4 Vyskovy grafikon buku v 452 C 17
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Z vyskovych grafikonu jasné vyplyva, Ze obé porostni skupiny prosly stejnym vyvojem,
kdy okolo tloudtek o hodnoté 40 cm je mirny propad vySek. V porostni skupiné
452 A 14 je koeficient determinace R? = 0,8676 a u porostni skupiny 452 C 17

R?=0,8789. Koeficienty determinace jsou prakticky totozné.

Z dalSich méfenych charakteristik je nutné uvést délku koruny a to jak v jejich
absolutnich hodnotach, tak v jejich hodnotach relativnich, tedy v poméru délky koruny
k vydce stromu (Tab. 5)

Tab. 5 Délka korun bukt. SD — standardni odchylka, VK — variaéni koeficient, Corel — korelacni
koeficient vztahti délka koruny k stfedni tloust'ce a stfedni vysce

primér 16,16765 0,724118 14,58934 0,62123
SD 6,894715 0,17549 6,537193 0,175039
VK 42,64513 24,23502 44,80799 28,17622

correl h/relat. -0,05598 h/relat. -0,01779
correl dbh/relat. -0,04623 dbh/relat. 0,011153

Koruny vykazujic velkou diferenciaci variani koeficient je vysoky a u obou porostnich
skupin jsou jeho hodnoty prakticky stejné. U porostni skupiny 452 A 17 je vy3Si podil
koruny na vySce stromu. Ani u jedné porostni skupiny nebyla prokadzana zavislost mezi
délkou koruny a vycetni tloustkou a délkou koruny a stfedni vySkou. | charakteristiky
koruny napovidaji, Ze porostni skupiny byly v historii zanedbany z hlediska vychovy

lesa.

Z hlediska kvalitativniho tfidéni je maximalni po€et stroml zahrnut do tfidy B (Tab. 6).

Tab. 6 Kvalitativni tfidéni buk( v Setfenych porostnich skupinach

A 8 8 A 17 14

B 77 75 B 98 80

C 17 17 C 7 6
102 100 122 100

Z tabulky je patrné, Ze u obou porostnich skupin je vyrazna dominance kvalitativni tfidy
B. U porostni skupiny 452 A 17 je vyrazné niz8i poCet kmenu kvalitativni tfidy A, coz
mimo jiné muze souviset i s délkou korun, ktera je v této porostni skupiné delsi. Totéz

odpovida i z hlediska kvalitativni tfidy C, kdy v porostni skupiné 452 A 17 je podil
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nekvalitnich strom0 vyS$Si. Kazdopadné je ale mozné konstatovat, ze kvalitativni
potencial zde nebyl naplnén, nebot’ podil nejkvalitnéjSich stromu je velmi maly. Toto
zZjisténi zcela koresponduje s nadmérné vysokou diferenciaci tloustkovych stupnu.
Kazdé zanedbani vychovy se bohuzel projevi na snizené kvalité, coz ma v disledku
dopad na zpenézeni a celkovou ekonomiku listnatych porosti. Dale snizeni kvality

vede v dusledku k preferenci jehlicnatych lesu.

Co se tyCe porovnani zméfenych dat s daty z LHP, mizeme konstatovat urcité rozdily
(Tab. 7).

Tab. 7 Porovnani skuteénosti s daty z LHP

452 A 17 48 46 25 26 580 237 13 6
452 C 17 50 46 26 27 636 376 14

Zatimco rozdily ve vyc€etni tloustce a vySce stfedniho kmene nejsou néjak zasadni,
i kdyz zméfené udaje jsou malinko vy3Si u vyCetni tloustky, tak kardinalni rozdily jsou
skutec€nost, coz je u mytnich porostl velmi pfekvapivé, nebot tyto by mély byt méreny
zvlast peclivé. Rozdil jde pravdépodobné na vrub chybného odhadu zakmenéni, ktery
je dan nejen subjektivné tviircem planu, ale také metodikou tvorby LHP, ktera prakticky
nepfipousti vy8Si zakmenéni nez je hodnota 10. Jestlize mame tak diferencované
porosty jako jsou Setfené, tak vyuziti prostoru je zcela jiné nez u striktné uniformni
jednoetazové bukové monokultury. VysSi vyuziti prostoru by mélo byt brano v uvahu
pro odhad zakmenéni. Chybny odhad zakmenéni mize byt také vysvétlenim pro rozdil
pramérné hektarové zasoby v CR zji§téné ze souhrnnych lesnich hospodafskych pland
a z narodni inventarizace lesti (225 m*/ha vs. 333 m%ha), (MZe, 2010; UHUL, 2004).

Pro pfirozenou obnovu porostu je nutné znat, jak se vyviji po¢et semenackli (nové
zmlazenych jedincu) v zavislosti na hustoté porostu, tedy v zavislosti na jeho

zakmenéni. (Tab. 8).
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Tab. 8 Vztah mezi zmlazenim a zakmenénim v ramci jednotlivych zkusnych ploch

1 1,63 1300 1 1,19 2000

2 1,43 0 2 1,39 0

3 1,09 300 3 1,07 1100

4 1,06 80 4 1,02 900

5 1,17 1100 5 1,15 0

6 0,67 2000 6 1,84 0

7 1,43 950 7 1,59 800

8 1,19 1500 8 11 750

9 1,34 1000 9 1,57 1350
10 0,64 700
11 0,96 1150

correl -0,28495 correl -0,24051

| kdyz obé skupiny ukazuji zcela jasné pfekménéni, je zde patrna negativni zavislost
(nepfima uméra) mezi poctem novych jedincl a zakmenénim, tedy ze s rostoucim
zakmenénim klesa pocet nové zmlazenych jedincld buku. Toto zjiSténi odpovidajici

standardnimu chovani porostu je uplatnéno v navrhu obnovy téchto porostnich skupin.

V porostni skupiné 452 A 17 se nachazi i pfimiSena bfiza v poc¢tu &tyf stromu coz Cini

1 % zastoupeni. Stfedni tloustka bfizy je 23 cm a stfedni vyska je 18 m.

4.1. Navrh obnovy

Z dat je patrné, Ze porost byl vychovné zanedban a je silné pfekmenény. Dale, Ze
pocet jedincli ve zmlazeni je nepfimo umeérny hodnoté zakmenéni. Vzhledem k tomu,
Ze porosty jsou tzv. prestarlé, bude pfikroCeno k jejich celoploSné obnove, tedy ze
porostni skupiny nebudou rozdéleny na obnovni segmenty. Celoplo$na obnova je
mozna, nebot podrostni zplsob neni ploSné omezen podle sou€asné legislativy a jako
obnova pro buk je vhodna (INDRUCH, 1985).

Pro obnovu byla zvolena tfifazova clonna se¢:

1) Prosvétlovaci faze, vtéto fazi bude téZzebni zasah zaméfen na odstranéni
nevhodnych dfevin, tj. bfizy a na redukci zakmenéni na hodnotu 9 véetné odstranéni
byvalého zmlazeni, které se nyni vyvinulo do podoby Casti druhé etaze. Vytézené
stromy budou pfevazné z nizkych tloustkovych stupnu a dale budou vybrany stromy
s mimoradné nekvalitnim kmenem. Tato faze ma za ukol prunik svétla k padé. Interval

mezi fazi prosvétlovaci a fazi semennou bude oproti standardnimu FeSeni zkraceny,
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nebot v tak vysokém véku uprava koruny ve smyslu jejiho rozSifeni a vétsi produkce

semen je malo pravdépodobna (Obr. 10).

2) Semenna faze, tato faze bude provedena v co nejblizSim terminu po fazi
prosvétlovaci a to tak, abychom zajistili co nejlepsi nasemenéni. Nejedna se jen
0 mimofadny semenny rok, ale staci vyuZzit jen trochu vyssi produkci semen. Zaroven

s touto fazi musi dojit k redukci vymladkd z pafez(l po fazi prosvétlovaci, pokud se

ov8em vymladky vyskytnou. Snizeni zakmenéni bude do hodnoty 5 — 6 (Obr. 10).

Obr. 10 Navrh obnovy prestarlych bukovych porostti pro 1. decenium, tedy pro novy LHP.
Jednotlivy vybér (pripravna sec je ozna¢en ¢ervené, clonna se¢ (semenna sec) je oznacen zelené)

3) Domytna faze, bude provedena v momenté, kdy prevazna €ast zmlazeni bude mit
vétsi vysku nez 0,5 m (Obr. 11). Tato faze muze byt rozloZzena na nékolik tézebnich
zasaht podle miry zmlazeni na ploSe, tedy je mozné ji rozdélit podle segmentu, kdy
v bohatém zmlazeni bude provedena dfive nez v segmentech, které pro fadné
odrlistani budou vyZadovat vice Casu. Vramci této faze bude také vytvofena sit
priblizovacich linek, které budou slouzit nejen k vyklizeni kmenl z matefského porostu,
ale budou takeé slouzit pro zpfistupnéni porostl pro fadnou vychovu. INDRUCH (1985)
doporucuje dobu mezi nasemenénim a domytnou seci v rozpéti 5 — 10 let. Mista, ktera

pfi pfiblizovani kmenu z matefského porostu byla natolik poSkozena, ze zmlazeni
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zaniklo nebo mista, kde se zmlazeni nedostavilo, budou doplnéna umélou vysadbou
jedinci BK, KL, MD, SM a jednotlivé JLH.

Obr. 11 Navrh obnovy prestarlych bukovych porostii pro 2. decenium, tedy pro obnovu po dobé
platnosti nového LHP. Zelenou barvou (naléhavost 0) je oznaéeno domyceni nad narostem, tedy
domytna faze podrostniho zplisobu

42



5. ZAVER

Radné obhospodafovani porostll s pfevahou buku lesniho vyZzaduje stalou pégi lesniho
hospodare a klade naroky na jeho znalosti a zkuSenosti. Jestlize je buk lesni jednou
z nasich cennych hospodafskych dfevin, pak je neodpustitelnou chybou jestlize se

tvorbé kvalitnich strom0 nevénuje Fadna pozornost.

INDRUCH (1985) uvadi, ze v odborné péstovaném porostu je predpoklad sklizné pfi
domytné sedi v prdméru 550 — 650 m® dfivi z 1 ha a z toho nejméné 50 % jakostni
kulatiny. Naopak, v péstebné zanedbaném porostu totéZz mnozstvi dfivi z 1 ha doda
pouze 20 % jakostni kulatiny. Ztrata ve zpenézZeni ¢ini 90 — 100 tis. K&s/ha
(v tehdejSich cenach). V porostech péstebné zanedbanych neodbornou vychovou se
véak pfi domytnych sedich téZi &asto pouze 280 — 300 m® dfivi z1 ha, navic
s bezvyznamnym podilem jakostni kulatiny. Ekonomické ztraty jsou potom mnohem

vysSi.

Indruchovo tvrzeni Ize dolozit pfi porovnani kvalitativniho tfidéni strom( z porostnich
skupin uvedenych v této praci a z kvalitné péstovanych porostnich skupin v oblasti
ChfibG (VEINEROVA, ustng). Data z kvalitné péstovanych porostl ukazuji podil
kvalitnich jedinct (kvalita A) 42% a to presto, Ze tato porostni skupina byla zaloZzena
z geneticky méné kvalitniho materidlu a podil vidli€cnatych stromud je velmi vysoky
skupinach uvadénych v této praci, které byly péstebné zanedbany, je podil nekvalitnich
jedincu 17 a 6% a podil jedinct nejvyssi kvality jen 8 a 14%. Rozdily v kvalité

pFesveédcCivé ukazuji nutnost kvalitné provedenych vychovnych zasahu.

Co se tyka obnovy porostu s pfevahou buku, je velmi vhodné upfednostnit pfirozenou
obnovu nad obnovou umélou realizovanou na holé seci. BohuZel holoseény postup je
dosti Casto uplatiiovan pro jednoduchost prace pfi planovani realizaci a dosavadni
platné hospodarské plany tuto nedomyslenou lesnickou €innost umozriuji a podporuji
(INDRUCH, 1985).

Provedeni clonnych seci, ale vyZaduje velkou odbornost jak pfi planovani, tak pfi
vlastni realizaci a to nejen z hlediska vybéru strom(, ale také z hlediska vlastni tézby
a priblizovani. Tyto dvé &innosti se musi vykonavat komplexné, na pracovisti se tézi
v predstihu pouze jeden naklad dlouhého dfivi a to v dobé& do navratu pfiblizovaciho

prostfedku (univerzalni kolovy traktor nebo specialni lesni kolovy traktor). Pfipraveny
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naklad zapina cela tézebni skupina, ktera dba, aby se omezily Skody na pfirozeném
zmlazeni a aby traktor mél u pné co nejmensi zdrZzeni. PFi t&€Zbé se stromy sméfuji do
jednoho bodu, €imz se zabrani nezadoucimu poskozeni pfirozené obnovy. Dojde-li
pfesto k silnému poskozeni zmlazeni, tj. k poldmani a odfeni pfevazné vétsiny jedincl
je tfeba znehodnocené zmlazeni vysekat. Zmlazeni bé&hem velmi kratké doby

regeneruje ze zivych kofenl a dale odrista (INDRUCH, 1985).

V zafizovaci praxi je bohuZel oblibena a hojné pouzivana metoda dvou fazi clonnych
seCi béhem jednoho decenia (profedéni a domyceni nad narostem) nebot je
jednoducha na planovani a vypocet objemu tézby. Problémem je, Ze takovy navrh se
pfi praktické aplikaci potyka v drtivé vétSiné s potizemi, nebot’ porostni skupiny nejsou

schopny reagovat na razantni uvolnéni a poté na rychlé domyceni (SALEK, 2014).

Navrat k vy§88imu zastoupeni buku v ¢eskych lesich, ktery je podporovan i legislativné
(MZD), vyzaduje nejen vétSi péci o bukové porosty, ale také zménu dosavadniho
uvazovani lesnik(, ktefi byli zvykli péstovat prevazné jehlicnaté porosty a v nich
uplatiiovat holé se€e. Buk vyZzaduje jiny pfistup, vys8i uroven znalosti a zkuSenosti, at
uz v praktickém provozu, nebo pfi tvorbé lesnich hospodafskych pland. Jen tak

muzeme dosahnout vysoké kvalitativni a kvantitativni produkce buku.
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