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Abstrakt

Tato diplomova prace se zabyva vlivem managamentu hospodafeni na
vegetaci ve vybranych lokalitach v Pfirodnim parku Straz nad Ohii. Hlavnim cilem
je zjisténi soucasné botanické skladby porostu a porovnani sjiz diive zjiSténymi
udaji. Soucasti prace bude i zhodnoceni soucasného managamentu hospodafeni, a
navrh ptipadnych opatieni Vv ochran¢ piirody. Botanicky prizkum vybranych lokalit
probihal v pribéhu roku 2012. Na téchto lokalitach se vyskytuji chranéné druhy
rostlin, které potfebuji zvlastni managament hospodafeni pro jejich udrzeni ¢i

piipadné rozmnozeni.

Kli¢ova slova: pfirodni park, ochrana pfirody, Krusnohoti, botanicky prizkum,

management chranénych tzemi

Abstract

This thesis examines the influence of management on vegetation at selected
locations in the natural park “Straz nad Ohri”. The main objective is to determine the
current botanical composition of the stands and compare it with the previously
collected data.
The work will also contain assess of the current management and a design of
possible measures to protect nature. Botanical survey of selected sites was conducted
during the 2012 period. There are protected species of plants at these locations that

need special management for their maintenance or possibly reproduction.

Keywords: natural park, nature conservation, “Krusnohoti”, botanical exploration,

management of protected areas
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1. Uvod

Ptirodni park je obecné chranéné uzemi podle zékona ¢.114/1992 Sb. O ochrané
pfirody a krajiny. Pfirodni parky zfizuji organy ochrany ptirody obecné pravnim
pfedpisem a mohou stanovit omezeni takového vyuziti, které by mohlo znamenat
zniceni, poskozeni nebo ruseni stavu tohoto tizemi. Pfirodni park slouzi k ochrané
krajinného rézu s vyznamnymi soustiedénymi estetickymi a ptirodnimi hodnotami

(zékon &. 114/1992 Sb. o ochrang piirody a krajiny).

Piedchidcem piirodnich parki byly tzv. oblasti klidu, které vsak byly ztfizované pro
omezeni negativnich vlivii na rekrea¢ni vyuzivani téchto oblasti. Oblast klidu Straz
nad Ohfi byla vyhla§ena ONV Karlovy Vary v roce 1985, avsak ptirodnim parkem
byla podle zdkona ¢.114/1992 Sb. vyhlasena az v roce 1997. Toto velmi vyrazné
¢lenité uzemi zaujima cca 3700 ha v severozapadni ¢asti Doupovskych a jizni ¢asti
Krusnych hor. Hranici mezi nimi tvofi udoli feky Ohfe. Na rozdil od smrkovych
porostll KruSnych hor jsou zde lesni porosty pievazné bukové s bohatym bylinnym
podrostem, coz znamend, ze jsou mnohem méné postizeny imisemi. V bohatém
spektru rostlinnych spolecenstev miizeme naleznout fadu vzacnych a zvlasté
chranénych druhii. Ptirodni park je soucasti a zaroven centrem navrhované CHKO

Stiedni Poohfi.

Toto téma jsem si vybrala hlavné z divodu mého zajmu o ochranu pfirody a zejména
chranénych druhd rostlin na chranénych a néjakym zpisobem vyznamnych
lokalitach nasi krajiny. Dal§im diivodem bylo zjisténi vlivu hospodatreni na vegetaci
chranénych druht s cilem podpofit rozvoj praveé téchto v piirod€ vzacnych a pomalu

mizejicich ,,pokladf®.

2. Cil

Hlavnim cilem mé diplomové prace bylo zjistit souc¢asny stav vegetace na vybranych
lokalitach Ptirodniho parku Straz nad Ohfi a nasledné srovnani s jiz dfive zjisténymi
udaji. Dal$im cilem bylo zhodnoceni soufasného managamentu hospodafeni a

navrZzeni dopliujicich opatfeni v ochrané€ vzacnych a zvlasté chranénych druhi.



3. Literarni reSerse

3.1. Ochrana prirody v CR

Jak uvedla Slonkova (2010) Ceska republika je bohata na ptirodné cenna tzemi &i
pamatKy, a to zejména ve srovnani se zapadoevropskymi zemémi. Chranéna tzemi
definuje zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, pficemz pojem zvlasté
chranéna tGzemi (ZCHU) charakterizuje jako piirodovédecky & esteticky velmi
vyznamna nebo jedine¢na tizemi a kategorizuje je podle jejich rozlohy a vyznamu.
Vsechny v zakoné uvedené kategorie (véetné dalSich zplisobti ochrany pfirody,
jakymi je napt. Natura 2000, biosférické rezervace ¢i ptaci oblasti) jsou vyznamné
hlavné z hlediska ochrany ptirody. Existence téchto chranénych a zvlasté chranénych
uzemi ovlivituje nejen samotné ekosystémy, ale uruje i rozvoj a atraktivitu

dotéenych oblasti.

Ochrana piirody je v Ceské republice realizovana statnimi i soukromymi institucemi
a v nékterych ptipadech dokonce i jednotlivci. Organizace a statni instituce, v jejichZ
kompetenci je ochrana pfirody a krajiny, se oznacuji jako tzv. organy ochrany
prirody. Patii sem obecni urady, povétené obecni urady a obecni ufady s rozsifenou
pusobnosti a krajské urady, které maji na starost mimo jiné i péci o ptirodni
rezervace (PR) a pfirodni pamdtky (PP), které leZi mimo ndrodni parky a chranéné
krajinné oblasti. O izemi ndrodnich parkd a vSech v nich leZicich maloploSnych
chranénych Uzemi pecuje sprava narodnich parki (NP). O tzemi chranénych
krajinnych oblasti a vSech narodnich pfirodnich rezervaci (NPR) a narodnich
pfirodnich pamatek (NPP), 1 té€ch, které lezi mimo uzemi CHKO se stard sprava
chranénych krajinnych oblasti (CHKO). Mezi dalsi orgdny ochrany pfirody fadime
Ministerstvo Zivotniho prosttedi (MZP), jezdni tfady vojenskych tjezdt (které maji
na starost ochranu pfirody ve vojenskych tujezdech) a v navaznosti na né i

Ministerstvo obrany.

Specializovanou a zarovenl odbornou instituci je Agentura ochrany pfirody a krajiny
CR (AOPK CR), pod kterou spadaji spravy CHKO. Svou odbornou &innost napliiuje
ve spolupraci s vyzkumnymi ustavy, univerzitami a dal§imi externimi odborniky
nejen v ochrané piirody a krajiny. Vrcholnym kontrolnim a dozorovym organem

statni spravy je Ceské inspekce Zivotniho prostiedi (CIZP).



Na uarovni soukromého sektoru nelze mluvit o statni spravé ani o zakonné
zodpovédnosti za odbornou stranku ochrany ptirody. Ve vétsing piipadii se jedna o
dobrovolnou nebo smluvni ¢innost na rtznych wrovnich. Pasobi zde napiiklad
neziskové organizace a obcanska sdruzeni. Na provoz ziskdvaji tyto nevladni
organizace finance ze statnich dotaci, grantli, ¢lenskych poplatkid a ptispévki od
dobrovolnych darci. Z nejznaméjsich mizeme uvést Cesky svaz ochranct piirody
(CSOP), Hnuti brontosaurus, Déti Zems, Greenpeace &i Ob&anské sdruzeni Arnika.
Hlavnim cilem téchto organizaci jsou vychovné a osvétové programy a medializace

aktudlnich témat a problémil ochrany ptirody (Balaz, 2010).

3.2. Zdkon ¢.114/1992 Sb. O ochrané prirody a krajiny

Jak uvadi Stéblova (2011) jiz v roce 1956 byl pftijat zakon ¢.40/1956 Sb. o statni
ochran¢ pfirody, ktery byl pfedchidcem soucasné¢ho zdkona ¢.114/1992 Sb. o
ochrané pfirody a krajiny. Zacali se vyhlasovat prvni velkoplo$néd chranénd uzemi,
jimiZ jsou narodni parky (KRNAP, 1963) a chranéné krajinné oblasti (CHKO Cesky
les, 1955). Jejich pocet postupné stoupal, ale zaroven se celkové zhorSovala kvalita
zivotniho prostfedi a dochazelo k niceni pfirodniho prostiedi. V roce 1977 byly

vyhlaSeny prvni biosférické rezervace Ktivoklatsko a BR Tteboiisko.

Vlastni vykon ochrany ptirody a krajiny v Ceské republice je zakotven a fidi se podle
zékona ¢.114/1992 Sb. O ochrané piirody a krajiny. Ugelem zakona je za ucasti
pfislusnych krajii, obci, vlastniki a spravci pozemkl piispét k udrZzeni a obnové
pfirodni rovnovéahy v krajiné, k ochrané rozmanitych forem zivota, ptirodnich hodnot
a kras, k Setrnému hospodafeni s pfirodnimi zdroji a vytvofit v souladu s pravem
Evropskych spoledenstvi v Ceské republice soustavu Natura 2000. Pfitom je nutno
zohlednit hospodaiské, socialni a kulturni potieby obyvatel a regionalni a mistni

pomeéry (zakon €.114/1992 o ochrané ptirody a krajiny).

Jak uvedl Mlcoch (2012) novy zakon se od ptedchozi platné pravni normy vyrazné
odliSoval. Pfedevsim byla nové zavedena obecnd ochrana prirody, ktera do t¢ doby
nebyla pravné zakotvena. V jejim ramci jsou dodnes upraveny zaleZitosti obecné
ochrany Zzivocichl a rostlin, uzemnich systémi ekologické, ochrany jeskyni,

krajinného rdzu apod. Zcela nového postaveni se dostalo organiim ochrany prirody,
10



které byly vybaveny rozhodovacimi pravomocemi. Vznikla také linie specidlnich
organt statni ochrany pfirody, tj. sprav narodnich parkli a chranénych krajinnych
oblasti i useku ochrany piirody a krajiny v Ceské inspekei Zivotniho prosttedi. Zakon
prosel béhem doby své existence celou fasou novelizaci. Do zdkona byla zavedena
evropska forma ¢i vrstva ochrany zivocichd, rostlin a uzemi. Nékteré instituty pfitom
byly uvedeny do systematiky obecné ochrany ptirody (ochrana voln¢ Zijicich ptaka),

naprosta vétSina pak do systematiky zvlastni tzemni ochrany (Natura 2000).

3.2.1 Obecna ochrana prirody

Obecna ochrana ve smyslu vySe uvedeného stavajiciho platného zakona se vztahuje
na viechny druhy rostlin i Zivo¢icht a to na celém tzemi Ceské republiky. Znamena
to tedy, Ze nesmime bez vaznéj$iho diivodu zabijet Zadné zivocichy, vybirat ptakiim
vajicka, rusit je pfi hnizdéni nebo vyvadéni mlad’at, nicit rostliny nebo kacet ¢i
poskozovat dieviny rostouci mimo les (kaceni v lesich upravuje zakon hospodaieni

V lesich).

Obecna ochrana pfirody je zajistovana pomoci n€kolika nastroju. V oblasti ochrany
existujici krajiny jsou to takzvané vyznamné krajinné prvky (VKP) a moznost
vyhlaseni pfirodnich parki. Do zdkona byl dale vlozen k zachovani a podpoie
funkénich vztaht v krajiné tzv. Uzemni systém ekologické stability (USES). USES si
Ize v krajiné predstavit jako rozprostfenou sit’ pfirodnich a piirodé blizkych
ekosystémt, které zachovavaji alespont minimalni pfirozenou (pfirodni) rovnovahu.
Plochy USES jsou vymezovany organy ochrany piirody ve spolupraci s orgny

uzemniho planovani, jimiz jsou obce, obce s rozSitenou pisobnosti a krajské utrady.

Vyznamnym krajinnym prvkem se rozumi ekologicky, geomorfologicky ¢i esteticky
hodnotnd ¢ast krajiny, ktera utvari jeji typicky vzhled nebo ptispiva k jeji ekologické
stabilité. Ze zédkona jsou za vyznamné krajinné prvky prohlaSeny lesy, vodni toky,
rybniky, raSelini§té, jezera a udolni nivy (VKP ze zidkona). Kromé téchto
vyjmenovanych lze vyhlésit 1 jiné typy VKP jako napf.: moktady, remizky, meze,
skaly, stepni travniky, parky, sady ¢i nalezist€¢ minerdli a zkamenélin (VKP

registrované) (zékon ¢.114/1992 Sb.)
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Piirodni park jako soucast obecné ochrany prirody

Na rozdil od nize uvedenych kategorii tizemni ochrany pfirody a krajiny jsou
ptirodni parky v Ceské republice soué¢asti obecné ochrany piirody. Piirodni parky
predstavuji celky krajiny mimo velkoplo$na zvlasté chranénd tzemi s vyznamnymi
soustiedénymi estetickymi a piirodnimi hodnotami, u nichz omezeni vyuZzivani
stanovuje piislusny kraj v natizeni o jejich zfizeni. N&které¢ ptirodni parky patii mezi
nejcenngjsi oblasti v Ceské republice, zahrnujici i biocentra neregionalniho vyznamu
s hodnotami splitujicimi naroky na CHKO. Jedna se tedy o zcela zvlastni kategorii
chranénych uzemi. ProhlaSeni uzemi za ptirodni park je v souCasné dobé

v kompetenci krajskych urada.

Ptirodni parky maji rozlohu nékolika desitek ctverecnich kilometrit a zahrnuji
zachovalé lesni komplexy, malebna udoli potokli s vesnicemi ¢i Casti pohofi.
V souc¢asné dobé je ziizeno v Ceské republice 139 piirodnich parkdi o celkové

vymeéte presahujici 7.963 km? (Pesout, Hosek, 2012).

Baldz (2010) uvedl pfechodné chranéné plochy tzv. (PCHP) jako dal$i nastroj,
kterym obecnd ochrana piirody disponuje. Pfechodné chranéné plochy se vyhlasuji
na predem stanovenou dobu (napt. do doby nez bude zajistén jiny zptisob ochrany,
nebo po dobu docasného vyskytu vyznamnych druhd). PCHP lze opakované

vyhlasit jen na urcité obdobi v roce (napt. hnizdéni ptaki ¢i tfeni ryb).

3.2.2 Zvlastni ochrana prirody

Zvlastni ochrana je pfisnéj$i a vztahuje se na obzvlasté cenné Casti pfirody a krajiny.
Tento zplsob ochrany se tykéd vybranych druhti (tzv. druhova ochrana) a Gzemi (tzv.

uzemni ochrana). Mezi zvIasté€ chranénou Cast ptirody patii 1 pamatné stromy.

Druhova ochrana

Nékteré vzacné, ohrozené, védecky ¢i kulturné vyznamné druhy rostlin, hub a
zivogichii jsou vyhlaskou MZP zafazeny jako druhy zvlasté chranéné. Tyto druhy
jsou chranéné ve vSech vyvojovych stadiich a jsou chranény jejich podzemni i

nadzemni ¢asti. Chranéné druhy rostlin a hub (zakon nerozliSuje houby od rostlin) je

12



zakazéno sbirat, trhat, poskozovat, vykopavat, nicit nebo jinak rusit ve vyvoji. U
zivoCichl se ochrana vztahuje i na uhynulé jedince. U vsSech zvlasté chranénych

druhti je chranén i jejich biotop, ktery je taktéz zakdzano poSkozovat.

Podle stupn¢ ohrozeni nebo spise ochrany, jsou zvlasté¢ chranéné druhy rozdéleny do
tii kategorii. Nejpfisnéjs$i ochrana se vztahuje na kriticky a siln¢ ohrozené druhy
(ochrana se dle zakona u kriticky a siln¢ ohrozenych druht nelisi) a nizsi stupen
ochrany se vztahuje na druhy ohrozené. Opatieni ochrany zvlasté chranénych druhti
jsou spiSe ochranou pasivni. VySe uvadénd zakonnd ustanoveni maji pouze
zajistovat, aby nedochazelo ke zhorSovani stavu populaci chranénych druh.
Aktivni ochranu fesi tzv. zdchranné programy, jejichz cilem je vytvoreni takovych
podminek, které umozni posileni dotéenych druhti a povedou ke sniZeni stupné jejich
ohroZeni. Do zachrannych programu jsou zatazovani nejvzacnéjsi a nejohrozengjsi
druhy. Jsou identifikovany pfi¢iny ohrozeni a jsou navrzena zdchrannd opatieni
(introdukce, reintrodukce, zachranné chovy). Piipravou a provadénim zachrannych

programil a programil péce povéfena Agentura ochrany a piirody krajiny CR.

Mezi zvlasté chranéné Casti krajiny se fadi i pamatné stromy. Na zaklad€ rozhodnuti
mistnich orgdnii ochrany pfirody jsou timto zpisobem chranény mimotadné
vyznamné stromy, skupiny stroml a stromotadi. Ve vétSin€ piipadi se jedna o
stromy vyjimecné svym vzrlstem nebo stafim. N&kdy jsou chranény i stromy se

zajimavou historii.

Uzemni ochrana

Jak dale Balaz (2010) uvadi, dal§im zplsobem zvlaStni ochrany je ochrana Gizemni.
Z biologického hlediska by bylo optimalni feSeni chranit celd velka Gizemi coz je ale
velmi obtiZné. Je stanovena hierarchicka vicestupiiova ochrana. Pro vétsi plochy plati
spiSe obecna kritéria ochrany, zatimco konkrétnéji cilend ochrana je realizovana na
mensSich plochdch. U nas tyto dva typy oznacujeme jako ,velkoplo$na“ a
,maloplosnd*“ zvlasté chranénd Gzemi. V ramci velkoplo$nych chranénych uzemi

(CHU) rozliSujeme rizné ptisné kategorie ochrany, a to hlavné v zavislosti na

pfirodnich a krajinnych hodnotach uzemi.
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Nejpiisn€jsim stupném ochrany velkoplosného uzemi je narodni park (NP). Jsou to
,10zsahld izemi, jedine¢nd v narodnim ¢i mezinarodnim méfitku, jejichz znacnou
¢ast zaujimaji ptirozené nebo lidskou Cinnosti malo ovlivnéné ekosystémy, v nichz
rostliny, zivoCichové a neziva piiroda maji mimofadny védecky a vychovny

vyznam® (zékon €.114/1992 Sb.).

Narodni parky jsou vyhlaSeny zdkonem (ktery soucasné stanovi jejich hranice) nebo
natizenim vlady. V Ceské republice mame 4 narodni parky a to Krkonossky NP

(nejstarsi), Sumavsky NP, NP Podyji a nejmladsi NP Ceské Svycarsko.

O néco mirngj§i stupeit ochrany velkého tzemi maji chranéné krajinné oblasti
(CHKO), jejichz definice zni: ,jsou to rozsahla vizemi s harmonicky utvarenou
krajinou, charakteristicky vyvinutym reliéfem, vyznamnym podilem prirozenych
ekosystéemii, lesnich a trvalych travnich porostii, s hojnym zastoupenim drevin,
pripadnée s dochovanymi pamadtkami historického osidleni”. Ochrana je zde mirné&jsi
a mimo prvni a druhé zény je mozné pouzit né€které intenzivni technologie
hospodareni pozemkil. Chranéné krajinné oblasti vyhlasuje vlada svym nafizenim.
Sidlo CHKO je vyhlasovano zdkonem. U nas se nachazi celkem 25 CHKO. Aktivni
péce o velkoplosna chranéna uzemi je v pfipad¢ narodnich parkiti koordinovana
pfimo spravou narodniho parku. Zatim co péci CHKO koordinuje pracovisté spravy

CHKO spadajici pod Agenturu ochrany pfirody a krajiny CR.

Zvlaste chranénd tzemi mensiho nebo malého rozsahu jsou oznacovany jako
maloplogna zv14asté chranéna tzemi (MZCHU). Jejich ochrana by méla mnohem vice
zohlednovat konkrétni pfirodni hodnoty, které jsou v dané lokalité cilem ochrany. Ve
vetSing piipadl je chrdnén urcity biotop nebo mozaika biotopt. Cilem ochrany mutze

byt 1 konkrétni druh, ktery by ovSem bez svého biotopu stejné nepteZzil.

Malé zvlasté chranénd tizemi u nas rozdélujeme na 4 typy a to na zaklad¢ ptisnosti

jejich ochrany 1 vyznamu jimi chranénych pfirodnich hodnot:

Narodni prirodni rezervace (NPR) je definovana jako: ,, uzemi
mimoradnych prirodnich hodnot, kde jsou na prirozeny reliéf s typickou geologickou

stavbou vazany na ekosystémy vyznamné a jedinecné v narodnim ¢i mezindarodnim
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meritku . Prirodni rezervace (PR) se odliSuje pouze niz§im vyznamem a piisnosti

ochrany.

Narodni prirodni pamatka (NPP) chapeme jako: ,,utvar mensi rozlohy,
jedna se zejména o geologicky ¢i geomorfologicky utvar, nalezisté nerostu nebo
vzacnych ¢i ohroZenych druhit ve fragmentech ekosystémii, s narodnim Ci
mezindrodnim vyznamem, a to i v pripade, ze je vedle prirody formoval svou cinnosti
clovek*. Jako v predchozim piipadé se zde pFirodni pamatka (PP) lisi pouze niz§im

stupném ochrany.

Pro péci o vSechny 4 typy maloplo$nych zvlasté chranénych uzemi je vypracovavan
tzv. plan péce, ktery obvykle plati po dobu 10 let. Plan pé¢e mlizeme chapat jako
plan, , ktery na zdklade udajui o dosavadnim vyvoji a soucasném stavu uzemi
navrhuje opatreni na zachovani nebo zlepseni stavu predmétu ochrany ve zviasté
chranéném uzemi a na zabezpeceni zvlasté chranéného uzemi pred nepriznivymi

vilivy okoli v jeho ochranném pasmu “.

3.3. Agentura ochrany prirody a krajiny Ceské republiky (AOPK
CR)

Agentura ochrany piirody a krajiny Ceské republiky se sidlem v Praze byla ziizena
Ministerstvem Zivotniho prostfedi jako organizani slozka statu. Je tvofena
feditelstvim se sidlem taktéZ v Praze a 24 regionalnich pracovist. Reditelstvi tvoii
dvé sekce: sekce ochrany piirody a sekce vnitinich sluzeb. AOPK CR je opravnéna
podle rozhodnuti ministra spravedlnosti provadét znalecké posudky pro obory

ekonomika a ochrana pfirody.

3.3.1 Cinnost AOPK CR

Piedmétem &innosti agentury ochrany piirody a krajiny Ceské republiky je:

e sledovani stavu, zmén a vyvojovych trendli vybranych biotopli a populaci
ohroZenych druhti a krajiny
« vedeni Ustfedniho seznamu ochrany ptirody (USOP) a centralni statni
dokumentace ochrany pfirody a krajiny
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o vedeni specializované knihovny a spravniho archivu

e vytvafeni, sprava a vedeni Informacniho systému ochrany ptirody (Portal
ochrany ptirody a Mapovy server)

e odbornda podpora vykonu statni spravy, metodicka a znaleckd CcCinnost,
prostfednictvim regionalnich pracovist’

e vykon statni spravy v ochrané pfirody a krajiny na uzemi 24 chranénych
krajinnych oblasti a na ostatnim uzemi CR v rozsahu daném zakonem ¢&.
114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny, a to zejména prostiednictvim 24
regionalnich pracovist

o realizace praktickych opatfeni na ochranu pfirody a krajiny na tzemi 24
chranénych krajinnych oblasti a maloplosnych zvlasté chranénych uzemi,
véetné vymezovani bezzasahovych lokalit (tedy budoucich pralest)

o sprava statniho majetku ve zv1asté chranénych tizemich CR

e mezinarodni spoluprace v ochrané ptirody a krajiny

o zajiSténi dale naptiklad strdzni ¢innosti v chranénych Gzemich

AOPK CR je také ¢lenem konsorcia Evropského stiediska biologické rozmanitosti a
védeckym organem Umluvy o mezinarodnim obchodu ohroZenymi druhy volng

cey

Zijicich Zivogichi a rostlin (CITES) v CR (www.ochranaprirody.cz).

3.4. Natura 2000 - Evropska soustava ochrany prirody

V roce 2008 vydal Karlovarsky kraj ve spolupraci s Naturou 2000 informacni letak,
ve kterém informuje vetejnost o Evropsky vyznamnych lokalitach Karlovarska —
Jihu kam patii i EVL Doupovské hory. Ptirodni park Straz nad Ohti je zafazen do
EVL Doupovské hory, ktera svou rozlohou zaujima celkem 12 600 ha a rozklad4 se
v 83 katastralnich tizemich. EVL Doupovské hory jsou definovany osou feky Ohfe,
kterd je doplnéna jizni a vychodni casti, kde navazuje na hranici EVL Hradisté.
Krajinafsky nejzajimavéjSi Cast je zafazena pravé do mnou zkoumané lokality
pfirodniho parku StrdZ nad Ohfi. Nejvyznamné&js$i slozkou EVL jsou partie

svahovych lesi, kde se z praktické strdnky neda provozovat lesnicky managament. A
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pravé zde se nachazeji staleté porosty bukl a dubt, sutové lesy, kamenné mote u

Straze nad Ohii a teplomilné spolecenstva jiznich svaht

Dale je pfirodni park Strdz nad Ohfii soucasti Ptaci oblasti Doupovské hory, ktera
byla vyhlasena 8. prosince 2004. Pfedmétem ochrany jsou piedevsim populace datla
¢erného (Dryocopus martius), ¢apa ¢erného (Ciconia nigra), vyra velkého (Bubo
bubo), zluny 3edé (Picus canus) ¢i tuhyka obecného (Lanius collurio)(nafizeni
¢.688/2004 Sb.).

Pod pojmem Natura 2000 je myslena ,, celistva evropska soustava vizemi stanovenych
stupném ochrany, ktera umoziuje zachovat typy evropskych stanovist a stanoviste
evropsky vyznamnych druhu v jejich prirozeném aredlu rozsireni ve stavu
prirozeném z hlediska ochrany, pripadné umozni tento stav obnovit*. Natura 200 je
tedy soustava lokalit chranici nejvice ohrozené druhy rostlin, zivocicht a ptirodnich

stanovisté na uzemi Evropské unie.

Uzemi soustavy Natura 2000 tvoii ptaéi oblasti (PO) a vyhlasené evropsky
vyznamné lokality (EVL). Pravné se soustava Natura 2000 sklada ze dvou smérnic
rady Evropského spolecenstvi: 79/409/EHS z 2. 4. 1979 (smérnice o ochrané volné
zijicich ptakt — ,,ptac¢i smérnice™) a 92/43/EHS z21.5.1992 (smérnice o ochrané
prirodnich stanovist’, voln¢ zijicich zivoc¢icht a plané rostoucich rostlin — ,,smérnice
o biotopech®). Ochrana vramci Natura 2000 (vymezovani ptacich oblasti a
vyhlasovani evropsky vyznamnych lokalit) vychazi zrozsdhlého terénniho

mapovéni, které v Ceské republice probihalo mezi lety 2000 — 2005. Ptaéi oblasti

byly navrzeny na zékladé vyzkumi Ceské ornitologické spole&nosti.

Evropsky vyznamné lokality (EVL) jsou pravé takové lokality, které
vyznamné piispivaji k udrzeni nebo obnové piiznivého stavu evropskych ptirodnich
stanovis$t’ nebo alesponl jednoho evropsky vyznamného druhu. Evropsky vyznamné
lokality nemaji na rozdil od zvlasté chranénych izemi stanovené zékladni ochranné
podminky, a pokud nedojde k poSkozeni pfedmétu ochrany, je moZzné na tomto
uzemi bézn¢ hospodaftit. Slaniska, sutové lesy, horska raselinisté, konilec otevieny
(Pulsatilla patens), netopyr velky (Myotis myotis), sysel obecny (Spermophillus
citellus) ¢i tesafik obrovsky (Cerambryx cerdo) — to je jen zlomek stanovist’ a druhd,

pro které jsou u nas vyhlaSovany EVL.
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Jak uvedla Landova et. Havelkova (2010) zakladni ochrana EVL byla zaloZena na
tom, ze evropsky vyznamné lokality se do Sesti let od schvaleni (zatfazeni do
evropskych seznamill) musi stat soucasti sité zvlast¢ chranénych uzemi, pokud nebyla

uzaviena dohoda o smluvni ochrang.

Ptacdi oblasti (PO) jsou vyhlasovany nafizenim vlady za ucelem ochrany

zajmovych druhi ptaki.

Knizatkova et Lacina (2010) uvedli, ze jelikoz ptaci oblasti nejsou z hlediska zakona
zvlasté chranénd uzemi, nejsou u nich definované zékladni ochranné podminky.
Pokud je vsak tieba k pfedmétu ochrany druhii, mohou byt nékteré ¢innosti v nich

provadéné vazany na souhlas organu ochrany pfirody.

Jak uvadi Balaz (2010) pfedmétem ochrany je naptiklad ¢ap ¢erny (Ciconia nigra),
orel motsky (Haliaeetus albicilla), skiivan lesni (Lullula arborea), tetfev hlusec
(Tetrao urogallus) ¢i tetfivek obecny (Tetrao tetrix). Piedmétem tzv. ,ptaci
smérnice* jsou vSichni ptéci, ale jen pro nékteré je tieba vyhlasit ptaci oblast. Ptaci
oblasti jsou vyhlaSovany samostatné nafizenim vlady a ochrana je zajiStovana bud’

smluvné, nebo formou tzv. zdkladni ochrany.

Krom¢ tzemi soustavy Natura 2000 a chrdnénych uzemi se u nas mizeme setkat i
S izemimi chranénymi na zéklad¢ né€kolika mezinarodnich Gmluv. Jednim typem
jsou tzv. biosférické rezervace. Jsou to velkoplo$na uzemi, ktera jsou mezinarodné
uznavana v ramci programu UNESCO. Obsahuji reprezentativni ukdzky prostiedi
typického pro danou oblast. V CR bylo doposud uznano celkem 6 biosférickych
rezervaci: Bilé Karpaty, KrkonoSe, Kiivoklatsko, Dolni Morava, Sumava a
Ttebonsko. VyhlaSeni biosférickych rezervaci neomezuje lidskou €innost Zadnymi
pravnimi piedpisy, ale opird se pouze o narodni legislativu. Ochrana se tedy vétSinou

zajiStuje formou velkoploSnych zvlast€ chranénych Gzemi.

3.5. Krajinna ekologie

Krusné hory jsou znamé piedevs§im tim, ze v 80. a 90. letech byla severovychodni
¢ast témét znicena imisemi z priamyslovych podniki. Vznikaly zde rozsahlé plochy

S mrtvymi stromy, na kterych poté vznikaly holiny. V literatufe miiZeme najit pojem
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,»meésicni krajina“. Postupné se zacala ménit podoba KruSnych hor a s ni i ,,tvai
okolni krajiny. Hlavnim divodem zmény krajiny byl vliv zemé&d¢€lské, ale zejména
pramyslové ¢innosti. Velmi vyrazné se zmeénila ptivodni skladba lest ze smiSeného
smrk-jedle-buk na téméf monokulturni skladbu smrku ztepilého, ktera byla oproti
predeslému slozeni ekologicky velmi nestabilni. Nezalesnéné plochy se zacaly
masivné osazovat nepuvodnimi druhy dfevin, které nebyly zvyklé na drsné
podminky Krusnych hor, jako byla kontaminovana kysela ptida ¢i drsné zimy. Tyto
dieviny zde dlouho nesetrvaly, seschly nebo viibec nevyrostly. Po tlaku v 80. letech
ze strany hnuti Brontosaurus se zacali na prumyslové tovarny aplikovat filtry na
odsifeni a stav krajiny se pomalu zacal zlepSovat. Az postupem casu lidé zjistili, Ze
neni dillezité postizené plochy co nejrychleji zalesnit, ale peclivé si prostudovat

podminky prostiedi a podobu okolni krajiny.

Jak uvedl Hadac (1982) ve své knize ,,Krajina a 1idé*, ekologicka praxe ptredchazela

védu o cela tisicileti.

Praktické znalosti o krajiné¢ doprovazeji ¢lovéka na kazdém kroku, cozpak by bez
nich mohl lovec obstat v lovu zvéte, sbéru plodin, v hledani ukrytu a o mnoho let

pozdé&ji v zemedéelstvi a pii stavbé mést (Lapka, 2008).

Jako prvni definoval krajinnou ekologii Carl Troll vroce 1939 ,jako studium
komplexni struktury vztahii mezi spolecenstvy organismii a podminkami jejich
prostredi v urcitéem vyseku krajiny*“(Troll, 1939). Zatim co Lipsky (1999) chapal

krajinnou ekologii jako vyzkum vztahu Zivota k prostfedi, tedy v biologickém pojeti.

U vzniku krajinné ekologie byly letecké snimky krajiny a jejich deSifrovani, co které
struktury vegetace znamenaji. Poprvé vznikla mozZnost vidét krajinu v jednom celku,
tedy kde se vegetace nachazi a zaroven, diky ekologickych znalostem, co se kde
nachazi. Doslo k propojeni malych relativné homogennich ekologickych jednotek do

vyssich a komplexnéjSich geografickych celkt (Lapka, 2008).

U nas byl zakladatelem oboru prof. Emil Hada¢ (1914-2003), ktery v roce 1977
definoval krajinnou ekologii jako nauku o ekologickych pochodech v krajing. Dale

uvedl, ze krajina jako centralni pojem ovliviiuje pojeti krajinné ekologie dodnes.
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Krajinna ekologie je vymezovana dvéma pfistupy: prostorovym (geografickym) a
ekologickym. Prostorovy pfistup je spojen s chapanim krajiny jako takové a ma
geograficky zaklad, zatim co ekologicky je zaméfen na procesy a toky energie

Vv krajiné.

Jak uvedl Lipsky (1999) krajina je ve vétSin¢ piipadi kombinaci pfirody a kultury.
Vedle prirodni krajiny, formované jen pfirodnimi procesy, existuje na Zemi pievazné
kulturni krajina v rizném stupni pfemény. Kulturni krajina je prasecikem
hospodaiskych, ptirodnich a socialnich procesti a do jisté miry je odrazem stavu

spolecnosti.

3.6. Trvale udrZzitelny rozvoj

Jak uvedl Miksicek (2009) ve své knize ,,Tvare KruSnohoti“ mezi charakteristické
znaky KruSnohoti patfi hornictvi, t€zba a zpracovani nerosti. Koncem 20. stoleti
prekrocila tézba a zpracovani hnédého uhli v Podkrusnohoifi myslitelné hranice a
stala se no¢ni murou pro obyvatele. Kvuli smrtelnym davkam imisi uschnul na dvou
ttetinach hor les. Diky povrchovym dolim v Podkrusnohoti, dochdzelo k likvidacim
obci, velkému pfesunu zeminy a vytvaiely se uméla koryta fek, které zptusobovaly
zamokfteni krajiny. Jak jiZ bylo feCeno pfiroda Krusnych hor si koncem 20. stoleti
proSla devastaci, kterd znicila pfevaznou vétSinu dospclého porostu. Prestaly zde
uplné rast boriivky, houby a zvéf neméla co zrat. V soucasné dobé se Krusné hory
vapni, aby se sniZila kyselost pidy. Zacinaji tu opét rist houby, borlivky a dokonce 1
zvitata se zde nachdzeji své utociste. A ackoliv se piiroda jesté zcela nenavratila do

puvodniho stavu je na dobré cesté.

Nejvice znama definice trvale udrzitelného rozvoje pochazi ze Svétové komise pro
zivotni prostfedi a rozvoj: "Trvale udrzZitelny rozvoj je takovym rozvojem, ktery
naplituje potreby pritomnych generaci, aniz by ohrozil schopnost napliovat je i

generacim budoucim"(Nase spolecna budoucnost. Praha, Academia 1991).

Jak dale uvadi Sarapatka (2010) hlavnimi tkoly udrzitelného rozvoje a jeho principy

jsou predevsim definice konceptd, které by dokézaly omezit dopad lidské ¢innosti na

zivotni prostiedi. Teorie udrzitelného rozvoje definuje rozvoj zdroje lidskeé
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spole¢nosti zejména piirodni, lidské, finan¢ni, institucionalni a sleduje jejich tvorbu a
zpusob Cerpani. Za udrzitelny rozvoj je povazovan pouze takovy rozvoj uzemi, ktery
prizptsobuje rychlost a Cerpani zdroju a jejich obnovu. Lidska spole¢nost vyuziva ke

svému rozvoji zdroje, které Ize oznacit jako obnovitelné a neobnovitelné.

Zakladni principy udritelnosti jsou definovany nasledujicim zpiisobem:

e obnovitelné zdroje by méli byt Cerpany maximalni rychlosti, kterou se vSak

sta¢i obnovovat

e vycerpatelné zdroje by méli byt Cerpany maximalné takovou rychlosti, ktera

umozni budovani jejich nahrady

e cast souCasnych technologii by méla byt investovdna na redukci znecisténi
zivotniho prostiedi, na snizeni plytvani a zvySeni efektivity (energie,

vyrobki, vyrobnich postupt...)

Pti zabezpeceni udrzitelného rozvoje tizemi se jedna o vyvazeni tii pilifi rozvoje, a
to pilife: environmentélniho, socidlniho a ekonomického. Vychazi z predpokladu, ze
systém nebude udrZitelny, pokud nebude zabezpecovany nebo bude nedostatecné

feSeny praveé néktery z téchto pilifh.

Jak Sarapatka (2010) ve své knize uvedl, udrzitelné hospodateni v krajiné vyzaduje,
aby voda a latky v ni obsaZené byly co nejucinnéji recyklovany v ekosystémech, tak

aby se co nejvice minimalizovaly ztraty z povrchové vrstvy pudy.

3.7. Managament hospodareni na chranénych biotopech

V chranénych krajinnych oblastech je celkem 350 tis. hektart zemédélské pidy,
z ¢ehoz asi 170 — 200 tis. hektarQ tvofi travni porosty. Zhruba na 80% vyméry se
uplatiiuje bézna zemédelskd agrotechnika. Na dalSich 16% je vyZzadovano omezeni
intenzivniho zeméd¢lstvi a pouha 3% jsou zatazena do 1. zony s ptisn€ ucelovych a
ochrannym reZzimem. Biodiverzita je stézejnim faktorem ekologické stability.

Ekologicka rovnovaha roste se stoupajicim poctem slozek spolecenstva. Dojde — i
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ke zméné zatéze napiiklad zintenzivnénim vyuziti porostu nebo naopak ponechanim
porostu ladem, zméni se botanické slozeni. Neobhospodatfované porosty negativné
ovliviiuji celé 1 okolni prostfedi, ve kterém rostou a vyviji se. K udrzeni krajiny a
kulturniho porostu je zapotiebi dodat pottebnou energii v podob¢ obhospodaiovani a
vyuzivani. Nejlevnéjsim a nejptirozenéjsSim zptisobem obhospodafovani porostli byla

a stale je pastva s optimalnim zatizenim na jednotku plochy (Vesely, 2011).

Jak uvedl Mladek (2006) pastva hospodaiskych zvifat sehrala podstatnou roli ve
formovani nasi krajiny a to od pocatku zemédé€lstvi az do souCasnosti. Az do starsi
doby zelezné byl chov hospodarskych zvifat zalozen CdCisté na pastvé. Pri
zemédelském vyuziti ur€itého travniho porostu je tfeba brat v tvahu jeho produkci

(vynos susiny) a také zasobu zivin.

Rozdil mezi lucnim a pastevnim porostem

Jednotlivé typy se od sebe odliSuji nejen kvalitou pice, redlnou vynosnosti a

moznosti sklizné, ale také svou mimoprodukéni funkei v krajing.
Louky

e po Vvetsin¢ roku zlstavaji bez vyraznych zdsahti => umoZiluje neruSené

dokonceni vyvoje mnoha druhi rostlin 1 Zivo¢icha

e rostlinnd hmota se n€kolikrat za rok jednordzové pokosi a posecend hmota se

z pozemku odklidi

e mulcovat mizeme pouze posledni se¢ a to v piipadé mensiho objemu travni

hmoty (souvisly porost neni vyssi nez 15 cm)
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Obr. ¢. 1 — Luéni porost (vlastni foto)

Luéni porost je vyssi a rovnomérné narostly a diky tomu jeho listova plocha dokaze
odpatit velké objemy vody zachycené hustou siti kofenti. Louky tedy maji zdsadni
vyznam pro hospodafeni svodou V krajiné. Rozmanitost trav a bylin na louce
neznamena jen nabidku Ukryth a potravy pro hmyz a pidni organismy, ale také

obohaceni sena o vitaminy, mineraly a jiné latky (Sarapatka, 2010).

Pastviny

dochazi zde k selektivnimu spasani travni hmoty
e odstranovani rostlinné hmoty pribézné behem celého vegeta¢niho obdobi
e narusovani vegetace seslapem, zhutiiovani pudy

e prubézny navrat zivin ve form& exkrementd (méni se chemismus pudy,

zejména se zvySuje obsah N a P)
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Obr. €. 2 — Pastevni porost s nedopasky bodlaki (vlastni foto)

Pozemky, které jsou pravidelné ptepasané, se vyznacuji nizkym a hustym drnem
plazivych a pii zemi rostoucich druhii. Vegetace porostl, které jsou seceny
nékolikrat rocné, se podoba vegetaci pastvin, ale chyb&ji v ni skupinky trnitych ¢i
mén¢ chutnych rostlin. Hlavni vyhoda pastvy oproti koseni spo¢iva v tom, Ze pasouci
zvifata rozruSuji souvisly drn a tim vytvareji mista vhodna pro kliceni a rtst druhti
rozmnozujicich se semeny. Na druhou stranu nevyhodou je, Ze velkd koncentrace

zvifat na jednom misté vede k nadmérnému seSlapu a naruseni travniho drnu.

3.7.1 PodminKky pro vyuziti pastvy v CR

Jak uvadi Mladek et al. (2006) primérnd ro¢ni produkce suSiny pice z travnich
porostt se v Ceské republice pohybuje zhruba od 0,5 do 15 t.ha™ a to v zavislosti na
ekologickych podminkach, hnojeni a obhospodafovani. Napiiklad nehnojené
pastviny maji primé&mé vynosy od 2 do 4 t.ha™. Jeden rok mohou byt vysoké vynosy
pastevniho porostu, coz znamena nadbytek ploch pro spasani a druhy rok mtize byt
naopak nedostatek pastevni ploch pro spasani a tim nedostatek pice. Zvlasté vyrazny
vliv ma zapadni pohrani¢ni pohoti (Sumava, Cesky les, Kru$né hory), které
zapticinuji srazkovy stin, ve kterém jsou oblasti s nizkou produkei travnich porosti

v disledku nedostatku destovych srazek. Vyuziti pastvy velmi vyrazné ovliviluje
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nadmoiskd vyska. Pro pastvu nutricné mén¢ kvalitnich porostl 1ze vyuzit plemena
hospodaiskych zvifat, kterd nejsou ndro¢na. Pocet pastevnich dni je urcen
nadmoiskou vyskou dané¢ho tzemi, primérnou teplotou a v neposlednim ro¢nim

uhrnu srazek.

Tab. €. 1 Pocet pastevnich dni v zeméd¢€lskych oblastech

Zemédélska Viskovy stupeii Nadmoi'skd Prizmérna Prizmérné Pocet dni
oblast vyska m. n. m. | roéni teplota | rolni srdzky pastvy
Kukufi¢na az Niziny az
Fepai'ska pohorkatiny <400 8-9°C 500 - 600 mm | 180 - 200
Obilnai'ska az
bramborarska Podhiifi 400 - 700 5-6°C 600 - 700 mm | 150-180
Picninarska Hory > 700 <4°C > 700 mm 80 -100

3.7.2 Pravidla vyuZiti pastvy

a) pastva skotu by méla byt provadéna na méné svazitych pozemcich => jinak hrozi

vznik vyslapanych chodniki a eroze
b) ovce i1 kozy je naopak mozno past 1 ve svazitém terénu

c) v horskych oblastech ovliviiuje délku vegetacni sezony hlavné expozice svahu ke

svétovym stranam

d) v sussich oblastech byvaji svahové porosty velmi vysychavé a malo vynosné,

proto je vhodné vyuzit je spiSe jen pro piilezitostnou pastvu ovci a koz
e) pudni reakce ma velky vliv na pfistupnost Zivin pro rostliny a potiebu hnojeni

f) na bazickych horninach jako je vépenec, CediC, znélec nebo melafyr dosahuji
porosty vyrazné vyssich vynost pice s lepsi kvalitou nez na kyselych jako jsou Zuly,

ruly a svory

Vliv pastvy na strukturu porostu mizeme byt pfimy a nepiimy. Mezi pFimé vlivy
patii napftiklad selektivni spasani rostlin, poSkozeni drnu ¢i redistribuce Zivin (moci a

exkrementy) a z nepfimych vlivii tfeba zvySovani Cistého vynosu pice (odstranénim
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starych odumfelych ¢asti rostlin) nebo zvySovani piidni vlhkosti (vlivem zvySeni

ptizemni hustoty porostu).

3.7.3 Kvalita pice

Jak déle uvadi Mladek et al. (2006) slozeni rostlin v travnim porostu by mélo byt
takové, aby zajistilo pasenym zvifatim dostatek Zivin a mineralnich latek nejen pro
zachovani zivotnich funkci, ale také pro produkci masa, mléka a viny. Rizné typy
travnich porosti vSak nemusi byt vhodné pro vSechny kategorie a druhy pasenych
zvifat zaroven a to z divodu rozdilnych pozadavkii na obsah dusikatych latek,
vldkniny ¢i minerdlnich latky. Pravé obsah minerdlnich latek (zejména sodiku a
hot¢iku) neodpovida potiebam pasenych zvifat, a proto je nutné chybé&jici mineralie

doplnovat v podob¢ mineralniho lizu.

Viiv zpusobu obhospodarovani na kvalitu pice

Intenzivni pastva ma velmi vyrazny a da se fict, ze i zasadni vliv na kvalitu travniho
porostu. Porost je charakteristicky nizkym podilem odumielé travni hmoty a
vysokym podilem dobie stravitelnych listii bohatych na dusikaté latky. Zatim co pfi
extenzivni pastvé ma porost nizky obsah bilkovin a vysoky obsah bunécnych stén

Vv rostlinnych pletivech.

3.7.4 Vliv pastvy na druhotnou diverzitu

Jak uvedl Marriot & Carrere (1998) a pozdéji i Kohler et al.(2004) hlavni vyhodou
pastvy na rozdil od se€eni je postupna zména vysky porostu na velké ploSe. Zvirata si
na pastvé vybiraji urCité druhy rostlin, paznehty naruSuji ptidni povrch a zpétné
obohacuji porost Zivinami ve form¢& moce a exkrementli. Pravé tyto projevy zasadné
meéni strukturu i druhovou skladbu. Jak uvadi Adler et al. (2001) zména struktury a
druhové skladby zpétné ovliviiuje pastevni chovani pasenych zvifat v dalSim

pastevnim cyklu.
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Mezi stézejni faktory ovlivitujici charakter vlivu pastvy na druhovou rozmanitost
patfi pocate¢ni druhova skladba, abiotické podminky stanoviste, hospodarsky systém
(druh a plemeno zvirat, doba zahdjeni pastvy, zatizeni pastviny). Spasany porost ma
pii intenzivnim zpusobu pastvy minimum stafiny, vysoky pomér listi ke stéblim a
vysoky obsah bilkovin s vysokou stravitelnosti (Mika et al. 1997). Naopak u
extenzivniho zplsobu pastvy jak uvadi Pavli et al. (2006) se kvalita porostu celkové

zhorsuje.

Nejvhodnéjsi doba pro pastvu — termin zahajeni

Mlédek et al. (2006) uvadi, ze nejvhodnéjsi dobou pro zahajeni pastvy je co nejdiive
na jafe po rychlém narostu, ale jeSté pfed metanim prevladajicich trav. Pravé v této
dobé maji rostliny dostatek cukrii v kofenech a oddencich coz jim usnadiiuje
rychlej§i obrlstani. Pfi intenzivnim zpisobu pastvy rostliny nestihnou vytvofit
zasobu cukri, vynos se snizi, obristani je pomalé a celkové je porost oslaben. Pokud
by pastva probihala v dob& po kveteni, znamenalo by to nizsi kvalitu pice a vétsi
ztraty poSlapanim. Béhem vegetaéni sezony se zvySuje vynos porostu, ale po
vykveteni kulturnich druhti trav a jetelovin rychle nartistd obsah vlakniny, coz

vyrazné snizuje stravitelnost asi o 0,5 — 0,7% denné. Zatim co v druhové bohatsich

porostech neklesa stravitelnost ani obsah dusikatych a mineralnich latek tak rychle.

3.7.5 Vliv seceni na luc¢ni porost

Jak uvadi Sarapatka (2010) vhodné zvolenou seci lze velmi uc¢inn€ vyprovokovat
regeneraci porostu a nasledovné rychlejsi obnoveni rezerv. Pii koseni piijde porost o
zna¢nou ¢ast asimilaéni plochy, a proto jeho regenerace zavisi na ponechané ¢asti

porostu, na dob¢ a také Cetnosti sece.

Termin sece

Louky by se méli sklizet na zacatku kvétu trav (senokosné zralost). Dfivéjsi koseni
napiiklad v dobé metani, kdy jsou jesté¢ nizké rezervy asimilatl v kotfenech, vede
k celkovému oslabeni rostlin, snizeni odnozovani a poklesu produkce i nasledovné
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druhé seci. Naopak pozd¢jsi koseni, tj. po vymetani, umozni vytvotreni dostatecnych
podzemnich rezerv, ale méné podpofi odnozovani a snizi i kvalitu pice v nadzemni
suSing. Pozdéjsi 1 diivéjsi terminy seci tedy vedou ke snizeni celkového vynosu. Co
se tyce druhového slozeni bylinného porostu piili§ Casna jedind se¢ ma za nasledek
zesilené odnozovani rostlin, coz vede k zahustovéani drnu. Pozdni sklizni naopak
odstranime nezadouci stafinu, ale zménu druhového slozeni ovlivnime jen velmi

malo.

Pocet a interval

Pocet se¢i a interval mezi nimi je velmi vyznamnym faktorem, ktery ovliviiuje
tvorbu biomasy. Velmi dilezity je i posledni termin sefe, po némz si porost musi
vytvotit dostatek rezerv na pfezimovani, a to zejména ve spodni Casti rostlin a
kotenech. Um¢lé jednoduché porosty a monocendzy Cetné seCe nesnaseji, zatimco
odolngjsi a stabilnéjsi se pii vicendsobnych secich ukazaly druhové pestré porosty.
Zavérem lze fici, Ze ¢etné sece snizuji tvorbu a ukladani rezerv do kofend, vyvolavaji
ustup vzrustajicich druhd a podporuji podil svétlomilnych druhti. Naopak
vynechanim seée vede k vyrazné zméné druhového slozeni. Casto dochazi

k $patnému provzdusnéni, zamokieni a celkové degradaci louky.

3.8. Hospodareni podporujici ochranu prirody

Dale Sarapatka (2010) uvadi, Ze k ochrané rostlinnych i Zivo¢isnych druhti miizeme

prispét zhruba na ttech Grovnich:
1) pristupem k hospodareni na jednotlivych pozemcich
2) péci o strukturu a stav krajiny
3) péci o chranéné casti prirody

Zasadni vliv na druhovou ochranu ma zptsob hospodafeni na jednotlivych
pozemcich. Je dilezity zejména v blizkosti chranénych c¢asti ptirody, které jsou
hospodafenim ve svém okoli pomérné€ vyrazné ovlivnény.
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Zpiisob hospodarieni se miiZe projevit ve tifech smérech:

e podpofenim vyskytu nékterych wuziteCnych druhti => autoregulacni

mechanismy jako je potlacovani sktidcii ptirozenymi predatory

e produkéni plochy se mohou stat dilezitymi biokoridory pro kratkodoby pobyt

mnoha druhi organismti => podpora rozvoje biodiverzity

o nckter¢ kultury se pii vhodném hospodafeni mohou stdit mistem

dlouhodobého vyskytu ekologicky citlivéjsich nebo ohrozenych druhti

3.9. Chranéné druhy rostlin na pastvindch

Mladek (2006) uvadi, Ze na stanoviStich obhospodafovanych pastvou se nejcastéji
nachazeji zvlasté chranéné druhy rostlin z ¢eledi vstavacovitych (tzv. orchideje) a
zastupci rodu hotecek (Gentianella). Pokud zjistime vyskyt praveé téchto zvlasté
chranénych druhti, je vhodné pozddat o prokonzultovani mozného zplisobu
obhospodatovani s orgadny ochrany pfirody, které mohou finanéné podpofit péci o
tyto lokality. Pastva by méla v ideélnich podminkach probéhnout mimo dobu kveteni
a zrani semen vstavacli. Problémem vsak je to, ze po této dobé bude jiz biomasa
prakticky nestravitelna. Pro vstavacovité se ukéazalo jako nejlepsi bud’ porost jednou
za par let intenzivné vypast, ¢imZ se narusi travni drn a podpoii vzchazeni
semenaCkll a nadadle past extenzivné nebo na menSich plochich pouzivat
mozaikovitou pastvu. Plochy s vyskytem ohrozenych rostlin by nikdy nemély slouzit
pro technické zazemi (umisténi napajedel, pfikrmisSté ¢i mineralniho lizu), protoze
zde dochézi ke soustiedénému vyskytu pasenych zvifat. Je vSeobecné znamé, Ze
pastva neni vhodnd na vlhkych stanovistich a to z diivodu nadmérného poskozeni
drnu, zejména pii pohybu koni nebo skotu. Ovsem kratkodoba pastva (pod dohledem

pastevce) muze byt prospésna napiiklad pro prstnatec majovy.
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4. Pouzita metodika

Mapovani probihalo formou botanického priizkumu provadéného v obdobi od kvétna
do cervence roku 2012 na vybranych lokalitdich Ptirodniho parku Strdz nad Ohfi.
botanicky prizkum, aby bylo mozné provést srovnani. Jednalo se pfedevsim o VKP
Pekelskd skala, VKP Louka pod Nebesy a VKP Pastviny u Srni. UrCovani
jednotlivych rostlinnych druhd probihalo podle botanického klice (Kli¢ ke kvétene
Ceské republiky), piipadné suréovani rostlin pomohl Ing. Martin Lipa. Souéasti
mapovani byla 1 fotodokumentace nékterych chranénych druhl rostlin jako je
vstava¢ majovy (Dactylorhiza majalis), vstava¢ bezovy (Dactylorhiza sambucina),
kosatec sibifsky (Iris sibirica), prha arnika (Arnika montana) ¢i tpolin evropsky
(Trollius altissimus). Nedilnou soucasti je i zhodnoceni sou¢asného managamentu
hospodafeni a navrzeni dopliujicich opatfeni v ochrané¢ vzacnych a zvlasté

chranénych druht.
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5. Charakteristika modelového uzemi

Jak jiz bylo uvedeno, modelové tzemi Piirodniho parku Strdz nad Ohii spada do

dvou geomorfologickych celkd, a to do celku Kru$né Hory a Doupovské hory.

5.1 Geogrdficka charakteristika modelového tizemi

Culek (1996) vymezil v Ceské republice celkem 91 bioregiont. V ramci hercynské
podprovincie 71 bioregionli do nichz spadd KruSnohorsky i Doupovsky, 4 v polonské
podprovincii, 11 v zapadokarpatské podprovincii a 5 vramci severopanonské
podprovincie. Biogeografické c¢lenéni se déli na individudlni a typologické.
Individualni ¢lenéni mé za cil vystihnout souvislé, relativné homogenni celky, které
se do rizné miry li§i slozenim bioty. Vyzdvihuje jedinecné a neopakovatelné
vlastnosti daného izemi. Zatim co cilem typologického ¢lenéni je vymezit typy
uzemné nesouvislych segmentl krajiny, které se v krajiné opakuji, maji podobné
ekologické podminky nebo je vnich relativné podobna biota. Vyzdvihuje
opakovatelnost krajiny.

Jak uvadi DiviSek et al. (2010) bioregion je individualni jednotkou biogeografického
¢lenéni krajiny z pohledu regionédlniho. Plocha bioregionu dosahuje vétSinou 10% -

10° km?.

Modelové tizemi PP nélezi prevaznou casti do KruSnohorského bioregionu, avSak
Z jizni strany sousedi s bioregionem Doupovské hory jehoZz hranici je udoli feky

Ohfe.

5.1.1 Krusnohorsky bioregion

Zakladni udaje a poloha

Bioregion se nachazi na hranici severozapadnich Cech, pfevaznou &asti leZi
v sousednim Sasku. V Ceské republice zabira geomorfologicky celek Krusné hory
(krom& zapadniho okraje) a na nasem uzemi ma plochu celkem 1321 km? Tento
bioregion ma neobvyklé rozpéti vegetacnich stupnd, od 2. bukovo-dubového az po 7.
smrkovy vegetacni stupeni. Vegetaci zde tvoii na svazich zejména kvétnaté buciny,

na niz§ich ploSinach bikové, na vysSich ploSinach horské acidofilni buciny a smrciny.
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Pivodné zde byly hojné podmacené¢ smréiny, buCiny na svazich a raSelinisté
s kefovou borovici blatkou. V dne$ni dobé€ jsou lesy velkoplo$né zniceny imisemi a
vznikly zde rozsahlé imisni holiny, které jsou osazovany bfizami, jefabinami a
V neposledni fadé nepiivodnimi druhy smrkd. Tyto imisni holiny se nachézeli
predevs§im v hornich ¢astech otevienych planin Krusnych hor smérem k Saské stran€.

I presto se v nékterych ¢astech zachovaly zbytky cennych bucin a raselinné bioty.

Horniny a relief

Cely bioregion je postaven na krystaliniku chudém na véapnik. Na zépadé se
vyskytuji hlavné svory, ruly a kvarcity. U obce Horni Blatnd se nachazeji fylity
ordovického stafi, v nejzadpadnéjSim Useku vystupuje vétsi masiv tvoreny Zulami a

granodiority. Typicka vySka KruSnohorského bioregion je 400 — 1020 m.

Obr. ¢. 3 Krusné hory (vlastni foto)
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Krusné hory jsou tvoteny zdvizenou tektonickou krou, uklonénou na severozapadni
stran¢ do Saska. Vyskytuji se zde dva zakladni typy relié¢fu a to zarovnané vrcholové

ploSiny a strmy okrajovy zlomovy svah.

1) vrcholové plosiny maji misty charakter pahorkatiny a jsou rozdéleny

pouze 100 m hlubokymi tdolimi na strané Saska

2) okrajové svahy maji raz horsky a smérem do Cech jsou rozdéleny 200 —

440 m hlubokymi strmymi udolimi

Podnebi

Teplota na vrcholovych ploSinach je odliSna napiiklad na vrcholku Klinovce

pouhych 2,7°C a v teplejSich chranénych tdolnich polohach 5°C az 5,5 °C.

Srazky zde kolisaji od 900 — 1200 mm (BoZi Dar 1149 mm, Cinovec 964 mm). Cela
vrcholova oblast lezi v navétii zdpadniho proudéni. Podnebi je zde velmi drsné a

vlhké.

Pudy

Mezi nejvice rozsitené pidy vrcholové ploSiny patii kambizemni podzoly a misty
oglejené nebo zraselinéné podzoly. Na vrcholech s nadmotskou vySkou nad 1000 m
jsou typické podzoly. Na CediCich jsou zastoupeny ostruvky rankerd (nevyvinuté

silné kamenité ptidy) a kambizemi. Udolni nivy jsou §térkovité az hrub& kamenité.

Flora a fauna

Vegetacni stupné (podle Skalického) jsou zde (suprakolinni) submontdnni az
supramontanni. V niz§ich c¢éastech bioregion jsou vyvinuty mozné acidofilni
doubravy (Genisto germanicae-Quercion). Dubohabtiiny jsou zde pouze ojedinéle.
Dominantni zastoupeni zde maji buky a to zejména ve vyssich ¢astech svahu. Jednak

to jsou kvétnaté buciny (Violo reichenbachianae-Fagetum), acidofilni buciny
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Vv nizSich polohach bikové (Luzulo-Fagetes), ve vyssich i1 horské (Calamagrostio
Villone-Fagetum). V nejvyssich polohach se nachazi vegetace smréiny svazu
Piceion. Podél potokt jsou vyvinuty zejména olSiny (Stellario-Alnetum glutinosae u
SirSich potoku a Carici remotae-Fraxinetum u uzsich). Na humolitech (pfirodni latky
vzniklé rozkladem rostlinnych zbytkid) se nachazeji raselinné blatkové bory Pino
rotundatae-Sphagnetum. Primarni bezlesi je v této oblasti fidké, zastoupené pouze

travinobylinnou vegetaci na sutich (blizka vegetaci Calamagrostion arundinaceae).

Kvétena Kru$nohorského bioregionu je pfevazné uniformni jen s nékolika meznimi
prvky. Charakteristickymi druhy rostlin je napiiklad zimolez ¢erny (Lonicera nigra),
vésenka nachova (Prenantheus purpurea) a titina chloupkata (Calamagristis villosa).
K vyznamnych subatlantskym druhtim patfi naptiklad Zebrovice riznolista
(Blechnum spirant), koprnik $tétinolisty (Meum athamanticum), hrachor Inolisty
(Lathyrus linifolius) ¢i vitod douskolisty (Polygala serpyllifolia). Na raselinistich se
nachazi naptiklad btiza zakrsla (Betula nana), kropena¢ vytrvaly (Swertia perennis)

nebo blatnice bahenni (Scheuchzeria palustris).

V Krusnohorském bioregionu se pavodné hojné vyskytovala pro tuto oblast
charakteristickd hercynskd horska fauna, ktera byla ovSem siln¢ zdevastovana a
pozménéna antropogennimi vlivy a v posledni dobé& hlavné imisemi. Na téchto silné
degradovanych vrchovistich ptezivaji raselini$tni druhy fauny (Sidlo raSelinné,
sttevlik Menetriesiv). Mezi vyznamné druhy zivoCichii patfi jezek zépadni
(Erinaceua europaeus), kulisek nejmensi (Glaucidium passerinum), mlok skvrnity

(Salamandra salamandra), zmije obecna (Vipera berus).

Stav krajiny

Osidleni bioregionu bylo tésné spojeno s hornickymi aktivitami, které vyvijely tlak
na lesni porosty, a méli za nasledek postupnou zménu druhové skladby kultury
nepuvodniho smrku. V disledku imisniho spadu doSlo na velkych plochach
k destrukci smrkovych porostii. Rozsahlé holiny byly pokusné zalesiovany riznymi
dfevinami zejména domdciho pivodu (jefab, btiza, borovice lesni i borovice kle¢),

ale nechybély ani druhy exotické (smrk pichlavy).
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Tab. €. 2. Plo$na struktura vyuziti bioregionu

Plocha Orna puda | Travni porosty Lesy Vodni plochy
bioregionu
(%) (%) (%) (%)
1321 km® 5 15 71 11

Kru$né hory

Nazev Krusné hory (némecky ,,Erzgebirge® — v piekladu ,,Rudohofi®) muzeme
odvodit od staroc¢eského ,krusit* coz v hornictvi znamenalo dobyvat. Tento nazev
vznikl teprve v obdobi intenzivni hornické Cinnosti v 16. Stoleti. Do té doby se
tomuto tizemi ¥ikalo Ceské pohoii, nebo také Cesky les. Z hlediska historického byly
Krus$né hory dlouhou dobu panenskou, ¢lovékem jen velmi malo dotcenou krajinou.
Pravéké obyvatelé tyto divoké, pralesem porostlé a témet neptistupné konCiny piilis
neldkaly. Se svym nejvy$sim vrcholem Klinoveem (1244 m n. m.) se rozkladaji
k severovychodu jedinym plochym hiebenem. Délka Krusnych hor je 130 km a Sitka
6 az 19 km. Rostlinstvo Krusnych hor se ptisobenim ¢lovéka v poslednich staletich
vyrazn€ ménilo. Piivodni krusnohorské lesy s dominantnim zastoupenim buku, jedle,
smrku a dalSich dfevin byly v minulém stoleti nahrazeny smrkovymi monokulturami.
Souvislejsi prirozené buCiny a smiSené listnaté lesy se dosud zachovaly pouze

v nékterych horskych udolich (Pinta, 2004).

5.1.2. Doupovsky bioregion

Poloha a zakladni udaje

Bioregion se nachazi v severni &asti zapadnich Cech, ma okrouhly tvar a celkovou
plochu 674 km?. Jeho typicka ¢ast je tvofena sopeénym pohofim s ultrabazickymi
pudami. Rozpéti vegetacnich stupnil je zde Siroké od teplomilnych doubrav (1.
vegetacni stupeil) a extrémné teplomilné stepni bioty (se zastoupenim kavylll) az po

5. jedlovo — bukovy vegetacni stupen. Na charakteru bioty se vyrazné projevuje
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srazkovy stin KruSnych hor. Lesy jsou zde pfevazné smrkové, ale velké zastoupeni

maji i pfirozené buciny a smiSené lesy.

Obr. ¢. 4 Doupovské hory (vlastni foto)

Horniny a relief

Doupovské hory jsou v Ceském stfedohofi nejrozsahlejsim  hercynskym
neovulkanickym pohotfim. Geologicky je bioregion tvofen jednotnym tutvarem —
obnazenou troskou mohutného stratovulkdnu (tvofenou cediCcovymi horninami).
Cedicové piikrovy se mnohonasobné st¥idaji s pokryvy pyroklastik. Relié¢f ma tvar
ploché hornatiny s vySkovou clenitosti 300 — 450 m, vudoli Ohtfe az cClenité

hornatiny s ¢lenitosti do 520 m.
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Podnebi

Jak jiz bylo zminéno, Doupovské hory lezi z ¢asti ve vyrazném srazkovém stinu
Krusnych hor. Avsak svymi nejvy$$imi vrcholy (nad 800 m vysky) zasahuji i do
oblasti, které jsou pomérné dobie zasobeny vldhou, a proto je zde mozno
predpokladat srazky nad 800 mm za rok. Na zapadni stran¢ se srazky pohybuji kolem

700 mm/rok a na vychodni stran¢ dokonce jen 450 mm i mén¢.

Pudy

Pidy jsou v celé oblasti Doupovskych hor siln€¢ ovlivnény bézemi bohatym
substratem. Tento substrat zvétrava na tézké hliny s podilem ulomki. Typologicky
1ze tyto pidy pojmenovat jako eutrofni kambizemé. Ve vyse polozenych oblastech se
Spatnym odvodnénim se vyskytuji enklavy oglejenych pid a gleji zatim co na

prudsich svazich a skalnich hranach spiSe Gzivné rankery.

Flora a fauna

Vegetacni stupné (podle Skalického): kolinni az submontanni. Potencialni vegetaci
vychodniho okraje bioregion tvoii teplomilné doubravy (Quercion petraceae).
V udoli Ohfe a vudolich na jiznim okraji lze ptedkladat dubohabiiny typu
(Melampyro nemorosi-Cerpimetu). Vyssi polohy zaujimaji piedevSim kvétnaté
buciny (Tilio cordatae-Fagetum, Festuco-Fagetum, Violo reichenbechianae-
Fagetum a Dentario enneaphylli-Fagetum). Podél feky Ohie a vétsich potokl jsou
spolecenstva olsovych luhi (Stellario-Alnetum glutinosae). Pti fece Ohti je typicka
vegetace svazu Phalaridion arundinaceae, Vv proudici vodé pak Batrachium
fluitantis. Na vlhkych stanovistich se vyskytuji louky svazu Calthion colae
s pfevahou ostfice trsnaté (Carex cespitosa). Acidofilni typy vegetace, jimiz jsou

naptiklad Violion caninae jsou velmi ojedinélé.

Flora je zde velmi pestra, se zastoupenim ruznych fytogeografickych elementi.
Diky poloze na okraji nejteplejsiho tizemi Cech se zde uplatiiuje fada exklavnich

prvku. Z kontinentalnich druhd je to zejména vyznamny kavyl Smirnoviv (Stipa
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smirnovii), tfeSen kiovita (Prunus fruticosa), koniklec otevieny (Pulsatilla patens),

Santa panonska (Nepeta pannonica) a pchac¢ bélohlavy (Cirsium eriophorum).

Bioregion ma celkové zachovalé ptirodni prostfedi s hercynskou faunou se

zépadnimi vlivy jako je jezek zépadni, ropucha kratkonohd, srstnatka zapadni.

Stav krajiny

Osidleni zejména vychodniho okraje bioregionu je velmi davné, jelikoz napfti¢
tizemim vedla dileZita spojovaci stezka jiz v dobé& prehistorické. Uzemi je v zapadni
Casti bohaté¢ zalesnéné s podstatnou c¢asti piirozené skladby. Vychodni cast je

odlesnéna, bezlesi prevlada travinobylinna lada a opusténé sady.

Tab.¢.3 PloSna struktura vyuziti bioregionu

Plocha Orna ptuda Travni porosty Lesy Vodni plochy
bioregionu
(%) (%) (%) (%)
674 km® 19 37 31 1.3
Doupovské hory

Geomorfologicky celek na jihu KruSnych hor se rozprostira na plose 607 km2
Vv délce ptiblizn¢ 36 km na uzemi dvou kraji. Z vétsi ¢asti lezi na pravém biehu feky
Ohfte a pouze zlomek Doupovskych hor mezi Ostrovem nad Ohii a PerStejnem lezi
na bfehu levém. NejvysSim vrcholem Doupovskych hor je vrchol Hradiste (934 m) a
podcelky jsou Jehli¢ensk4 hornatina, Hradi$t'skd hornatina a Rohozecka hornatina.
Soucasti Doupovskych hor je nepfistupny vojensky prostor Hradisté, ktery zabira
vice nez polovinu pohoti. Doupovské hory dostaly jméno podle zaniklé obce Doupov
a jsou tvofeny prevazné sopeCnymi materidly a tufem. Je zde vyhlaSeno vyznamné
ptac¢i zemi a celé hory jsou chranény jak vyznamné ptaci oblast Natura 2000

(David, 2010).
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5.2. Prirodni park Straz nad Ohri

Ptirodni park Straz nad Ohii vyhlaSeny v roce 1997 se nachazi v severozapadni ¢asti
Doupovskych hor a Castecné zasahuje 1 do hor Krusnych. Celé tzemi zaujima
priblizné 3 700 ha. Jeho vyhlaseni podle zdkona ¢.114/1992 Sb. o ochrané ptirody a
krajiny piedchéazelo vyhlaseni oblasti klidu Straz nad Ohii v roce 1985.

Ve slunnych polohach piikrych svahti poskytuje pfiznivé podminky bohaté
teplomilné vegetaci. Piikladem extenzivniho, ekologicky Setrného hospodaieni
Vv krajin¢ a zaroven dnes uz obecné¢ vzacnym biotopem jsou v parku pomérné hojné

vysokokmenné ovocné sady.

Obr. ¢. 5 Ptirodni park (vlastni foto)

Lesni porosty jsou hlavné bukové, s bohatym bylinnym podrostem. Oproti
monokulturnim smrkovym porostim KruSnych hor jsou mnohem méné postizeny
imisemi a vytvafi stabilni prvek v krajiné. V pestrém spektru rostlinnych a
zivociSnych spolecenstev nalezneme tadu vzacnych a zvlasté chranénych druht.
Ptirodni park Straz nad Ohii je soucasti Ptaci oblasti Doupovské hory, ktera byla

vyhlasena na zakladé vyskytu 16 zvlasteé chranénych druht ptakd a 11 druhd zde
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hnizdicich ptaki. Jejich vyskyt je pravidelné sledovan pravé zaméstnanci AOPK.
Dale je v oblasti potvrzen vyskyt uzovky stromové, ktera patii ke kriticky ohrozenym
druhtim a také jeji vyskyt je kazdorocné monitorovan a jsou navrhovana opatieni pro

zlepseni zivotnich podminek.

Udolimi potoki pronikaji do udoli Ohte chladnomilngjsi horské a podhorské druhy
rostlin, jako je napt. aron plamaty (Arum maculatum), cesnek medvédi (Allium
ursinum), dale tu roste zorchideji napiiklad prstnatec bezovy (Dactylorhiza
sambucina), prstnatec majovy (Dactylorhiza majalis) a vstava¢ muzsky (Orchis
mascula). Mizeme se zde najit i ttemdavu obecnou (Dictamnus albus) a krasné zluté
kvetouci plochy tafice skalni (Aurinia saxatilis). Ziji zde uzovka stromova (Elaphe
longissima), ¢ap cerny (Ciconia nigra), plch velky (Glis glis), mlok skvrnity

(Salamandra salamandra) a vzacny stievlik (Carabus irregularis).

Ptirodni park Strdz nad Ohii je soucasti a centrem navrhované CHKO Stiedni
Poohii. Navrh zahrnuje vlastni udoli Ohie a dale pfilehlou ¢ast KruSnych a

Doupovskych hor (AOPK, 2004; David, P. et Soukup, V., 2010).

Oblast klidu ,,Straz nad Ohri“

Byla zfizena dne 26. 2. 1985 okresnim narodnim vyborem v Karlovych Varech a

byla vymezena néasledovné:

Od usti Plavenského potoka do Ohie proti proudu az do obce Damice, dale
podél silnice Damice — Krasny Les — VVrch — Srni — Maly Hrzin — Bo¢ a po
pravém biehu Ohfe po proudu aZz po hranici okresu Karlovy Vary. Daéle je
oblast klidu vymezena hranici vojenského prostoru do obce Kamenec a déle
do Jakubova. Z oblasti klidu jsou vyjmuta zastavéna uzemi (intravilany) obci
a osad Straz nad Ohfti, Osvinov, Horni Hrad, Jakubov, Damice, Krasny Les,

Srni, Maly Hrzin, Bo¢, Kamenec a Korunni.
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Rozloha byvalé oblasti klidu odpovida soucasné rozloze ptirodniho parku.

Poslani oblasti

e Zachovavat ¢ast Uizemi okresu pro jeho biologické, krajinné a estetické

hodnoty vedouci k zotaveni ob¢ant

e Nejsou zde omezeny funkce vyrobniho sektoru, pokud nejsou v rozporu

S platnymi normami o ochrané zivotniho prosttedi

e Veskerou ¢innost je nutno koordinovat tak, aby doslo k souladu mezi vyrobou

a ochranou Zivotniho prostiedi

e Podminkou zdarného vyvoje oblasti je nejen ochrana Zivotniho prostiedi, ale i
tvorba prostfedi podle mistnich podminek — naptiklad vysadba rozptylené

zelené (ONV Karlovy Vary, 1985)

Navrhovana CHKO Stiredni Poohii
Jak jiz bylo zminéno vySe Pfirodni park StraZ nad Ohii je nedilnou soucasti a

zaroven centrem navrhované CHKO Stiedni Poohfi.

O navrhu zfidit chranénou oblast Stfedni Poohii se hovoti uz vice nez 10 let. Plany
na vyhlaSeni CHKO totiz uz jsou témét hotové. Jak by mélo asi vlastné chystané
chranéné uzemi vypadat? Oblast by méla mit celkovou rozlohu kolem 240 km?. Pro
lepsi predstavu CHKO Ceské stiedohoti ma kolem 1000 km?. Centrem chranéného
uzemi by mély byt Doupovské hory a udoli Ohfte, které se fadi mezi unikatni ptirodni
ttvar. Cinnost armady piirodu neponiéila vyraznym zpisobem a desitky let byl
naopak prostor zakonzervovan pro védce, protoze civilist¢ tam nesméli, dodal
Moucha. O planech na zfizeni krajinné oblasti jednaly v posledni dobé& i né&které
urady, které mohou do problému zasahovat. Naposledy se k vyhlaSeni Stfedniho
Poohfi sesli ufednici usteckého krajského titadu. Proti oblasti nic nemaji, podmiiiuji
ji ale vyfeSenim dopravni situace v Klasterci nad Ohfi. Pravé v tomto severoCeském

meésté by navic mohlo byt v budoucnu centrum chystaného CHKO. A jaky je postoj
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armady, ktera spravuje Doupovské hory? Jednani s odborniky se nebranime,
vyuZiti uzemi pro vojenské ucely, konstatoval velitel vycvikového prostoru Hradisté

Jiti Zdrazil (Mlada fronta Dnes, 2002).

5.3. Nejdiilezitéjsi chranéné rostliny prirodniho parku

Prstnatec mdjovy - Dactylorhiza majalis REICHENB

Kvétenstvi je husté, hroznovité nebo valcovité, nahloucené na vrsku lodyhy vysokeé
od 15 do 50 cm. Kvéty vyristaji v pazdi listh a maji tvar charakteristicky pro
orchideje — vngjsi listky jsou rozprostiené ¢i vzptimené, prostiedni listek se ptiklani
K vnitinim a tvofi netplnou pfilbu. Listy jsou vejéité kopinaté, dlouhé 6-16 cm,
svrchu skvrnité nebo méné Casto beze skvrn. Barva koruny je riizna od svétle riizové
po nachovou aZz tmavé nafialovéle purpurovou. Vzacné mize byt i1 Cisté bila.
Trojlalo¢ny pysk mé tmavé nachovou kresbu a je podélné slozeny. Z pysku vybiha

ostruha. Druh je rozliSovan na nékolik poddruhti a vytvaii mnoho variet. Kvete

Vv kvétnu a ¢ervnu (Buttler, 2000).

Obr. ¢. 6 Prstnatec majovy (foto Ing. Martin Lipa)
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FEkologie a vyskyt

wew

Prochdzka (1983) uvadi, ze pravé tento druh je nejCastéjSim zastupcem rodu
rostoucim na naSem Uzemi. Roste roztrousené, misty hojné, od nejnizsich poloh
teplych regiond az do horského stupné. Prstnatec mdajovy je ekologicky velmi
nenaroénym druhem, ktery snese piesazovani. Jak uvadi Martinkova (2008)
nejvhodnéj$imi podminkami jsou vlhké a podmacené louky, pramenisté a slatiny.
Pidu snese zasaditou i kyselou, ale musi byt dostatecné vlhka a mokra. Pfi vhodnych

podminkach obvykle roste ve vét§im mnozstvi pohromadé.

Prstnatec bezovy - Dactylorhiza sambucina

Jiz Randuska (1986) popsal prstnatec jako vytrvalou, 10 — 30 cm vysokou bylinu,
s hlizami z pocatku nedélenymi, pozdé&ji dvouklanymi aZ dlanité délenymi. Lodyha je
ptima, plna, bled¢ zelena, olisténa az do poloviny nahoru, v horni ¢asti ryhovana. Ma
4 — 6 podlouhlych listi s vyraznou zilnatinou. Horni listy jsou kopinaté a Spicaté.
Kvétenstvi je vejcité, husté a bohaté. Kvete od konce dubna do konce Cervna, ale

nékde se uvadi od bfezna do ¢ervence.

Obr. &. 7 Prstnatec bezovy (foto Ing. Martin Lipa)
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Buttler (2000) ve své knize uvadi, ze druh se vyskytuje ve dvou barevnych
variantach, které vétSinou rostou v populacich spole¢né. Kvéty, které vonni po bezu

jsou bledé¢ zluté nebo Cervenofialové.

Jak uvadi Prochazka (1983) ze vSech naSich prstnatci mé pravé tento v primeéru

nejmensi vzrast.

Ekologie a vyskyt

Vv oew

stupnich horského stupné. Pfestoze se Casto vyskytuje ve vapencovych uzemich,
roste jen na pudach kyselych (pH 5,2 — 6,8). VétSinou roste na loukach, pastvinach

nebo na nepfili§ zarostlych kiovinatych stranich (Prochazka, 1983).

Kosatec sibirsky - Iris sibirica L.

Trsnaté bylina s kratkym, plazivym, hrubym oddenkem. Rozkvéta v kvétnu a Cervnu
nadhernymi velkymi kvéty. Mezi izkymi listy (2—6 mm) vyrlsta az pfes metr vysoky
duty stvol, ktery na vrcholu nese jeden nebo dva ¢i tii kvéty ve vé&jitku. Korunni
listky jsou usporadany po trech, ve dvou pieslenech. Vnéjsi jsou odstalé a sklanégji se
zemi, zatim co vnitini jsou vzpiimené. Okvétni listky jsou slab&é vonné,
modrofialové. Kvéty maji svétle ¢i tmavé fialovou barvu, s viditelnym Zilkovanim a
jemnou, bilou az Zlutou kresbou na bazi. Korunni trubka je bélava, vnitini listky jsou
svetlejsi. Kveét podpiraji dva az tii blanité listeny zelené ¢i hnédé barvy. Semenik je

hn&dy.
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Obr. ¢. 8 Kosatec sibifsky (vlastni foto)

Ekologie a vyskyt

Jak Martinkova (2008) uvadi, nejvice se mu dafi na raselinnych louckéch,
moktadech, vlhkych pastvinach ¢i lesnich mokiinach. Potfebuje dostatek slunce a
velmi vlhké az bahnité pudy, nejlépe v predjaii periodicky zaplavované. Jeho vyskyt
charakterizuje vyss$i obsah vody a obvykle potfebu odvodnéni. Nejvice mu skodi
pfeména prirozenych biotopt na zemédé¢lskou plidu, dale zasoleni a pfehnojeni pid.

Vyraznég ptispiva k jeho ustupu i pravidelné koseni (Hron 1979; RanduSka 1983).

Upolin nejvyssi - Trollius altissimus

Randuska (1986) popisuje rostlinu jako vytrvalou, 30 — 60 cm vysokou bylinu
S lysou, pfimou a malo vétvenou lodyhou, ktera vétSinou nese 1 nebo nékolik kvéti.
Listy jsou tmavozelené barvy, 3 — 5 cetné, dlanité¢ délené. Dolni listy jsou fapikaté,
horni pfisedlé, mensi a také méné délené. Kvéty jsou jednotlivé, velké v priméru az
30 mm, kulovit¢ uzaviené syté zluté barvy. Vnéjsi okvétni listky jsou kulovité
nahloucéené, zlatozluté zatimco vnitini okvéti tvoii ¢arkovité, zloutkové Zluté listky.
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Korunovité¢ zbarveny kalich, ktery zvonkovité¢ nebo kulovit¢ uzavird korunu, je

tvoten z 5 velkych listkil. Kvete v kvétnu az cervnu.

Obr. ¢. 9 Upolin nejvyssi (vlastni foto)

Ekologie a vyskyt

Jak Randuska (1983) uvadi, vyskytuje se na stfidavé mokrych, slabé kyselych,
bohatSich hlinitych az jilovitych piidach. Vyzaduje Cerstvé, mirn€ kyselé az neutralni
pudy. Je to vyslunny i lesni druh. Jak uvedl Hron (1979) misty zasahuje az do
horskych oblasti. Je potlaCovan hustym zapojenim trav a picnin. Zurodnéni a

odvodnéni pudy, zejména intenzivni hnojeni mu velmi §kodi a zptisobuje jeho ustup.

Materidouska vejcita - Thymus pulegioides

Jak Randuska (1986) popisuje je to vytrvala, 5 — 30 cm vysoka, chudé vétvena
bylina. Lodyha na bazi dievnati, nekvetouci vyhonky jsou krat§i nez kvetouci.
Kvétonosné lodyhy jsou vystoupavé nebo piimé, vétvené vzdy vyssi nez sterilni
lodyhy, ostfe 4 hranné. Listy jsou 3 — 10 mm Siroké a 5 — 18 mm dlouhé po obou

stranach lysé jen na bazi a na fapiku brvité; jsou ovalné, Siroce vej¢ité nebo obvejCité
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na spodu rostliny vzdy mensi. Kvétenstvim jsou zde hlavky nebo kratky valcovity

klas. Koruny jsou fialové. Kvete od poloviny ¢ervence do konce srpna (fijna).

Obr. ¢. 10 Matefidouska vejcita (vlastni foto)

Ekologie a vyskyt

Jak uvadi Martinkova (2008) vyskytuje se od nizin pfes podhtii az vysoko do hor.
Dafi se ji na travnatych slunnych stranich a loukéch s krat§i vegetaci, dale na
pastvinach, mezich, pfi okrajich lest, lomu i cest. Na pidu je pomérné nenarocna,

vyzaduje oslunéné a spiSe sussi stanoviste.

Prha arnika - Arnica montana

Jak uvedl Hron (1979) a o deset let pozdé€ji Dostal (1989) je to vytrvala, slabé
aromatické bylina s dlouhym plazivym oddenkem. Lodyha ptimd, dutd 20 — 40 cm
dlouhda, nahote n¢kdy chudé vétvena. Listy jsou vstficné, jednoduché, obvejCité az
obkopinaté, celokrajné. Charakteristicka je pfizemni ruzice ptizemnich listl, které
jsou pfitisklé k zemi, tuhé, obvejcité a celokrajné. Na konci vétvi jednotlivé tidké

ubory Zluté barvy. Tercové i obvodové paprskujici jazykové kvéty maji korunu
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oranzov¢ zluté barvy. Na rostling se vétSinou nachéazi 2 — 3 tbory. Kvete od ¢ervna

do srpna.

Ekologie a vyskyt

Vyskytuje se na loukach, viesovistich, lesnich svétlinach a v mokfadech. Vyzaduje

spiSe pudy vlhké, kyselé, humozni az hlinitopiscité.

Bélozarka liliovita - Anthericum liliago

Dostal (1989) uvadi, Ze je to vytrvala bylina s 20 — 70 cm vysokou, pfimou lodyhou,
kratkym oddenkem a masitymi kofeny. Listy uzce ¢arkované, zaSpicatclé, slozené
Vv piizemni razici. Kvétenstvi v hroznu s 6 — 10 bilymi kvéty o praméru 3 — 4 cm.

Kvete od ¢ervence do srpna.

Jak uvadi Melichar (2012) bélozarka liliovita je pfedstavitelem druhti vazanych na
ficni fenomén coz znamena, Ze rostou na skalach a skalnich stepich se specifickym

mikroklimatem fi¢nich Gdoli.

Ekologie a vyskyt

Roste na slunnych kamenitych a kiovinnych stranich a lesostepich. Preferuje ptidy
vysychavé, vyhfevné, zasadité, neutralni az slabé kyselé, humdzni, pis€ité 1 kamenité

(Dostal, 1989).

Tremdava bila - Dictamnus albus L.

Je to vytrvala, 0,5 — 1 m vysokd bylina s bélavym, dfevnatym oddenkem, z kterého
vyrastaji piimé nerozvétvené, kratce chlupaté lodyhy. Nejspodné&jsi listy jsou
ptisedlé, vyssi kratce fapikaté, lichozpefené se 3 — 4 pary listki. Kvéty jsou ve
vrcholovych hroznech, které vyrlstaji z pazdi kopinatych listend. Kvete v kvétnu az

¢ervnu (Randuska, 1986).
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Jak Melichar et al. (2012) ve své publikaci uvedl, tfemdava bila je jednou z mala
rostlin, které lze poznat po Cichu. Celd rostlina voni po citrénech a skofici. Je
nezaménitelna 1 vizualné diky bohatému kvétenstvi rizovych kvéth s vyraznou
Zilnatinou. Ttemdava je historicky vyuzivana rostlina, ktera se pouzivala k1é¢bé

moru.

Ekologie a vyskyt

Jak dale RanduSka (1983, 1986) uvadi, roste zejména v suchych az cerstvych
podhorskych jehlicnatych lesich. V oblibé ma sussi, ¢erstvé na ziviny chudé, piscité
az piscitohlinité pady. Mizeme ji najit i ve svétlych lesich a lesostepich teplejSich
oblasti, v pasmu od niziny po pahorkatinu. Doprovazi kioviny kolem teplomilnych

doubrav.
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6. Vlastni prace

Lokalita ¢.1 VKP Louka pod Nebesy

Vyznamny krajinny prvek (VKP) Louka pod nebesy se nachazi cca 1 km
severovychodné od obce Straz nad Ohii. Jednd se o ovsikovou louku, ktera je z
poloviny podmécend. Vyméra VKP je 13046 m? coz je pouze Cast parcely 291/1
(mapka ¢.1).

Mapka ¢.1 lokalita VKP Louka pod nebesy

VKP Louka pod nebesy je typickym spolecenstvem podhorskych luk. Dominantni
rostlinou je zde tuZzebnik jilmovy (Filipendula ulmaria), ktery tvofi souvisly porost.
Z chranénych druh rostlin zde roste prstnatec majovy (Dactylorhiza majalis), apolin
nejvyssi (Trollius altissimus) a kosatec sibifsky (Iris sibirica). Managament
hospodateni je zde koseni porostu 1x rocné¢ s tiklidem hmoty ¢i jejim deponovanim

na mistech k tomu uréenych. Mista s nejhust§im porostem tuzebniku jilmového se
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sekaji 2x ro¢né (koseni 1x ro¢né je naprosto minimalni z divodu rychlé expanze).
Plocha s vyskytem chranénych rostlin je ohrazena dievénou ohradou. Plocha mimo
ohradu je obhospodatfovana formou pastvy masného skotu. Rozdilné slozeni porostu

1ze vidét na obrazku ¢. 11 (viz. ptilohy)

e Prstnatec majovy se nachazi zejména v jizni ¢asti VKP. Pii mapovéni v roce
2005 byl zjistén vyskyt n€kolika jedincti 1 v okrajové ¢asti mimo vyhrazenou
plochu. Bylo ovSem vypozorovano, ze pastva masného skotu neumoziuje
dozrani semen a nasledovné vysemenéni do okoli, protoze jsou rostliny
spasany jiz béhem kveteni. Béhem mapovani v roce 2012 nebyl vyskyt mimo
vyhrazenou plochu zjistén.

e Kosatec sibifsky roste ve stfedni ¢asti VKP, kde je patrné vétsi zamokieni
vlivem starobylého systému odvodnéni. Pii mapovani vroce 2005 byly
zjistény 3 mate¢ni trsy kosatce, které se do svého blizkého okoli rozsituji
velmi pomalu vlivem hustého podrostu tuzebniku jilmového. V roce 2012
byly zjistény 3 matecni a 2 vysemenéné trsy kosatce.

e Upolin nejvyssi se nachazi roztrousené na celé plose VKP v celkovém poétu

17 kusu.

Tab. ¢. 4 Botanicky prizkum lokality ¢.1 - srovnani

Druh (Cesky Druh (latinsky
Datum mapovani nazev) nazev) Pocet/densita
23. 6. 2005 Kosatec sibirsky Iris sibirica 3
30. 6. 2012 Kosatec sibifsky Iris sibirica 5
22.5. 2005 Prstnatec majovy | Dactylorhiza majalis | stovky az tisice kusU
18. 5. 2012 Prstnatec majovy | Dactylorhiza majalis | stovky az tisice kusU
22. 5. 2005 Upolin nejvy$si | Trolius altissimus 12
18. 5. 2012 Upolin nejvy$si | Trolius altissimus 17

Celkove lze fici, ze vySe vyjmenované druhy chranénych rostlin na dané lokalité
setrvavaji v uvedeném poctu a pokud bude zachovan managament hospodaieni, tak

se vV budoucnosti budou rozsitfovat po plose VKP a mozna i do jeho okoli.
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Lokalita ¢.2 VKP Pastviny u Srni

Vyznamny krajinny prvek Pastviny u Srni se nachazi cca 1 km jihovychodné od obce
Srni. Jedna se zde o chudou horskou pastvinu mistami pfechazejici na ovsikovou
louku s kamennymi snosy a terasamy s rozptylenou zeleni. Celkova vyméra VKP je

163072m?, ale mnou zkoumana lokalita se nachazi pouze na parcele ¢.771 (mapka

&.2), ktera ma rozlohu 6209 m?.

Mapka ¢. 2 lokalita VKP Pastviny u Srni

Nejvyznamnéj§im druhem je zde prstnatec bezovy (Dactylorhiza sambucina),
matefidouska vejcita (Thymus pulegioides) ¢i prha arnika (Arnica montana), ktera
roste na okolnich plochach. Managamentem hospodareni je zde koseni 1x ro¢né opé&t
suklidem hmoty nebo jejim deponovanim na mistech k tomu uréenych. Dale
extenzivni pastva — nutné sekat ttezalku a vrati¢, které dobytek nespasl (hrozi jejich
expanze na plochy s vyskytem prstnatce bezového). V roce 2004 bylo provedeno
silné profezani naletovych dievin a to piedev§im biizy bélokoré, hlohu obecného a

ruze Sipkové z plochy s vyskytem prstnatce bezového.
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e Vyskyt prstnatce bezového je omezen pouze na parcelu €. 771 a to v poctu
piiblizné 186 jedinct (13 nekvetoucich).

e Matefidouska vejCita se nachazi roztrouSené¢ po celé plose VKP. Bylo
pomérné slozité urcit presny pocet vzhledem k trsnatému vzriistu a pocetnosti
v dané lokalit¢.

e Prha arnika roste pfedevSim na viesovistich a kamennych snosech.

Tab. ¢. 5 Botanicky pruzkum lokality ¢.2 - srovnani

Datum mapovani | Druh (Sesky nazev) | Druh (latinsky nazev) Pocet/densita
Dactylorhiza cca 180 jedincu
24. 4. 2005 Prstnatec bezovy sambucina
Dactylorhiza
20. 4. 2012 Prstnatec bezovy sambucina cca 186 jedincl
5. 6. 2005 Prha arnika Arnica montana 25
10. 6. 2012 Prha arnika Arnica montana 27
Matefidouska roztrousené po celé
10. 6. 2012 vejcita Thymus pulegioides plose

Jak jiz bylo zminéno nejvyznamnéjSim druhem je zde prstnatec bezovy, ktery se
Vv soucasné dobé€ nachézi pouze na parcele ¢. 771. Na okolnich plochach (parcelach)
zatim jeho vyskyt zjistén nebyl. Pokud bude i nadéle zachovam zplisob hospodateni

je pravdépodobné jeho rozsifovani po parcele €. 771 a mozné rozSiteni 1 na okolni

plochy (parcely).
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Lokalita ¢.3 VKP Pekelska skala

Vyznamny krajinny prvek Pekelskd skala se nachazi mezi osadou Peklo a Srni.
Ptevazuji zde vlhké tuzebnikové lady a pchacové louky. Celkovd vyméra mnou

zkoumané plochy je 19519 m? (mapka &.3).

Mapka ¢.3 lokalita VKP Pekelska skala

Na zkoumané plose se nachazi opét prstnatec majovy (Dactylorhiza majalis), tpolin
nejvyssi (Trolius altissimus) a prha arnika (Arnica montana). Managamentem

hospodateni je zde koseni 1x za rok az za 2 roky.

e Prstnatec majovy se nachazi nejvice ve vychodni ¢asti VKP
e Naopak v zapadnim cipu VKP roste apolin nejvyssi v poctu 7 jedinct

e Prha arnika se vyskytuje roztrouSené po plose VKP
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Tab. ¢. 6 Botanicky prizkum lokality ¢.3 - srovnani

Datum mapovani

Druh (Eesky nazev)

Druh (latinsky nazev)

Pocet/densita

5. 6. 2005 Prstnatec majovy | Dactylorhiza majalis 14
10. 6. 2012 Prstnatec majovy | Dactylorhiza majalis 17
5. 6. 2005 Upolin nejvyssi Trolius altissimus 2
10. 6. 2012 Upolin nejvyssi Trolius altissimus 7
5. 6. 2005 Prha arnika Arnica montana 2
10. 6. 2012 Prha arnika Arnica montana 5

Pokud i na této lokalité¢ bude setrvavat managament hospodateni je pravdépodobné
pomalé rozsifovani zejména prstnatce majového. Nicméné je nutné udrzovat i okolni

plochy (jelikoz jsou soucasti lesniho spolecenstva) v takovém stavu, aby nedochézelo

K zarGstani a zastinéni ploch s chranénymi rostlinami.
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7. Diskuze

Jak je uvedeno v zakon¢ ¢. 114/1992 Sb. o ochran¢ piirody a krajiny piirodni park je
obecn¢ chranéné uzemi, které slouzi zejména k ochrané¢ krajinného razu
S vyznamnymi estetickymi a pfirodnimi hodnotami. Je vSak otazkou jak tyto

estetické a prirodni hodnoty vnimat a jakym zpiisobem je chranit.

Jak uvedl pan Jan Mat&ju v ¢lanku pro ¢asopis Ochrana piirody (4/2010) v ptirodnim
parku Straz nad Ohii, ktery je soucasti Doupovskych hor se dochovaly velmi kvalitni
biotopy pozdéjsich stadii sukcese, jako jsou napi. kvétnaté buciny, jasanovo-olSové
luhy, dubohabiiny, doubravy nebo sutové lesy. Nejzajimavéjsi vegetaci jsou
naptiklad skalni stepi, suché travniky a mokiady a najdeme zde vsak i obdélavané

druhové bohaté louky.

Vyskytuje se zde fada chranénych a ohrozenych druhti rostlin. Na mnou vybranych
lokalitach, jimiz je VKP Louka pod nebesy, VKP Pastviny u Srni a VKP Pekelska
skala roste v pomérné pocetné populaci vstavaé majovy (Dactylorhiza majalis) a
vstava¢ bezovy (Dactylorhiza sambucina). Dale zde roste tpolin nejvyssi (Trollius
altissimus), kosatec sibifsky (Iris sibirica), matefidouska vejc¢ita (Thymus
pulegioides) ¢i arnika horska (Arnica montana). Na lokalitach v okoli roste neméné
vzacna a chranéna tiemdava bila (Dictamnus albus), bélozarka liliovita (Anthericum
liliago) ¢i aron plamaty (Arum maculatum). Velmi vyznamnym cinitelem
ovliviiyjyicim vyskyt téchto rostlin je zplsob vyuZivani lokality ¢i managament
hospodareni. V soucasné dobé se na vSech trech lokalitich provadi kaZzdorocni

koseni s tiklidem travni hmoty, av§ak v minulosti byly s udrzbou nemalé problémy.

Hejtik (2012) popisuje tehdejsi problémy s hospodatenim na vybranych lokalitach

Ptirodniho parku.
1. VKP Louka pod nebesy

V 80. letech hrozil této lokalité¢ redlny zanik z diivodu pozadavku tehdejSich
Statnich statki na meliorace a odvodnéni. Tento pozadavek zdivodiovali

neschopnosti vjezdu téZké zemédelské techniky na podmacené plochy. Tehdejsi
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odbor zivotniho prostfedi tento navrh vSak zamitl sohledem na vyskyt
chranénych druhti rostlin, jimiz byl zejména vstavaé majovy (Dactylorhiza
majalis), kosatec sibiisky (Iris sibirica) a upolin nejvyssi (Trollius altissimus) a
vysokymi naklady na melioracni prace v této lokalit¢. Statni statky tehdy
s rozhodnutim odboru zivotniho prostfedi souhlasily a problém se rozhodly
vyfesit po svém. Celou lokalitu ohradily elektrickym ohradnikem a zacaly
s pastvou masnych plemen skotu. Po kratké dobé pozorovani, bylo zjisténo, ze
pastva masného skotu pfimo ohrozuje samotny vyskyt chranéného prstnatce
majového. Nejvétsim problémem bylo zejména spasani kvetoucich rostlin, coz
neumoznovalo vysemenovani do okoli a také zaslapavani samotnych rostlin do
podmaceného terénu. Na tento problém =zareagovala tehdejSi ekologicka
organizace hnuti Brontosaurus s Ostrovskym T-klubem (organizace
s ekologickymi zajmy), kterd danou lokalitu po souhlasu Statnich statkti oddélila
od zbytku pastevniho arealu ohradnikem ze smrkové tyCoviny. Timto zptisobem
je lokalita VKP Louka pod nebesy ohrani¢ena dodnes. Krom¢ ohraniceni
zdjmové lokality se rozhodli vyraznym zplsobem zménit i managament
hospodareni. TehdejSim odborem zivotniho prostiedi bylo doporu¢enym
managamentem pravidelné rucni koseni, shrabani travni hmoty a odvoz
popiipadé¢ deponovani na mistech k tomu uréenym. Diky témto vc€asnym
zasahiim se zabranilo velkému ubytku a mozné 1 likvidaci populace prstnatce

majového.

2. VKP Pastviny u srni

Z historického hlediska byla tato lokalita vzdy soucasti prudkych podhorskych
svahli, které byly obhospodafovany bud ruénim kosenim, nebo spdsdnim
drobného hospodarského zvifectva. Po valce a velkém odsunu obyvatel
Z pohranic¢i se tfada téchto pozemku prevedla pod Statni statky, které se snazily
zjednodusit praci nastupem traktorové techniky, kterd se ovSem v takto ptikrych
svazich nedala uplatnit. Proto na téchto lokalitach zfidili rozsahle pastviny,
hlavné mastného skotu. Tento zpusob pastvy nebyl idealni z divodu rozsahlosti

spasan¢ plochy. Bylo také vypozorovano, Ze skot vypasa ptevazné plochy
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rovinaté nebo s mirnéjSim sklonem. Piikré svahy proto zacaly intenzivné zarustat
naletovymi dfevinami a to zejména biizou bélokorou (Betula pendula), hlohem
obecnym (Crataegus laevigata), razi Sipkovou (Rosa canina), trnkou obecnou
(Prunus spinosa) a bezem ¢ervenym (Sambucus nigra). Zhruba v poloving 90. let
byl zjiStén vyskyt chranéného prstnatce bezového a to vyhradné na parcele €.
771. Vroce 1998, kdy jiz tato lokalita byla vyhlaSena vyznamnym krajinnym
prvkem, byly provedeny prvni asanacni prace, které spocivaly v odstranéni
hustych naletovych dievin. V dalSich letech se zacistily okrajové Casti parcely €.
771. Od této doby se louka pravidelné 1x ro¢né kosi a hmota je deponovana na

mistech k tomu uréenych jak je vidét na obr. ¢. 12 (viz. ptilohy).

Jak tedy vyplyva z ptedchoziho, na zkoumanych lokalitach byl jiz v minulosti velky
problém s obhospodatovanim traktorovou technikou a to zejména kvuli
podmacenému a svazitému terénu. Je vSak otdzkou, pro¢ tehdejsi vlastnici pozemkil
nepokracovali v ruénim koseni ploch v rdmci udrzeni a podpory chranénych druht a
rad¢ji si vybrali jednodussi variantu, jez byla pastva masného skotu, kterd vSak
nékterym druhtim (zejména na podmacenych lokalitach) neprospivala a hrozil tak
jejich realny zanik. Pfitom jak uvadi Mladek (2006) by stacilo tyto plochy v dobé

kveteni a zrani semen ohradit a zabranit tak spasani.

Jak uvedla Jongepierova (2008) louky a pastviny slouzily po staleti zejména jako
zdroj pice pro hospodaiskd zvifata a teprve pred né€kolika desetiletimi si ¢lovek
uvédomil 1 jejich biologicky vyznam a zacal usilovat o jejich ochranu. Pavodni
zem&délské hospodareni, které bylo zaméfené pouze na produkci, se v chranénych
uzemich nahradilo udrzbou neboli managamentem, ktery na prvnim misté
zohlednoval poZadavky rostlin a zivo€ichli. Pro spravnou udrzbu je velmi dileZzité
znat, zda zde probihala pastva, se¢ ¢i kombinace obojiho v jakém terminu a kolikrat

roc¢ne.
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8. Zavér
Hlavnim tématem mé diplomové prace bylo zmapovani soucasného stavu vegetace
na vybranych lokalitach Ptirodniho parku Straz nad Ohii a néasledovné srovnani s

udaji zjisténymi z botanického mapovani v roce 2005.

Podle zjisténych informaci a provedeného botanického prizkumu, jsem dosla
k zavéru, ze vyskyt chranénych rostlin bude mit pozvolna stoupajici tendenci, pokud
bude i nadéale dodrzovan stavajici managament hospodafeni. Stavajici managament
bych doplnila 0 mozné navrhy opatieni (pfilohy tab.c. 7), které by mohly vést

k rozsifeni vyskytu chranénych rostlin na danych lokalitach.

Cilem managamentu by neméla byt snaha udrZovat pouze ¢ast lokality, na které se
vyskytuje chranény ¢i ohrozeny druh, ale snaha podpofit podminky uspé$ného
rozsifovani na celé plose. Je tedy velmi dulezité nezamétfovat ochranu pouze na

jednotlivé druhy, nybrz na ochranu cel¢ lokality.
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Obr. ¢. 11 Rozhrani vypasané a kosené plochy na VKP Louka pod Nebesy

(foto Martin Lipa)

Obr. ¢. 12 Pravidelné koseni a hrabani travni hmoty na VKP Pastviny u Srni

(vlastni foto)
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Tab. ¢. 7 Navrh doplijicich opatfeni k sou¢asnému managamentu hospodaieni

Nazev lokality

Stavajici managament

Navrh dopliujiciho opatreni

VKP Louka pod Nebesy

Koseni 1x ro¢né, v mistech s
hustym porostem tuzebniku
jilmového koseni 2x ro¢né s
odstranénim popripadé
deponovanim travni hmoty na
mistech k tomu uréenych.

Jednou za 5 let plochu
posekat i z vnéjsi strany
ohrazeni v pdsu cca 2
metry. Sledovat stav
ohrazeni.

VKP Pastviny u Srni

Koseni 1x ro¢né, extenzivni pastva
se sekanim nedopask( vratice a
tfezalky. Odstranéni posekané

travni hmoty na mista k tomu
uréena.

Jednou za 5 let plochu
zamulcovat (rozsekanou
travni hmotou).

VKP Pekelska skala

Koseni 1x za rok az 2x za rok.
Odstranéni posekané travni
hmoty.

Pravidelnd kontrola a
vyfezavani naletovych
drevin z ptilehlych lesnich
pozemku.
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