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Vzhledem k faktu, Ze problematika hudebnich spolkli v Rychnové nad Knéznou
vletech 1850 az 1950 nebyla doposud ucelenéji zpracovana (vyjimku tvofi monografie
Svatopluka KaSe o poloprofesionalnim spolku Kocourkovskych ucitelt zroku 2008),

Bc. Karolina Beranové zvolila pro svoji praci ptinosné hudebné historické téma.

PredloZzena diplomova prace v rozsahu 74 stran je systematicky clenéna do osmi
dil¢ich kapitol. Dale obsahuje uvod, zavér, bibliografické citace a seznam archivalii, jakoZz 1
obrazové pfilohy k textu. V prvni kapitole se autorka zabyva historii literatského bratrstva
v Rychnové nad KnéZznou, mistnimi kancionaly 16. a 17. stoleti a také Cinnosti nckterych
vyznamnych hudebnich osobnosti Rychnovska do 18. stoleti. Ve druh¢ kapitole diplomantka
komplexné popisuje historicky vyvoj Rychnova nad Knéznou od 2. poloviny 19. stoleti do 2.
poloviny 20. stoleti a uvadi v ni také Zivotopisné medailonky vyznamnych hudebnikii mésta
této doby. Mezi uvedenymi osobnostmi chybi informace o profesorce Véfe Jelinkové,

vynikajici klaviristce a pedagozce (mj. vyucujici Rudolfa Rokla).

Vzhledem k obSirnosti prvni a druhé kapitoly dochazi vice ¢i méné k odklonu od
tématu diplomové prace jiz na jejim zacatku. Pokud bylo uvedeni témat obou kapitol
nezbytné z hlediska kontextu, mohl byt cely jejich text zkracen a napojeni na téma diplomové
prace by bylo zfejméjsi.

Tteti kapitola popisuje jaké spolky a za jakych podminek vznikaly v Rychnové nad
Knéznou od 2. poloviny 19. stoleti do 2. poloviny 20. stoleti. Tato kapitola tvoti tivod pro
stéZejni cast diplomové prace, tj. kapitoly tykajici se historie a ¢innosti jednotlivych spolkd.
Badatelskou praci (zfejmé ve Statnim okresnim archivu v Rychnové nad Knéznou a studiem

literatury, diplomantka ve své praci nepopsala metody prace!) autorka ziskala uceleny zdroj



fakth, které interpretuje pomérné ctivym zptisobem. Na Skodu jsou jen misty velmi dlouhd
souveti, opakujici se slova a duplicity informaci, coz text znepiehlednuje. Vhodné jsou
pouzity citace archivalii, napt. ufednich dokumenti, korespondenci ¢lenti spolkd a zapisa
z vyborovych schiizi spolki atp. Fotografie ne€kterych téchto archivnich materialii najdeme
také v obrazové ptiloze. BohuZzel v této pfiloze uz nenajdeme dobové ani soucasné snimky
Rychnova nad Knéznou, které by ¢tenaiim jeste vice piiblizily historickou podobu mésta.
Velké nedostatky diplomové prace se tykaji jeji gramatické stranky. Z obrovského
poctu pravopisnych chyb uvadim zejména ty ve shod¢ prisudku s podmétu (napi. ze str. 63
koncerty byli, filmy byli, texty se vyhybali), nedostatky v psani velkych a malych pismen
(napft. str. 47 nejednotnost v psani t/T v nazvu spolku T¢€locviéna jednota Sokol, str. 60 ,,...v
Hasleroveé kabaretu v lucerné.”) chyby v interpunkci (napt. str. 62 ,,..konfernciér Jaroslav
Prochazka, a klavirista Julius kala$*). V textu prace se objevuji také nelogické formulace vét
souvisejici s preklepy (napf. str. 66 ,,Dalsi zdsadou byla nutnou pointy...*) apod. Po formalni

strance ma diplomova prace dobrou troven.

Ptes vySe uvedené nedostatky v predkladané diplomové praci Bc. Beranova zvoleny
cil — popsat historicky vyvoj a ¢innosti hudebnich spolkii v Rychnové nad Knéznou od 2.
poloviny 19. stoleti do 2. poloviny 20. stoleti, splnila. V rdmci obhajoby by autorka m¢la
pohovoftit o motivaci k této diplomové praci a dale o moznostech a dostupnosti informacnich

zdroj, ze kterych pti zpracovani své prace vychazela.
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