Posudek oponenta bakaléské prace

Ustav socialni prace Filozofické fakulty Univerziyadec Kralové

Autor(ka) za¥recné prace: Katéna Krykorkova

Nazev zawrecné prace: Zdergni osob s mentalnim postizenim do pracovniho ptoces

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace a diich cili prace:
ABCDEF

Odivodreni: Oceiuji volbu tématu, resp. kontext, kdy autorka stevizkuSenostech se zaheaniistudentskou
mobilitou v rdmci programu Erasmus+. Mezinarodoiveani je vzdy pro obor socialni pradgénosné, mze
prinaSettadu drobnych fikladi dobré praxe a redinnspirovat tuzemskou praxi. Cil povazuji za naelimy na
urovni bakaléské préace.

Hodnoceni struktury prace:
ABCDEF

Odavodreni: Struktura prace je standardni a odpovida zw&lo i pozadavim dle Metodického pokynu
teditelky USP FF UHK.

Hodnoceni teoretické¢asti prace:
ABCDEF

Odivodreni: Prvni d¥ kapitoly teoretick&asti ginaseji standardni strukturuiekavatelné vymezeni
zakladnich pojra atp. Treti kapitola je zajimavéa z pohledu mezinarodni ekosti. Na Uvod je naskolika
mistech uvedeno, Zze se zsmavani osob se zdravotnim postizeniif kd@e v Nizozemsku. Nasleduje hezky
zvladnuta komparace (Byez jasného stanoveni kritérii pro srovnani). Jaejpodstatsi se jevi ¥tsi
spoluprace s firemnimi partnery ¥ipads Nizozemska. Co konkrétniho si Ize, podle autopod takovym
tvrzenim gedstavit? (s. 36).

Hodnoceni metodické&asti prace:
ABCDEF

Odavodreni: Metodickécast textu je date zvladnuta, je uveden popis organizacaibgu vyzkumu. Nechybi
zamysleni nad etickymi riziky.

Hodnoceni zpracovani vysledi vyzkumu:
ABCDEF

Odivodreni: Ryze kvalitativié pojata studie ani zde nevykazujgaka metodicka pochyni. Je zde ietelrjSi
snaha o interpretaci souvislostijavez byva bzné na Urovni bakaigkého textu. Za zajimavé povazuji
autoginy zawry (s. 52 k DC3), ze osloveni informanti jsou negvimotivovani vlastnimi vnibimi faktory
(motivace zarstnavat osoby se zdravotnim postizenim). Jak paoalerky nejlépe zvySovattilu jakési vnitni
moralni odpowdnosti napi¢ zaméstnavateli VCR?



Hodnoceni naplréni cilia a zpracovani za¥ra prace:

ABCDEF

Odavodreni: Cile povaZuji za napéné.

Hodnoceni formalni stranky prace:

ABCDEF

Odivodreni: Bez giipominek, zfisob citace zdrdjodpovida éekavani. Zasrecna prace nevykazuje Zadné rysy
plagiatu. Jeden z citovanych zdrgzawreiné prace J. Rochovské -d@neéni mentald postizenych na

~ s

pracovni trh z roku 2017) sice vykazuje shodu mavigir15%, i bliz§im rozboru se vSak jedna o shodu

v podok citovani stejnych relevantnich publikaci a to dek primych citaci (Opatlova, 2011; Svécek 2007
atp). Celkova vySe shody, kterou uvadi automatakjplagiatorsky systém ve vysi 34%, tedy nepoujeara
podezeni z plagiatu.

Hodnoceni pFinosu prace pro praxi socialni pracei socialni politiky:
ABCDEF

Odivodreni: Finos je relativ hmatatelny, je zdetfma inspirace ze zahr&nhi Mohly vSak byt sumarizovany
priklady dobré praxetetelrgji.

DalSi pripominky:
Nejsou.
Otazky k obhajobé:

- Jako nejpodsta¥si se jevi ¥tSi spoluprace s firemnimi partnery &igads Nizozemska. Co konkrétniho si Ize,
podle autorky, pod takovym tvrzeniregstavit? (s. 36).

- Jak se autorce oxliila technika audiozdznamu rozhou®rNebyl ,diktafon* svazujicim elementem pro co
nejotevensjSi vypowdi informanti?

- Jak podle autorky nejlépe zvySovata jakési vnitni moralni odposgdnosti napic zanestnavateli VCR?

Celkové zhodnoceni préace:

ABCDEF

V Hradci Kralové dne 10. 5. 2024
PhDr. Martin Smutek, Ph.D.

podpis oponenta



