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Vyuzitelnost vysledkl prace v teorii nebo v praxi

Dil¢i pripominky a naméty:

V pozndmkovém apardtu mohl autor prace vyuZit moznosti zkraceni citaci pfi opakovaném
odkazu do stejného zdroje. Pii odkazu do literatury neni uvedena konkrétni stranka, kde se
nachdzi odkazovand ¢i dokonce piimo citovand informace, vZzdy je uveden pouze celkovy
pocet stran. Vzhledem k obrovskému mnoZzstvi zkratek uzZivanych v textu je na zvaZenou uZziti
seznamu zkratek jako samostatné piilohy prace.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni hodnoceni:

Zpracovatel prace postupoval pfi ¢lenéni textu logicky a dilo rozvrhl do dvou ¢asti, kdy ta
prvni zahrnujici kapitoly 2 aZ 4 je vénovana piedevs§im popisu teoretickych pojmt a
technologii, zatimco druh4 je ur¢ena pro praktické testovani zvolené technologie. Z tohoto
hlediska mohla byt jiz kapitola 4.3.1 soucasti kapitoly 5 v praktické ¢asti.




Velice ocenuji dobrou jazykovou troven textu a ptikladnou préci s literaturou, kdy autor
shromdzdil dostate¢né mnozstvi literatury, snaZzil se vZdy uvést vhodny Cesky ekvivalent a
studovanou problematiku ptiblizil v celé jeji Sifi.

Za nedostatek povazuji fakt, Zze nebyl dostate¢né popséan subjekt, pro ktery je dany vybér
technologie a testovani provadéno. Vyjma zminky v tivodu o firemnim poZadavku z roku 2012
a srovnavani cenovych pozadavku se stdvajicim stavem, neni bliZe specifikovéno, pro ktery
podnik ¢i organizaci byl vybér proveden, pokud autor nechtél byt zdmérné konkrétni, mohl
alespon organizaci modelové popsat. Tim by také ziskal $irSi moznosti vyhodnoceni
provedenych praktickych testll v zavéru, ktery mohl obsahovat konkrétnéjsi zavéry a
predevsim doporuceni. Vzhledem k ziskdvani obecné platnych zavéri je na zvazenou, zda

nem¢l byt pocet prakticky zkouSenych technologii a hardwarovych zatizeni rozsiten.
Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka:
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