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Abstrakt:

Tato bakal#ska prace seénuje cestovnimu ruchu (turismu) a jeho uliv na Gzemi
Chrarené krajinné oblasti Labské piskovce. Hlavnim cif@dce je zhodnoceni vlivu
turismu na jednotlivé slozky — spoéenstva ochrany ifrody krajiny a Zivotniho
prostedi a o¥fit sowasnou nabidku cestovniho ruchu. Na z&klkeohzultaci byly
vytipovany nejvice zatizené lokality. Pro vlastrétréni byla vyuZita metoda
pochizek zangienych na fimé vlivy turismu (eroze, oSlap), dodrzovani pravid
jako i na infrastrukturu, sluzby a mobiliggdnotlivych lokalit. Terénni Segni a dalSi
dostupna data jsou podkladem pro SWOT analigfeného Uzemi. Chréma
krajinna oblast Labské piskovce byla vyhlaSenace 972 fi obou krezich Labe a
je nejdéle velkoplognchrarené tzemi v Usteckém kraji. Kranzachovalé firody,
zahrnujici oblasti skalnich &st v okoli Tisé, Ostrova a ®inského Sé&Zniku ¢i
kaiion Labe, je jeji satasti i oblast kulturni krajiny obklopujici Narodpérk Ceské
Svycarsko s mnoha obcemi s dochovanou lidovou takdiou.

Pfinosem této prace je zmapovani turistickych aktiziéjména §8i turistiky,
cyklistiky, horolezectvi a zhodnoceni jejich wiwna Zivotni prosedi v ieSeném
Uzemi. Poukazuje na slabé stranky lokality a dafpgeuopateni vedouci k jejich
zmirrgni nebo odstrami, zarové navrhuje opdeni sn&fujici k udrzitelnosti

rozvoje cestovniho ruchu v regionu.

Kli ¢ova slova:

Destinace, Setrny cestovni ruch, ekologickézgtunosnost, kapacita.

Abstract:

This Bachelor’s thesis deals with tourism andrnitpact on the Protected Landscape
Area of the Labe Sandstone Formations.The aim efthiesis is to evaluate the
impact of tourism on all components - communitieghe nature preservation of the
landscape and the environment and at the sametdinaerify the current offer of

tourism. On the basis of consultation there wexeseh the most burdened localities.
For the research itself there was used the metliogatks focused on the direct

impacts of tourism (e.g.erosion, footpath damagb}erving the rules and also on

the infrastructure, services and house contentldbcalities. The terrain research



and other available data form the basis of the SVd@dlysis of the monitored area.
The Protected Landscape Area of the Labe Sand$tomeations was declared on
the both banks of the Labe River in 1972 and ithis oldest large-area protected
region. Apart from the preserved nature includihg fareas of rock towns and
formations in Tisa, Ostrov andéBinsky SrZnik surroundings and the Labe Canyon,
its part is also the area of the cultural lands@peounding the National Park Czech
Switzerland with many villages where folk architaetis well preserved.

This thesis contributes to mapping out of the tudctivities, especially hiking,
cycling and rock climbing and their environmentahpact ratings in the monitored
area. The thesis also refers to the drawbacks adethocalities and recommends
measures leading to their reduction or eliminatowl at the same time it suggests

measures striving for the tourist development earégion.

Key words:

Destination, environmentally friendly tourism, eogical burden, sustainability,
capacity.
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1. Uvod

ZvySujici se pozadavky speleosti vytvdeji nar@néjSi a slozigjsi technologické
postupy, které jsou vazany na sebu obnovitelnych i neobnovitelnychifpdnich
zdroji. Se vziistajici intenzitou disturbanci v krafindochézi k naruSovani jeji
ekologické stability a k zhorSovani zZivotniho predi. Uwdomeni si negativnich
dopad: lidské cinnosti na Zivotni progedi v globalnim r&itku a jejich piméa
odezva, vedly k pojmenovani hlavnich problénsowasné spoknosti. Jako
vychodisko byl definovan udrzitelny rozvo.

Technicky pokrok zvySuje Zivotni Urove ovliviiuje nafist volnéhatasu, ktery stale
vice lidi travi aktivitami jako je sport, rekreactyristika a tim roste i jeho
spole&ensky vyznam. Tento novy jev oulivje cestovni ruch, ktery se tak stava
celosw¥tové nejperspektivi§Sim hospodéskym odwtvim.

VVVVVVVV

je jimi mnohdy posSkozovana. Bezvyhradny zakaz waizituristicky atraktivni
lokality neni vychodiskem. Zabranit nevhodnému \yaai nebo devastaci
turistickych destinaci lze pomoci monitoringu a @hou aplikaci lokalnich znalosti
mistnich podminek, znalosti prapbdobnych hrozeb a nosné kapacity et
kterou vSak neni lehké definovat. Existence limdt jejich vhodné nastaveni je
piedpokladem profesnou diagnostiku, rozhodovani, kontrolu a &simvani lidské
¢innosti. Takovou moznost nam do jisté mirgaa poskytnout vyhlaSeni chiého
Gzemi, kde jsou jisté limity nastaveny gho vyhlaSeni nebarizeni.

Narodni parky jsou vyhlaSovany na mistech s hojngmbzenymi biotopy a
ekosystémy bez zasadniho antropogenniho vlivunéhéakrajinné oblasti zahrnuji
mista hospodé&ky vyuzivan&lovékem, proto je jejich cilem ochrany nejen aktivni
p&e o krajinné slozky (geobiocendzy, hydrobiocen&kaly apod.), aleipdevsim
rozvoj hospodéského vyuzivani krajiny (SEKRETARIAT UMLUVY O
BIOLOGICKE ROZMANITOSTI 2004).

Vyznamnymi hodnotami CHKO jsou i dochované pamdtisyorického osidleni a je
tedy krajinou kulturni, kde byla a jgipda formovan&lovékem. Proto na rozdil od
narodniho parku, fize chragna krajinna oblast, nejen zajistitqé krajinné slozky,
ale plnit i aktivni roli i jejim rozvoji. V sodasné dob je nutné pohliZzet na rozvoj
piedevsim v ramci principudrzitelnosti.

Téma této bakafédké prace jsem zvolila proto, Zze Ch#da krajinna oblast Labské
piskovce (CHKO LP) je nejen jedigrou lokalitou z hlediskaifrodnich hodnot, ale
pati do jedné z vyznamnych turistickych oblasti v raieské republikyCeského
Svycarska. Po zapoje@ieské republiky do Schengenského prostoru v roc&, 289
otviraji dalSi moznosti vyuZiti potencialu cestdwmiruchu k rozvoji této oblasti a
navazani na dlouholetou mezinarodni tradici turisnkuaji Labskych piskowvc

Vyhodna poloh& eského Svycarska pobliZ hranice s ekonomicky silNgmeckem

je vyznamny faktor, ktery fe zasadnim Zgobem ovlivnit rozvoj uzemi. Oblast
Ceskosaského Svycarskaregstavuje destinaci cestovniho ruchu evropského
vyznamu a potencialni zapis této lokality na sezhdNESCO nfize byt impulsem
pro prohloubeni bilateralni fpshranini) spolupraci a zvySit tak turistickou
atraktivitu celého Uzemi, proto téma vlivu cestbenfuchu a ochranyifpody zde
muze byt do budoucna aktudlni.



Nekolik studii, zabyvajici se problematikou cestownituchu, bylo zpracovano jiz
pied 5 -ti lety. Tato prace by da byt ginosem, zejména v aktualizaci informaci a
do ukité miry i zgtnou vazbou, zda na zaktagiedchozich ziskanych dat navrzena
opateni splnila del a vedla k fedpokladanym aiim - minimalizaci nebo Uplnému
odstrarni pricin negativnich dopadposkozujici produ a krajinu. ¥tSina €chto
praci se ¥nuje pedevdim Uzemi Narodniho parkieské Svycarsko (NR'S).
Chrarenou krajinnou oblast Labské piskovce zpracovawajizg okrajo¥, i z tohoto
pohledu spdtiji piinos této prace. Vyjimkou jsou &\studie Tiské sny a Kaion
Labe, kteréreSi negativni vlivy lidsk&innosti, spojené figdevSim s turismem, na
Uzemi CHKO LP. Nicmé&hna uzemi Labskych piskavge vice lokalit zasluhujici si
pozornost, i kdyz vyr téchto dvou méa své opodstain.

1.1 Cile prace

Cilem prace je vzajmovém Uzemi sy sowwasnou nabidku cestovniho ruchu,
vyhodnotit negativni dopady turistického vyuZivdna jednotlivé slozky —
spole&enstva ochrany, ifrody, krajiny a Zivotniho prostdi. Na zakla#l reSersi,
terénnich S&eni a ktomu &elu uskuténénych konzultaci, navrhnout konkrétni
opateni eliminujici negativni vlivy a dopotit environmentala Setrné pilezitosti —
aktivity ze strany cestovniho ruchu a turismu, prezapodpory a rozvoje zajmového
uzemi.

Prace je rozélena do dvowésti. Jadrem této bak&&é prace je dil analyza vlivk
cestovniho ruchu — turismu na jednotlivé slozkyokivho prosiedi na izemi CHKO
LP. V teoretické&ésti je zpracovana literarni reSerSe se&amim na cestovni ruch
(turismus), problematiku jeho rozvoje a principyriitelnosti v kontextu ochrany
piirody a krajiny, zahrnuji definice a vymezeni pojrykajicich se jednotlivych
oblasti. DalSi samostatné kapitoly se zabyvaji \aeaném a popiserfeSeného tuzemi,
piirodnich podminek a jejich ochrany.

s 2

Prakticka cast je rozédlena na d¥ samostatnéiasti, analytickou a navrhovou.
Analyticka hodnoti stav jednotlivych sloZzek Zivdtaiprostedi, potencial tzemi a
jeho okoli z pohledu cestovniho ruchu a pomocht@iegh Sateni zkouma fedevsim
piimé vlivy na vegetaci,fwlu a erozni jevy veSeném Gzemi. V zé&w shrnuje silné

a slabé stranky Uzemi a jehdil@zitosti a hrozby podrobnda SWOT analyza.
Navrhovacést, s odkazem na vysledné analytick&maprezentuje obecna opaii
eliminujici negativni vlivy turismu, kteréi@dstavuji hrozbu v zajmovém Gzemi, a
doporwuje konkrétni ndvrhy na environmentél&etrné vyuzivani Uzemi v rdmci
cestovniho ruchu.

1.2 Metodicky postup

V teoretickécasti prace jsem vypracovala literarni reSerSi gostah informanich
zdroji. Pro nastiéni obecné problematiky cestovniho ruchu, udrZiteinéozvoje a
ochrany pirody jsem ¢erpala Zeskych a zahraémich publikaci, internetovych
stranek a portél Definice dilezitych pojmi jsem ziskala v odborné literdéy
vykladovych slovnicich a na oficialnich internetolty strankach ceskych i
mezinarodnich organizaci, rfapUnited Nation World Travel Organization
(UNWTO). Vymezeni a charakteristika Uzemi je zpxae@ z internich material
sprav CHKO LP a NF'S a z odborné literaturyigvazri ceskych autar. Sowasti
prace je i legislativa upravujici zakonné povinnasprava souvisejici s vyhlasenim
CHKO a NP, ochranou ifjody a s posuzovanim viivpodle zakona o EIA.
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Praktickouc¢ast jsem sestavila pomoci sumarizace ziskanychbdhesm viastniho
terénniho $éeni a dotazovanim na Spga@HKO LP, NPCS. Dalsi informace jsem
vyhledala na internetovych turistickych, cyklistych a horolezeckych portalech
nag. Klubu ¢eskych turisi (KCT). Zakladem tabulek vlastni konstrukce jsou data
ziskana z vyrénich zprav jednotlivych organizaci nebo data paskamaCeskym
statistickym tdiadem. VyuZila jsem také studie a koncepegici podobna témata
v této i jiné lokalit s podobnymi parametry. Nakonec jsem pomoci ackba
syntetické metody vyhodnotila ziskana data a nawhbdné environmental$etrné
aktivity v oblasti cestovniho ruchu.

Tuto préaci jsem podle piby doplnila grafickou dokumentaci, tabulkami astidmi
fotografiemi, které maji zdokumentovatedevSim nefiznivé dopady jak lidské
¢innosti, tak pirozené pirodni procesy, které maiji vliv naipdni prostedi.

PouiitQ orografickélereéni a nazvoslovi je dle autorského kolektivu Gedgkélho
ustavuCSAV pod vedenim J. Demka, poblikovano v Zpmsném lexikonuCSR —
Hory a niziny, vydaném v nakladatelstvi Academriace 1987.

Nomenklatura rostlin a ziwicha v rdmci celého textu je uvedena v samostatném
oddile literarnich zdrdj

2. Literarni reSerse

2.1 Historicky vyvoj Ceského Svycarska

Nazev oblastCeské Svycarsko vznikl v 1. polovimievatenactého stoleti (NAHLIK
et FISER 2003). V Evrap zejména veémecky mluvicich zemich, néazev
,Svycarsko* oznauje oblasti s mimgdnou krajinnou aifrodni krasou. Své keny
ma na 8mecké strativ Sasku, kde se &alo uzivat pojmenovani Saske, Sasske

a pozdji i Ceské Svycarsko.

Termin ,Ceské Svycarsko* byl v minulosti uZivan pouze jakistrg popisny a ani
v sowtasné dob neni peva ukotven v terminologii cestovniho ruchu, jelikoz
nejednozn&né definuje tuto turistickou oblastPyoblém spdiva spiSe v obecném
vnimani Ceského Svycarska pouze jako Gzemi stejnojmennébodniido parku,
zatimco pro okolni (Sirsi) uzemigvlada tradéni nadzev Labské piskovc€SPF
GROUP 2009).K nesnadnému vymezeni tohoto Uzemi, jako regiorsioeriho
ruchu (destinace),figpiva i moznost obeéndefinovat destinaci zékolika riznych
pohledi. Zménou prosla také kritéria pro vymezovani destindceisticka destinace
je dnes podle PASKOVE (2008) definovana spiSeiwimti vazbami v ramci
destingnich proces, na daném U(zemi, nez jako Uzemi se stejnymi fgzick
geografickymi vlastnostmi. Déle uvadi jako vhodngdal destin&niho regionu, d&
funkéné odlisné, ale vzajemdnse dophujici ¢asti, které jsou propojené vazbami:
destingni jadro a destinai Gzemi. Tento model se da vztahnout iCteskosaské
Svycarsko, kde za jadrovatast mizeme oznéit NP Ceské Svycarsko a CHKO
Labské piskovce zahrnout do destimi&io Uzemi.

Prvnimi nav&vniky (turisty) Ceskosaského Svycarska, byly zejménasla a
majetné vrstvy obyvatelstva v dolboomantismu. Rozvoj turistiky v 19. stoleti byl
kratce utlumen I. sstovou valkou. Vzhledem ke geografické polozélimpolitické
udélosti minulého stoleti zasadni vliv na toto Uzewyznamnou ulohu zde hralo
demografické sloZeni obyvatelstva a jeho vyvagpdPz&atkem Il. s¢tové valky
bylo toto Uzemi osidlenoigvazre némeckym obyvatelstvem,N émci ho nazyvali
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Ri&skou Zupou Sudety (Reichsgau Sudetenland)...tetoi lkteré nacisté vice n
Sest lepovazovali za své, dio po druhé setové valce vSechna sva zvlastni speci
od velkého p&tu Nemai vnem usazenych az po nedostatky kvalitnich lids
zdrop* (HRADECKY 2010). Nejétsi ujmu region utrpél vinou kulturnich,
socialnich a ekonomickych p«ra po skoweni Il. swtové valky, kdy doslo |
odsunu gmeckého obyvatelstva. Tento dramaticky Ubyteityppivodnich obyvate
a sesthovani novych osidleidoez kulturnich vazek Ihostejnym vztahem regionu
vedl kdevastaci Uzemi a zaniku mma obci s tstorickymi tradicerr
(RADVANOVSKY 1997.

Unikatni geomorfologie a zachovalostirpdy vedla k vyhlaseni velkoplosnyc
chraréenych Gzemi, nejprve chrémé krajinné oblasti a po#j i Uzemi ¢ nejvysSim
stuprém ochrany -Narodni parky Ské aCeské Svycarsko @TZELT 2008). Dnes
jsou tedy na Uzem{eskosaského Svycarskdayii chraréna Uzemi: Chrama
krajinna oblast Labské piskovce, Narodni pd&iské Svycarsko, Nationalpe
Sachsische Schweiz (Narodni Park Saské Svycarskdandschaftsschutzgeb
Sachsishe Schweiz (Chr&néa krajinna oblast Saské Svycars Vymezeni CHKO
LP v rdmciCR viz Obrazekl.

Legenda

adrodnl park

Besitydy | CHKO

skaln| plskovoovd mésta a dtvary
wzramng pirsdnl strkthity
aslalni pinednd alrakidly

jnskynit

Obrazek 1:Vymezeni zajmové oblasti ramci CR,
Zdroj:AOPK 2006, pievzato: Atlas cestovniho ruchuCR

2.2 Cestovni ruct

Cestovni ruch (CR) je relatignnovy socialni jev fesahujici do mnoha ohoma

muzeme jej charakterizovgako mezioborové odivi. Vymezit CR Ize pomoci
definic, které se delow pouZzivaji nap v ekonomii, geografii, sociologii a ekolo

(PASKOVA 2008). Praktické vyuziti ma statistickafidiee, ktera cestovni ruc
popisuje jaka,aktivity osob cestujicich do mist mimo jejich okieyprostedi, nebo
pobyvajicich wechto mistech ne déle nez jeden rok Zelam traveni volnéhdasu,

obchodim jednanimci jinym (celem“(UNWTO 1995).Obecr je cestovni rucl
definovan jako souhrn vztaha jewi, které vyplyvaji z cestovani a pobytu os
piicemz misto pobytu neni hlavnim ani trvalym misterdiéyi a zaréstnani.
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Souwasny vzestupny trend CR je owlwan globalnim hospo#gkym rfistem
(WORLD BANK 1997), neustalou expanzi a diverzifikae stal jednim z nejtSich
a nejrychleji rostoucich hospagéych odétvi na seté. Udaje z UNWTO (2011)
dokumentuji prakticky négpruSovany st patu zahraninich turisti v uplynulych
Sesti desetileti (viz Tabulka 1).

Tabulka 1: Celoswtovy narist zahraniénich turistia

Rok 1950 1980 1990 2000 2010

Pocet v mil. 25 277 435 675 940
Zdroj:UNWTO Tourism Highlights 2011 Edition, vlastni ko nstrukce

| v Ceské republice se CR, jako vyznamné oblast narodméBpod#stvi, stava stale
dulezitéjSi slozkou regionalniho rozvoje, v roce 2009 sdileb 2,8 % na hrubém
domécim produktu (HD¥. S ristem HDP se zlep$uji Zivotni podminkysetito
destinacich, nelig,cestovni ruch je vyznamnwazan na misto (region) svého vzniku
(destinaci cestovniho ruchu}imz podporuje stabilitu regionalnich a mistnich
ekonomik (TITTELBACHOVA 2008). | pozitivné vnimany ekonomicky rozvoj
muze pisobit op&né a je spojen nejen s ekonomickymiilpzitostmi, ale i
potencialnimi hrozbami.

2.2.1 Legislativa a politika cestovniho ruchu

Nositeli politiky cestovniho ruchu v rdmci Evropg jEvropska unie, na nizSim
GUzemnim stupni pak mezinarodni politiky cestovnibhchu (OECD, UNWTO, EK
EU), néarodni politiky cestovniho ruchu, regionalpolitiky cestovniho ruchu
(TITTELBACHOVA 2008).

Hlavnim koncepnim dokumentanR pro oblast cestovniho ruchu je ,Koncepce
statni politiky cestovniho ruchuQeské republice na obdobi 2007-2013" (schvalena
v roce 2007).

Zakong¢. 129/2000 Sb. o krajich, v platnémeénn uklada povinnost realizace rozvoje
krajam (viz Filoha 5) atini je odpo¥dné za rozvoj cestovniho ruchu a celého kraje,
véetre podpory soukromého podnikani. Nastrojem praspirtéto povinnosti jsou
strategické a programové dokumenty. Jednim ze addida koncepnich dokumerit

pro Ustecky kraj je ,Strategie rozvoje cestovnilwehu Usteckého kraje na roky
2010-2015* (SRCR UK).

2.2.2 Typy cestovniho ruchu

V odborné literatte se setkavame seélovymdélenénim podle forem a druhCR.
Formy turistiky jsou spojeny s motivem Kasti na cestovnim ruchu (PASKOVA
2008). ,Oproti formam cestovniho ruchu, druhycuji pribeh cestovniho ruchu a
zpisob jeho realizace v zavislosti na geograficky&onemickych, spotienskych a
jinych podminkach, sitlédnutim k jeho dinkim* (VYSTOUPIL et SAUER 2006,
PASKOVA 2008).

Vzhledem k mezioborovému charakteru cestovniho uugh jakakoliv typologie
obtizna, nap SNOWDON et al. (2000) provedli klasifikaci typpodle miry vli,

na nekky a tvrdy cestovni ruch. (viz Tabulka 2). Cestionuch jeclenén pro poteby
vice obofi, ekonomie, geografie, sociologie a ekologie. Rmayiochrany pirody se
vyuziva rozdleni nap. podle r@niho obdobi na letni a zimni, sezénni a

! Z&kladni narodohospotiky ukazatel uzivany prodreni ginosu celé ekonomiky (ekonomického
rastu).
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mimosezonni. Z ekologického (environmentalnihodislikea je vSak nejpodstaisi
roz&kleni vramci dopaitl CR, podle vlivu na Zzivotni prastdi. Nap. podle
geografického ritka na globalni, celostatni, regionalni a mistmébo podle
¢asového nriritka na kratkodob a dlouhodob pasobici. Qilezité je také rozgleni
podle charakteru zény prostedi na vratné (d@asn€) a nevratnéj podle dopad na
jednotlivé slozky prosedi: voda, pda, ovzdusi, biota.

Tabulka 2: Klasifikace mékkého a tvrdého cestovniho ruchu
| | M &kky cestovni ruch |

Tvrdy cestovni ruch |

| Atributy | | |
ST Silné Vyznamné Omezené Slabé
vazby
Vazb_a I LI Silna Vyznamna Omezena Slaba
podnikatele
Vlastnictvi Mistni Prevazre Prevazre Externi
pracovni sily mistni externi (zahrangni)
Negativni Rozmanité
environment. Omezeneé avsak Rozmanité Vyznamné
dopady omezené
| M&kitko, rozsah | Malé | Malé/stedni | Stednil/velké| Velké |
| Produkt | Mistné specificky | Standardizovany |
Narodni
hotelovy . .
- Ubytovani na | Maly hotel / | fetézec Narqdr,n/ .
Priklad . L mezinarodni
statku penzion s regionalg .
e hotelovyietzec
specifickym
produktem

Zdroj: SNOWDON et al. (2000)

2.2.3 Vlivy cestovniho ruchu na zivotni prostedi

Legislativni rozsah pro posuzovani wiwa Zivotni prosedi upravuje zake.
100/2001 Sh. ze dne 20. unora 2001 o posuzovawmi via Zivotni prosedi

v platném z@ni. Tento zdkon r&uje posuzovat vlivy pomoci odborné expertizy
tzv. EIA (environmental impact assessment). Jde owinmost posoudit w@ité
investini zangry nebocinnosti jeS¢ pied jejich realizaci z hlediska jejich viivna
Zivotni prostedi.

Ramcem pro nasttni pisobeni turismu na Zivotni présti a jeho ficinnych

vztahi je schéma DPSIR (Driving force — hnaci sila, Rmess- zatZ, Situation —
stav, Impact — dopad, Response — odezva, viz 4Z8kr2), (EEA 1999).

* Hnaci sila - poptavka po kvalitnich zdrojich tunsr(péirodni a kulturni
podminky, infrastruktura, sluzby)

» ZA&kZz — pisobeni lidskych aktivit souvisejici s turismem naini prostedi

» Stav - sloZek prostdi v destinaci a mira jejihdgaichoziho ovlivani

» Dopad — zminy Zivotniho prosedi vyvolané turismem (ztrata biodiverzity,
erozni jevy, zn&steni vod, ovzduSi, sniZzeni autoregiia schopnosti
prostedi)

» Odezva — zfisob reakce na procesy @ma vysledny stav pragdi (pravni
nastroje ochrany ZP, vévani, zné¢na Zivotniho stylu)
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napr. fistd vyroba,
napf. primys| - Odezva vefejnd doprava,
a doprava predpisy, dané,
informace atd.
/ napf. zdravi,
napf. zneéistujici
emise

Ubytek biologické

rozmanitosti,
hospodarFské skody
napf¥. vzduch, voda
kvalita pady

Obrazek 2: H-Z-S-D-O (DPSIR) ramec
Zdroj: EEA, vlastni Uprava

Souhrn dopatl zmegn vyvolanych zejména CR naimdni i socio-kulturni slozky ZP
se nazyva ,Turistické zgeteni”, které zgtn¢é snizuje potencial dané destinace pro
rozvoj cestovniho ruchu (ZELENKA et PASKOVA 200Znesisteni prirodniho
prostedi imisemi oznéuje NOVOTNA [ed.](2001) jako z&tz. Zna&nou z&kzi pro
ZP je doprava a jeji forma.Tyrismus je spojen s dopravou, ktera vcgmmosti
predstavuje jedno z nejvaisich rizik pro Zivotni prosedi (znéisteni ovzdusi a
vody)“ (MOLDAN 2003). Podle statistickych tdayNWTO pro rok 2010 polovina
cestujicich (51%) vyuzila v roce 2010 leteckou dwopr dalSich 41% cestovalo po
silnici, zbytek vyuzilo Zelez&ini dopravu (2%), nebo cestovalo po ¥¢d%). Trend
naristu letecké dopravy a veliké procento uskibwané dopravy po silnici je
Z hlediska zivotniho prosdi nepiznivy.

Hlavnim kritériem kvality turismu v turistické oldt je stav jejiho Zivotniho
prostedi, proto je hlavnim Ukolem ochrana ZP a jeho eloSpecificka rizika
piedstavuji ekologické z&te. V této souvislosti se hokiopredevSim o starych
ekologickych zatzich. Dle definice MZP je za starou ekologickouszgiovaZzovana
kontaminace horninového preéstli, podzemnich nebo povrchovych voduglddku
nevhodného nakladani s nebezpani latkami v minulosti (ropné latky, pesticidy,
PCB, £Zké kovy apod.). Kontaminovana mista (hagkladky odpadl, primyslové a
zentdélské arealy, nezabezfmné sklady nebezpeych latek, byvalé vojenské
zakladny nebo Uzemi postizen&liou nerostnych surovin) jsou evidovana ve
verejné pristupné databazi ,Systém evidence kontaminovanyigt' (SEKM), kde
jsou rizika hodnocena definovanym textem: extrémpsoké, stedni, nizké, Zadné,
neznamé (MZP 2006).

CR se zasazuje o sociélni i ekonomicky rozvoj negia ovliviuje Zivotni prostedi,
ekosystémy, antroposféru a lidské spefestvi i pozitivé. Mezi pozitivni (zadouci)
vlivy PASKOVA (2008)fadi napiklad:

» ekonomickou a konceépi podporu pro dlouhodobou ochrandirpdy,
piirodnich zdraj, kulturniho @dictvi,

e vytvéreni @ijma, které mohou byt vyuZzity pro ochranu a revitalizaiérody
a kulturniho ddictvi

» vytvareni a prohlubovani pochopeni, Ucty, vazeb a vzkapiirode, kulture a
kulturnimu @dictvi, jinym narodm a narodnostem
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V duchu ,principu pedsZné opatrnostf je v8ak odvodnsné gikladat vahu i
vlivam negativnim, které ip nespravné organizaci a bez usnini CR vede
k poskozovani ZP. fevladnou-li negativni vlivy CR nad ,regenénd schopnosti*
piirody dochazi podle MOURKA (2002) k jevu, ktery gaa ,efekt nteni turismu
turismem®. ,Tak se ekosystém, zprvu vhodny &tgzlivy pro rekreaci, rni
pusobenim rekreatitna ekosystém s menSimi reki@ani hodnotami a nakonec na
ekosystém k rekreaci nepouzitelnADAC 1982). Podle BUTLERA (1980)
prochazi destinace Sestiepvidatelnymi etapami (fazemi): t@kum, zapojeni,
VyVoj, konsolidace, stagnace a Upadek nebo omlazeni

DalSi slozkou, kteroutfimo ovlivi;ji turistické a rekremi aktivity je Ziva piroda.
LIDDLE (1997) uvadi i typy ruSeni Zivéicht: poruseni klidu, $et s etologii nebo
teritorialitou Ziva@icha, ob¥zovani a pimou kolizi. DUFFUS et DEARDEN (1990)
nazn&uji, Ze rekreéni infrastruktura (silnice, toalety, turistickd ¢ex) mohou v
mnohem ¥tSi mire rusSit z¥t, nez turistické aktivity jako takoveé.

2.3 Vlivy turismu na tzemi CHKO LP

Ze studie ,Tiské sny“ zpracované v roce 2005 vyplyva, Ze tato turlgtinejvice
exponovana lokalita v CHKO LP je nadmé zagzovana. Podle VALEKY (2005)
zde probihaji salasré procesy firodni eroze a eroze ovligné lidskoucinnosti
(prachod velkého mnoZzstvi turisa horolezeck&innost) Problémem je tak hla¥n
prostorova @&asova distribuce nawdtniki na tomto Uzemi.

DalSi studie zabyvajici se vlivem turistického viu&hi na Uzemi CHKO LP je
Studie Kaon Labe. Labsky keon v minulosti negativhovliviiovala rozsahl&¥ba
kiemennych 8lohorskych piskowvt. Pod Labskou strani jézaba zmhovana od 2.
Poloviny 16. Stoleti (STEIN 1992). VALEKA et al. (2006) jednozriaé prokazali,
Ze v sodasné dob jsou zde primarni fiiéinou eroze a irodni procesy. festo
ziizeni rezervace fmeslo jistdA omezeni, nAppro provozovani horolezectvi na
pravém behu Labe. Jednim Zidodi tohoto omezeni je hnizdi sokola
stthovavého FFalco peregrinuy a vyra velkého Bubo bubd (BENDA 2005).
Provozovani horolezectvi v NPR K@n Labe, za jasndefinovanych podminek,
now dotasré upravuje ,Souhlas k vyzidani gistupovych cest a vyhrazeni mist
k provozovani horolezectvi v Narodrinodni rezervaci Kigon Labe“.

Praw v souvislosti se zvySujicim se tlakem ze stranpleadi na tyto d¢ lokality,
probihal ve spolupraci Geskym horolezeckym svazemCHS), monitoring
navstvnosti jednotlivych skalnich objekthorolezci. V pézkumu turistického a
horolezeckého uzivani, prdipravovanou NPR Kion Labe TERHESOVA (2006)
uvadi, Ze pro svou n#iptupnost aclenitost terénu, je toto Uzemi minimaln
navstvované turisty, ale hofrvyuzivano horolezci.

2 Lze-li vzhledem k okolnostemi@dpokladat, 7e hrozi nebezpenevratného nebo zavazného
poskozeni zivotniho prastdi, nesmgji byt pochybnosti, zda k takovému poskozeni skitalojde,
divodem pro odklad op#&ni, jeZ maji poSkozeni zabranit. To znamena, Zéefm @init veSkera
opateni, aby se zabranilo moznym negativnim tutiv urité ¢innost, &koli neni vzdy k dispozici
dostatek fesnych a nepochybnych Gtlajokazujicich, Ze takové&innost negativni vliv na zZivotni
prostedi skuténé mit bude.
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2.4 Udrzitelny rozvoj

Hospodésky a socialni rozvoj s sebou nese rizika v pédtlbku ¢lovéka na
anosnou kapacitu Zeim Na tuto skuténost jiz vroce 1962 poprvé poukazala
americka biolozka Rachel Carsonova ve své kihitéici jaro. Deset let po této
knize analyzuje vztahy mezi hospeéskym rozvojem, Zivotnim pragdim a
piirodnimi zdroji kolektiv autar pod vedenim D. Meadowsové v knilkeze fristu
(MEADOWS et al. 1972), kde jiZ I1ze vysledovatéptky celé koncepce udrzitelného
rozvoje. Tento meznik v globalni ochéaprirody a krajiny vedl k zavedeni nového
pojmu ,trvale udrzitelny rozvoj*“.

Zasadnim obratem v celagavé ochran Zivotniho prosedi a rozvoji bylo svolani
celosetove Konference OSN o Zivotnim priedi a rozvoji (United Nations
Conference on Environment and Development — UNCEB)u de Janeiro v roce
1992. Ze které vzeSly dvdulezité damluvy: o zmné klimatu a o ochrah
biodiverzity. Dale pakit dulezité dokumenty: Deklarace z Ria de Janeiro otaivo
prostedi a rozvoji, Zasady obhospddeani les a nejrozséhlejSi a ndijlzitejSi
akeni plan Agenda 21, ktery se stal jako mistni agéMia21) dalezitym nastrojem
pro uplatiovani princigh udrzitelného rozvoje na regionalni trovni.

2.4.1 Obecné pojeti udrziteIného rozvoje

Swtova komise pro zivotni prastdi a rozvoj definovala, ve zpraiNaSe spoléna
budoucnostWCED 1987) trvale udrzitelny rozvoj jakotakovy rozvoj, ktery zajisti
naplreni poteb sodasné spolénosti, aniz by ohrozil moznost sghii poteb
generaci pistich®. V Ceské republice je udrZitelny rozvoj vymezen v peafig 6
z&kona ¢. 17/1992 Sb., o Zivotnim progedi v platném zni takto: ,Trvale
udrzitelny rozvoj spolmosti je takovy rozvoj, ktery séasnym i budoucim
generacim zachovava moznost uspokojovat jejicradéklZzivotni poeby a gitom
nesnizuje rozmanitos#ipody a zachovavaifrozené funkce ekosysté#m

Udrzitelnost rozvoje zavisi na rovnovatehiavnich dimenzi — ekonomické, socialni
a ekologické. Podstatou ekologického reémmudrzitelnosti rozvoje je podminka
negekrateni Unosné kapacity présti, kterou podle MOLDANA (2001), nelze
chapat jen jako kvantitativni pojem ve smysluc¢enpavani obnovitelnych a
neobnovitelnych zdréj a tvorbu nebezgeych odpad, ale také jako vztahovou
interakci mezi pirodnimi fenomény, lidskou spd@leosti a lidmi jako biologickymi
organismy. Unosnou kapacitu Ize reélidna fyzickou, biologickou, sociokulturni a
psychologickou.

Nastrojem pro posouzeni a kvantitativni hodnocenvirenmentélniho vyvoje
udrzitelnosti jsou indikatory udrzitelného rozvoje&které poskytuji réitko
dosazeného pokroku a lze je tedy vyuZzivat k planbwddrzitelného rozvoje
MEZRICKY [ed] (2005).

2.4.2 Principy udrziteIného rozvoje cestovniho ruchu

ZasteSujici organizaci v oblasti cestovniho ruchu naindgodni Urovni je United
Nation World Travel Organization (UNWTO). Tato argzace hrajeidezitou roli
pii podpde rozvoje odpoddného, udrzitelného a univerzélpiéistupného cestovniho
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ruchu. SnaZi se o implementaci&®wého etického kodefucestovniho ruchu.
Dokument je souborem deseti printig¢lanki), které pokryvaji ekonomické,
socialni, kulturni a environmentalni slozky cesitwen ruchu. Stanovuje nap
zavazky @astniki rozvoje cestovniho ruchu a pravo kazdélowveéka na cestovani,
svobodny pohyb turigtnebo prava pracovnika podnikatel v oblasti cestovniho
ruchu (UNWTO 2011). Cilem UNWTO je maximalizovatzjio/ni ekonomicky,
socialni a kulturni vlivy cestovniho ruchu a glayuzit jeho vyhod, a zéaroie
minimalizovat jejich negativni socialni a environmédni dopady.

2.4.3 Typy udrzitelného cestovniho ruchu
Trendem poslednich let v cestovnim ruchu je odkldrmasovych forem turismu a

ruch a ekoturistiku odrazi rostouckifiv socialni obavy o kvalitu Zivotniho présti

a dopady cestovniho ruchEAGLES et al. 2002)V radmci konceptu udrzitelného
rozvoje CR vznikaji nové formy, jejichZz cilem jente koncept napibvat a dale
rozvijet. Knovym drubm CR pati nagiklad agroturismus, ekoturismus,
geoturismus, venkovsky cestovni ruch, etnicky cagtouch aj.

Ekoturismus: ,Forma cestovniho ruchu, jejiz¢astnici jsou motivovani vyuzitim
chrarenych vytvo#i prirody, pfirodnich rezervaci, kulturnich pamatek a akci,
narodnich park, dalSich pirodnich atraktivit, souhrnné biosféry a antropogféle
provozovan vzdy tak, aby nepoSkozovéroplu a krajinu a naopak aby vedl
k posilovani porozuemi a vztahucloveka k pirodé a krajine* (PASKOVA et
ZELENKA 2002).

3. Charakteristika zajmového Uzemi CHKO LP

3.1.1 Zrizovaci pravni predpis

CHKO LP byla vyhladena vynosem Ministerstva kultuieskoslovenské
socialistické republiky dne 27%ervna 1972 podt. j. 4946/72 — /2 o #zeni

chraréné krajinné oblasti Labské piskovce, okre&ib a Usti nad Labem, kraj
Severgesky. RednEtem ochrany je unikatni geomorfologie piskovcovajiky, na

ni vazané mnozstvi vzacnych déutivocichi a rostlin.

Poslanim oblasti je ochrana vSech hodnot krajieyh¢ vzhledu a jejich typickych
znali i ptirodnich zdraj a vytva&eni vyvazeného zivotniho presdli; k typickym
znakim krajiny nalezi zejména jeji povrchové umidi Wetné vodnich tok a ploch,
rozvrzeni a vyuziti lesniho a zédglského mdniho fondu, jeji vegetai kryt a volrg
Zijici ZivoeiSstvo, a ve vztahu k ni také rozndfdt a urbanistickd skladba sidljs
architektonické stavby a mistni stavba lidovéhairaz

3.1.2 Vymezeni a polohareSeného Uzemi

Chraréna krajinna oblast Labské piskovce lezi na sewéegh i hranici se
Spolkovou republikou Bmecko (SRN), kde firozert navazuje na CHKO Saskeé
Svycarsko. Na jihu stmem od zapadu k vychodu, tiolinii: Petrovice, Tisa,
Libouchec, Modra, Jilové, &@in, Huntfov, Markvartice,Ceska Kamenice, a dale

% Global Code of Ethics for Tourism (GCETRijaté v roce 1999 Valnym shrom&idm Swtové
organizace cestovniho ruchu

17



pak na sever, Kunratice, Lipnice, Studeny, Dolnfikdka, Doubice, Kyjov, Krasn
Buk, Zahrady, Brtniky a MikulaSovi (viz. Obrazek 3). Kjihozapadni hranic
priléhaji CHKOCeské stedohdi a CHKC Luzické hory.

Obrazek 3: CHKO LP

Zdroj; AOPK CR, Geodis Brno, CZUK, Cenia WMS, SCHKO LP Dé&in, vlastni Uprava
Fotodokumentace viz:Foto 1, Foto 2, Foto 3, Foto 4

Piivodni rozloha Chraémé krajinné oblasti Labské piskowvsaila 324 kn?. K plogné
redukci doSlo vroce 2000, kdy byl neejim nejcentjSim Uzemi,na jejim pravém
biehu (GzemiCeského Svycarsk, v prvni a druhé zdnziizen Narodni parkeské
Svycarsko (akon 161/199 Sb.), o rozloze 79 kinSouasna rozlohiini piiblizng

245 knf. Na UzemiCHKO LP zasahuje spravéi tpowtenych obci s roz&enou
pisobnosti (SO ORP) : Usti nad Laben¢id a Rumburk. Sidlem spravy jes&n.

Z hlediska cestovniho ruchu nalezi celé Uzemi CHKO d® turistickéhc
marketingového regionu Severozapadechy, NUTS Il. Severozapapati do 2

euroregoni. K EuroregionuLabe nélezi zapadriast CHKO LP a vychodniast
spadéa do Euroregionu Ni

3.2Environmentalni rozmér lokality — p¥irodni podminky a jeji
ochrana

3.2.1 Zakladni charakteristika Uzemi

Primarni vyznam pro deni funkniho vyuziti Gzemi maji: reff, klima,
hydrologické a biografické patry (VYSTOUPIL et al. 2006).

Oblast Labskych piskovicje typickou erozni krajinc (viz. Chyba! Nenalezer
zdroj odkaza.), vytvorenou az #kolika set metrovymi sedimenty po upu
kiidového mee. Je sotasti rozsahléeskeé kidové panve rozprostirajici se v seve
gasti Cech, ¢asteéns v Némecku a Polsk Podstatnousast tohoto Gzemi pokryve
lesni ekosystémySpolu : NP CS a NP a CHKO S&oii nejrozsahlejsi piskovcovc
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oblast ve sedni Evrog s velkym mnoZstvim unikatnich geomorfologickychiije
jako jsou nafiklad skalni misto Tiské siny, souésky Chibské Kamenicei kanon
feky Labe, ktery je row velmi vyznamnym migaim koridorem (MIKO et al.
2010). Kde se kombinuje piskovcovyisni fenomén (LOZEK 1995). Jde o n&$i
kanon svého typu v Evrayp Usek mezi B¢inem a Henskem je misty hluboky az 300
a Siroky 250 az 1500 méttADAMOVI C et al. 2010).

Jak uvadi LOZEK (2008) vyjimtmost tohoto Uzemi spiva v ,nejkompaktgjsim
vyskytu, mocnosti a miradné vySkovélenitosti piskovcovych kvéidw ramciceské
kridové panve, kde se vyvinul mit@dre pestry piskovcovy reliéf s bohatou Skalou
stanovi§ mezi d¢ma extrémy“.JENC et SOLTYSOVA [eds] (2006) uvé jako
hlavni ¢initel vyskytu piskovcového fenoménu chemické aikigini vlastnosti
piskovce.

Obrazek 4: Typicka krajina labskych piskovai
Zdroj: vlastni foto

3.2.2 Klima a hydrologické poméry

HADAC (1982) uvadi klima jako jeden z néjdzitéjSich faktofi ovliviujici
charakter krajiny.  Teploty na tomto Uzemi jsowar® na vySkové pafry
(GLOCKNER 1995). Rozdil mezi maximalni nadiskou vyskou (Béinsky
SreZnik - 723 m. n. m.) a minimalni viehsku (115 m. n. m.), kde Labe opousti naSi
republiku, je vice nez 600 métr

Dle mapy klimatickych oblast{SSR (QUITT 1971) nalezi tzemi CHKO Labské
piskovce Sesti klimatickym jednotk&nPrimérné teploty se pohybuiji v rozmezi 6— 7
°C. Mezi nejteplejSi p#t Deécinska kotlina a zejména pak vyré&zieplejSi a sussi
kanonieky Labe (MT9), kde se pmérna teplota pohybuje kolem 8,5 °C apgrne
roéni srazky pod 700 mm (RIEBE et al. 1999Na, celém jevu sergjme podili
krome nizkych nadm@kych vysSek i tepelna kapacita vody labského tkhtara v
podstat ohviva dno adoli, kotlin i viastniho kanu* (GLOCKNER 1995).
CHVATALOVA (2001) tuto domsnku potvrzuje Gdaji zlet 1971-1990, kdy
namstena pimérna teplota vody ve sledovaném Usekabe dosahla velmi vysoké
hodnoty 11,3 °C. K nejchladj$im podoblastem (CH7) gatDécinsky Srznik a

*v CR se nachazeji 2 jednotky teplé (T2 a T4), 8 mirné teplych (MT2, MT3, MT4, MT5, MT7, MT9,
MT10 a MT11) a 3 chladné (CH4, CH6, CH7).
® Sledovany Usek reprezentuje poslednich 37eky Labe.
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jeho zapadni Upati az k Tisé a k okoli Petroviainfrny ro¢ni srazkovy uhrn zde
¢ini 600-900 mm.

Z hydrografického hlediska spada nggi cast této oblasti do uniioSeverniho mie,

jeji mensicast, na vycho&l Rumburské pahorkatiny, do umdaltického moe. Na
tzemi CHKO LP nejsou zadnétsi vodni plochy. LOZEK (2008) charakterizuje
tuto oblast jako relativh chudou na vodni toky, vzhledem Kk propustnosti
piskovcovych masiv VétSina vyznamégSich vodnich tok prameni mimo oblast
Labskych piskowvit. Zakladni hydrografickou osou Uzemi je Labe, nepamrjsi
tok celého uzemi.

3.2.3 Geologické ponéry

Ceské Svycarsko spdiez se Saskym Svycarskem tojeden geologicko-
morfologicky celek. HADA (1982) takovowast krajiny ozn&uje jako ,zakladni
krajinny celek”. V ramcic¢eského masivu pit oblast Labskych piskovc ke
geologicky méa rozmanitym. Tato krajina je uti&na piskovci o mocnosti az
n¢kolik set meté, které se ulozily vikdovém mdi pied vice nez 95 miliony let,
ukladdanim hrubého pigého detritu, v geologickém obdobi zvaném svrckitida
(VARILOVA 2010).

V centrélni¢asti CHKO LP jsou zachovéna @souvrstviCeské kidové panve -
bélohorské a jizerské, turonského istaPrevazna ¢ast uUzemi je budovana
kiemennymi kvadrovymi piskovci s &dsnymicedicovymi vylevy, vychodni okraj

je tvaren Zulovymi horninami luzického plutonu. Oblastkysh sén je vazana na -
perucko-korycanské acélohorské souvrstvi, cenomanského az turonskéhsi sta
(VALE CKA 2005).

3.2.4 Geomorfologicka charakteristika

Hranice CHKO LP je hranici administrativni a ohtaje Uzemi wkolika
orografickych celk zejména v oblasti vychodniho okraje KruSnohorské
subprovincie. Okrajoy zasahuje i do sousednich geomorfologickych jednata
severu do Sluknovské pahorkatiny, jizni pasCamské Kameniceips D¥¢in az po
Jilové paiti k celku 11I-B-5Ceské stedohdi, okoli Petrovic k podii Krugnych hor.

3.2.5 Fléra a fauna

Rozmanitost druln- biodiverzita Labskych piskoumeni ilis vysoka, dvodem je
kyselé, malo Uzivné geologické podlozi. HARTEL &&WER (2000) uvadi jako
ploSre prevladajici vegetaci na celém Uzemi Labskych piskaadofilni bwiny
svazuluzulo-Fagion vazané fevazr na piskovcové podlozi, jejichz zime ¢ast
byla preménéna na smrkovéifpadré borové monokultury.

Kombinace protikladnych typ prostedi na malém uUzemi umafe vyskyt jak
horskych, tak i teplomilnych druhv t¢sném sousedstvi, tomu odpovidé i vegetace a
drobna fauna (LOZEK 2008).Ve vy3ce pouhych 150 mmn se zde vyskytuji
chladnomilné a horské druhyasto relikty z dob ledovych. Mezi ty nejvz&{si
pati violka dvoukwta (Viola biflora), vranec jedlovy Kluperzia selagp cipek
objimavy Streptopus amplexifolijisRaritou je také vyskyt dvou atlantskych diuh
vlaskatce tajemnéhoT(ichomanes speciosympouze gametofyty) a blanatce
kentskéhollymenophyllum tunbrigensgento druh je nezstny).
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Zcela unikatni je kigon feky Labe, ktery slouzi jako vyznamna migra trasa
(biokoridor) sméru sever — jih. Ve 8tkopiskovych néplavach se iflavzacnym
spole&genstiim.  NejznanyjSim druhem Labského udoli je kriticky ohrozeny
drobnokwt pokrezni (Corrigiola littoralis), ktery se \WCR jiz nikde nevyskytuje
(BAUER et HARTEL 2000) a je zvl&Stchrareny podle zakon& NR ¢&. 114/1992
Sb. o ochra& prirody a krajiny, v platném 2ni, kategorie rostlin Kkriticky
ohrozenych a zazen vCervené knize ohrozenych a vzacnych drubstlin rovréz
jako kriticky ohrozeny.

Savci (Mammalia) pati mezi nejetSi druhy zdejSi fauny. Jelen evropsfGervus
elaphus)je typickym obyvatelem hlubokych lkiesstejré jako prase divokgSus
scrofa) &i srnec obecny{Capreolus capreolus)Zije zde i nefivodni muflon(Ovis
musimon) kamzik horskyRupicapra rupicapra)Druhow pestré je skupina Selem,
ke které pat nagiklad liSka obecngVulpes vulpes)jezevec lesn{Meles meles)
kuna lesn{Martes martesp kuna skaln{Martes foina)a vzacs se vyskytujici i rys
ostrovid(Lynx lynx)

Jeskyr a skalnich rozsedliny v piskovcovych skalach ptagkyatatistt mnoha
drunim netopyé. Zije zde nap kriticky ohroZeny vrapenec malfRhinolophus
hipposideros) netopyr uSaty(Plecotus auritus) netopyr velky (Myotis myotis)
netopyr hvizdavy(Pipistrellus pipistrellus) netopyr rezavy(Nyctalus noctula)i
vzacny netopyr Brandv (Myotis brandtii).

Mezi paietnou skupinu pték (Aves)na UzemiCeskosaského Svycarskaiheme
zaradit silre ohrozeny druh laghéka ficniho (Alcedo atthis)skorce vodnih@Cinclus
cinclus), orla mdského (Haliaeetus albicilla), silné ohroZenéhocapa ¢erného
(Ciconia nigra) ¢i silné ohrozeny druh dfastala polnih@Crex crex).

Na slozeni fauny Labskych piskdvse nemalou grou podili vedle firodnich
podminek iclovek, jehoz gicinénim bylo mnoho fivodnich drul vyhubeno.
V dnesSni dob se vynaklada nemalé Usili na znovunavracesktemych druli,
typickych pro zdejSi krajinu a jsou pré mfizovana chragna uzemi, jako jsou pia
oblasti (POXi evropsky vyznamné lokality (EVL), pro ktera platilastni ochranné
podminky (viz.Chyba! Nenalezen zdroj odkaa..

3.2.6 Chranéna uzemi

Soustava NATURA 2000

Natura 2000 je soustava chéagch Gzemi budovandenskymi staty Evropské unie
(EU) na zaklad dvou sndrnic - Snérnice Rady 79/409/EHS z 2. dubna 1979 o
ochrarg voln¢ Zijicich ptaki (smérnice o ptacich) a dle Simice Rady 92/43/EHS z
21. kwtna 1992 o ochranpiirodnich stanovi§ volné Zijicich Zivaicha a plar
rostoucich rostlin (semnice o stanovistich). Oba typy ch&gch Gzemi — pta
oblast (PO) a evropsky vyznamna lokalita (EVL) spot tvori soustavu NATURA
2000. Jejim cilem je chranit nejvice ohrozené dmdsglin, Ziva@&icha a girodnich
stanovi§ (nag. raSelinis, skalni stepi, horské stiiny) na tzemi EU (AOPK 2005).
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Ptac¢i oblasti (PO)
Labské Piskovcékdd: CZ0421006)

Ptasi oblast Labské Piskovce byla vyhlaSengzemim VIadyCR ¢. 683/2004 Sb. na
ploSe 35 516 ha a pokryva celé uzemi CHKO Labskskopte a NPCeske
Svycarsko &ast&né zasahuje na uzemi CHKO Luzické hory.

Predmétem ochranyjsou populace a biotopy:

» sokola sthovavého ffalco peregrinuk
» chrastala polnihoGrex crey

» vyra velkého Bubo bubd

» datlacerného Dryocopus martius

Evropsky vyznamné lokality (EVL)
> Ceské Svycarsk(kod: Cz0424031)

Chrarena krajinna oblast Labské piskovce je &mii EVL Ceské Svycarsko
rpzklédé se na ploSe 10621,0487 ha na prav@hnubLabe mezi obcemiikinsko,
Ceska Kamenice, Gibska, Krasna Lipa a Brtniky.

Predmétem ochrany jsou nasledujici typy @irodnich stanovi&’:
(symbol * ozn&uje prioritni typy @irodnich stanoviy

Lesni ekosystémy:
e 4030 - Evropska such&esovisé
» 8220 - Chasmofyticka vegetace silikatovych skalcatgvali
e 9110 - Buiny asociacé.uzulo-Fagetum
e 9130 - Buiiny asociacésperulo-Fagetum
e 9180*- Lesy svazUilio-Acerionna svazich, sutich a v roklich
* 91TO - Stedoevropské lisejnikové bory
* 9410 - Acidofilni sméiny (Vaccinio-Piceetea)

Nelesni ekosystemy:
» 3260 - Nizinné az horskeé vodni toky s vegetaci®®eanunculion fluitantis a
Callitricho-Batrachion
» 3270 - Bahnité tehy fek s vegetaci svazChenopodion rubri p. p. a
Bidention p. p.
» 8310 - Jesky®inegistupné viejnosti

Predmétem ochrany EVL Ceské Svycarsko jsou déle nasledujici evropsky
vyznamneé druhy Zivaichii:

* losos obecny (Salmo salar)

* vydrafi¢ni (Lutra lutra)

> Labské udolikod: Cz0424111):

EVL Labské udoli se rozklada na plose 1 372,32j¢una se o dolni Usek Labe v
délce cca 8,3 km mezi Préstinim Zlebem v BXing a §tétn|' hranici se SRN ve
Hiensku, v katastralnim Uzemi obci: Arnoltice, Dokieb, Hensko, Janov u
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Hienska, Labska Stfa Loubi u D¥¢ina, Ludvikovice, Maxiky, Prostedni Zleb,
RaZova.

Typy prirodnich stanovi&’:

e 3260 - Nizinné az horské vodni toky s vegetacisWwanunculion fluitantis
a Callitricho-Batrachion

e 3270 - Bahnité kehy iek s vegetaci svazChenopodion rubri p. p. a
Bidention p. p.

e 4030 - Evropska such&esovisé

» 8220 - Chasmofyticka vegetace silikatovych skalcatgvali

» 8310 - Jesky®inegistupné viejnosti

e 9110 - Buiny asociace Luzulo-Fagetum

e 9180 - Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sudichroklich

* 91EO - SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy tempegathorealni Evropy
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

» 91TO - Stedoevropské lisejnikové bory

Predmétem ochrany EVL Labské uadoli jsou dale nésledujici evropsky
vyznamné druhy Zivaicha a rostlin:

* bobr evropsky (Castor fiber)

* losos obecny (Salmo salar)

» vydrafi¢ni (Lutra lutra)

» Zabnéek vzplyvavy (Luronium natans)

> Jilové u D¥¢ina — Skola(kéd: Cz0423653):
Lokalita se rozklada na 0,0873 ha v katastralniemizlilové u Béina.

Piredmétem ochrany EVL Jilové u Dé¢ina — Skola je:
* netopyr velky (Myotis myotis)

Botanicky vyznamna Guzemi (IPA, Important Plant Arees)

Chrarend krajinn4 oblast Labské piskovce je &mti soustavy botanicky
vyznamnych Gzemi (IPA), evidovanych sdruzenim fmtoranu evropskeé fléry Planta
Europa. Ozn&ni botanicky vyznamné Uzemi neznamena zéakonnoagdaait
ochrany. Tato Uzemi jsou vybirana na zakladborného, &deckého zhodnoceni za
pouZziti kritérii a nejnogSich informaci a expertnich znalosti.

Maloplosna, zvlas€ chranéna uzemi

Ochrana, kterou zajije CHKO v souladu s § 27 z&koma 114/1992 Sh., o
ochrart prirody a krajiny, ve z&ni pozdjSich gedpigi je pro zvladt cenné lokality
nedostaténa, proto jsou uvnit CHKO vyhlaSovana maloplosna zvi&&thrargna

GUzemi. Dosud vtéto oblasti bylo vyhlaSena@kalik maloploSnych zviast

chraréenych Guzemi (viz.

), (10 girodnich rezervaci (PR), Sippdnich paméatek (PP)). V roce 2010 byla na
Uzemi CHKO vyhlaSena (vyhlaska 142/2010 Sb.) Narodnitipodni rezervace
(NPR) Kaion Labe na pravdbZnich svazich Labe mezi Loubim aehiskem.
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Predmétem ochrany je geomorfologicky bobatlenité GUzemi a na énvéazana
specificka fivodni rostlinna a ZivSna spoléenstva.

4. Analytickd ¢ast - diki analyza vlivia cestovniho ruchu
turismu na jednotlivé slozky zivotniho prostedi

4.1 Uvod a metodika

Vzhledem k charakteru celé oblasti (velkoplo&hrargné Gzemi) jsou zadouci a
mozné pouze dkteré turistické aktivity. Konfigurace terénu nepiizniva pro
provozovani zimnich spdrt zejména sjezdového lyZovani. Na urfrist meérg
narané a environmentanvice Setrné &ecké lyzovani je provozovano hlavn
v rovinatém terénu trojuhelniku &mik, Ostrov, Tisa. Asi 15 km upravovanych
lyZarskych cestasté&ne kopiruje ptibeh cyklistické a turistické stezky. S ohledem
na vyraznou nerovnoémost ¢asové (sezénni) na¥snosti této lokality a
rozhodujici negativni vlivy turismu zejmeéna v hlaynletni sezoy, se problematice
zimnich spoti a jejich gipadnymi vlivy na pirodu a krajinu, v této praci detailn
newnuiji.

Hlavni turistickou sezénou v kraji labskych piskdye obdobi letnich gsiai, kdy
se nejvice navdtniki podili na tech aktivitach: @Si turistika, cyklistika a
horolezectvi. Tytott aktivity a jejich vliv na prosedi budou zahrnuty do dil
analyzy.

Pt zpracovani analyzy jsem pouZzila nasledujici pmstu

- Provedla jsem re3ersi dostupné literatury pro oblzeské Svycarsko a
CHKO Labské piskovce s cilem evidovat vyzkumné istadokality vhodné
(relevantni) pro terénni $eni.

« Analyzou dostupnych databazi jsem vybrala studiercepce tykajici se
feSeného Uzemi a tématu.

« Pomoci konzultaci s pracovniky SCHKO Labské piskopgem vytipovala
lokality, potencialg ohrozené, kde jsem provedla terénnieset

- Terénni Sékni jsem realizovala ob@hkami v terénu odtervence 2011 do
fijna 2011 (hlavni letni sezona). Olieku v pravécasti CHKO (Pavlinino
udoli) jsem provedla ¥jnu 2011 s ohledem na stav terénu této lokalitgrdk
byla postizena povodni v roce 2010. Fotografie jgenidila v obdobi z#,
fijen 2011. Soustdila jsem se na viditelné a porovnatelné vizuahmky
poSkozovani firody a girodniho prosedi.

- Na zéklad terénniho Séeni a dalSich ziskanych dat jsem zpracoval& dil
analyzu turistickych aktivit neeSeném Gzemi a podrobnou SWOT analyzu.

- Pro lepSi orientaci jserreSené uUzemi logicky roZlila na levy kieh (LB),
kanon Labe (KL) a pravyieh (PB).

4.2 Zdroje informaci a zpiasob jejich zajiS€ni a vyuziti

Jako hlavni zdroje informaci jsem vyuZzila studieajkn Labe“ a ,Tiské shy“,
JKoncepci rozvoje cestovniho ruchuCeském Svycarsku“. Déle jsem vyuZila
,Studii potencialnich dopdd zapsani turistického regionGeské Svycarsko na
seznam sstového @dictvi UNESCO".
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4.3 Atraktivita Uzemi v oblasti cestovniho ruchu

Ptirodni podminky podle VYSTOUPILA et al. (2006) jsaucujici pro \tSinu
aktivit cestovniho ruchu a rekreag®ozvoj cestovniho ruchu v Uzemi je zavisly na
predpokladech, kterymi lokalita disponuje. Tyt&edgpoklady jsou hii vyjadeny
atraktivitou mistni pirody a krajiny, nebo kultudihistorickymi pozoruhodnostmi*.

Z hlediska celkové turistické atraktivity Ize te@gskou republiku rozdit na Gzemi,
kde dominuje atraktivita kultugahistorickd, girodni a Uzemi kde se ®lombinuji

s piblizn¢ stejnou intenzitou.

Obcas je termin ,atraktivita cestovniho ruchu® zdiovan za termin ,atrakce
cestovniho ruchu®, proto jeitezZité v této souvislosti oba pojmy rozliSit. PASKA
et ZELENKA (2002) rozliSuji tyto pojmy takto:

Latraktivita“- zajimava sotast girody a girodni podminky (klima, k&vé
prameny, krajinna scenérie, jeskyrmapod.), sportovni, kulturni nebo
spole&ensky objekti udalost, které fitahuji (tastniky cestovniho ruchu.¢b

se nap. na firodni a spoléenské, hmotné a nehmotné (genius loci, folklorni
zvyky, spoleéenské udalosti).

« ,atrakce" — druh lidmi vytvéené atraktivity, kdy motivaci jejiho vzniku je
zisk vytvaeny na zaklagl prijma od nav&vnika (organizované stavby,
arealy, pedstaveni, akce, udalosti apod.)

4.3.1 Atraktivita zemi dle ubytovaciho potencialu

Lokalizatni potenciél uzemi z hlediska cestovniho ruchuhlzeénotit také pohledem
na ubytovaci kapacity a nawgéhost v nich. V ramci cel&eské republiky paet
pienocovani hogét v hromadnych ubytovacich iaenich (HUZ) rostl v minulém
roce zejména zasluhou zahgamch turisti. Na drovni regiof vykazala v prvnim
Stvrtleti druhy nejvy3Sitst ubytovaci zézeni v Usteckém kraji (o 19%), v tomto
piipadt je v3ak nutné zohlednit fakt, Ze vroce 2010 Ustekraj zaznamenal
nejvyssi pokles ifijezdi v ramci celéCR. Mezira@ni zvyseni p&tu piijezdi hosti o
25 %ftadi Ustecky kraj v prvninstvrtleti roku 2011, na prvniiféku, v piibéhu roku
se st zpomalil. BicemZz se hosté zafhji spiSe na hotely nizSich kategorii
Velké mnozstvi HUZ na uzemi CHKO LP a neobvykleokgs zastoupeni chalup v
okrajovych oblastech se zachovalejSim Zivotnim tpedém vypovida o zraeé
oblib¢ mensSich (rodinnych) ubytovacichizaenich (viz Filoha 3).

4.3.2 NejvyznamnéjSi prirodni atraktivity tzemi

Tiské sg€ny

Tiské sEny jsou jednim z nejkrégjBich skalnich st u nas a nejvice
navsévovanou pirodni zajimavosti na Uzemi CHKO LP s vysokou

geomorfologickou hodnotou. Rozprostiraji se na elagcelych 100 hektarnad
vesnici Tisa. V roce 1996 Sprava CHKO vyhlasil&k&istny prirodni pamatkou.

Kanon Labe

Dominantou tohoto Uzemi je kanovité udoliteky Labe mezi Béinem a Henskem,
misty hluboké az 300 métrKainon reky Labe ma mimiédnou geomorfologickou,
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piirodowdeckou a krajingkou hodnotu v ramci celéistini Evropy, s#dci o tom
zarazeni této lokality mezi evropsky vyznamné lokafBVL) a vyhlaSenicasti
kanonu Labe narodni ffrodni rezervaci. #ednttem ochrany v NPR jsou lesni
porosty, kvadrové piskovce &mdni stanoviga druhy.

H¥ensko

NejniZe polozeng&eska obec sousedici &meckym Saskem, je vstupni branou do
Cech a zarove do NP CS. Hensko je znamé pro svou extrémni polohu v Gzkém
prostoru mezi skalami, kde je ohroZovadastymi zaplavami a sesuvy skal.
Historicky je spojovano igdevSim s obchodem, dopravou a turistikou, leZiates
obchodni stezky, zvan€eska cesta a po staleti bylo vyznamnym obchodnim
strediskem na Labi.

Dé¢insky Snéznik

Décinsky Srznik je nejvyssi stolovou horouGeské republice. Na jejim vrcholu ve
vySce 726 metr nad mdem stoji kamennd rozhledna s cirfibu a vyletni
restauraci. Beinsky Srznik je turistickym cilem jiz od roku 1864, kdy te)Si
majitel FrantiSek Antonin Thun nechal vystan83 metfi vysokou ¥Z. Fivodns
slouzila zemimeticskym (Eelaim, jako triangulani bod az do roku 1866. VyuZivala
se nejen jako triangulai bod a rozhledna, ale i jako posed pro lov vysokeée.

4.3.3 Vyznamné kulturni atraktivity

Vesnickd pamétkova zona Vysoka LiparohldSeno: Vyhldskou MK. 249/1995
Sb. ze dne 22. 9. 1995. Obecip#t nejstarSim sidelnim cefitn v oblasti, v 16.
stoleti zde staval lovecky zatek a v 18. stoleti hospoigky dvir s panskym
domem a lesovnou. Dnes je obec reknéaoblasti s ojedile zachovalym jadrem
lidové architektury.

Vesnickd pamatkova zona Dlouhy Bl ProhlaSeno: Vyhlaskou MK. 413/2004
Sb. ze dne 24&ervna 2004

Vesnickd pamatkova zona Kamenicka St ProhlaSeno: VyhldSkou MKE.
249/1995 Sb. ze dne 22. 9. 1995

Seznam kulturnich pamatek na tzemi CHKO LP YiloRa 2.

4.3.4 Prirodni a kulturni atraktivity SirSi oblasti

Pravéicka brana

NPP Pravickd brana je neptSi pirozend skalni brdna Evropy a nejvice
navdtvovana atraktivitaCeského Svycarska. Za rok 2010 byla Riekéa brana
vyhodnocena na druhém n#st navsévnosti v kategorii firodnich paméatek v ramci
celé CR. Za rok 2010 ji navstivilo 116,0 tisic nawstika. V kategorii 5 -ti
nejnavdvovargjsich turistickych cit v Usteckém kraji se umistila na 4. niistla 5.
mis€ se umistila Edmundova Seéska se 112 tisici nawdiniky (AGENTURA
CZECH TOURISM 2010).

Jetiichovické skaly

Jetichovice gedstavuji po kensku hlavni vychozi bod do NP. V dochazkové
vzdalenosti od obce se nach#ea vyhlidek, vyhlidkovych bédMariina vyhlidka,
Rudolfiv  kdmen, Vileminina 8ha), zZiceniny skalnich hrad (SaunStejn,
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FalkensStejn), mohutné skalniguisy Tetevny, Dolsky mlyn¢i Mala Pravicka
brana, ktera je vSak mnohem miéravsévovana nez Praicka brana.

4.3.5 Atrakce v SirSi oblasti

Ticha (Edmundova) a Divoka soukskareky Kamenice

Plavba na pramicich uzkymi séskamitieky Kamenice; atrakce, jez vznikla jiz v
roce 1890. Dostupné zikhska, Mezni Louky a Vysoké Lipy po zZeaych
turistickych stezkach.

4.3.6 Turistické aktivity a sportovn é-rekreaéni infrastruktura

* Cykloturistika

Cykloturistika je jednou z forem turistiky, aktivogstovani zagtené na poznavani
piirodnich a spotgenskych zajimavosti v &ité oblasti na kole, né&astji pomoci
specialg upraveného cestovniho kola (treking bike — tre&u#g kolo) nebo
horského kola (MTB — mountain bike) (PASKOVA et ZENKA 2002).

Cyklotrasa a cyklostezka jsou dvané terminy a z hlediska turismu se podstatn
liSi, podle PASKOVE et ZELENKY (2002) jsou rozlisetakto:

» Cyklostezka (angl. cycle path) = sp&ié stezka pro cykloturistiku acgi
turistiku, (telovd komunikace s vyztenim pruhu na vozovce. Ma zpewy
povrch a ¥tSinou je oddlena od frekventované silini dopravy.

» Cyklotrasa (téZ cyklisticka trasa; angl. cycle mutycle trail) = komunikace
pro cykloturistiku vyuZivajici stavajicich mistnieh &elovych komunikaci
véetre polnich a lesnich cest, silnic llliridy a silnic 1l. tidy s malou
frekvenci provozu.

V Ceské republice je ®icyklotras zn&ena podle pravidel narodniho Zeai na
V soutasné dobjsou na uzemi CHKO LP vyznajai cyklotrasy sousgedkny v jeji
levokrezni ¢asti v prostoru Sfrnik, Tisa, Petrovice a kanu Labe v B¢ing.
Evropsky vyznamna a cyklisty velmi oblibena je Labstezki (trasas. 27), ktera
vede Uzemim &kolika krafi Ceské republiky v délce 370 km akolika zemi

v ramci Evropy. Zaina v kradlovehradeckém kraji ve Vrchlabi a &bwa némeckém
piistavnim m¥st Cuxhavenu ve spolkové zemiv Dolnim Sasku. Labstezka
(Elberadweg) je v sousednimémdecku velmi oblibena a jeji mezinarodni charakter
je klicovy pro udrZitelny rozvoj turismu v celém regiofeskosaského Svycarska a
zejména pak v CHKO LP jejiz centralgasti, udolimieky Labe, v délce 8,6
kilometri prochazi.

Na Labskou magistralu navazuje ¥dné u mostu na levemibhu Labe trasa 23 -
KruSnohorsk& magistréla (trasa Hidly — dalkova trasa nadregionalniho vyznamu).
Strmym stoupanim vede na&nik, pokrg&uje po kebenech Krusnych hor a kiin

v Chebu na Uzemi Karlovarského kraje. Celkova d&kasnohorské magistraly je

® Jde o nazev Labské cyklotrasy. Labska stezk® weni zdaleka vzdy vedena v kvaliyklostezky,
tedy staveb®ioddlené samostatné komunikace pro cyklisty.

’ Spoléng s odbakou podél Vltavy je Usek Praha 8n aZ na hranice sdheckem zn&en ¢islem
2. Z Vrchlabi do Minika je trasa zrngnacislem 24.
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250 km, uzemim CHKO LP vede pouze 18 - ti kilormeyr isek s maximalnim
pievysenim 477 m.

Mikroregionem Labské skdlyprochazejictyii cyklotrasy ¢. 3017, 3066, 3067,
3068), uzemim CHKO LP vede pouze cyklotras@017 ¥¢in — Petrovice dlouha
23,4 km s pevySenim 450 m. Vede zEina gres Swznik, Tisou, Rajec na hrami
piechod Petrovice. Trasa jeredreé obtizna a vzhledem k velkémuepySeni, je
zejména vV letnich w#sicich doprava z&ina na S#&nik zajiSéna svozem
cykloturisti a jejich kol.

e Pé&Si turistika

Clenitost terénu a ziaé vyskové pevySeni mkterych Usek predukuje pssi
turistiku v oblasti Labskych piskotcjako preferovanou vol@asovou aktivitu s
dlouholetou tradici a je tak chapana i do budouéhatota zn&nych turistickych
cest, zejména v kanovitém udoliteky Labe, neni velka vidledku malého nebo
témet Zadného osidleni a velké hustoty zateénDle Uudaj SCHKO LP je to az
62,6% (AOPKCR-SCHKO LP 2010).

Chrarenou krajinnou oblasti vede 42 kilometrovy Usek \gimmé Evropske dalkove
pesi trasy E3, spojujici rumunské pebi Cerného mee se Santiagem de
Compostella. Na naSem uUzemi vstupufechodem — Schirnding — Pomezi, vede
severozapadni, severovychodni az vychod@s$ti naSi republiky fips Krusné,
Jizerské a Luzické hory dalégs KrkonoSe, do Polska a&pnasivem Kralického
Snezniku, pokréduje pres Jeseniky do Beskyd a na Slovensko.¢Koa Kap Emine
na bulharskych tezich Cerného mee. Cela trasa #ii asi 6950 km z toho 42
kilometrovy usek mezi obcemi Tisa €&n - Labska Stia- Hiensko - Mezni Louka

- Jetichovice — Studenec vede Gzemim CHKO I(Fst trasy mezi kenskem -
Mezni loukou — Jéichovicemi leZi na izemi N€eské Svycarsko.

Nejnavsévovargjsi turistické cesty v CHKO LP jsou nmé stezky (NS), zrané
bilym ¢tvercem s dhlopicnym zelenym pruhem. V soéasné dob jsou vyznéené
Ctyfi, z nichZ jedna, nejvice turisticky exponovanétmiSHKO LP, zde lezZi zcela
(NS Tiskymi stnami), ostatni jenéasti, popis dle (AOPKCR 2011).

NS Tiskymi sténami

Jedna se o typické skalni¢sto vytvaené v druhohornich piskovcich. Vrcholova
ploSina dosahuje vySky 615 m nad imm. NS byla vyzngena v roce 1977. Jeji
celkova delka&ini 3 km a vede labyrintem Velkych a malych Tiskgtin. O nagné
tabule se stara Sprava CHKO LP, o celkovou udrzbmkg p€uje Obecni tad

v Tisé (ktery vybira v sezéma NS vstupné) spolu se Spravou.

NS Okolim Rizové

Stezka byla vybudovana vletech 2000 az 2001 =zkifoj pro venkovske
mikroregiony. Lezicasté&né na Uzemi CHKO &aste&n¢ na Uzemi Narodniho parku
Ceské Svycarsko. Misty kopirujetipeh znaenych turistickych cest. Je okruzni a
propojuje obec BZovou, Pastevni vrch, Kamenickou Strédolsky mlyn a Gbdi
Razovského vrchu, vySkovy rozdil je 206 niefDolsky mlyn 196 m. n. m., Pastevni
vrch 402 m. n. m.). Na 10,5 kilometrové trase sghaai 10 zastavek.

8' Dobrovolny svazek obci Mikroregion Labské skalgifwdewt obci, jez lezi v severriasti okresu
Usti n. Labem (Libouchec, Petrovice, Povrly, Ryjidasa, Velké Chvojno) a v jiznfasti okresu
Décin (Dobkovice, Jilové, MalSovice). Uzemi jmenovamypbci lezi v Euroregionu Labe.
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NS Jetichovické skaly

Byla otewena vroce 1985 a obnovena roku 1992. Podstédisé trasy sleduje
¢ervenou turistickou zru z Jetichovic do Vysoké Lipy. Z celého Usektstal na
Uzemi CHKO pouze zatek a konec NS. iBvaznacast trasy lezi na Uzemi
Narodniho parku, jehoZ Sprava se stara o jeji wdrZkasa je asi 8 km dlouha a ma
dewt zastavek.

Koglerova NS okolim Kréasné Lipy

Koglerova natina stezka je nejstarsiipdowdnou nadnou stezkou echéch.
Zridil ji krasnolipsky rodak Rudolf Koégler vroce 1B4vdélce 12 km.
Po druhé sétové valce stezka zanikla a az v roce 2003alzajeji obnova. Provoz
byl zahdjen v roce 2006. Novou stezkuitv@3 km okruh, ktery zdna a kosi
na nandsti v Krdsné Lip. Stezka prochaziidmi chragnymi Gzemimi (CHKO
Luzické hory, NPCeské Svycarsko, CHKO Labské piskovce). Na trasdce nez
40 informa&nich tabuli, z nichZz 11 lezi na izemi CHKO LP.

 Horolezectvi

Piskovcové lezeni je specifickou formou cestovmilahu, ktera je v oblastieského
Svycarska provozovana vice nez 100 let. Nejstawivigstupy z poatku 20. stoleti
jsou gipisovany téendt vyluéné saskym lezém. V roce 1949 byl v BXiné zalozen
horolezecky oddil. Vychazi z ,piskovcové filosdfiguhd pravidla, vysoka etika
lezeni — v posledni deélje snizovana “modernimi’ifstupy se snahou o maximalni
eliminaci rizika a zvySeni technické obtiZznosti tw, to vede k ndistu p@tu
lezaa, intenzity lezeni a akceleraci negativnihGs@beni na frodni prostedi
(AOPK CR 2008).

Tabulka 3: Horolezecké sektory, skaly a cesty na Umd CHKO LP

Labské piskovce

Oblasti Sektori Skal Cest
Béla 1 48 320
Ceské Svycarsko (Srbska

Kamenice, VSemily, Jefichovice) 2 175 1012
Décinsky SnéZnik 4 79 452
Labské uadoli 6 379 2672
Ostrov 4 343 2492
Rajec 3 150 1388
Tisa 8 294 2619
Celkem 28 1468 10955

Zdroj: (HOROSVAZ 2011)

Mezi nejatraktivijSi skalni Utvary pat skaly na levém a pravénidhu Labe mezi
Décinem a Henskem, v okoli SiZniku jsou to zejména vybrané skaly v Tiskych
stnéch, Ostrova a R4jc€ERNY 2005). Na tizemi CHKO LP je vymezene 10
tisic horolezeckych cest (viz.Tabulka 3). Na haretkém portalu PISKRI (2011)
jsou k dispozici pravidla, omezeni a aktualni inface tykajici se piskovcového
lezeni v této oblasti.
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4.4Primé vlivy turismu na vegetaci, jmdu a erozni jevy

4.4.1 Kategorizace negativnich dopad turismu na ZP

Kategorizace negativnich dopadle SRBA et al. (2007)

e Zmeény krajinného razu

» Akcelerace eroznich prodes
o SeSlap vegetace agniho povrchu
0 ZvySena eroznfinnost

» ZhorSeni kvality sloZek Zivotniho prosti
0 ZvySeni emisni zéke Uzemi (zejména v souvislosti s dopravou)
0 ZvySené zatizeni zemi odpady (provoz olijékR,

» Zabor a fragmentace plochy biofop

0 Riziko ztraty casti plochy pirodnich biotofi v souvislosti
s rozvojem infrastruktury CR a dopravni infrastuurlt(zastavba)

o Fragmentace biotdpsiti stezek
» OhroZeni druta v disledku jejich ruseni
o RuSeni Ziveichu ve vyvoji
o Riziko kolize a nasledného zram ¢i usmrceni Ziveicha vozidly
navsevnika

4.4.2 Environmentalni rizika

* Cykloturistika

Tabulka 4: Vyhodnoceni rizik - cyklistika
Mozna environmentalni rizika spojena s cyklistikouna izemi CHKO LP

| OhroZeni druh v disledku jejich rudeni — rugeni Ziiohii ve vyvoji | XXX |
| Akcelerace eroznich prodes zvySena erozrinnost | XX |
| Z&bor a fragmentace plochy biofop | X |

Vyswtlivky: xxx — vysoka relevance, xx —sdni relevance, xizka relevanc

Cykloturistika jako volneasova aktivita neznamena pro CHKO LP vyzngsin
hrozbu z pohledu ochranytipdy, jelikoz sf tras neni vzhledem k terénuili®
husta. A v porovnani &nnosti souvisejici s hospaagaim na lesnich pozemcich
jsou dopady na ffrodni prostedi zanedbatelné. Hrozbou mohou byt neukdizn
turisté, ktéi jezdi mimo zn&ené trasy v oblastech v kterych je to vyskowakazano
(NPR) z divodu ruSeni ohroZzenych driuhvzhledem k nefistupnosti terénu se tak
déje jen ojedirile.

e PéSi turistika

Tabulka 5: Vyhodnoceni rizik - péSi turistika
Mozna environmentalni rizika spojena s @si turistikou na tzemi CHKO LP

Akcelerace eroznich prodes seslap vegetace adgmiho povrchu XXX

Z&bor a fragmentace plochy biofop fragmentace biotdpsiti stezek | X

OhroZeni drutr v dasledku jejich ruseni — ruSeni Ziiohia ve vyvoji X

Vyswitlivky: xxx — vysoka relevance, xx —ni relevance, xizka relevanc
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Oproti NPCeské Svycarsko je CHKO turisticky m&exponované agsi turistika se
zpravidla nedostava do konfliktu s ochraneirquly a krajiny. S turistickych stezek
je dostaténa a nedochazi tak k vyznagsim negativnim dopdan viivem pohybu
turisti mimo zn&ené stezky. Jedind lokalita, ktera se jevi, jakobl@maticka
v tomto ohledu jsou Tiskéty.

Trasy jsou vedeny po ¥gjnych a lesnich cestach¢které Useky jsou pouzivany
sowasre i pro pEsSi turistiku, coz mze vest ke kolizim mezi cyklisty &§mi turisty.
Informativni zngeni a zn&eni zakai pohybu cyklish na vymezenych Usecich je
nedostaujici, chybi, nebo je néphledné, sirové znéeni je z pohledu cyklistiky
vyhovuijici. Mobili& je nedostéujici, zastaraly a vifpadt poSkozenych lavek by
mohl byt i nebezpany.

e Horolezectvi

Tabulka 6: Vyhodnoceni rizik - horolezectv

Mozna environmentalni rizika spojena s horolezectvih na tzemi CHKO LP
Akcelerace eroznich prodes XXX
OhroZeni drutr v dasledku jejich ruseni XX
Zabor plochy biotof — fragmentace siti stezek X

Vyswitlivky: xxx — vysoka relevance, xx —sni relevance, xizka relevanc

Mezi negativni vlivy lezeni p#itpoSkozovani povrchu skal a vegetace &ma,reroze
pod stnami a seSlap vegetace v okoli,&va girozeného vzhledu skal (jistici prvky,
expanzni a vrtané skoby, stevaci kruhy, magnézium apod.), ruSeni Zigbu,
zvlase ruseni ptak pri hnizdni (dravci, sovy). Problémem je takaici bivakovani
piimo ve skalach (pitha voda, odpady, ohf)iStuprednostiovani individualni
automobilové dopravy ipd veéejnou hromadnou dopravou a nahrazessihmo
piistupu ke skalam horskymi koly.

Lezeni nema vysoké naroky na infrastrukturu, jtedpvSim o parkovaci odstavné
plochy pro osobni automobily &igtupové psiny ke skalam. Parkovaci mista, jsou
z pohledu lezi& nedostaténé, bohuzel vzhledem k terénu a zwasSbchrart prirody

je nereélné a nekona#p tyto kapacity dale zvySovat. Pro ubytovani awgiwvani je
dosta&ujici stavajici turisticka infrastruktura.

4.4.3 Piirodni procesy

Vyznamnymi faktory ovliviujici toto Gzemi piskovcovych skal, jsouirpdni
procesy probihajici kontinuan v podolg mechanické, chemické a biochemické
eroze a odnosu pisku. Mitf&mre vyznamné je skalriiceni, které ve velmi kratkém
¢asovém useku tize prongnit krajinu, znenit prirodni podminky, znehodnotit cely
biotop a vytvdit jiny, zcela novy. Stabilitu skalnich masiwvliviiuje také stromovy
porost, ktery svymi kieny oddaluje skalni bloky az do fazéceni.

Skalniticeni velkého rozsahu ohroZuje zejménackalabe, kde jsou skalni masivy
vysoké az 65 m. Na vytipovanych mistech jsou uméstnefici zdaizeni, které
pomoci rkolika mefickych bodi sleduji pohyb skalnich bldk Tato z&izeni,

v pripad® nevratného pohybu, uzavsilnici, kterd je bezpragtdre ohroZzena. Jedna
se zejména o Usek mezédnem a Henskem, ale podoBnsou sledovany naptzv.
TyrSovy WZe, které pdt k negasejSim cilim horolezé v NPR Kaion Labe.
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4.4.4 Intenzita negativniho vlivu dle Gzemi

Tabulka 7: Intenzita negativniho vlivu

Intenzita negativniho vlivu Levy breh Kanon Labe Pravy lieh
Prirodni procesy XXX XXX XX

PESI turistika XXX X X
Horolezectvi XX XXX

Cyklistika XX XXX X

Vyswtlivky: xxx-vysoky vliv, xx-gtedni vliv, x-nizky vliv

Levy bieh

Nejvice ohroZzenou lokalitou v levi#¥ni ¢asti CHKO jsou Tiské 8hy, kde se na
10-14-ti ha soused’'uje prakticky cely pohyb nawdtniki. Nachazi se zde celkem
113 lezeckych utvar Tiské stny se @li na zapadni Malé &by (19 cislovanych
Gtvari) a vychodni Velké shy (56¢islovanych Gtval). V oboucéstech jsou vedeny
nawneé stezky, které spojujerebenova stezka.

Tabulka 8: Potet navSevnikia PP Tiské sény

L o . Dle souhrnnych p#it navstvniki za sezonu
O POk NN il (duben aZifjen) 2011 navétivilo PP Tiské
2002 35200 sttny, dle pokladnich listk 22 000 turisi
ztoho 17 000 dospych a 5000 &i (viz

AUE 39 200 Tabulka 8). RozlisSeni n&&mikai na
2004 41 620 horolezce a turisty neni dokumentovano.
2005 45 000 Kanon Labe

2006 aZ| \joisoy k dispozici Kafion Labe je velice oblibenym cilem
2010 horolezéi, pro zn&nou vysku a mocnost
2011 22 000 masivai. Na pravém tehu se horolezci

Zdroj: OU Tisa dostavaji do konfliktu s ochranoutimdy
zejména zdvodu hnizéni dravé i
poSkozovani skalnich utvar

Z pohledu gSi turistiky je nutné roztit toto Uzemi na d¥ plochy. Vrch Kvadrberk
a zbytek Uzemi. Vrch Kvadrberk s vyhlidkou na&sto Di¢in a Udoli Labe péit
k tradicnim lokalitam hoj# navStvované v ramci fiméstské rekreace. V zajmu
zachovani spiSefripodk blizkému progedi jsou zde budovana turistickarizeni
(pristreSky, lavéky apod.), kterd jsou v seasné dob zejména kvalitativé
nedostaujici. Ténet zadné osidleni, zejména na prawedni casti kaaonu Labe
v oblasti NPR, je hlavnimidtodem, Ze tatéast CHKO neni nadénné prettZovana
peSimi turisty, nebt hlavni turistické trasy vedouigvazi lesoparkem na
Kvadrberku.

Béhem terénnich S&ni v NPR Ka&on Labe bylo zji&no, Ze pes zakaz se v oblasti
pohybuji cyklisté na horskych kolech a ojeflintak dochazi ke strzeniigniho
krytu na lesnich cestach, zejména na sjezdechiidhdpy vliv cykloturistiky v této
¢asti CHKO, je vzhledem k nizSi hustotyklotras, zanedbatelny. Cyklistika je
sousteckna na Labskou stezku, v lewelini ¢asti kaionu Labe. Ojeditle se
vyskytujici poruSeni zakazu jizdy na kole v oblastPR Kaion Labe, nema
zavazgjsi negiznivy vliv na tuto lokalitu.
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Pravy bieh

Lokalita, kterda je v satasnosti nejvice ohrozena a to vlivetiirpdnich proces je
PR Pavlinino udoli. Toto kenovité udoli dlouhé 3,5 km vytiita ficka Chibska
Kamenice v kidovych piskovcich mezi Studenym, Rynarticemi &clvicemi.
Pro svou pirodowdnou a estetickou hodnotu bylo prohlaseno v rod8 I®irodni

o

lutra), ledné&ckaficniho (Alcedo atthisnhebocapacerného(Ciconia nigra)

Oblibenou turistickou stezku, vybudovanou v roce84l8jetichovickou sekci
Horského spolku pr@eské Svycarsko postihla v roce 2010 bleskové payddera
poniila tii z 5 -ti mostk. Na podzim roku 2011 byly mostky opravengKa o. s.
Pod Studencem a stezka byl&igppréna.

Ojedirelé strzeni pdniho krytu v souvislosti s cyklistikou v PR Pantio udoli, zde
nema vyznamgsi negiznivy vliv. PESi turistika toto izemi nenaruSuje. Infokma
tabule a zn&ni jsou klasické (KT), nutné zajistit nebezpeé Gseky zabradlim a
vhodre upozornit navévniky pred vstupem do PR na obtiznost trasy.

4.5 Stav hlavnich slozek Zivotniho progtedi na tzemi CHKO LP

Podklady¢erpany ze Statistické ¢enky Zivotniho progedi Ceské republiky 2009
(CENIA 2010), PortaluCeského hydrometeorologického UstaiHMU 2011) a
Uzemre analytickych podklafl Usteckého kraje((SU 2010), (KU USTECKEHO
KRAJE 20009).

4.5.1 Emise znéist'ujicich latek do ovzdusi

Za zvy3enou koncentraci zf&ujicich latek v Usteckém kraji v roce 2010 je
opakovany vyskyt nedfznivych meteorologickych a rozptylovymi podminek v
zimnim obdobi na zatku (leden a unor) i ke konci roktijén a prosinec). CHKO
LP pati do vymezené oblasti se zhorSenou kvalitou ovzeaBiedem k imisnim
limitam pro ochranu ekosysténa vegetace, se zahrnutifizemniho ozonu. Cilovy
imisni limit pro troposféricky ozon byl v Usteckékmaji piekrasen za tileté obdobi
2008-2010 na #fici stanici Saznik. Od roku 2008, kdy doslo k mirnému sniZzeni
rocni pramérné koncentrace oxiduigiitého (SQ), se v roce 2009 a 2010 hodnoty
této zneisStujici latky ot mirne zvySuji. Natist individuaini dopravy zhorSuje
ovzdusi latkami obsazenymi ve vyfukovych plynechrode 2010 byl v BXin¢ 73x
piekraien 24hodinovy imisni limit pro polétavy prach (iR

4.5.2 Povrchové a podzemnich vody

Kvalita povrchovych i podzemnich vod se zlepSujerau mizeme sledovat
zejména na hlavnim toku regionu — Labi. V hodnogakdsti vod dleCSN 75 7221,
v letech 1991-1992 bylo Labetaaeno do IV.ifidy jako silré zn&iSténa voda a jeji
pravolfezni Fitoky Kamenice a Platnice do IlI. tidy jako zné&isténa voda. Udaje
z let 2008 — 2009 jiz Labe tazuji do nizsi lll. tidy jako znéiSttna voda a jeji
piitoky do tidy Il. neznegisténd a mirg zn&isténa voda. Fiznivy je i trend vystavby
novych kanalizaci aCOV v jednotlivych sidlech, ktery sniZuje organickégisteni
na drobnych tocich.
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4.5.3 Biologicka rozmanitost a ekologické funkce krajiny

V feSeném Uzemi je soimtEna pozornost na druhovou ochrantirgdy a ochranu
piirodnich stanovi§ Jednim z aktuatnieSenych problétnje obnova firozenych
spole&enstev, které byly v minulosti pozZmeny vlivem znegisténého ovzdusi nebo
hospodé&skym vyuZzivanim. &odni girodni porosty byly nahrazeny jednotvarnou
druhovou, ¥kovou a prostorovou skladbou, tifgolevSim smrkovou monokulturou
nebo byly vytl&eny agresivnim #tnim nefvodnich druli. Jednim z nich je
introdukovana borovice vejmutovk®inus strobus)ktera ohrozujgadu lokalit na
Gzemi CHKO LP, EVL i NRCS. Likvidace tohoto invazivniho druhu a figpdnich
druhi rostlin — zejména fkdlatky japonské(Reynoutria japonca)a netykavky
Zlaznaté (Inpatiens glandulifera)mé zajistit navraceni upodnich Ziv@iSnych
spoleéenstev. Usfchem, snahy o zachovéani biologické rozmanitosileském
Svycarsku, je reintrodukce sokol&htvavéhoFalco peregrinusp lososa obecného
(Salmo salar).

4.5.4 Uzemni systém ekologické stability na tzemi CHKO B

Trvalé zajiséni biodiversity, biologické rozmanitosti zajije koncepce tvorby
Uzemnich systéin ekologické stability (USES), podle ,Umluvy o bigické

rozmanitosti, k nizCeska republikaifistoupila v roce 1994. Zakon114/1992 Sb.,
o ochrag prirody a krajiny, uzemni systém ekologické stabildgfinuje jako
vzajemré propojeny soubor ifrozenych i pozrénénych, avSak firodke blizkych

ekosystém, které udrzuji firodni rovnovahu.

Na Uzemi CHKO Labské piskovce z malésti zasahuje jedno nadregionalni
biocentrum (NRBCE. 40 Henska skalni &sta). Prochazi zde 5 nadregionalnich
biokoridoti (K2, K4, K6, K7 a K8) a 4 regionalni biokoridoda tzemi CHKO se
rozklada neba@aste&n¢ zasahuje 11 regionalnich biocenter (AOPK 2010).

V obvodu ¥¢in dochazi na té#éh deseti procentech Uzemi kefratovani imisnich
limita, KES na Uzemi CHKO LP odpovida kraipiechodového pasma, krajin
relativrg piirodni a krajig harmonické (viz Obrazek 5).

Koeficient ekologické stability '
. <039 krajina antropogenizovana (A)

Sluknov *

3

0.40-089 prechodove pasmo A/H
0.90-2.89 krajina harmonické (H) Rumbu r'k\‘

290-6,19 prechodové pdsmo H/P

( ] >6.2 krajina relativné prirodni (P)

prumér kraje: 0,93
pfumér CR: 1,04

Obrazek 5: Koeficient ekologické stability ) )
Zdroj: pouzita geodata: CSU, mapovy podklad:CUZK, prevzato zizemné analytické podklady Usteckéh
kraje, vlastni Uprava
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4.6 Aktualni zaméry na reSeném Uzemi posuzované dle EIA

Nazev zamru: Plavebni stupe Dé&cin (MZP102), ve stavu dokumentace.
Stanovisko dle 845i: zatim bez stanoviska

4.7 SWOT analyza

Predchozi jednotlivé analyzy nejsou z hlediska roasattané problematiky
vycerpavajici, proto tuto analytickotast uzavird podrobnd SWOT analyza, ktera
tato data rozsije o fakta ziskana reSerSi dalSich zitlroj

Tabulka 9: SWOT analyz&

Prostoroveé aspekty oblasti

Silné stranky Slabé stranky
= atraktivni tzemi s dobrymi » sniZzena turisticka propustnost statnjch
piedpoklady pro rozvoj cestovniho hranic se SRN

ruchu = Spatné Zeleztini spojeni naific

= Uzemim prochazi panevropsky oblasti

multimodalni koridor = verejna doprava slouzi k dopravni

= vyborna dopravni Zelezmi obsluznosti mistnich obyvatettem
dostupnost se zahr&imn (SRN) pracovnich dii, o vikendech je mén
intenzivni v neprosich turistické

= blizkost NPCeské Svycarsko ; R
dopravni obsluznosti

» Spatna kvalita mistnich komunikaci

Prilezitosti Hrozby
z lokace mezinarodni rozvojové osy automobilove dopravy jakotdledek
Praha - Dradany zhorsSovani dopravni obsluhy
= pieshranini spolupraceR a SRN) | * Pretizeni _nejvyznamsich
. turistickych lokalit v letnich rgsicich
= rekonstrukce a modernizage o i i i
silni¢nich siti = zhorSovani  firodniho  prosedi

L ) . vlivem negfiznivé prostorovg
= zlepSeni image uzemi koncentrace navdnosti

Primarni nabidka — p¥irodni piredpoklady

Silné stranky Slabé stranky
= vyznamny pirodni potencial, kvalitnj = maly vyskyt girozenych pirodnich
piirodni prostedi v celé oblasti ploch
= blizkost s¥tové znameé Pratické » absence ffirozenych vodnich ploch

® Struktura SWOT analyzy dle (SAUER 2005). : Vybrgmméblémy marketingu cestovniho ruchu
(maketa navrhu produktu destinace)
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brany vhodnych k rekreaci

pestrost skalnich religéfa masiv = vyskyt monokultur smrku a borovige

nadpiimérny podil ZCHU vejmutovky(Pinus strobus)

Prilezitosti Hrozby

udrzitelného rozvoje a fodniho|  tyristickych lokalit v letnich resicich
prostedi

-

) | = prevazeni tzv. tvrdych forey
podpora novych forem cestovnifo cesiovniho ruchu s velkym dopady
ruchu - ekologicky Setrnych, jako na girodni prostedi

nag. agroturistiky, ekoturistiky apod

14

m

e . | = negativni dopad na chrame
vyuziti principi trvale udrzitelnehd  ostlinné i zivaisné druhy v Gzemi
rozvoje pro ¥tSi pitaZlivost a

konkurenceschopnost  turisticky¢/t Neexistence  definovanych lirai
lokalit unosnosti zemi

Primarni nabidka — kulturn é-historické piedpoklady

Silné stranky Slabé stranky

kulturni tradice v regionu — snaha L M Az l
® v destinaci neni zadna pamatka

obyvatel o zachovani mistnich tradlic \;\Eqc ani zadna Narodni kulturi
(znaka ,Regionalni produkt®, tradicp amatka
zpracovani skla, mydla) P

. . . . .« | = voblasti neexistuji zadna divadia,
na uUzemi destinace je vyhlasgno.. , . L
zadna muzea nadregionalniho

nadpfimérné mnozstvi venkovskygh =~

g vyznamu
usedlosti
v oblasti neexistuje laasky cestovn

_ ; . .
vesnické pamatkové zény Vysoka ruch

Lipa, Kamenicka Stig Dlouhy Dl
velky paet kulturnich paméatek
regionalniho vyznamu

= voblasti se nevyskytuji #&stské
pamatkove rezervace

Prilezitosti Hrozby

» nedostatek finatmich prostedki na

vzlavani  turisk  voblasti rekonstrukce a Gdrzbu historicky
udrzitelného rozvoje a mistni kultury  pudov

7
=

rozvoj kongresove turistiky = pokles zajmu obyvatel na zachovgni
zakazeni vybranych lokalit na sezngm Mistnich tradic
UNESCO = chétrani historicky hodnotnych budgv
podpora mistnich produkt = Spatnd  koordinace turisticky¢h
zpristupreni dalsich kultura| moznosti mezi aktéry cestovniho
historickych objekt ruchu napi¢ izemim CHKO LP

= ohroZeni pamétek nezajmgm
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vlastnika o] jejich obnovy
(podstavkové domy)
Turisticka dopravni a doprovodna infrastruktura
Silné stranky Slabé stranky
* nedostatend  zékladni  technicka

relativré husta i znaenych tras prd

dopravni a turisticka infrastruktura

~lativie » nedostat&na nabidka turistickych g
pesi turistiku kulturnich aktivit v zimnim obdobi
dostatena st cyklotras a cyklostezek« pretizeni hlavnich atraktivit
nabidka natnych stezek cestovniho ruchu (Tisa)

= zhorSena dopravni dostupngst
piirodnich atraktivit v CHKO
Prilezitosti Hrozby

vyuZiti turistického potencialu mén = nedostatek finamich prostedki pro
znamychsi méns vytizenych lokalit dalSi  rozvoj cestovniho  ruchp,

o i i . i infrastruktury
vybudovani  zazemi (inforndai, . o '
hygienické) v zajimavych lokalitach|d Velké infrastrukturni zasahy v oblasfi
u mér¢ znamych turistickych atrakcil = zahlceni turistickych oblasti
vybudovani daldich  tematickygh individuaini automobilovou dopravou
nawnych  stezek v zajimavyghe odliv navevniki v disledku nizké
lokalitach kvality dopkikovych sluzeb

Sekundarni nabidka cestovniho ruchu

Silné stranky Slabé stranky
velky potencial ubytovaci zakladiw spige horsi Grovea kvalita sluzeb
v oblasti oblasti gastronomie v celé oblasti| a
neobvykle vysoké zastoupeni cha'lup nestejna hladina cen pro zahtamia
a rozvoj tohoto typu cestovniho ructiu ¢eske turisty
mésto D¢in je samo o sab| " nedostat&na vybavenost ubytovaci¢h

dostatén¢ atraktivni stedisko pro
naladkani turist

velka nabidka individualnih

ubytovani
Prilezitosti

zavedeni certifikace ubytovani

pujcovna kol, atd.

H* nedostaténa nabidka dopkovych
sluzeb

Hrozby

a nestabilni postaveni soukromhtila

zaizeni pro dopikové sluzby CR +

gastronomickych podnik

malych podnikateéi v CR

3
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podpora rozvoje gastronomickyg
podniki nabizejicich mistni traghi

kuchyni a vyuZivajicich mistii
produkty
vyuziti  prograni podpory CR

zanetené na st kvality ubytovacich
sluzeb

zvySeni Urova ubytovacich sluzeb

rozvoj dophkovych sluzeb CH

v ubytovacich zdzenich

prodlouZeni pobytu z jednodennich
vicedenni pobyty

na

prevazujici niZsi arove
poskytovanych  sluzeb v oblag
ubytovani

zhorSeni vyuziti ubytovacich kapac

—

Vybrané socio-ekonomické pedpoklady

Silné stranky

Slabé stranky

v oblasti sluzeb cestovniho ruc
vysoky  potencial pro  rozvd
podnikatelskych aktivit

snaha o udrzeni tradic .

soudrznost obyvatel

U
jl

vysoka kriminalita
mala Ucta k chr&mému Gzemi

velky patet malych, life vybavenych
obci

nedostatek kvalifikovanych
pracovniki
negiznivd vzdlanostni  strukturg

obyvatelstva v rame’R

Piilezitosti

Hrozby

podpora rozvoje mistnich komunit
ob¢anskych iniciativ

dusledné vyuZzivani nastio|
regionalni politiky (podpora maléh
a stedniho podnikani)

posileni  regionalnich tradic
identifikace reziderit s regionem
zlepSeni
obci

kvality viejnych sluzel

diverzifikace
sluzeb v CR
vyuziti podpory MSP spojenqu
s tvorbou novych pracovnich mist

a zlepSeni kvality

nQ

odliv ekonomicky aktivnich obyvate

z venkova do &tSich stedisek

nizka konkurenceschopnostkterych
mére atraktivnich lokalit v oblasti

nizka dynamika
podnikatelskych aktivit

nedostatek finafmich prostedki pro
adrzbu  dopravnich  komunikag
vystavbu a rekonstrukci inzenyrsky
siti, pro zkvaliiovani oltanské
vybavenosti

rozvoj

14

11%

—_—

Ch
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Turistické informace a organiza‘ni struktura

Silné stranky

Slabé stranky

dostatek
material

tifnych  propagénich
velké mnozstvi TIC (turistick
informani centra) kategorté C

dostupnost TIC  kategorie
(poskytuje informace po cely rok
standardizované poddb o]
definovaném regionu)

hlavnich atraktivitdch oblasti

velké mnozstvi informaich portah
s podrobnymi informacemi

mistnich atraktivitdch, moznoste
rekreace, ubytovani i
v n¢kolika jazykovych mutacich

snadno dostupné informace o vs¢ch

» spojovani oblasti CHKO s regiong

severnich Cech — negativni image

celé oblasti

* neexistence mistnich &kich skupin
(MAS) na podporu
udrzitelného rozvoje

» zbyte&né vydaje na propagai
materidly bez jasné orientace
3 cilovou skupinu

» TIC na Uzemi jsouipvazr kategorig
C (pasobi
informace o malém uGzemi) a
(sezénni informéni centrum vd
stejném rozsahu jako C)

| = absence OTIE (oficialni informasni
centrum) ve spadovémasteé Decing

= Spatna koordinace rozvojovych akti

D= chybi inform&ni a rezervéni systém
Ch zprostedkujici komplexni informac

stravovgni z uzemi
= propagace NPCeské Svycarsko na

ukor ostatnich atraktivit oblasti

* nizka propagace kultugn
historickych atraktivit na webovyd
portalech sluzeb CR

» mald angazovanost a neefekti
komunikace a spoluprace md
jednotlivymi aktéry CR v oblasti

trvalg

celoréoné a poskytujil

m

na

D

it

D

ni
Zi

Prilezitosti Hrozby
- podppra mlstnlqh : drobnyc h nejednotnost informaci, ktefé
podnikateh a malych firem § - .
. .| . poskytuji jednotlivé TIC v oblasti
rozvoji CR s drazem na zachovani
mistnich tradic a technologii vyrobyl = pomalu se rozvijejici adekvathi
. o ne woos o . . ..| organiz&ni, fidici a inform&ni
» intenzivrgjSi  vyuZivani  nastrdj| . .
TV . . . infrastruktura pro cestovni ruch
regionalni politiky pi rozvoji CR v
oblasti » nedostatek finamich prostedki

2 T|C jsou rozdlena do 4 kategorii (A, B, C, D)jipemz kazda kategorie ,zatuje splrni urcitého
minimalniho standardu a podmingknnosti turistickych informénich center* (SWACZYNOVA

2007)
' (AGENTURA CZECH TOURISM, 2012)
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e

" rOZVOj cinnosti podporujicichh  z rozp@ta vyssich USC
alterng’:[vnl ,?”tn?]/ na venko¥ |, pokles mistnich podnikatel ktefi
S vyuzitim misthich strovin zprostedkovavaji a udrzuji mist
zvyky nebo specifické technoIoJ
vyroby
Turisticka poptavka

Silné stranky

Slabé stranky

= celd oblastCeského Svycarska 4k

do oblasti velky poet ceskych i
zahrangnich nav&tvnika

= vile navstvnika doporuit navstvu
oblasti svym znamym
= nadseni zahragmnich turisti

.konzumovat® co nejvice novyc
zazitki a informaci

kongresova turistika

atraktivity kulturni a historické jso
Vv ramci poznavacich zajezxdmére

atraktivity prirodni

-

nizka urové sekundarni turistick
nabidky v blizkosti nejvyznangsich
atraktivit

malé mnozstvi givodal (ptirodni a
kulturni  atraktivity) a  jejich
nedostaténa jazykova vybavenost

opomijeni dti, jako dilezité wkove
skupiny

= pievazuji jednodenni vylety na
vicedennimi pobyty

» jednostrandé orientovani turisté
zamgieni na pirodni poznavag
turistiku

= omezené  spektrum turisticky¢

4 moznosti v oblasti - té&h Zadnd
zimni  sportovni  turistika neb

propagované a ménpoutavé, nex

d

b

—_

1"

Piilezitosti

Hrozby

zacileni aktivit na vice &ovych
skupin (mladez, i)

podpora novych, ekologicky Setrnyd
forem CR, nap agroturistiky,
ekoturistiky apod.

rozptyleni zajmu turist na més
navstvovana mista CHKO zvyseni
atraktivnosti nabidky aktivit a sluzg
a vznikem novych produkts baléki
CR

uprednosiiovani skalniho wsta Tisé
pied dalSimi atraktivitami v oblasti

nevyvazenost nauwdtnosti mezi
piirodnimi a kulturg-historickymi
atraktivitami

g

odliv navstvnika v diasledku poklest
atraktivity oblasti z dvodu
nedostatén¢ kvalitnich sluzeb CR

zhorSeni spokojenosti nawéhika
s urovni poskytovanych sluzeb CR

W

propagace pobytu delSiho nez jed

lanT|C neschopna naplanov]

At
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den poznavaci, rekréai c¢i sportovni
= zvySeni  jazykovych  schopnogti pobyt Y CH.KO aNa mir
privodai CR v girodnich i Jednotllvmm ! _,skuplnam vsec
kulturnich  atraktivitach a  tak Vekovych kategorii

kvalitn¢jsi a pohodIyjsi

zprostedkovani informac

zahranénim turistim

4.8 Vysledné analytické zavry
» Oblast ma nadgmeérné girodni gredpoklady pro rozvoj CR.
* Velmi dobré uzemni podminky pro ekonomicky rozvoj.
* Dobra podnikatelska aktivita
* NejnavsévovargjSi lokalitou je PP Tiské &hy.
* Vyznamny problém f@dstavuje doprava, parkovani, dopravni obsluznost.
» Nizka kvalita nabizenych sluzeb a mala nabidkaeslaophkovych.
e Chybi sm&rovani propagace na konkrétni cilové skupiny.
* Nedostatek financi na rozvoj technicke, dopravinirtické infrastruktury.
* Mala angazovanost a spoluprace mezi jednotlivyrtérgkCR.
» Slaby management.
5. Navrhova ¢ast
5.1 Obecna vychodiska

Vzhledem ke konfiguraci terénu, ktery nem@dpoklady k vyraz&Simu navySeni
turistického vyuzivani v zimnim obdobi, je hlavniollem ovlivnit zejména
navsEvnost prostorovou Vv letni sezéry vyzkumu agentury Czech Turism vyplyva,
Ze nejvice nav8uvnika navstivi dle p&tu navsévniki muzea a galerie, technické
pamatky, zé&bavy. AZ na 5. mistjsou girodni pamatky (AGENTURA
CZECHTOURISM 2010). Z&hto udaj je Z'ejmé, Ze je nutné v kraji posilifi t
dalSi kategorie: muzea a galerie, technické pamatéipavni atrakce s ohledem na
jejich charakter ajsobeni na ZPfesunout mimo CHKO LP.

Navrh FeSeni: Nabidnout navsvnikam jina atraktivni mista, zejména technické
pamatky, které jsou v na¥dnosti na 3. mist

S distribuci navstnika je Uzce spojena i doprava, ktera zde nenate@éni ve
zvySovani kapacity parkovis ale naopak by #ha vést k omezeni individudlni
dopravy do citlivych mist z hlediska ochrankirpdy a krajiny. Spatna dostupnost
atraktivnich mist &nymi prostedky hromadné dopravy niayy okoli Jettichovic, je
davodem k pouziti individualni dopravy, ktera vedeplarkovani mimo mista k tomu
vyhrazena.

Navrh redeni:Redenim je posilit spoje autobusové hromadné dopaazgvedeni
okruzniho autobusu, ktery by spojoval vice atrakitih mist. Inspiraci bychom nasli
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nag. na remecké stra® odkud jezdi do FKenska v hodinovych intervalech
historicky autobus a tak i prosta prajka ma své kouzlo.

Udrzitelny rozvoj CR neni mozny bez cilenéhis@beni na navdiniky a mistni
obyvatele a tuto funkci zajigji aktualni, aplné a relevantni informace. Tucisi
znateni zde zajifuje Klub geskych turisi (KCT) klasickym zgisobem. Informéni
tabule jsou vyhotoveny pouze v dvojjéngm provedenicesky a #mecky jazyk),
nebo jen Weském. Mlezité informace, jsou podavany sice v souladursgrem co
nejmért rusSit pirodni prostedi, ale neatraktivni formou. Dadailové aktualni
informace ¥tSinou chyldji.

Navrh reSeni:VetsSi informovanost a podpora jiné struktury névstkia, zejména
mladé generace je moZzné zajistit hapomoci nového turistického zfemi

s vyuzitim 2D koédu, ktery lzé&ist pomoci mobilniho telefonu. Tato nova technaogi
mé& mnoho vyhod i z hlediska udrzitelného rozvoj@d&m Ize doplnit stavajici
tabule, nebo je na tabulce malych rozim a v @irodk nepisobi rusi¥, je finartné
mére narany a [ poskozeni se da jednoduSe Wnit. DalSi vyhodou je velké
mnozZstvi informaci, které Ize ulozit a dodakese k nim vratit, nemeéndulezita je i
vicejazynost.

Pro &innou ochranu firodniho prosedi a udrzitelnost rozvoje CR jéldzita také
struktura a vz8anostni Urové mistnich obyvatel. Nucena vyma obyvatel po Il.
swtove valce se dnes projevuje &kterych  sociald-ekonomickych
charakteristikach kraje, ke kterym HaitniZSi Urové vzdilanosti obyvatel. ZvIast
pro tento region je idezithd znalost cizich jazyk (zejména dmeckého). Region
navstvuje zn&né mnozstvi &meckych turisi a je zde nedostatek, ne-li Uplna
absence kvalifikovanych fiwodai se znalosti ciziho jazyka.

Navrh FeSeni:ZvySovat vzdlani a po¥domi obyvatelstva oifrodnim a kulturnim
prostedi v regionu. Vychodiskem pro tento dlouhodoby lUl® vzdlavat a
vychovavat jiz mladou generaci. ZvySovanim jazykay@motnosti lze dosp
k lepSi integraci v ramci Evropy a zkvalivani vztali s remeckym obyvatelstvem,
které zde ma své keny. DalSi dlezitou slozkou v procesu vé&dvani
je odpoednost. Tu lIze u mladych lidi stimulovat pomoci gieiigych ¢innosti
zantienych na poznavanitipody a krajiny v regionu (ndp tematické krouzky
apod.).

6. Konkrétni navrhy a doporuéeni pro environmentalné
Setrny rozvoj regionu

Zazitkova rekreace

Rozvoj cestovniho ruchu v tomto regionu, v soulalyrincipem udrzitelného
rozvoje, je vzhledem k typu a rozloze Uzemi vhopayze ve spojeni s tzv.skkym
turismem, ktery nema masovy charakter. Z terénsiéteni vyplyva, ze vyraznym
problémem je zejména nevhodna prostorova koncentnaw3tvnika, kterou lze
ovlivnit pestejSi nabidkou tematicky zatienych aktivit v méa zatzovanych
lokalitach a roz§enou nabidkou v podeélizv. baltki, které zahrnuji vice moznosti
vyuziti volnéhocasu.

Navrh feSeni:Nawné stezky zagtené na firodu, historii, skalyfeka
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Myty a povésti Décinska

ZdejSi krajina piskovcovych skal, hlubokych roklitagemnych vrch inspirovala
obyvatelstvo k vypr&ni o nadpirozenych bytostech, o pokladeckablovi,
straSidlech a tajemnych knihactar a kouzel. Vypr&ni nejitiznéjSich historek
piedavané z generace na generaci klyeem obohaceno oripchy, které nily
zaklad ve skutmych udalostechtauz z jinych kraj, nebo byly spjaty fimo se
zdejsim prosedim (SLAVICKOVA 2008 in FRIDRICH 2008). Vznik &kterych
nézvi mistré popisnych lze vysledovat prév téchto powstech.

Cil: Kulturné¢ propojit generace a narody Zzijici na tomto Uzemminulosti a
souwasnosti a fiznivéji rozprostit nabidku tematicky zagbenych aktivit.

Navrh feSeni:Vytvorit nawnou stezku, kterd by mapovala mista spojena s myty
powstmi a periodicky (nap jednou réng), v ramci kulturni akce, tato mistalgizit
rezidentim i nerezidentm (fotografie, knihy, besedy).

Podstavkové domy

Jednou z typickych ukazek ojedia zachovalych fragmeintlidové architektury a
kulturniho adictvi v Ceském Svycarsku jsou podstavkové domy, které jsimmio
regionu neob§ejné hojreé zastoupeny. Toto Uzemi je nazyvano tzv. ,krajinou
podstavkovych doiif.

Cil: Vyuzit tohoto fenoménu pro rozvoj CR v regionu araxrer zvysit
informovanost a pasdomi o kultie a Zivotnim stylu fedchozich generaci a zarave
ho propojit s kulturou saasnou.

Navrh'? feSeni: Vytvorit databazi certifikovanych podstavkovych digmkteré

budou umisiny na internetovych strankach a nabizenyinpgpo rodinou rekreaci
nebo @i uspdadani akce ,Den oteéenych dvéi podstavkovych doidf mohou

soukromi vlastnici, firmy aizné spolky nabidnout mimo prohlidk§chto staveb i
odbornou pomocipsanacich a restauratorskych pracich v souladinsanou &chto

pamatek. V ramci této akce je mozné prezentovatzkikaegionalnich lidovych
femesel a nabizet regionalni gastronomické specialit

Sluzby v pohostinstvi ,Stezky @dictvi“

Dlouhodobym problémem této turistické destinacekyalita nabizenych sluzeb
zejména v pohostinstvi. Z&@ou vyhodou tohoto regionu je poloha, blizkost Brdo
ochotni utratit vice peiz za sluzby, nez domaci nawstik. BohuZel kvalita
nabizenych sluzeb je spiSeupkrna, a to i z pohledu domacich né&wsiika,
zejména co se &g pohostinstvi.

Cil: Primarrg zkvalitnit nabizené sluzby a posilit postaveeskych restauraci,
penziom a hoteli a sekundamh povzbudit navévniky k vicedennim pobgm
v destinaci.

Navrh reSeni:Moznosti jak zlepSit sluzby v této oblasti je zapeg do projektu
~Stezky ddictvi, ktery zprostedkovava domacim i zahr&nim navstvnikam

2 Tento navrh je inspirovan Iniciativou Umgebindelaktera vznikla v roce 2003 a od roku 2007
funguje jako ,Trinacionalni regionalni rozvojovydpl a koncept jednani v oblasti podstavkovych
domi v Némecku — Polsku —Cesku (REK)*. Na naSem U(zemi je tato iniciativa spéna

s Libereckym krajem, na Gzeiieského Svycarska zatim neni realizovan.
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zazitky z regionalni gastronomie, idda ochutnavky, festivaly v restauracich i
gastronomické akce pod Sirym nebem. V sever@iethach neni zatim registrovano
ani jedno z#&zeni stouto zrkou, ktera garantuje kvalitu a jednotnou cenu pro
doméci i zahradni navsévniky.

7. Diskuse

Vysledky terénniho S&tni mi potvrdily, Ze neptsi turisticky tlak, na izemi CHKO
LP je vyvijen na PP Tiské &ty. Dle studie ,Tiské $hy" (dale jen Studie) ma na
piirodni prostedi, krong¢ exhalaci v minulosti a igozené eroze, ne}tSi vliv
zejména horolezecké vyuZzivani a je nutno jedausavat. Dle mého nazoru je oblast
Tiskych stn ovliviiovana pedevsSim Bznou turistikou, &oli horolezeck&innost
ma také své nemalé specifické dopady, z¥la&Eouvislosti s tvrdosti resp.ékkosti
piskovce v této lokakit Usnernovani turistického vyuzivani bydo byt na zaklad
znalosti limiti Gzemi, které jsou v mnohaipadech bohuzel neznamé. MOLDAN
(2001) vidi zasadni problém v neéitosti unosné kapacity ekosystéma narodni
nebo regionalni arovni. A prduato neutitost (neznalost) kapacity présti brani
v iCinném nastaveni limit které jsou dlezitym pedpokladem pro kvalitni
destingni management.

Analyza navatvnosti Tiskych sin (TERHESOVA 2005), z které jsem vychéazela,
byla zantiena pedevSim na dotaznikovée &mti v uvedené lokalif sumarizaci
pocti navstvnika v jednotlivych dnech srozliSenim naézbé navitvniky a
horolezce zahrnujici fipominky nav&tvnika ke stavu progedi. Nav&tvnost
béZnych turist byla monitorovana pouze dle evidence pokladnishkilj ktera
ovSem nevylotila vstup navavnika neplaticich. Sledovani navghosti horolezt
v PP Tiské Siny bylo provedeno prasdnictvim zapig ve vrcholovych knizkach,
ale ani tato data nejsou &madatnd, i kdyZ jistou vypovidaci hodnotu maji.rép
kratkou ¢asovouradu sledovani Ize z vysletlkéto Studie vyhodnotit trend rigstu
poctu navseévnika.

BohuZel na zakladmnou ziskanych dostupnych dat ohlkedavsevnosti v PP Tiské
sttny nelze tento viistajici trend potvrdit, &oli jde spiSe o sniZeni o platicich
navstvnika. V sowasné dob neni mozné vysledovat, kolik lidi skdte€ navstivi
tuto pamatku &etre jejich specifikace. Samotnd Studie z roku 2006 t@dloby
Zzadny podobny monitoring nepréi)) uvadi, Ze péet nav&vnika je, dle oficialnich
Gdaji poskytnutych obecnimi@gidem zn&n¢ podhodnocen, udinych nav&tvnika je
odhadem dvojnasobny a u horolé8x ¢i 4x vyssi (TERHESOVA 2005).

Omezena kvalita vstupnich dat, kterou jserslank dispozici, jako je prakticky
negesre zjistitelné mnozstvi a struktura nasdtiki, bohuzel sniZzuje hodnotu
terénniho Séeni zamdreného na kvantifikaci nawdinosti, stejd jako neexistence
fyzické anosné kapacity praetli - jaké mnoZzstvi turitnebo horoleztje limitujici.
Data ohleda monitoringu nav&vnosti mi poskytl pouze obecnfad v Tisé nebd
na uzemi CHKO LP se Zadny monitoring n&vabsti neprovadi.

Ohledré kvantifikace nav@vnika souhlasim s HADAEM (1982), Ze je slozité
vymezit nebo ufit kvoty navSévnika, které nevedou k naruSeniinpdnich a
estetickych hodnot krajiny, dale uvadi, Zze v NP HKO ,nema smysl uvazovat o
poctu rekreant ve vztahu k ploSe, vyznam tu ma spiSe systéna séstek a jejich
propustnost vzhledem kdio rekreang”. Dalsi dilezity faktor, na ktery HADA
(1982) poukazuje je nejen celkova plocha cestzektale jejich rozlozeni v kragn
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a kvalita. Nicmén monitoring, jako takovy, je jednim z nastrpjak odhadnout,
anosnost Uzemi a pomoci monitoringu n&wusosti 1ze vysledovat vyvoj turistického
vyuZzivani.

Aby mohl byt monitoring a dalSi vysledky vyzkdra studii uziténé, je dilezité, aby
vstupni data bylafesna, aktualni afpdevsim odpovidajici skuteosti. Vystupy je
nutné prezentovat a informovat dené subjekty, skupiny, konkrétni lidi a realizovat
navrzena opaeni. Vysledky z této Studie byly vyhodnoceny, aiva skupina
(horolezci) s ni nebyla seznamena a stanovenédméslaoky nebyly za dobu 6-ti let
realizovany (nap pravidelny monitoring, i@sun informaniho stediska vetns
Gpravy provozni doby, v séasnosti stale nejsou realizovana navrzena technicka
opaten ). Nedostatenou distribuci vystupnich dat a zfi stejré jako malou
pruznost pi realizaci opatni povaZzuji za nedostatek.

Porovnat vlivy horolezeckého vyuzivaniubeme s dalSi lokalitou, ktera byla
sledovana v rdmcitfpravy pro vyhlaSeni NPR kan Labe. Tato lokalita je mezi
horolezci velice oblibenad. Rozdilnost obaghto Uzemi je zejména v rozloze a
v kvalité“ piskovce. Pro §8i turistiku je vyuzivana minimadn tato skuténost se
také odrazi ve stavu cedt ppati skal, kde neni tak rozsahlé odstrarvegetaniho
krytu. Presto je v praci Studie ,K@n Labe“ doportiovano, po vyhlaSeni NPR
horolezectvi zakazat (zér& omezit). V tomto fipadt je do jisté miry konzervativni
pristup CHKO LP na mist ovSem nesmi dochazet k zneuzivani princifadigzné
opatrnosti. Na zaklad zadosti CHS vydala SCHKO LP ,Souhlas k vyzfeni
piistupovych cest a vyhrazeni mist k provozovani leasxtvi v Narodni ifrodni
rezervaci Kéaon Labe“(SCHKO LP 2010) za jasmdanych podminek (tj. plosny
rozsah &asové omezeni).

Nerovnongrna prostorova distribuce na¥éhika pasobi negativéy, je ovSem
otdzkou, o kolik je rozptyleny turismus lepSi nen&entrovany a jakym #gobem
regulovat navévnost a udrzet ji vifjatelnych mezich.

O stale nalrstajicim zajmu o cyklistiku $dci i narist certifikovanych ubytovacich i
stravovacich Zdzeni v ramci projektu Cyklisté vitani. Vzhledentharakteru celé
krajiny Labskych piskovc je cykloturistika provozovana pouze jako okrajova
aktivita, vyjimku tvai na levém kehu Labe Cyklotrasa Labska stezkatacgklotras

v okoli Srézniku, Tisé. Jelikoz jsou turistické a cyklistick@sy vedeny ve &Sine
piipadi soulEzr¢, maze v uzSich mistech dochazet k ojeéthm stetim mezi
cyklisty a @Simi turisty. Chra#nou krajinnou oblasti je celkem vedeno 78,2 km
znaenych cyklotras, coz je zhruba dvojnasobek trasemgch v sousednim NP
Ceské Svycarsko.

Podpora pSi turistiky ze strany spravy CHKO LP gjea hlavie v adrzke
stavajicich turistickych tras. Hustota Zeaych turistickych cest a jejich vybavenost
(schidky, vyhlidky, zabradli, odgdvadla) vnima SCHKO LP jako dostat®u a to i
piesto, Ze optimalni stav byl dosazee@druhou sstovou valkou(KAREL STEIN,

X, 2011, in litt.). Problémem astava spisSe kvalita mobité nez jeji kvantita.

Nejen antropick&innost ma negativni vliv na prasti, v roce 2010 #ta devastujici
acinky na PR Pavlinino udoli povotlektera strhla vSechny mostky a péla
vegetaci, zanesla cesty bahnem, piskemrewvetin a zahubila mnoho Ziioha.
Stejre jako v gipadt skalnihoticeni i nasledky povodni mnohonésslptevysu;ji

13 projekt je ve fazi zadavaniiené zakazky, doba pini do 31. 12. 2013.
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Skody, zisobené jakoukoliv lidskodinnosti v ramci cestovniho ruchu na tomto
azemi.

8. Zavér

Atraktivita této lokality je jednozrmé dana pirodnimi podminkami, z nichz se
nejvyrazriji projevuje geomorfologie celé oblasti. Totdenité Uzemi s hluboce
zariznutym kaonemieky Labe, s mnoZzstvim skalnich mdsivézi a skalnich rést,
soutsek, jeskyni a dalSich cennych forem reliéfu, e kulturré-historické
atraktivity na okraj zajmu. @odem je i blizkost N eské Svycarsko, s vyznamnou
piirodni pamétkou Pra&ickou branou, nebo s nejvyhleda¥gsi atrakci Ceského
Svycarska, turistickou plavbou Tichou (EdmundovaupPivokou souiskou feky
Kamenice. Turisté, zejména ze vzd&éith mist, chapou NES jako hlavni cil

sveho zajmu a oblast CHKO LP jako naraznikovou zonu

Hlavnim problémem turistického vyuzZivanireSeném Uzemi je nerovndma
prostorova &asova koncentrace nagénosti, ktera ma za nasledeiekrateni nosné
kapacity progtdi, zejména v oblasti Tiskycheést Synergické fisobeni této dvojité
koncentrace f@dstavuje jednu z Kidvych @i¢in nezadoucich dopéds této lokalig,
kterd Uzce souvisi s dalSimi problémovymi faktomegionu, pedevsim s dopravni
obsluznosti, ktera je nedo&tgici a nenabizi nadtnikam alternativy ve vyuZzivani
hromadnych dopravnich préstlki. Negimo tak nuti k vyuzivani individualni
automobilové pepravy a to i do mist, ktera jsou environmertaditliva (nag.
Jetichovice, Hensko). Mén problematicky, i kdyZz ne zanedbatelny je nezadouci
pohyb navs&ivnika v okrajovych ¢astech dne (wer) ovliviwijici zejména Zivou
piirodu v ZCHU.

Chrarena krajinna oblast Labskych piskdveeni prozatim tak vyznamnou destinaci
masoveho turismu, s ohledem na omezené moZznoiiidkého vyuzivani, festo
vtomto vyrazg venkovském regionu tpdstavuje cestovni ruch néjdzitejSi
ekonomickou aktivitu. Preferovanou a ¢eg€jSi turistickou aktivitou je i
turistika. Cykloturistika je soustdna zejména v levdabzni ¢asti CHKO, mimo
cyklistické trasy a stezky je nezadouci. Horolezeatd na tomto GUzemi dlouhou
tradici, vychodiskem je akceptovani horolezectojgaxijatelné aktivity. Diky
piirozenému vyvoji spokenskych pateb, technickému a technologickému pokroku
vyviji zvySeny tlak na firodni prostedi a zvlast na chrasna Gzemi. Dlouhodab
udrzitelné je jedia v priméfené intenzit a za jasé vymezenych limii. Sowasti
regulace musi byt kontrola dodrzovani stanovenydunpnek ve spolupraci
s horolezeckymi oddily a spravci jednotlivych obilasjejich vymahani. €inng Ize
navsevniky usnérinovat dobrou informovanosti (inforéiai tabule, tisk, elektronicka
média).

Zjistovani turistickeého zatizeni je na celém uUzemi CHK® na nizké udrovni.
Slaby, nepravidelny a nahodily monitoringépoi struktury ndv&vnika vypovida o
slabém destirmim managementu. Za jednu ze slabin, Ize gzdasud neexistujici
MAS v klicovém ngsté Décin, ktera by dinné propagovala a formovala podobu
cestovniho ruchu. Slaba komunikace mezi aktéry @rRakk angazovanost mistnich
obyvatel, je dsledkem neinformovanosti a nizsi ¥ahostni arova rezident, ktera
ne@imo vede k nedostateé svazanosti sregionem. Negativni image

ML

.sever@eského kraje* jako fimyslové oblasti, je ii¢inou nejednotnosti, a to i u
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pracovniki jednotlivych sprav chrémych Uzemi, zda chréné oblasti prezentovat
jako jeho sodastéi oddileng.

Cilem této bakaig&ké prace bylo a¥it a zmapovat nabidku cestovniho ruchu
v Chrargné krajinné oblasti Labské piskovce a zatorhodnotit miru negativnich
dopad turistického vyuzivani a to zejména hejeznejSich aktivit: @Si turistiky,
horolezectvi a cykloturistiky. #fimé vlivy ®chto aktivit byly popsany z hlediska
potencialnich dopada sowasre, v ramci jednotlivych oblasti, i z pohledu jejich
realného psobeni na frodni prostedi. Zneény, které vyvolava antropogenni
vyuzivani byly porovnany s kontinualnimiimpdnimi procesy, které zde probihaji.
Jako nadzornou ukazku autorka prezentuje vlastogfefie.

Tato prace mze slouzit jako ufité voditko @i porovnavani zmn vcasovém
mefitku, sledovani a vyhodnocovani jednotlivych zakiatl sloZzek udrzitelnosti.
Zarovei chce tato prace podpbprosazovani udrzitelnosti rozvoje na mistni ipv
zvlase pak cestovni ruch v oblasti Labskych piskiovc

Je nutno dodat, Ze tato bakakéa prace nefize zpracovat problematiku udrzitelného
rozvoje cestovniho ruchu komple¥meba jde o téma velice rozséhlé a zasahujici
do mnoha obdr, na jejichz vstupnich datech je zavisla a tedpvsSim na jejich
kvalit¢ relevantnosti a aktuélnosti.

Pasobenim firodnich proces které Ize v CHKO zZadit mezi nejintenzivsi,
dochéazi ke skalnimiceni, odnosu hornin a jejich sesouvani, coz deklae i v
souwasnosti pokréuje geologicky vyvoj, ktery fize ¢lovék ovlivnit jen minimalrg.
Turismem zjisobena eroze ma tudiz maly vliv na cs#8ené Uzemi v porovnani
s prirodnimi  procesy a népdstavuje pro zdejSi krajinu vyrag$i hrozbu,
v intenzivré navstvovanych lokalitach ma vSak zirey esteticky vyznam.
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Prilohy

1.1 Malé Tiské Stny — idealni stay
puvodni porost

1.2 Erozni ryhy u vchodu do P
Tiské Stny, mimo zn&ené cesty

1.3Velké sEny, vytvaeji se erozni
ryhy mimo nadnou stezku

1.4Velké sekny, skalni souiska na
severni straf) odnos pisku jg
zpomalovan fi¢né polozenymi
kmeny a boénimi kamennymi
zidkami

U

foto: J. Novakova

Foto 1:PP Tiské S&ny




2.1 Schody, op&tni - napic polozené kmeny

2.2 Histupova cesta bezétgiho dopadu na
vegetaci

Foto 2: Levy bieh kaiion Labe foto: J. Novakova

3.1 P@inajici odnos pisku
3.2 Misto pod nastupem na skélu, bez vegetace
foto: J. Novakova

Foto 3: Pravy bieh kaion Labe



4.1 Strzeny ocelovy mostek po povodni v roce 2010

4.2 Povodni poené korytaticky Chribské Kamenice
foto: J. Novakovéa

Foto 4: Pavlinino udoli



MaloploSna chranéna uzemi

Kategorie | Nazev Rozloha (ha) | Rok zFizeni/VyhlaSeni
Narodni pfirodni rezervace

NPP Kaon Labe 480,30 2010
Piirodni rezervace

PR Pavlino udoli 182,91 2009
PR Niva OlSového potoka 16,89 2002
PR Staré OleSka 10,81 1995
PR Cabel 9,19 1973
PR Arba 3,98 1996
PR Libouchecké rybnky 2,17 1996
PR Rajecka raselinist 1,68 2004
PR Pod Lesem 1,27 1997
PR Za pilou 1,06 1999
PR Pekelsky dl 0,47 1997
Prirodni paméatka

PP Tiské stny 99,56 1990
PP Hofberg 0,83 2000
PP Rybnik u Kralova mlyne 0,60 2000
PP '&"aerig‘:lfze Chibske 0,59 2010
PP Jeskytpod Skznikem 0,10 1999

Priloha 1: MaloploSné zvlasé chranéna uzemi v CHKO LP
Zdroj: (AOPK - S CHKO LP, 2010), vlastni konstrukce




Z6na | Obec Cast obce Cislo Pamatka
PB Arnoltice Arnoltice kostel Nanebevzeti P. Mari
PB Arnoltice Arnoltice socha P. Marie Assumpty
PB Arnoltice Arnoltice ¢p.31 venkovska usedlost
PB Arnoltice Arnoltice vtrny mlyn
kostel SV. Jan:
PB Hrensko Hensko Nepomuckého
PB Janov Janov sniirkdmen
PB Janov Janov kaple
PB Janov Janov ép.2 venkovska usedlost
PB Janov Janov ¢p.88 venkovska usedlost
PB Janov Janov ¢p.116 venkovska usedlost
PB Janov Janov ¢p.126 venkovska usedlost
PB Janov Janov ¢p.179 venkovska usedlost
PB Janov Janov ¢p.180 ¥trny mlyn
kostel Sv. Jan:
PB Jetichovice Jdfchovice Nepomuckého
PB Jetichovice Jefichovice jeskyn, archeologické stop
PB Jetichovice Jdtichovice ¢p.6 venkovska usedlost
PB Jetichovice Jdfchovice ¢p.9 venkovska usedlost
PB Jetichovice Jdfchovice ¢p.10 venkovska usedlost
PB Jetichovice Jefichovice ¢p.38 venkovska usedlost
PB Jetichovice Jdtichovice ¢p.64 venkovska usedlost
PB Jetichovice Jdtichovice ¢p.69 venkovska usedlost
PB Jetichovice Jdfchovice ¢p.100 venkovska usedlost
PB Jetichovice Jdfchovice ¢p.101 venkovska usedlost
PB Jetichovice Jefichovice ¢p.110 venkovska usedlost
PB Jetichovice Jdtichovice ¢p.116 venkovska usedlost
PB Jetichovice Jdfchovice hrad Falkenstejn
ptirodni  vytvor  trpasti
PB Jetichovice Rynartice skala
jeskyre trpaslii,
PB Jetichovice Rynartice archeologické stopy
PB Jetichovice Rynartice ¢p.81 zamek - zadntek Na Tokani
PB Jetichovice V3emily kaple
PB Jetichovice VSemily ép.2 venkovska usedlost
PB Jetichovice VSemily ¢p.15 venkovska usedlost
PB Jetichovice VSemily ¢p.51 venkovska usedlost
PB Jetichovice VSemily ¢p.53 venkovska usedlost
PB Jetichovice V3emily ¢p.79 venkovska usedlost
PB Jetichovice Vysoka Lipa hrad Sauenstejticenina
PB Jetichovice Vysoka Lipa ¢p.6 venkovska usedlost
PB Jetichovice Vysoka Lipa ¢p.10 venkovska usedlost
PB Jetichovice Vysoka Lipa ¢p.11 venkovska usedlost
PB Jetichovice Vysoka Lipa ¢p.12 venkovska usedlost
PB Jetichovice Vysoka Lipa ¢p.23 venkovska usedlost
PB Jetichovice Vysoka Lipa ¢p.27 venkovska usedlost
PB Jetichovice Vysoka Lipa ¢p.46 venkovska usedlost
PB Jetichovice Vysoka Lipa ¢p.59 venkovska usedlost
PB Jetichovice Vysoka Lipa ¢p.84 venkovska usedlost
PB Jetichovice Vysoké Lipa ¢p.97 venkovska usedlost




PB Krasna Lipa Dlouhy @ ¢p.5 venkovska usedlost
PB Krasna Lipa SiZtna kostel P. Marie $Ané
socha Sv. Jan
PB Krasna Lipa Siina Nepomuckého
PB Labsk& Stia Labsk& Stra ¢p.1 venkovska usedlost
Kamenicka bozi muka zvana
PB RiZzova Strai Gutbauerova
Kamenicka
PB RiZzova Strai ép.1 venkovska usedlost
Kamenicka
PB RiZzova Str& ¢p.7 venkovska usedlost
Kamenicka
PB RiZzova Strai ¢p.8 venkovska usedlost
Kamenicka
PB RiZzova Str& ¢p.9 venkovska usedlost
Kamenicka
PB RiZzova Strai ¢p.10 venkovska usedlost
Kamenicka
PB RiZzova Str& ¢p.11 venkovska usedlost
Kamenicka
PB RiZzova Strai ¢p.12 venkovska usedlost
Kamenicka
PB RiZzova Str& ¢p.13 venkovska usedlost
Kamenicka
PB RiZzova Strai ¢p.26 venkovska usedlost
Kamenicka
PB RiZzova Str& ¢p.33 venkovska usedlost
Kamenicka
PB RiZzova Stra ¢p.35 venkovska usedlost
Kamenicka
PB RiZzova Str& ¢p.36 venkovska usedlost
Kamenicka
PB RiZova Stra ¢p.40 venkovska usedlost
Kamenicka
PB RiZzova Str& ¢p.41 venkovska usedlost
PB RiZova Rizova kostel sv. Petra a Pavla
PB RiZzova Rizova smigi kiiz
PB RiZzova Rizova ¢p.193 venkovska usedlost
PB RiZzova Rizova ¢p.286 ¥trny mlyn
Srbska Srbska
PB Kamenice Kamenice kostel sv. Vaclava
Srbska Srbska sousoSi  Korunovani  R.
PB Kamenice Kamenice Marie
Srbska Srbska
PB Kamenice Kamenice ¢p.2 venkovska usedlost
Srbska Srbska
PB Kamenice Kamenice ¢p.6 venkovska usedlost
Srbska Srbska
PB Kamenice Kamenice ¢p.11 venkovska usedlost
Srbska Srbska
PB Kamenice Kamenice ¢p.20 venkovska usedlost
Srbska Srbska
PB Kamenice Kamenice cp.21 venkovska usedlost




Srbska Srbska
PB Kamenice Kamenice ¢p.26 venkovska usedlost
Srbska Srbska
PB Kamenice Kamenice ¢p.39 venkovska usedlost
Srbska Srbska
PB Kamenice Kamenice ¢p.45 venkovska usedlost
Srbska Srbska
PB Kamenice Kamenice ¢p.46 venkovska usedlost
Srbska Srbska
PB Kamenice Kamenice ¢p.64 venkovska usedlost
Srbska Srbska
PB Kamenice Kamenice ¢p.66 venkovska usedlost
Srbska Srbska
PB Kamenice Kamenice ¢p.79 venkovska usedlost
Srbska Srbska
PB Kamenice Kamenice ¢p.83 venkovska usedlost
Srbska Srbska
PB Kamenice Kamenice ¢p.97 venkovska usedlost
Srbska Srbska
PB Kamenice Kamenice ¢p.115 venkovska usedlost
Srbska Srbska
PB Kamenice Kamenice ¢p.155 venkovska usedlost
Srbska Srbska
PB Kamenice Kamenice ¢p.163 venkovska usedlost
sloup se sochou Panny
PB Staré Ketany Brtniky Marie Bolestné
PB Staré Ketany Brtniky ¢p.165 venkovska usedlost
PB Staré Kecany Brtniky smirki kiiz
PB Staré Ketany Kopec venkovska usedlost
sloup se sochou sy.
PB Staré Ketany Kopec Antonina
kostel Sv. FrantiSka
LB Dé&gin D&c¢in X-Béla Xaverského
Décin - XIV-D.
KL |D&in Zleb kostel Nejs¥tjsi Trojice
PB Jansk& Jansk& vézensky tdbor Rabstejn
LB Jilové SrZnik rozhledna
LB Jilové Jilové C.p.39 zamek

Priloha 2: Seznam kulturnich pamatek na tizemi CHKO Labkeé piskovce
Zdroj: Upraveno dle ,Koncepce rozvoje cestovniho rubu v Ceském Svycarsku®



Poget mist pro

Kategorie |Zéna | Adresa Nazev Sl Kapacita stany a
provoz k
aravany
D&in XIV . . . N
* XV,
Hotel KL Dolni Zleb, 26 Hotel Piccolo letni provoz 10 a m&n zadné
D&in XV, _ celorani
Penzion KL | Prostedni Zleb, | PENSION 68 rovoz 10 a mén zadné
Zlebské 68 P
Dé&cin XVIII . celorani . P
*% il -\
Hotel LB Maicky, 1 Hotel Maxicky provoz 11 az 50 Zzadné
. Jilové,
O§fatn|' LB Martinéves, Chata Mir letni provoz 11 az 50 zadné
zaizeni S
Lipova 132
Hotel ** LB Jilove, Seznik, Svycarsky dm celorani 11 az 50 zadné
105 provoz
Hotel ==« |LB | J1Ove SBZnik, | iorel sanik | 17N 191 a3 50 7&dné
29 provoz
. Jilové, Skznik, | Penzion Tlusta celorani . .
Penzion LB 67 Dama provoz 10 a mén Zadneé
Penzion LB Jilové, Siznik, | Penzion Hrarini celorani 11 a3 50 sadné
95 bouda provoz
Penzion LB Tisa, 120 Penzion Tisa letnf i zimni 10 a mén zadné
provoz
Hotel * [LB |Tisa, 257 Restaurace celorani |44 5559 4dné
turisticka chata provoz
. - Penzion Na celorani . 5
Penzion LB Tisa, 302 KOVAITE provoz 10 a mén Zadné
Hotel * LB Tis4, 355 Hotel Tisa letni provoz 115 zadné
Kemp LB Tisa, Ostrov, 10 Agtocamp pod letni provoz | 11 az 50 101 a vice
Cisgdem
Hotel **** LB Tis4, Ostrov, 12 | Hotel Ostrov celoraini 11 az 50 zadné
provoz
Kemp LB Tisa, U tabaists Vgrgjne tabaists letni provoz | 10 a mén 11 az 50
353 Tisa
Hotel *** |PB Hfensko, 37 Hotel Praha letnf i zimni 11 az 50 zadné
provoz
O?atm' PB Hr’erjsg 0. Restaurace Blesk | letni provgz 10 a#én | zadné
zaizeni Nahkezni 110
Chatova Chatovéa osada Po . . sz
osada PB Huntfov, 51 lesem dIetnl provoz | 11 az 50 zadné
Huntirov, Stara L . | . )
Kemp PB Oleska 134 Autokemp Aljaska| letni provoz 11 az 50 10 a mén
. Huntifov, Stara . . celorani . P
Penzion PB Oleka 136 Penzion Vyhlidka provoz 11 az 50 Zzadné
Huntifov, Stard | Autokempink . s .
Kemp PB Olegka, Ceska brana letni provoz | 11 az 50 101 a vice
Penzion PB Janov, 206 U Rigi letni provoz| 11 az 50 zadné
Penzion PB Janov, 22 Penzion Pastis celorani 10 a mén zadné
provoz
Penzion PB Janov, 226 Penzion U Vaclava letni mrovibl az 50 zadné
. . . Penzion Pod . .
Penzion PB Jétchovice, 105 skalou letni provoz | 10 a mén Zadné
Hotel ** |PB Jeftichovice, 106| Hotel Bellevue gil)?/roazsnl 11 az 50 zadné
. . . Restaurace U . <
Penzion PB Jéchovice, 117 LoupeZaku letni provoz | 10 a mén zadné
Penzion PB Jéthovice, 127 Love,clfa chata Na | celorani 10 a mén zadné
Tokani provoz
O§fatn|' PB Jetichovice, 134| Jeloma letni provoz 10 a m#n zadné
zaizeni
Penzion PB Jéthovice, 4 Penzion Svycarsky letni provoz | 10 a mén zadné

dvar




. . . Penzion Stary celorani . <
Penzion PB Jétchovice, 43 mign provoz 10 a mén Zadneé
Penzion PB Jéchovice, 57 | Penzioni@vak letni provoz| 10 a mé&n zadné

. . . Penzion Svobodny . . <z
Penzion PB Jéchovice, 73 pan z Falkenstejnt letni provoz | 11 az 50 zadné
Hotel == |pg | Jetichovice, |1 o) 7ameek | CE1OMENT 119 4550 4dné

Rynartice, 44 provoz
Chatova PB Jetichovice, Lovecka chata Na | celorani 10 a mén 34dné
osada Rynartice, 82 Tokani provoz
. . Mosquito
Jetichovice, . . . .
Kemp PB Vysoka Lipa, 1 :_r}';)ee:camp Vysoka | letni provoz | 11 aZ 50 101 a vice
Jetichovice,
Hotel ** PB Vysoka Lipa, Hotel Zameéek letni provoz| 11 az 50 zadné
114
Jetichovice . celorani 5 Sz

* 1
Hotel PB Vysoké Lipa, 43 Hotel Lipa provoz 11 az 50 zadné

. Jetichovice, . . .celora:ni . s
Penzion PB Vysoka Lipa, 125 Penzion Na vysluni provoz 10 a mén Zadneé
Penzion PB Kunratlge, Penzion Kamzik celorani 11 az 50 zadné

Studeny, 35 provoz
Penzion PB Labska Stra10 | Pension Rimi g?cl)?/gm 11 az 50 zadné
Hotel ** |PB Labska Stré, Hotel Belveder celorani 11 az 50 zadné
105 provoz
Penzion PB RZova, 195 Penzioni&zak celorani 10 a mén zadné
provoz
< Rekred&ni . A~

*kk 2
Hotel PB Ruzova, 45 stedisko SIDI letni provoz | 10 a mén zadné
Ostatni PB Srbska Penzion Pod celorani 10 a mén 34dné
zaizeni Kamenice,106 | kastany provoz

Srbska Intercamp U . . .
Kemp PB Kamenice,148 | Ferdinanda letni provoz | 11 az 50 11 az 50

. Srbska . celorani . s
Penzion PB Kamenice, 204 Penzion Les provoz 10 a mén zadné

. Srbska . < . . P
Penzion PB . Penzion Basta letni provoz 10 arén | Zadné

Kamenice,44

. Srbska Penzion restaurant celorani . s
Penzion PB Kamenice,61 Vesna provoz 10 a men Zadne

. Srbska . . . s
Penzion PB . Penzion Romance| letni provgz 10 a#én |zadné

Kamenice,88
Turisticka Krasna Lipa Vi | s Celorani . iz
ubytovna PB Hora, 146 Ceskolipska chata provoz 10 a mén Zadné

Priloha 3: Seznam zji&nych HUZ na tizemi CHKO LP
Zdroj : Upraveno dle CSU, Hromadna ubytovaci z#izeniCR 2011(CSU 2010)




Ochranné podminky - ptati oblast Labské piskovce

Ci

nnosti, ke kterym je tifeba souhlas orga@ ochrany piirody (Naiizeni

vlady €. 683/2004 Sb., ze dne 8. prosince 2004, § 3)

1)

2)

3)

4)

Jen s pedchozim souhlasemtiglusného organu ochranyipdy lze v

ptati oblasti, mimo sotasné zastavené a zastavitelné tzemi obci

a) provadt veskeré mytni afjedmytni umysinéé&by a mechanizované
prace v gstebnic¢innosti v lesnich porostech ve vzdalenosti men&i ne
200 m od znamého hnizdésokola sthovavého v dob od 1. l¥rezna
do 30.c¢ervna,

b) provadt veSkeré mytni aifgdmytni imysiné&by a mechanizované
prace v gstebnic¢innosti v lesnich porostech ve vzdalenosti men&i ne
200 m od znamého hnizdévyra velkého v dob od 15. tnora do 30.
kvétna,

c) now umigovat myslivecka zidzeni ve vzdalenosti mensi nez 200 m
od znamych hnizdiSsokola sthovavého a vyra velkého.

Jen s pedchozim souhlasemtiglusného organu ochranyipdy lze v

ptati oblasti mimo sotasné zastavené a zastavitelfé&sti tzemi obci a

mimo Gzemi Narodniho parkieské Svycarsko

a) ménit druh pozemku a Zsoby jejich vyuziti,

b) na pozemcich, které nejsouceny k plreni funkci lesa, provad
¢innosti, wetré Gdrzby odvodovacich systému vyvolavajici zmu
vySe ustalené hladiny povrchové a podzemni voderétby mohla
zpusobit znénu biotopu druhu, pro ktery je oblastizena,

Cc) organizovat sportovni sotte a jiné akce s hromadnoucasti,
realizované mimo stalé sportovni arealy a vyare turistické trasy,

d) vytycovat nové turistické, cyklistické, jezdecké a lilee trasy.

Souhlas pislusného organu ochranyipody neni teba

a) k ¢innostem podle odstavce 2 pism. b), jde-li o postupouladu s
manipula&nimi fady vodnich dl,

b) k cinnostem podle odstaucl a 2, jestlize se jedna oinnosti
provacné dle zvlastnich pravnichigdpisu na Uzemi stanoveného
dobyvaciho prostoru a vyhradnich lozisek,

c) k ¢innostem podle odstavce 2 pism. a), pokud @itonosti podléhaji
rozhodnuti podle zvlastniho pravnihoredpisu a pislusny organ
ochrany pirody k ntmu vydal stanovisko.

Lokalizaci znamych obsazenych hnizatiidvedenych v odstavci 1 pism.
a) a b) sdli pisemrié vlastnikim dotenych lesnich pozemkuiiglusny
organ ochrany firody pred paatkem doby omezenézebnicinnosti.

Priloha 4: Ochranné podminky — pt&i oblast Labské piskovce



\]
NN fonvefoud kit [ FrE———

} ]l“ Torvojov osa
o B /, TR spocifcns cblest F T ———
e o Lognic I tadory VT 2007 - e B plocha elekrické stznice - Zamér

B Koridory konvenéni Zelez AGC 8 AGTC e 1o s i,

\z\l B kovicory kombi ” AGTC koridor el, vedeni VWN 400 KV - zamér
W foridory korvenér fokznie TENT @) lochapodzem zésob. pyn -zinér

IS kendory konvenni Zeleznice celostatni === koridor plynovodu VVTL - zemér

mm koridor dainice - zAmér

m— koridor rychiostni sinice - zémér @ s ropo -

s koridor kepacitni silnice - zamér = Koridor produktovaduy - zémér

s Koridor vodni dopravy - zamér s Koridor ropovodu - ZAmér

=== koridor vodni cesty - zamér D-O-L hrnice statl

w3 koridor vodni cesty - zamér odmitnut hranice krajd

[0 TEMMK - zmér (X TEMMK) [~ hranice obci s rozsifenou pisobnosti

—— bl evropska sii
~— Tiavnivodn iok plocha
\

N L \
\?\\ 3

l)“\x\ N Kgtowse
(3 J

~
Osterreich
e

A

\ 2 i | 5
/ wien zmm. \ =7 I L

P¥iloha 5: Souhrnné schéma — Navrh politiky Gzemnihoozvoje CR (PUR) 2008




