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ANOTACE

Pro svou bakalaiskou praci jsem si vybral problematiku, se kterou se kazdy z nds
minimaln¢ jednou za zivot setkd. Tématem této bakalaiské prace je zpracovani aktudlni pravni
upravy dédického prava v komparaci s pravni upravou, jez vstoupi v uc¢innost od 1. 1. 2014.
Predevsim se jedna o problematiku upravy dédickych tituli dle aktualni pravni Gpravy a

pravni upravy budouci.
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ANOTATION

The main theme of my bachelor thesis is theme dealing with heritage law. Especially |
would like to devote my bachelor thesis to current wording of heritage law in accordance with
the law No. 40/1964 Col. Civil code. As well | used as the comparison method by newly

stated heritage titles, which currently are a part of New civil code. The New civil code
becomes effective from 1. 1. 2014.
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1. UVOD

Pro svou bakalaiskou praci jsem si vybral problematiku, se kterou se kazdy z nas
minimaln¢ jednou za zivot setkd. Tématem této bakalaiské prace je zpracovani aktualni pravni
upravy dédického prava v komparaci s pravni upravou, jez vstoupi v ucinnost od 1. 1. 2014.
Predevsim se jedna o problematiku upravy dédickych tituli dle aktudlni pravni upravy a
pravni upravy budouci.

Jedna z uvodnich kapitol pojednava o vymezeni dédického prava a jeho zafazeni do
systému soukromého prava vcetné pojmu dédic a dédictvi jako takového, jeho nalezitosti a
nasledné predklada historicky exkurz do dédického prava jako celku. V této ¢asti se zejména
zaméfuji na pravni upravu dédického prava v dobé starovékého Rima, nebot’ pravé z tohoto
historického obdobi stavajici pravni Gprava vzesla. SouCasné uvadim, ze nékteré principy a
instituty tehdejs$i pravni upravy byly recipovany do budouci pravni tpravy dédického préva,
jenz bude ucinny pocinaje 1.1. 2014. Dale se své bakalaiské prace vénuji podrobnéji
zpusobem bylo pojednano o jednotlivych dédickych titulech (nabyvani dédictvi ze zakona,
testament), nebot’ se jednd o dédické tituly, které jsou upraveny stavajici legislativou, a to
zékonem ¢. 40/1964 Sb. ob¢ansky zakonik, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen ,,zakon®).
V piedposledni kapitole se zamé&fim na exkurz do pravni Gpravy dédickych tituli upravenych
zédkonem ¢. 89/2012 Sb. obcansky zakonik, tzv. novy obc¢ansky zdkonik (dale jen ,,NOZ®).
Navrhem de lege ferenda, tedy tim jaké pravo ma byt, byly ptivodné¢ zamysleny pravé ony
nové dédické tituly obsazené v novém obc¢anském zakoniku. Kapitola bude pouze ptiblizenim
pravni upravy dédickych tituli, které tato nova, doposud neucinna, pravni uprava do pravniho
tfadu Ceské republiky piinasi. Zavéretna kapitola obsahuje shrnuti prace jako celku, poznatky
ziskané studiem dané problematiky.

Mym cilem je zpracovat piehled stavajici i¢inné pravni upravy dédickych titulii dle
aktudlni pravni upravy a pravni Gpravy budouci, a to z pohledu pravniho, vcetné praktické

Casti v podobé vzortu zavéti.



2. DEDICKE PRAVO A JEHO POSTAVENI V PRAVNIM RADU

Dédické pravo je soudasti pravniho fadu Ceské republiky a fadi se do skupiny prava
soukromého. Dédické pravo je pravem, které se uplatiiuje v ptipad¢ nastalé pravni udalosti
tzv. ,post mortem®, tedy Umrtim zustavitele. Pravo dédit a byt dédicem je pravem
zakotvenym v zdkoné €. 2/1993 Sb. Listina zakladnich prav a svobod, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,,Listina®), ktery je soucasti ustavniho poiadku Ceské republiky. V &lanku
11 odst. 1 véta treti Listiny je vyslovné uvedeno, ze dédictvi se zarucuje. Dédéni jako takove
je pravem zaruCenym uUstavnim zédkonem a tudiz nemiize byt vylouceno. AC je toto pravo
zaru¢eno Listinou Ustavni soud ve svém rozhodnuti judikoval, e predmétem dédéni vsak
nejsou zakladni prava a svobody zaru€end Listinou zdkladnich prav a svobod, ktera maji
charakter pfirozenych osobnich prav, jez smrti opravnéného subjektu zanikaji, s vyjimkou
téch prav, u nichz to zvlastni zdkony stanovi, ptipadné urCuji, ze ptechazeji na dalsi subjekty.
Pfedmétem dedictvi nemtiize byt ani pravo podat tUstavni stiznost tykajici se poruSeni
zékladnich prav a svobod.!

Podrobna hmotnépravni tiprava dédického prava je obsazena v zdkoné v ¢asti 7. § 460
az § 487 a procesné pravni v ¢asti 5. hlava § 175a do § 175ze v zakoné ¢. 99/1963 Sb.
obCansky soudni tad, ve znéni pozdéjSich pfedpisi. Listinou zarucené pravo dédit maji
vSechny subjekty povolané k dédictvi bez rozdilu, a to bud’ ze zakona, nebo ze zavéti

popiipad¢é v kombinaci obou tituld.

L http://kraken.slv.cz/IIL.US66/97 dne 29. 3. 2013.
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3. HISTORICKY EXKURZ DO DEDICKEHO PRAVA

Deédické pravo je pravem, které provazi nas bézny zivot, ale jeho zaklad byl polozen
jiz v dobach staroveku, tudiz tizce souvisi se vznikem prvnich statt a spoleCenského ziizeni
jako takového. V tomto piipadé hovoiime o obdobi starovékého Recka, kde Vv piipadé
meéstského statu Athény byli obyvatelé rozdéleni do majetkovych skupin a jako zplsob
nabyvani majetku na zéklad¢ testamentu nebo zékonné posloupnosti.

Obdobi starovékého Rima je z pravniho pohledu historické obdobi, které znamena
zakladni ustanoveni a my$lenky pro soudobé dédické pravo. Dle Rimského prava platilo, Ze
pokud zemfie Cloveék zplisobily mit pravo na jméni, zanikaji jeho rodinného pomeéry, avSak
jeho majetkové poméry trvaji a do nich vstoupi teti osoba. Rimské pravo bylo postaveno na
principu tzv. universalni sukcese.

Universalni sukcesi rozumime piechod veSkerych majetkovych prav a zavazki na
dédice jako celek. Dédic tedy nebyl opravnén si vybrat, jaky podil z dédictvi mu piipadne.
Pravé na této myslence je zaloZzena stévajici pravni tprava dédického prava. Vedle uvedené
universalni sukcese existovala v dobach starovékého Rima i tzv. singularni sukcese, ktera se
nyni recipuje to naSeho pravniho fadu a to v podobé tzv. odkazu vramci testamentu.
Zéakladem dédického prava starovékého Rima je tzv. Zakon dvanacti desek, klade diraz na
testamentarni posloupnost, nebot’ dle tohoto pravniho pfedpisu je vztah mezi zdkonnou a
testamentarni posloupnosti postaven tak, ze aplikacni piednost méa vzdy projev zlstavitelovi
vile. Je to pravé zustavitelova viile, ktera jednoznacné tikd, kdo bude zlstavitelovym dédicem
a teprve, neni-li tomu tak, nastdva posloupnost intestatni, kdy osoba dédice je stanovena
objektivni pravni normou. 2V Rimé& tedy ptivodn& existovala pouze intestatni posloupnost,
avSak pozd¢€jsim vyvojem lze fici, Ze testamentarni posloupnost se vyvinula do takovych
parametril tak, Ze se pomér obou dédickych titulii ustalil.?

K platnosti zavéti byla nutnd zlstavitelova zplsobilost ¢init posledni potizeni, forma
zavéti a platné ustanoveni dédice. Mezi formy nejstar§i formy zavéti pattily zavet pred
svolanymi shromazdénim a zavét pred sesikovanym vojskem k bitvé.* Po vydani Zakona 12ti
desek se vyvinula tzv. zavét médi a vah, kterd vznikla pfi slavnostnim obfadném prodeji

veskerého majetku. Zistavitel piivodné formalné prevadél na divérnika veskery majetek a

? Balik Stanislav, Balik Stanislav ml., Rukovet’ k d€jinam fimskeho prava a jeho instituci, 2. RozSifené vydani,
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Alev§ Cenék s.r.o., 2007, ISBN: 978-80-7380-021-5, str. 210.

® Kincl J., Urfus V., Skfejpek M. Rimské pravo, 1. Vydani, Praha: C.H. Beck, 1995; ISBN: 80-7179-031-1, str.
266.

* Balik Stanislav, Balik Stanislav ml., Rukovet’ k d€jinam fimskeho prava a jeho instituci, 2. RozSifené vydani,
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cen¢k s.r.o., 2007, ISBN: 978-80-7380-021-5, str. 210.
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Gistnim prohlaSenim nafizoval, co z tohoto majetku méa divérnik komu z majetku prevést.’
Z vyse uvedeného lze dovodit, ze postupem ¢asu nabylo vyznamu ustni prohldSeni a tedy
vznik zavéti ve formé ustniho prohlaseni. Tato forma zavéti se vraci do naSeho pravniho fadu
vV podobé nového obcanského zakoniku, tzv. privilegované formy zavéti, upravené znénim
ustanoveni § 1542 a nasl. NOZ.

V klasické dob& Rima pak prevlada pisemna forma zavéti. Zustavitel ¢inil ustni
prohlaseni pfed 7 svédky, listina obsahuje jeho posledni vili. Rovnéz byly stanoveny
podminky pro ptipad, kdy ¢inil zavét slepec nebo osoba, kterd neuméla psat. V prvnim
piipad€ se ptibral notaf nebo osmy svédek. V piipadé osoby, kterd neuméla psat, za ni
podepisoval osmy svédek. Rimské pravo uznavalo mirn&j$i formy zavéti v ptipadech, kdy
zavét byla pofizena vyluéné¢ ve prospéch zustavitelovych potomkt, v dobé epidemie
nakazlivé choroby nebo v pfipad¢ zavéti potfizené na venkove. K podstatnym nélezitostem
zavéti pattilo jiz v fimském pravu ustanoveni dédice, které muselo byt provedeno v pfimém
rozkazu a latinsky.® Ustanoveni dédice muselo byt provedeno jako prvotni tikon, nebot’ vie co
bylo uc¢inéno pted timto uvedenym pravnim tkonem, bylo povazovano za neplatné.

Rimské pravo jiz znalo tzv. odkazy. Jedna se o pravni institut, ktery se nAm obdobnym
zpusobem vraci do prédvniho faddu v podobé nového obcanského zakoniku, zejména
ustanoveni § 1594 az § 1603 NOZ. Odkazem byl zavétni dédic povinen vydat tzv.
odkaznikovi tu c¢ast dédictvi, kterd mu dle nafizeni zastavitele nalezi. Pfedmétem odkazu
mohla byt véc, pohledavka ¢i osobni sluZzebnost, diichod. Zvlastnim odkazem byla forma tzv.
fideikomisu, v tomto piipadé se jedna o neformalni odkaz zistavitele ve formé prosby, kdy
zustavitel zada dédice, aby po jeho smrti splnil néco tteti osobé. V obdobi fimské republiky
byla pravni povaha fideikomisu pouze v moralni roviné. Pozdéji se z tohoto institutu vyvinul
pravni institut — zavazek, vymahatelny pied konsulem a pozdé¢ji v dobé cisafe Claudia pred
tzv. fideikomisarnim prétorem. ’

Rimské pravo vedle testamentarni posloupnosti rozeznavalo i tzv. intestatni neboli
zakonnou posloupnost. Ze zdkona nastupuje dédictvi v ptipadé, kdy zistavitel nezanecha
zavet, jeho zavét je shleddna neplatnou nebo pozbyla platnosti. Obdobné jako je tomu
v soutasném pravnim fadu Ceské republiky i fimské pravo délilo v pifpadé intestatni

posloupnosti dédice do n¢kolika skupin alias tfid.

® Balik Stanislav, Balik Stanislav ml., Rukovét k d&jinam fimského prava a jeho instituci, 2. Rozsifené vydani,
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$ Cenék s.r.o., 2007, ISBN: 978-80-7380-021-5, str. 211.
® Balik Stanislav, Balik Stanislav ml., Rukovét k d&jinam fimského prava a jeho instituci, 2. Rozifené vydani,
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék s.r.o., 2007, ISBN: 978-80-7380-021-5, str. 212.
" Balik Stanislav, Balik Stanislav ml., Rukovét k d&jinam fimského prava a jeho instituci, 2. Rozsifené vydani,
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales§ Cenék s.r.o., 2007, ISBN: 978-80-7380-021-5, str. 214.
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Prvni tfida byla tvofena zistavitelovymi potomky, vzdalenéjsi byli povolani po
blizsich.

Ve druhé ttid¢ byli povolani ascendenti zlstavitele a jeho sourozenci se svymi détmi,
proto se pozistalost délila mezi rodi¢e a sourozence podle hlav, coz znamend nabyvani
dédického podilu rovnym dilem.®

Ve teti tfid¢é byli povolani k dédictvi opét sourozenci a jejich déti, v tomto piipadé to
vSak bylo sourozenectvi plnorodé. Konecné€ ve ¢tvrté tiidé byli povolani vSichni dalsi piibuzni
bez rozdilu stupné, stim, Ze se pozlstalost délila mezi né¢ podle hlav, tedy obdobnym
zpusobem jako je tomu v piipadé druhé dédické tFidy.

Stejné tak jako soudobé dédické pravo zna institut tzv. neopomenutelného dédice tak
je tomu i v ptipadé fimského prava. Nejstar$i pravo neomezovalo potfizovaci svobodu pro
piipad smrti. Nasledkem toho dédicové byli vylouceni z dédictvi, pokud se o nich zlstavitel
ve své posledni vili nezminil. V obdobi republiky byla zakotvena zasada, ze ztistavitel neni
opravnén opomenout nejblizsi zdkonné dédice. Platilo, Ze pokud takové dédice chtél vyloucit
z dédéni, musel uvedené dédice tzv. vydédit. V piipadé, kdy tak zistavitel neucinil, byl
povinen tyto dédice ve své posledni vili zminit, nebot’ se jednalo o tzv. neopomenutelné
deédice. °

O dédickém pravu je mozné pojednat i obsirnéjSim zptsobem to zejména s ohledem
na jednotliva historickd obdobi Rimského statu, aviak mym cilem pojednat o problematice
dédického prava a jeho institutech, které jsou vyznamné jak pro stavajici pravni Upravu, tak
pro pravni pravu budouci, tj. u¢innou od 1. 1.2014.

Dédické pravo v obdobi doby piedhusitské na izemi naSeho statu se v zemském pravu
nerozvinulo, nebot’ do této doby existovalo tzv. odamrtni pravo panovnika. Odimrtni pravo
panovnika znamenalo, Ze panovnik si vyhradil pravo k majetku zistavitele, ktery nemél
potomky, ale i v ptipadech kdy zustavitel své potomky mél, ale jejich dédicky narok nebyl
uzndn. Institut tvz. odimrté je rovnéz uzivan stavajici pravni upravou dédického prava. ™

Plvodné byly z dédictvi vylou€eny dcery zistavitele viibec, a od Statut Konradovych
Vv piipad€, ze zistavitel zanechal syny. Manzelka neméla rovnéz ptivodné¢ dédické pravo
k majetku manzela a jeji narok byl zajistovan instituci vdovského véna. Vyrok Statut

Konradovych o naroku nejblizSich dédich v ptipadé, ze nebylo ptimych potomki zistavitele,

& Kincl J., Urfus V., Skiejpek M. Rimské pravo, 1. Vydani, Praha: C.H. Beck, 1995; ISBN: 80-7179-031-1, str.
275.

° Balik Stanislav, Balik Stanislav ml., Rukovet’ k d€jinam fimskeho prava a jeho instituci, 2. Rozsifené vydani,
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék s.r.o., 2007, ISBN: 978-80-7380-021-5, str. 210.

10'Karel Maly a kolektiv, D&jiny Geského a Geskoslovenského prava do roku 1945, 3. piepracované vydani, Linde
Praha a.s., ISBN: 80-7201-433-1, str. 138.
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v8ak bylo mozno vztahnout i na né. V praxi to znamenalo, Zze kazdy majetkovy pievod
Slechtickych nemovitosti, tedy i testament, vyzadoval souhlas panovnika.**

Toto panovnikovo pravo bylo postupné omezovano a nasledné zruseno tim, ze se jej
Vladislav 11. v roce 1497 vzdal za sebe i své nastupce pro Cechy a naslednd Rudolf II. v roce
1587 pro Moravu. Mezi Slechtou se pocaly uplatiiovat zdsady dédického prava ze zavéti, i1 ze
zakona. V tomto ptipade tedy pozbyly svilj smysl tzv. zépisy s mistem a zapisy bez mista,
které byly za dob Viktorina Kornela ze Vsehrd Zivou instituci dédického prava. Podstatou
uvedenych zapist byl fingovany zavazek, ve kterém zistavitel figuruje jako dluznik a
obmysleny jako vétitel. Tyto zapisy se vkladaly do zemskych desek a v pfipadé umrti
zustavitele jej z titulu dluhu nabyval obmySleny. V ramci zajisténi nezménitelnosti tohoto
zapisu, se vyvinul zapis s mistem, tj. skute¢né s mistem na vepsani diitvéryhodné osoby, ktera
pak dosvédgila zaplaceni dluhu.*?

Jako dédicky titul znalo v této dobé tzv. méstské pravo institut ksaftu. Ksaft neboli
zaveét pod vlivem fimského prava méla nastavend velmi ziejma a pevna pravidla. Ksaft mél
formu jak ustni tak pisemnou. V piipadé ustni formy zavéti byla zapotiebi piitomnost
duvéryhodné osoby. Z ksaftu byli vylouceni dusevné chofi, nedospéli (muzi do 18 let, divky
do 15 let vyjma divek provdanych, nebot’ tyto nabyvaly zletilosti snatkem), déti dospélé,
avSak v moci otce. Svédky zaveéti nemohli byt nedospéli, zeny, domaci Celed’, hlusi, dusevné
chofi, tzv. zmafili nad poctivosti a duchovni. B U kiaftu platilo i soucasné pravidlo, ze kSaft
postupovalo ve smyslu intestatni posloupnosti. Tato pravidla platila az do roku 1811 tedy do
piijeti tzv. VSeobecného obcanského zakoniku rakouského. Uvedeny obcansky zékonik byl
novelizovan cisafskymi nafizenimi v roce 1912, které mimo jiné upravily i dédické pravo a to
zejména v otazkach podminkach svédectvi o poslednim pofizeni, zdkonné dédické
posloupnosti pfibuznych manzelského a nemanzelského pivodu, zakonné dédické pravo
manzela. **

Z vyse uvedeného je tedy vice nez ziejmé, ze pro stavajici pravni upravu dédického

prava byly polozeny zaklady jiz v dobach starovéku zejména tedy tzv. Rimské pravo, jehoz

11 Karel Maly a kolektiv, D&jiny Geského a Geskoslovenského prava do roku 1945, 3. piepracované vydani, Linde
Praha a.s., ISBN: 80-7201-433-1, str. 138.

12 Karel Maly a kolektiv, D&jiny Geského a Geskoslovenského prava do roku 1945, 3. piepracované vydani, Linde
Praha a.s., ISBN: 80-7201-433-1, str. 138 — 139.

13 Karel Maly a kolektiv, D&jiny Geského a Geskoslovenského prava do roku 1945, 3. piepracované vydani, Linde
Praha a.s., ISBN: 80-7201-433-1, str. 139.

14 Karel Maly a kolektiv, D&jiny Geského a Geskoslovenského prava do roku 1945, 3. piepracované vydani, Linde
Praha a.s., ISBN: 80-7201-433-1, str. 290.
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nékolikatou recepci miizeme sledovat i v soucasné pravni Upraveé, a to nejen v otazkach

dédického prava, nybrz prava jako celku.
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4. PRAVNI POSTAVENI DEDICE A DEDICTVI

4.1. SMRT FYZICKE OSOBY

Smirt fyzické osoby se fadi k tém pravnim skutecnostem, na které se vaze podle
zakona vznik, zména nebo zanik obcanskopravnich vztahti, jichz byla zemield osoba
Gi¢astnikem. Pokud jde o d&dickou sukcesi, je tato udalost jejim vychodiskem. ™

Smrt fyzické osoby zejména zplsobi predevsim zéanik jeji pravni subjektivity.
Tato pravni skute¢nost nemtize ziistat bez vlivu ani na subjektivni prava a povinnosti,
jichz byl zastavitel nositelem. Néktera z téchto prav a povinnosti jsou spojena vylucné
s osobou zemielého, Ze jeho smrti zanikaji, v téch ostatnich je osud téchto prav a
povinnosti regulovany pravnimi ptedpisy. Uvedené prava a povinnosti muizeme
rozdélit do n¢kolika skupin. Mlizeme zminit zejména tzv. prava osobnostni, pravo na
vyzivné a povinnost vyzivné poskytovat. Z majetkovych prav a povinnosti zanikaji ty,
u nichz bylo plnéni omezeno jen na osobu véfitele, nebo pokud obsahem povinnosti
bylo plnéni, které mélo byt osobné provedeno dluznikem. Néktera majetkova prava
jsou piedmétem zvlastniho rezimu tzv. pravniho nastupnictvi. Jako piiklad lze uvést
zejména o prechod prava ndjmu bytu, nabyti prava na plnéni z pojistné smlouvy 0
pojisténi osob. Zvlastni tpravu nasledk smrti fyzické osoby - spole¢nika obchodni
spolec¢nosti nebo ¢lena druzstva obsahuje obchodni zakonik. Pfevazna vétSina prav a
povinnosti jichz byla zemfeld fyzickd osoba nositelem, vSak prechdzi na zakladé
obecného rezimu pravniho nastupnictvi, tj. dédénim. 16

Obdobnym zpuisobem se k pojmu dédéni vyjadiil v jiz citovaném rozhodnuti
sp. zn. 1II. US 66/97 Ustavni soud, ktery judikoval, e ,d&dénim piechazeji na
pravniho ndstupce prava a povinnosti zemielé¢ osoby podle ustanoveni o dédickém
nastupnictvi v obcanském zékoniku. Osud prdv a povinnosti fyzické osoby je v
ptipadé jeji smrti rozdilny podle charakteru téchto prav a povinnosti. N&ktera prava a
povinnosti smrti fyzické osoby zanikaji, tento pravni ndsledek postihuje zejména
takova prava a povinnosti, ktera jsou vazédna na osobu zlstavitele, jind prava a
povinnosti piesahuji biologickou existenci svého nositele a prechédzeji na dalsi
subjekty jako na pravni nastupce zemielého. Piedmétem dédéni podle obcanského

zdkoniku jsou pfedev§im véci ve vyluéném vlastnictvi nebo podilovém

'3 Jiti Svestka, Jan Dvorék a kolektiv, Ob&anské pravo hmotné 3, 5. Jubilejni aktualizované vydani. Wolters
Kluwer CR- ISBN 978-80-7357-466-6, 5.261, 262.
18 http://www.sagit.cz/pages/lexikonheslatxt.asp?cd=151&typ=r&levelid=oc_427.htm ze dne 10. 3. 2013.
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spoluvlastnictvi zistavitele, jakoz i prava a povinnosti vzesla z vypotadani pfipadného
bezpodilového spoluvlastnictvi manzeld. Do pozistalosti patii i zastavitelovy
pohledavky a dluhy, spada sem i podnik, ktery pattil zlstaviteli, prava akcionaie nebo
spole¢nika spoleCnosti s ru¢enim omezenym, vyporadaci podil ¢lena druzstva, stejné
jako pohledadvky za uziti autorského prava apod. Pfedmétem dédéni vSak nejsou
zakladni prava a svobody zaruCena Listinou zakladnich prav a svobod, kterd maji
charakter pfirozenych osobnich prav, jez smrti opravnéného subjektu zanikaji, s
vyjimkou téch prav, u nichZ to zvlastni zakony stanovi, ptipadné ur€uji, ze ptechazeji
na dalsi subjekty. Pfedmétem dédictvi nemtize byt ani pravo podat Ustavni stiznost
tykajici se poruseni zakladnich prav a svobod." *’

Dtkazem o smrti jedince je matricni doklad nebo umrtni list. Uvedené
dokumenty obsahuji uvedenou skutecnost, tedy deklaraci o umrti fyzické osoby, a udaj
o momentu, kdy tato udalost nastala. Od té chvile se ur¢i osoby, které budou
ptipadnymi dédici z okruhu zGstavitele. Zustavitel, ktery sepsal zavét, miuze
jakoukoliv osobu z dédictvi vyloucit. O zpusobu vylouceni osoby z dédictvi je

pojednano v kapitole 4.6. této prace.
4.2. EXISTENCE POZUSTALOSTI NEBOLI DEDICTVi

S pouhou skutecnosti, kterou je smrt fyzické osoby, nelze spojovat dédické
nastupnictvi, pokud by po ni neziistala n¢jaké majetkova prava, jejichz existence neni
ohrozena zanikem dosavadniho opravnéného subjektu.18

Tyto dva pojmy maji stejny vyznam, ale kazdy ma svou jinou vlastnost.
Rovnéz uvadim, ze dosavadni pravni uprava uvedené pojmy, tedy pojmy pozustalost a
dédictvi nerozliSuje. Prvni pojem ,,pozistalost” je pouzivan ve vztahu k majetku
zustavitele, ktery po své smrti zanechal a stane se pfedmétem dédéni. Naopak druhy
pojem ,,dédictvi® je pouzivan k osob¢, ktera nabyva v ramci dédického fizeni majetek
do svého vlastnictvi.'®

Pozlstalost je zstavitelem zanechany majetek, ktery ma urcitou hodnotu a
muize se stat predmétem prodeje. Po smrti zistavitele, ktery po sobé nezanechal

zadnou pozistalost, k zadnému dédictvi nedochazi a nemlze ani dojit k zadné

" Rozhodnuti Ustavniho soudu US III. 66/1997.

18 Mikes, J., Muzikak, L. D&dické pravo prakticka ptirucka, 3. Vydani, Praha:Linde,2007, ISBN 978-80-7201-
674-1, str.28.

19 Jiti Svestka, Jan Dvorék a kolektiv, Ob&anské pravo hmotné 3, 5. Jubilejni aktualizované vydani. Wolters
Kluwer CR- ISBN 978-80-7357-466-6, 5.263.
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odpovédnosti za ziistavitelovy dluhy, kdyz dédicové zadné¢ho dédictvi nenabyli. Mezi
hlavni pfedméty v dédéni patii hlavné véci ve vyluéném vlastnictvi nebo v podilovém
spoluvlastnictvi zlstavitele. Do pozlstalosti spadaji i =zistavitelovy dluhy a
pohledavky, které nabyl za dobu zivota. Pravni fad nevylucuje, aby pfedmétem
dédického tizeni byl podnik, ktery zastaviteli patfil nebo obchodni podil v obchodni

spole¢nosti.

4.3. ODMITNUTI A PRIJETI DEDICTVI

Odmitnuti dédictvi, ma-li mit poZadované nasledky, musi spliiovat nalezitosti,
od nichZ se nelze odchylit. Odmitnuti dédictvi je totiZz jednostrannym, vyslovnym a
adresnym projevem viile spojenym s nezvratnymi hmotn&pravnimi u&inky. %

Z4dny z dédicti nemiize byt pfinucen, aby bez svého védomi nabyl dédictvi,
proto je kazdému z dédicti nabidnuto odmitnuti dédictvi. Tento institut dédického
prava je upraven § 463 a nasl. zakona. Dé&dic zékonny 1 dédic zavétni mize odmitnout
dédictvi. Neni ptistupna varianta, aby dédic platné odmitnul dédictvi ze zavéti a prijal
dédictvi ze zakona. Pokud se dédic rozhodne odmitnout dédictvi ma povinnost podat
prohlaseni, které musi byt uskutecnéno vyslovné ve smyslu vykladu projevu vile.
Vyslovné prohlaseni o odmitnuti dédictvi musi byt u¢inéno ustné pied soudem nebo
formou pisemného prohlaseni a zaslaného ksoudu. Toto prohlaSeni musi byt
uskutecnéno pred notafem, ktery projednaval dédictvi, kdyby se tak stalo pied jinym,
bylo by takové prohlaseni bez pravnich u&inki.?!

Moznost odmitnout dédictvi pro dédice zacina v den kdy je poucen o moznosti
odmitnuti dédictvi a to po dobu jednoho mésice. I kdyz se jedna o jednomésicni Ihitu,
je ptipustné¢ ze zavazného divodu tuto lhitu prodlouzit, kdyz se dédic nachazi
V nesnazich, ale jen v ptipadé, Zze dédic podal navrh o jeji prodlouzeni. Judikatura
V tomto bod¢ dava jasny ndvod jak pohliZet na dédice, ktery svého prava nevyuzije, a
to takto: ,,neucini-li dédic, ktery byl vyrozumén o svém dédickém pravu, o moznosti

odmitnout dédictvi a o nasledcich tohoto odmitnuti, ve lhité podle § 464 zakona zadné

2 Mikes, J., Muzikat, L. D&dické pravo prakticka piirucka, 3. Vydani, Praha:Linde,2007, ISBN 978-80-7201-
674-1, str.28.

2! Fiala, Josef Oblanské pravo hmotné/Josef Fiala, Milan Kindl a kolektiv. — Plzefi: vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék,2007- s. 383- ISBN 978-80-7380-058-1.
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prohlaseni, hledi se na né¢j po marném uplynuti lhity stejn€, jako by prohlésil, ze
dedictvi neodmitd.«?

Kdyz se dédic rozhodne jednou odmitnout dédictvi, pak se stava toto
rozhodnuti nezvratné a nelze jej zménit a to ani v piipadé zmény v pifedmétu dédictvi.
Pravo odmitnuti dédictvi se vztahuje na majetek, o kterém dédic vi v dobé jednani
dédictvi a také na majetek, ktery vyjde najevo az dodate¢né. Dédic nemuze nikdy
odmitnout jen ¢ast dédictvi, a to ani V pfipad¢, ze by mu k dédéni po zistavitelovi
svédCily dva dédickeé tituly (zadveét a zakon). V takovémto ptipadé bude odmitnuti
dédictvi povaZzovano za neucinné pro oba dédické tituly, 1 kdyby dédic odmitl jen
dedictvi ze zavéti nebo ze zakona.”®

Pravo odmitnout dédictvi zanika i pfed vyprSenim zminéné lhtity pokud dédic
piyyme dédictvi nebo jestli svym jednanim dava najevo, ze dedictvi piijima. Proces
piijeti dédictvi mize byt u€inén jesté pied tim, nez lhiita pro odmitnuti dédictvi zane
bézet. Pii piijeti dédictvi nemize dédic ucinit krok zpét a to ani v ptipadé, kdy
nejprve dédictvi piijme a posléze by je chtél odmitnout, ani v piipadé neuplynuti doby
Kk odmitnuti dédictvi. Proto je dobré, aby dédic sva rozhodnuti souvisejici s jeho
postupem v ramci dédického fizeni peclivé zvazil. Judikatura k tomuto uvadi, Ze
pokud dédic zemrel pied vyjadienim, zda dédictvi odmitd, pfechazi pravo odmitnout
dédictvi na jeho dédice.?

Problém mtiZze nastat v okamziku, kdy dédic se hlasi k dédictvi, ale nijak s nim
nemanipuluje. Naopak od jednani, kdy dédic s majetkem né&jak naklada, ale muze tyto
véci ucinit jen osoba, kterd se stava dédicem. Dédic se zaroven stava vlastnikem a se
zdédénym majetkem muze uCinit jakékoliv rozhodnuti, ktera uznd za vhodné napft.:
prodej nebo darovani.

Ustanoveni § 465 zakona vSak ma na mysli faktické chovéni urcité osoby,
Z n¢hoz lze vyvodit, ze dédictvi pfijima, a vzdava se tak v podstaté¢ moznosti dédictvi
odmitnout. O tom, ze uréitd osoba Se povazuje za pravniho nastupce zustavitele, 1ze

posuzovat z toho, Ze nakladd s majetkem naleZejicim do pozistalosti, véci prodéava,

doméha se Ghrady zistavitelovych pohledavek atd.”®

?2 MS Praha 24 Co 214/1996

% Fiala, Josef Oblanské pravo hmotné/Josef Fiala, Milan Kindl a kolektiv. — Plzefi: vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Ceng&k,2007- s. 384- ISBN 978-80-7380-058-1.

24 NS 4 Cz 4/78, Sbornik IV., s. 822.

% Jif{ Svestka, Jan Dvorék a kolektiv, Ob&anské pravo hmotné 3, 5. Jubilejni aktualizované vydani. Wolters
Kluwer CR- ISBN 978-80-7357-466-6, 5.269.
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Pokud by vSak druhy manzel nakladal s vyluénym majetkem zemielého
manzela nebo nakladal s majetkem, ktery se spolecného jméni manzeli po jeho
vypofaddani ptipadl do pozustalosti, ztratil by timto jedndnim pravo odmitnout
dedictvi.

Kdyz vezmeme v ivahu, ze pozistalost mize jako tzv. odumrt ptipadnout
statu nebo mize byt stat i dédicem zavétnim, je potieba védét, jestli se stat mize vzdat
dédictvi. V pripadé¢ odmitnuti dédictvi, je mozné, aby stat dédictvi odmitl a v tomto
piipadé by byl zastupovan Ufadem pro zastupovani statu ve vécech majetkovych.27
V piipadé¢ odumrti nemulze stat pozlstalost odmitnout, protoze pfi odmitnuti

pozustalosti, by pozistalost nikomu nepatfila a jako takova by stejné pfipadla statu.
4.4. PRECHOD DLUHU NA DEDICE

Dluhy, které vznikly zlstaviteli a které mél povinnost plnit, pfechdzeji jeho
smrti na dédice, pokud z povahy dluhu nebo z dohody stran nevyplyva néco jiného.
Dluhy, které neptechazi na dédice, spocivaji zpravidla v jejich osobni povaze a jsou
vazané na osobu zlstavitele, naptiklad zdvazky ze smlouvy o dilo nebo povinnost
zustavitele platit vyzivné, ktera zanika rovnéz jeho smrti. 28

Je tfeba spravné poukazat i na vztahy, které vznikly pti ruceni. Tyto vztahy
piechéazeji na dédice jen v ptipade€, kdyz byly uplatnény v dobé ziistavitelova zivota.
Jestlize nebyly uplatnény v rozporu se zakonem, neptfechdzeji zavazky na zadného
z d&dicd, ale zaniknou zdstavitelovou smrti.?® Veskeré dluhy piechazeji na dédice ve
stejném stavu, v jakém okamziku byli pii zdstavitelové smrti. V piipadé zmény
subjektu zavazkového vztahu, ktery je pfedmétem dédického fizeni, nema tato zména
vliv na béh promlceci doby. Dé&dici maji povinnost uhradit po zistaviteli veSkeré
dluhy, které vznikly pted jeho smrti, vyjimkou je povinnost dédicti uhradit veskeré
naklady vynalozené na pohteb zistavitele. Jako jedno z mala ceské dédické pravo, je

povinno limitovat dédice, aby uhradily zlstavitelovi dluhy, které jsou vyssi nez vysSe

%8 Ob¢anské pravo hmotné/Josef Fiala, Milan Kindl a kolektiv. — Plzefi: vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§
Cenék, 2007- 5.385, 386- ISBN 978-80-7380-058-1.

T Ob¢anské pravo hmotné/Josef Fiala, Milan Kindl a kolektiv. — Plzef : vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenék,2007- 5.386- ISBN 978-80-7380-058-1.

% Ob&anské pravo hmotné/Josef Fiala, Milan Kindl a kolektiv. — Plzefi : vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§
Cen¢k,2007- 5.387- ISBN 978-80-7380-058-1.

? Ob¢anské pravo hmotné/Josef Fiala, Milan Kindl a kolektiv. — Plzef : vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenék,2007- 5.386- ISBN 978-80-7380-058-1.
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nabytého dédictvi. Kazdy dédic je povinen uhradit dluhy, které zatézuje dédictvi
pouze do vyse nabytého dédictvi.*

V praxi se mize stat, ze se dédicem v ramci dédického tizeni nabyty majetek,
smisi s majetkem jeho vlastnim a tim muze veskeré dluhy, které tizi dédictvi uhradit i
majetkem, ktery do dédictvi nepattil. V piipadé, kdy je dédici vice, jsou vSichni
povinni uhradé zavazkt Vtakovém poméru, ktery odpovida vysi podilu nabytého
dédictvi kazdého z dédict. K vyse uvedenému dopliuji relevantni judikaturu, ktera jiz
nes¢etnym zptisobem potvrdila shora uvedeny vyklad.

Ptipada-li dédictvi vice dédicim, mé kazdy z nich za povinnost uhradit kazdy z
dluhti dédictvi tizicich podle poméru ceny toho, co z dédictvi nabyl, k cené¢ celého
dédictvi a do vySe ceny nabytého dédictvi. Pokud jiz bylo rozhodnuto o nabyti
dédictvi podle § 175q o. s. f., dédicové za dluhy zistavitele neodpovidaji spole¢né a
nerozdilng.

Dohodnou-li se dédicové, kterym soud potvrdil nabyti dédictvi v rozsahu 1/3
pro kazdého z nich, Ze si majetek vypotadaji odlisn€, napiiklad jeden z nich ziska
aktiva v hodnoté x a zadna pasiva, druhy nabude aktiva v hodnot¢ y a polovinu pasiv a
tfeti z nich ziska aktiva v hodnoté z a druhou polovinu pasiv, nedotkne se tato dohoda
prava vetitele pozadovat po kazdém z dédict uhradu dluhu ve vysi 1/3. 32

Pokud je dédictvi piedluZzeno a dluhy jsou vyssi hodnoty nez jakou ma
celkovou hodnotu dédictvi, zakon umoznuje o prenechani dédictvi k tthrad¢ dluht,
kdyz se dédicové dohodnou s vériteli. Tato dohoda musi byt schvalena u soudu, ktery
ji schvali, pokud neodporuje zddnému ze zdkonu. U této dohody musi byt vSichni
ucastnici dédictvi a vSichni veétitelé, ktefi své pohledavky prihlasili. Z kazdé této
dohody musi byt ziejmé, jakym zpltisobem bude majetek rozdélen mezi vétitele a také
musi byt stanoveno, komu do rukou ptipadne jakykoliv majetek. Pokud nebude
dohoda tyto body obsahovat, neni mozné, aby byla schvalena.®® Jde-li v Fizeni o
dédictvi o uzavieni dohody o pfenechdni ptedluZzeného dédictvi vétitelim k uhradé
dluhii, uzaviou-li dédici dohodu o vypotadani dédictvi po zistaviteli, podle niz za

zlstaviteliv dluh vici vetiteli maji odpovidat jinak, nez to vyplyva z ustanoveni § 470

% Obcanské pravo hmotné/Josef Fiala, Milan Kindl a kolektiv. — Plzef : vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
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odst. 2 zakona nebo jde-li o likvidaci dédictvi, jsou Gcastniky dédického fizeni takeé ti,
kdo o sob¢ v fizeni tvrdi, Ze jsou ziistavitelovymi vétiteli, poptipadé ti, ktefi se sice
ucasti na fizeni nedomahaji, ale v fizeni vysly najevo skutecnosti, jez nasvédcuji tomu,
ze zustavitel zanechal dluhy a Ze tyto osoby mohou byt zlstavitelovymi vétiteli. Bude-
li zjisténo (prokéazano), ze ve skutecnosti zddnou pohledavku za zlstavitelem nemaji,

soud s nimi déle jako s ucastniky Fizeni nejedna.>
4.5. NEOPOMENUTELNY DEDIC

Neopomenutelnymi dédici jsou pouze potomci, kteti jsou déleni na potomky
zletilé a nezletilé. Jedinym rozdilnym faktorem téchto dvou pravnich Uprav je velikost
podilti, které dostanou zletili potomci. Pii urCovani, kdo =z potomki je
neopomenutelnym dédicem, se vychazi z toho, ktery z nich byl oznacen za dédice ze
zékona. V téchto piipadech plati, ze bliz§i potomek ma piednost pied potomkem
vzdalenéjSim. Pfi odmitnuti dédictvi potomka bliz§iho, na jeho misto nastupuje
potomek vzdalenéjsi. V takovém piipadé se mize nastupci dostat jen podil, ktery byl
odmitnut jeho pfedkem. Podil, ktery musi neopomenutelny dédic dostat, je podilem
odvozenym od jeho zakonného dédického podilu. Nezletilému potomkovi se musi
dostat tolik, kolik ¢ini cely jeho dédicky podil ze zakona. Naopak zletilému potomkovi
se musi dostat aspon tolik, kolik ¢ini polovina jeho dédického podilu ze zédkona, za
predpokladu, ze predtim nedoSlo k vydédéni. Pii urCovani dédickych podili u
jednotlivych dédicii nerozhoduje stav, ktery byl v okamziku, kdy ztstavitel sepsal
zavet, ale stav, jaky byl v dobé zustavitelovy smrti. Pokud by zistavitel ve své zavéti
opomenul své potomky, ktefi jsou zdkonem povazovani za neopominutelné dédice,
byla by zavét v této ¢asti neplatna.

K vyse uvedenému Krajsky soud v Brné judikoval nize uvedené: ,,Dovolani se
neplatnosti zavéti jako pravniho tkonu ve smyslu ust. § 40a zakona se vztahuje ke
konkrétni zavéti zistavitele. Pokud zistavitel zanechal vice zavéti, je mozno, aby se
neopomenutelny dédic dovolal neplatnosti vSech zavéti, nebo jen nékteré z nich.

Nérok neopomenutelného dédice dle § 479 zakona neni narokem na vyplatu
penéZzitého podilu z dédictvi, ale narokem na pomérnou cast majetku z dédictvi in
natura.

Vysi dédického podilu neopomenutelného dédice je tfeba vypocitat z

veskerého majetku ziistavitele zatazeného do aktiv dédictvi. Neni mozné vycislit tento

3 NS 21 Cdo 2423/1998.
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podil samostatné jen z majetku, o némz bylo zavéti zlistavitele pofizeno, a neptihlizet
k majetku, ktery tento neopomenutelny dédic nabyva ze zdkona, ptipadné ze zavéti.
Narok neopomenutelného dédice dle § 479 zakona musi byt uspokojen
predevs§im z majetku, o némz zavéti ziistavitele nebylo pofizeno. Teprve v ptipadé, ze
by cena majetku, ohledné n¢hoz zavéti ziistavitele nebylo potizeno, pfipadné majetku,
ktery neopomenutelny dédic nabyva ze zavéti, nedosdhla vyse jeho podilu, na ktery
ma narok dle § 479 zakona, doSlo by ke zkraceni podilu dalSiho dédice (pfipadné

dédict), ktery by mu mél pripadnout dle zavéti zstavitele.“*

4.6. VYDEDENI

V roce 1991 doslo k novému zformulovéni diivodii pro vydédéni a v soucasné
dob¢ pravni Uprava definuje Ctyfi zdkonné divody pro vydédeéni. Tato uprava je
explicitné uvedena v ust. §469a odst. 1 pism. a)-d) zdkona. Je mozné vydédit pouze
0sobu neopominutelného dédice. Pii takové udalosti nemusi byt naplnény davody,
které jsou stanoveny zakonem, ale staci spliovat pozadavky v listiné kladené na zavét'.
Vydédéni musi byt zfizeno ve stejné formé a za stejnych podminek, které plati pro
ziizeni zavéti.

Prvnim davodem pro vydédéni je, Ze potomek Vv rozporu s dobrymi mravy
neposkytl zlstaviteli potiebnou pomoc v nemoci, ve stafi nebo v jinych zavaznych
piipadech. Za davod nelze povazovat, pokud potomek nebude moci poskytnout
potiebnou pomoc ziistaviteli, protoze je nemocen nebo v t€zké financni nouzi a tato
pomoc zustaviteli by znamenala pro potomka velkou finanéni zatéz a bylo by
nespravedlivé ji po ném pozadovat. V dalsim piipadé nelze povaZzovat za diavod
k vydédéni, kdyZz potomek nabidl zdstaviteli pomocnou ruku k feSeni daného
problému a zustavitel, nebo jeho okoli tuto pomoc odmitli. Za divod k vydédéni nelze
povazovat ani fakt, Ze potomkovi i ptes jeho zajem o zGstavitele nebyly zistavitelovy
problémy ziejmé.

Druhym ditvodem k vydédéni je, Ze zlstaviteliiv potomek trvale neprojevoval
o zistavitele zadny zajem. V tomto piipadé musi byt jasnad okolnost v trvalosti a
opravdovosti neprojevované¢ho zdjmu, tak aby doSlo k vydédéni. Potomek nesmi
zajem projevovat vuci zlstavitelovi dlouhodobé. Za dlouhodobé neprojevovani zajmu
o zUstavitele nelze povazovat, kdyz potomek nepoSle blahopifani k narozeninam nebo

K Véanoctim a nelze povazovat za nezdjem potomka, pokud si sam zGstavitel nepieje

% KS Brno 18 Co 171/1997.
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s potomkem stykat, i kdyz ma potomek zajem. Jak vyplyva z judikatury, skute¢nost,
ze potomek trvale neprojevuje o zlstavitele zajem proto, ze zistavitel neprojevoval
zdjem o potomka, nelze bez dalSiho dovodit, Ze by neprojeveni tohoto zijmu
potomkem mohlo byt diivodem k jeho vyd&déni.*®

Tyto prvni dva divody k vydédéni jsou posuzovany individudlné. I v ptipadé
absolutni jistoty zlistavitele, ze shora uvedené divody k vydédéni jsou dany, nemusi
byt vzdy tyto uznany jako diivod pro vydédéni. Pro posouzeni divodi vydédéni podle
ustanoveni § 469a odst. 1 pism. b) zdkona je tfeba rovnéz zjiStovat, zda potomek
zustavitele mél redlnou moznost o zistavitele projevit opravdovy zajem, ktery by jako
potomek mél projevit, tj. zda zlstavitel mél sdim zajem se s ditétem stykat a udrzovat s
nim b&zné piibuzenské vztahy.*’

Dtikazni situace je pro zistavitele ztizena, nebot’ v dobé dédického fizeni neni
mezi zivymi a nemuze se téchto jednani zacastnit. OvSem dikazni biemeno v piipadé
zpochybnéni vydédéni nese zalobce, tedy osoba, jiz se vydédéni tyka. V tomto ohledu
je doporuceno, aby ziistavitel za dobu svého zivota shromazd’oval veskeré dikazy,
které souvisi S jeho tvrzenimi, aby mohl potomka ze svého dédictvi vydedit.

Ttetim divodem k vydédéni je, pokud potomek je odsouzen za imysIny trestny
¢in, ktery spachal a je odsouzen k odnéti svobody v trvani nejméné jednoho roku.
Tento ptipad, je nejhiiie zformulovany diivod k vydédéni, protoze zakon nerozhoduje,
pokud se jednd o trest podminény nebo nepodminény.

Ctvrtym diivodem k vydédéni je trvale neziizeny Zivot potomka. Do tohoto
davodu patii chovani ztistavitelova potomka, pii kterém ohrozuje sebe nebo okoli jeho
rodiny. Za trvale neziizeny zivot povazujeme propadnuti gamblerstvi, alkoholismu,
toxikomanii anebo hazardnim hram. Nicméné, je zde opét podminka dlouhodob¢jsiho
trvani, nemiize byt jako trvale nezfizeny Zivot hodnocen ojedinély poklesek, ktery se
projevil jednim z vy3e uvedenych jednani. *®

K této otdzce se rovnéz v nedavné dobé vyjadtil i Nejvyssi soud CR ve svém
judikatu sp. zn. 21 Cdo 190/2010, kdyz fekl, Ze Za vedeni nezfizeného Zivota lze
oznacit takové chovani, které evidentné vybocuje z ramce obecné piedstavy o chovani

v souladu s dobrymi mravy, zejména zavislost na alkoholu, drogach nebo hazardnich

* NS 2 Cdon 86/97.

%7 Okresni soud v Ceskych Budg&jovicich Rc 23/98.
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hrach, zanedbani povinné vyzivy, zadluzovani bez zjevné moznosti dluhy splacet,
opatfovani prostfedktl k zivotu nekalym zptsobem, vyhybani se praci ¢i promrhavani
rodinného majetku apod. O trvalé¢ vedeni neziizeného zivota pak ptjde v takovych
ptipadech, kdy chovani vydédéného bude vykazovat znamky kontinualnosti (tedy
nikoli jen nahodilosti ¢i ojedinélosti) a dlouhodobosti, kdy jiz zpravidla nebude mozné
ocekavat navrat k béznému zplsobu zivota tak, jak je vniman vétSinovou
spolecnosti.*

Vsechny tyto divody k vydédéni jsou koneénym vysledkem a nemize je
zustavitel dale rozsirovat. Kazdy zistavitel musi ve své zavéti vyslovné uvést, za ktery
divod potomka vydéd'uje. Ditvod pro vydédéni by mél existovat jiz v dobé, kdy je
zavet dokoncena. Proto je dobré brat v potaz, Ze je mozné vydédeéni podminit tim, ze
uvedeny divod v listiné nastane. V ptipad¢ negativni zavéti by pro listinu, kterd je
posuzovana jako zavet by dané podminky nemély zadné pravni ucinky. Zustavitel
miuze diusledky k vydédéni pfenést i na potomky vydédéného, ale jen v piipadé, pokud
V listin€ o vydédéni toto vyslovné stanovi. V soucasné dob¢ je mozné potomka vydédit
i jen Castecné. To znamena, ze neopomenutelny dédic mize byt z nékterych davoda

K vydédéni z ¢asti zkracen na svém dédickém podilu.
4.7. OCHRANA OPRAVNENEHO DEDICE

Pti pribéhu dédického tizeni nemusi byt znamy vSechny skutecnosti, které
nejsou rozhodné pro urceni osoby dédice. Zakon pamatuje na ochranu pro osoby,
kterym nebylo v dédickém fizeni ptiznano dédické pravo, ale svéd¢i jim dédicky titul.
V téchto piipadech se jednad o to, kdy se po skonCeni dédického fizeni zjisti, Ze
opravnénym dédicem je jina 0soba. Toto zjiSténi se zjisti naptiklad na zakladé pozdé&ji
zjisténé Ci nalezené zavéti. V tomto piipadé ma opravnény dédic v souladu s ust. § 485
odst. 1 zdkona pravomoc domahat se majetku, ktery byl vydan nepravému dédici a to
podle zasad o vydani bezdiivodného obohaceni. Tento narok mize opravnény dédic na
vydani majetku uplatnit u soudu nejpozdé;ji do tii let od nabyti pravni moci rozhodnuti,
kdy dojde ke skon&eni projednavani dédictvi.”® V dobé& kdy opravnény dédic podal
zalobu o vydani majetku v¢€as a soud rozhodl v jeho prospéch, mé nepravy dédic

povinnost vydat majetek, ktery neopravnéné zdédil. Pii manipulaci nebo odcizeni

% Vice viz. NS 21Cdo 190/2010.
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z dédéného majetku neopravnénym dédicem, je povinen poskytnout opravnénému
dédici finanéni ndhradu. Pouze za ptedpokladu, ze tieti osobé nebylo zndmo, zZe
nabyva majetek od nepravého dédice, jemuz bylo dédictvi potvrzeno, je tato osoba
chranéna tak, jako by nabyla majetek od opravnéného dédice. Takovymto nabytim od
nepravého dédice vznikd vlastnické pravo, nikoliv pouze pravo opravnéné drzby.
V opacném ptipadé¢ ma pravomoc opravnény dédic vyzadovat majetek po tom, kdo
nabyl majetek od nepravého dédice a tidi se to zdsady o odporovatelnosti pravnich
ukond. Nepravy dédic ma pravo na nahradu nakladd vii¢i opravnénému dédici, které
vynalozil na majetek z dédictvi. V tomto ptipadé se vySe ndkladi stanovi pouze za
dobu uzivani majetku. Naopak pokud nepravy dédic védél, Ze dédictvi ma nabyt
dédictvi jina osoba, je povinen vydat majetek pattici do dédictvi. Nalezi mu pouze

nahrada nutnych nakladd, napft.: oprava majetku.
4.8. SPRAVCE DEDICTVi

Jedna se o osobu, ktera se ma po zlstaviteloveé smrti starat o veskery nebo jen
vyslovné urceny majetek do doby, kdy neskonci fizeni o dédictvi. Vhodné urceni
spravce, je dobré v ptipadé, pokud v dédictvi je pfedmétem podnik nebo cenné papiry.
Spravce dédictvi miize byt uréen bud’ na zéklad¢ ustanoveni zdkona, nebo obcanského
soudniho fadu. V ustanoveni § 480a a nasl. zejména pak dle § 480d zakona jde o viili
zustavitele a v obanském soudnim fadu ur¢i soud, kdo se stane spravcem dédictvi.
Obcansky zakonik totiz upravuje ustanoveni spravce dédictvi na zakladé¢ dohody mezi
zustavitelem a spravcem. Obcansky soudni fad naproti tomu pfipousti pouze, aby soud
v fizeni o dédictvi ustanovil spravce dédictvi, pokud je k tomu vazny davod. Prave
Z tohoto diivodu je hmotnépravni Gprava spravce dédictvi vhodnéjsi, jelikoz zlstavitel
mize jiz za svého zivota najit vhodnou osobu spravce a dohodnout se snim podle
ustanoveni § 480d odst. 2 zédkona, ¢imz ptispéje k efektivni spravé svého majetku po
dobu budouciho dédického Fizeni.**

Spravcem dédictvi mize byt jen fyzicka osoba, ktera je zpusobila K pravnim
ukonim, nebo pravnicka osoba, véetné statu. Rozhodnuti musi byt sepséno v listin€ o
ustanoveni spravce dédictvi formou notéiského zapisu. Ustanoveni spravce dédictvi

milZe byt sepsano i v zavéti, ale v tomto piipadé musi byt zavét ziizena ve formé

1 Ob&anské pravo hmotné/Josef Fiala, Milan Kindl a kolektiv. — Plzefi : vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ale§ Cengk,2007- 5.395,396- ISBN 978-80-7380-058-1.
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notaiského zapisu. Kdyz nastane zlstavitelova smrt je spravce dédictvi nejen
opravnén, ale i povinen se ujmout spravy dédictvi. Pokud spravce dédictvi ma
povédomi o zlstavitelové smrti, jeho povinnost je se ujmout dédictvi okamzit¢ a
vyrozumét o této skutecnosti soud. Naopak v ptipad¢, kdy spravce dédictvi si neni
védom zistavitelovi smrti, uvédomi ho této skutecnosti soud, ktery vede deédické
fizeni a poté se spravce musi ujmout spravy dédictvi.

Spravce dédictvi je povinen zajistovat spravu majetku zistavitele po dobu
dédického tizeni v rozsahu bézné spravy majetku s péci fddného hospodaie, pokud ale
tyto povinnosti spravce dédictvi porusi, odpovida dle ustanoveni § 420 zakona O
obecné odpovédnosti za Skodu. Pokud je nutny napfi.: prodej majetku z divodu
klesajici hodnoty, je nutné, aby spravce uvédomil vSechny dédice. V ptipad¢ ukonu
presahujici ramec obvyklého hospodareni miize byt tento ukon spravcem ucinén pouze
se souhlasem dédicti a svoleni soudu. O ukonech, které svym rozsahem piesahuji
ramec obvyklého hospodateni, rozhoduji dédici nadpolovi¢ni vétsinou Nikde, ale neni
feCeno ani stanoveno, jakym zplisobem ma byt vétSina pocitana a z jakého okruht
dédicti ma byt pocitana. Pro tento piipad existuje mnoho feseni.*? PHi kazdé moznosti,
je tfeba brat v tivahu, ze pti hlasovani se bude pocitat vétSina ze vSech znamych dédict
stanovena podle vyse jejich podili z dédictvi. I v téchto ptipadech musi souhlas vSech
dédict schvalit soud.

Po dobu spravy dédictvi nemlize nikdo z dédict zasdhnout nebo nakladat
s majetkem, ktery spada pod spravu dédictvi. Dédicové maji pravomoc se kdykoliv po
dobu trvani spravy dédictvi zpochybnit platnost listiny o ustanoveni spravce dédictvi,
a to zalobou proti spravei dédictvi dle ustanoveni § 480e odst. 2 zakona. U tohoto
piipadu se dédicové mohou domahat o neplatnost listiny. V dobé projednavani zaloby
o neplatnost listiny, vSak zlstava spravce dédictvi ve své funkci, az do doby pravni
moci rozhodnuti soudu. Tato skute¢nost jednoznaéné vyplyva z ustanoveni § 480e
odst. 2 zakona. Spravce dédictvi ma povinnost v souladu s ustanovenim § 480b odst.
2 zékona po dobu spravcovani podavat soudu zpravy o svém vykondvani ¢innosti, a to
nejméné dvakrat do roka, nerozhodl- li soud jinak. V ptipadech, kdy spravcovani
vyZzaduje zvlastni péci, soud mize vyZadovat zpravy Castéji. Po skonceni spravcovani

je spravce dle dikce ustanoveni § 480b odst. 3 zakona povinen piedlozit vSem dédicim

2 Ob&anské pravo hmotné/Josef Fiala, Milan Kindl a kolektiv. — Plzefi : vydavatelstvi a nakladatelstvi
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konecnou zpravu o spravé dédictvi. Za dobife vykonanou praci spravce dédictvi,
prislusi odména a nadhrada vydaji, které vynalozil pti spravcovstvi. Do téchto vydaji
patii napt.: soudni a jiné poplatky, cestovni vydaje, postovné, znalecké posudky apod.
Souhrnnd informace o veskerych vydajich spravce dédictvi je zohlednéna ve
vyuctovani, které se stava soucasti kone¢né zpravy spravce, ktera je soucasti spisu 0
dédickém fizeni. O odméné a ndhradé nakladi rozhoduje soud, ktery zaroven urci,
kdo je povinen uhradit odménu a veskeré ndklady. Dle ustanoveni § 480c odst. 2
zakona plati, Ze pokud je vice dédici jsou povinni platit odménu a nahradu nakladu
podle poméru svych dédickych podild, to vSe v souladu srozhodnutim soudu o
dédictvi. Dle ustanoveni § 480c odst. 3 zakona lze dovodit, Ze pokud pozustalost
pfechazi na stat nebo je-li dédictvi pfedluzeno, uhradi spravci dédictvi odménu a
nahradu hotovych vydaju stat. Dle ustanoveni § 480c odst. 3 zakona plati, ze pokud 0
to spravce dédictvi pozada, mize soud i1 v prib&hu fizeni o dédictvi ulozit dédictm,
aby zaplatili spravci zalohu na odménu a jeho hotové vydaje. 43 Vyse uvedené neplati

v ptipadech, kdy je spravcem dédictvi ustanoven stat.**

8 Ob&anské pravo hmotné/Josef Fiala, Milan Kindl a kolektiv. — Plzefi : vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§
Cengk,2007- 5.397- ISBN 978-80-7380-058-1.
* Vice viz ust. §480c odst. 4 zakona.
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5. DEDENI ZE ZAKONA

Nastava v souvislosti s pravni udalosti, kterou je smrti fyzické osoby, kdy pii umrti
zanikne zpusobilost, mit prdva a povinnosti. Pokud nelze smrt prokazat ptredepsanym
zpuisobem, jako naptiklad ufednim zjisténim smrti a vydanim umrtniho listu, soud prohlasi
fyzickou osobu za mrtvou v ustanoveni ob¢anského soudniho fadu. Soud mutze prohlésit za
mrtvou osobu, ktera je dlouhodobé nezvéstna. K dédéni ze zakona jsou povolany fyzické
osoby, které se stavaji dédici po zlstavitelové smrti, zejména v piipade neexistujici zaveéti
nebo v ptipadé jejich neuvedeni do zavéti, avsak maji povahu tzv. neopomenutelného dédice.
Tito dédicové jsou vyzvani k dédictvi na zdkladé tzv. dédickych skupin, do jejichz
ptisluSnosti jsou klasifikovani s Gi€innosti ke dni zlstavitelovi smrti. Klasickym systémem pii
rozttidéni ptibuzenstva z hlediska dédického nastupnictvi ze zdkona odpovidajicim
pfirozenym vzdjemnym vazbam mezi generacemi je systém parentelni doplnény principem
reprezentace, tj. vstupu vzdalengjSich potomkd na uvolnéné misto jejich ptfedka, bliz§iho

potomka v poméru k zistaviteli.
5.1. DEDICKE POSLOUPNOSTI

Dédicka posloupnost je slabsSim dédickym titulem, a proto mohou zakonni
dédicové dédit pouze v piipadé, ze ziistavitel nezanechal platnou zavét nebo pokud zaveéti
nepofidil o celém svém majetku. Ve druhém piipadé by potom doslo k dédéni z obou
dédickych titula, pricemz nejprve by byl rozdélen majetek, o kterém bylo potizeno zavéti,
a naslednd vypofadan majetek zbyvajici mezi zakonné dadice.®

V soucasné upraveé dédické posloupnosti jsou Ctyfi dédické skupiny. Pii rozvrzeni
osob do jednotlivych skupin se jednd o kombinaci, protoze v jednotlivych skupinach jsou
zafazeny 1 osoby, ktera nejsou v parentelni posloupnosti. Parantelou rozumime osoby,
ktefi odvozuji sviij piibuzensky vztah od spoleéného predka, pfitom jsou tam fazeny i
osoby, kterym vztah vznikl osvojenim. Tento institut dédického prava je upraven v § 473

zakona.

5.1.1. PRVNI DEDICKA SKUPINA

V prvni dédické skupin€é jsou zafazeni potomci zistavitele a zlstaviteliv

manzel nebo registrovany partner. V piipadé n€kterého z potomk, ktery se rozhodne

* Ob&anské pravo hmotné/Josef Fiala, Milan Kindl a kolektiv. — Plzeii : vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§
Cenek,2007- 5.372- ISBN 978-80-7380-058-1.
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odmitnout dédictvi, dédi posléze jeho potomci. S détmi je k dédéni povolan i
pozustaly manzel nebo partner, ktery je spfiznén se zlstavitelem jinak nez svym
puvodem. Ze zdkona vyplyva, ze pfi Gcasti pozistalého manzela nebo partnera pfi
dédéni, se zaklada na skutecnosti podavajici se z matri¢niho dokladu, kterym je oddaci
list nebo doklad o partnerstvi. Neklade se ale zadny ddraz na souziti ve spole¢né
domacnosti. Dédicky podil pozistalého manzela, nelze sméSovat s jeho narokem
z vyporadanim spolecného jméni, které mél se zlstavitelem. Z takového jméni
piipadne jen ¢ast do dédéni o vypofadani spolecného jméni manzeld. Mezi partnery
nevznika majetkové spolecenstvi, které by mohlo byt jako spole¢né jméni manzeli.
Partnefi vSak mohou byt podilovymi spoluvlastniky nebo mohou mit spole¢nd
majetkova prava.

Pokud v prvni skupiné néktery z potomki nedédi a nezanechal po sobé zadné
potomky, dojde zvySeni dédického podilu ostatnim dédicim. V ptipadé smrti potomkui
diive zistavitele a osoba na dédictvi zlistava jen manzel nebo registrovany partner, ale
tato osoba nemuze zdédit cely majetek v prvni dédické skupin€, ale bude zafazena do

druh¢ dédické skupiny

A)

pravnuk pravnuk

acera

Syn

manzel nebo partner
1/4
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manzel nebo partner

zustavitel

5.1.2. DRUHA DEDICKA SKUPINA

Druhé dédické skupina je upravena v dédickém pravu v § 474 zakona.

Pro piipad, ze v prvni dédické skupin€¢ nebyl nalezen zadny dédic, mohou
nabyvat dédictvi dédicové, kteti jsou ve druhé dédické skupin€. Do druhé dédické
skupiny patii manzel nebo registrovany partner, ale jen pokud nedédil v prvni dédické
skuping. Poté dédi ztstavitelliv otec, matka a osoby, které Zily se zustavitelem po dobu
nejméné jednoho roku pred jeho smrti ve spolené domacnosti. Tyto osoby musely
pecovat o spolecnou domacnost anebo byly odkazany na zlstavitelovu vyzivu. Témto
osobam se fika ,,spoluzijici osoby*.

V této dédické skupiné je pozlstalému manzelovi nebo partnerovi vyhrazena
nejméné jedna polovina dédictvi, tim padem se o druhou polovinu dédictvi stejnym
podilem rozdélit zbyli uvedeni dédici. MizZe to byt jen jedna osoba, které ptipadne

ey

druhd polovina dédictvi napf.: matce, otci nebo spoluzijici osobé. Kazdému z dédici

ey

milZze pfipadnout celé dédictvim aZz na spoluZijici osobu, jen v pfipad¢, Ze mu nikdo

cey

jiny nekonkuruje. SpoluZzijici osoba nemiize Vv této dédické skupiné dédit sama, a

* Mikes, J., Muzikaf, L. Dadické pravo prakticka ptirucka, 3. Vydani, Praha:Linde,2007, ISBN 978-80-7201-
674-1, str.46.
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pokud se tak stane, dostava se dédéni do spolecnosti dédicu ze tieti dédické skupiny. U
dikazu spoluzijici osoby je pfedmétem dokazovani, zejména spolecné domacnosti a
jejiho trvani. Spole¢nd domacnost znamena souziti dvou ¢i vice osob ve spotfebnim
spolecenstvi, v které jednotlivi ¢lenové prispivaji na spolecné ndklady a obstaravaji
spole¢né potieby. Jsem toho ndzoru, ze pokud spoluzijici osoba tadné¢ sdilela se
zustavitelem spolecnou domacnost a projevovala o ziistavitele nalezity zajem, ma

narok alesponi na ¢aste¢nou refundaci v ramci dédického fizeni.

a) Zustavitel b) zistavitel

¥ 1/2 Manzel nebo partner

ﬁ manzel nebo partner
otec @ @ o

spoluzijici spoluzijici

otec
matk
e matka
c)Zustavitel

manzel nebo partner

@ spoluzijici

otec matka
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5.1.3. TRETI DEDICKA SKUPINA

Tteti dédicka skupina je upravena v dédickém pravu v § 475 zakona.

T Mikes, J., Muzikaf, L. Dadické pravo prakticka ptirucka, 3. Vydani, Praha:Linde,2007, ISBN 978-80-7201-
674-1, str.47.
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Ve tieti dédické skupiné jsou zafazeni sourozenci zlstavitele a spoluZzijici
osoby, pokud nedédily jako dédicové druhé dédické skupiny. U sourozenct se nedéla
rozdil, jestli se jedna o sourozence plnorodé nebo polorodé sourozence. Pokud néktery
ze zustavitelovych sourozenci odmitne dédictvi, pfipadne na misto sourozence jeho
potomci. Z dikce ustanoveni § 475 odst. 1 zdkona jednoznacné nevyplyva feseni
otazky, kdy je sourozenec v postaveni osoby spoluZijici. ReSeni této otazky lze nalézt
v dikci pfislusnych ustanovenich zdkona, ze kterych vyplyva zakaz zdvojeni
dédického podilu, to znamena, Ze pokud spoluzijici osoba je zlstaviteliv sourozenec,
Vv takovém piipadé€ ji nalezi jen jeden dédicky podil. Toto plati jak pro druhou, tak tteti
dédickou skupinu. V této dédické skupiné se vSak muize kterykoliv z dédict stat

samostatnym dédicem veSkerého ziistavitelova majetku.

synovec Synovec

bratr 1/3

zustavitel
sestra

ey

b)

bratr 1/2

zustavitel
sestra

ey

spoluzijici
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5.1.4. CTVRTA DEDICKA SKUPINA
Ctvrta dédicka skupina je upravena v dédickém pravu v § 475a zékona.

Jestlize nedédil zadny dédic v predchozich skupindch, ptichazeji na tadu
V posledni skupiné jako zdkonni dédicové prarodiCe zistavitele, a neni-li zddného
Z nich, mohou dédit i jejich déti (strycové a tety). V této skupiné se uplatiluje systém
parentelné¢ gradudlni, coz znamend, Ze osoby ve stejném stupni piibuznosti dédi
pospolu a vylucuji vSechny osoby vzdalené;jSich stupniti pﬁbuznosti.49

Pokud nedédi zadny ze zistavitelovych prarodict, dédi stejnym dilem jejich
déti. V takovém piipad¢ deédi vSichni strycové a tety rovnym dilem. Musi se také
ptipomenout, ze okruh u stryct a tet zakonnych dédicti kon¢i.

Ctvrta dédicka skupina je zaroven posledni skupinou zakonnych dédicd,
jestlize nedojde k urceni dédicti ani z jedné skupiny, pfechdzi poziistalost na stat jako
odumrt’. Stat neni Zadnym zakonnym dédicem, pouze mu pfipadne pozistalostni

majetek, pro ktery se nenaSel Zadny zavétni ani zdkonny dédic.

*®Mikes, J., Muzikaf, L. D&dické pravo prakticka piirucka, 3. Vydani, Praha:Linde,2007, ISBN 978-80-7201-
674-1, str.49.
*9 Tilsch, E., D&dické pravo rakouské ze stanoviska srovnavaci védy pravni, Bursik a Kohout, Praha, 1905, str.

88.
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6. TESTAMENT

Dalsim dédickym titulem je testament, nékdy nazyvany jako posledni viile, avSak
zakonny terminus technicus-zaveét. Zavét je jednostrannym pravnim tkonem zlstavitele,
jimz zustavitel rozhoduje o svém majetku v pripadé¢ smrti. Jestlize zistavitel sepise
platnou zavét a pofidi v ni o celém svém majetku, nedojde k dédéni ze zdkona. Pokud
vSak zistavitel zemie, aniz by zanechal platnou zavét, prichazi na fadu tzv. intestatni
dédici. Zaveét musi byt sestavena spravné, aby nedoSlo k pochybnostem, komu chtél
zlstavitel svll) majetek odkéazat. Testament ma osobni charakter, tim pddem je zastupovani
vyloucené. U sepsani tohoto pravniho tkonu musi zlstavitel zahrnout: vSechny dédice,
vSechen majetek nebo pouze jeho ¢asti a zavazky a i jiné moznosti, které zlstavitel
vyzaduje. V testamentu ustanovi zlstavitel vSechny dédice, sam uréi jejich podily nebo
veéci a prava, které jim ptipadnou. Kdyz nejsou podily dédicii rozdéleny a nejsou
V testamentu urcené, plati automaticky, Ze podily jsou rovné rozdéleny.

Testament muze sepsat jen osoba, kterd je zptisobila k pravnim ukoniim.
V piipadé, Ze je zavét sepsana osobou, jez je zbavena zpusobilosti k pravnim ukonum, je
takova zavét neplatna. Kdyz neni platny testament, pozustalost zustavitele je rozdélena
podle zakona. V piipadé, ze pravidla dédéni podle zakona nejsou v souladu s podminkami
zustavitele o rozdéleni pozistalostech, je rozumné se zamyslet nad majetkem a uspotadat
si vSechny doklady a sepsat testament. Nicmén¢ se domnivam, Ze v tomto piipadé je
institut zaveéti na misté nebot’ dava zlstaviteli moznost rozhodnout, jak rozdélit sviij

majetek.

6.1. NALEZITOSTI K SEPSANI ZAVETI

Kazd4 sepsand zaveét musi obsahovat obligatorni naleZitosti stanovené zakonem.
V piipad€ nesplnéni obligatornich nalezitosti zavéti bude takovd zavét povazovana za
absolutné neplatnou. Mezi obligatorni naleZitosti zavéti patfi jednoznacné prokazatelna
identifikace ziistavitele a dédict, vymezeni majetku o némz je zadvét pofizovana urceni
dédickych podilt. V neposledni fadé nesmime zapomenout na uvedeni dne mésice a roku,
kdy byla zavét’ podepsana véetn€ podpisu samého. Osoba, ktera zhotovuje zavet, musi byt
zpisobila k pravnim ukonliim a mit odpovidajici vek. Kazdy zistavitel musi svou zavét
psat dobrovoln€, pfi¢emz tento pradvni ukon musi vést znaky projevu vile a mit
samostatny projev vile. V souladu s ustanovenim § 476 odst. 2 zdkona plati, ze v kazdé

zaveéti musi byt uveden den, mesic a rok kdy byla podepsana, jinak je absolutné neplatna.
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Pti stavajicim vykladu zakona lze dovodit, ze pokud ziistavitel vymezi datum své zavéti
zptisobem odliSnym, nez stanovi citované zakonné ustanoveni je tato zavét podle
soucasné pravni upravy absolutné neplatna.

Vyse uvedené bylo i potvrzeno judikaturou napiiklad rozsudkem ¢j. Rc 25/06,
ktery stanovi, ze den, mésic a rok (tj. datum), kdy byla zavét’ podepsana, musi byt uveden
V textu zavéti ziizené v jiné pisemné formé takovym zplsobem, aby cely text zavéti tvoril
logicky celek. Udaj o datu podpisu zavéti v listing o ovéfeni pravosti podpisu ziistavitele
nemiize nahradit chybé&jici datum v textu zavéti nebo opravit datum v textu zavéti, které
neni datem, kdy byla zavét skute¢né podepsana, a to ani v piipadé, Ze oveétovaci dolozka

je ovétovaci doloZka je vyznacena pifimo na listin€ obsahujici zavet. <>

6.2. ZPUSOBILOST ZUSTAVITELE SEPSAT ZAVET

Z obecnych ustanoveni ob¢anského zdkoniku vyplyva, ze zpiisobilou osobou
K sepsani zavéti se stava osoba, ktera je zpusobila k pravnim tukonim. Z této
skutecnosti se vymazaly 1 dv€ moznosti, kterymi jsou v€kova hranice a omezeni

zpusobilosti k pravnim tkoniim z divodu duSevni poruchy
6.3. ZBAVENI NEBO OMEZENI ZPUSOBILOSTI K PRAVNIM UKONUM

U zpusobilosti k pravnim tkonim rozliSujeme dvé moznosti, jestli osoba byla
omezena nebo zbavena svépravnosti. Pokud je osoba zbavena zptsobilosti k pravnim
ukonlim, nemtize sepsat zaveét. Oproti tomu osoba, ktera ma omezenou zptisobilost
K pravnim tkonim pro vékovy nedostatek nebo pro duSevni poruchu, mize zaveét

sepsat platn€, ale nesmi byt omezovana v sepsani zavéti danou dusevni poruchou.
6.4. VEK ZUSTAVITELE

V letech 1964-1991 mohla platné sepsat zavét osoba, ktera zpravidla dosahla
veku 18 let. Jelikoz zakon piipousti, také nabyti zletilosti uzavienim manzelstvi, které
muze uzaviit osoba star$i 16 let, mohla i tato osoba v tomto piipadé sepsat platné
zaver.>

V soucasné platné a u€inné pravni upravé dédického prava plati, Ze 1 nezletily

star§i 15let je opravnén pofidit zavét a to ve formé notéaiského zapisu.

%0 iz rozsudek &j. Rc 25/06.
! Ob&anské pravo hmotné/Josef Fiala, Milan Kindl a kolektiv. — Plzeii : vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§
Cen¢k,2007- 5.358- ISBN 978-80-7380-058-1.
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6.5. NALEZITOSTI PROJEVU VULE

Zustavitel ma povinnost ve své zaveti svilj projev vile uinit sdm a nesmi byt
zastupovan ani zadnou tfeti osobou. Zustaviteliv projev vile musi byt ucinén
svobodné a vazné, uréité a srozumitelng, prost jakéhokoliv natlaku ¢i tisné . V piipadé,
ze zustavitelem provedeny pravni ukon nebude obsahovat vyse uvedené nalezitosti je
takovy ukon povazovan za neplatny. To znamena, Zze pokud by byl zistavitel, pfi
projevu své vile vystaven natlaku tfeti osoby nebo jakymkoliv zplisobem piinucen
sepsani k zavéti, byla by takova zavét povazovana za absolutné neplatnou. Neplatnou
zaveti se muze stat takova zaveét, ktera nebyla potfizena s veSkerou vaznosti, nebo by
se vyskytoval uvnitt jiny obsah. Projev posledni viile musi byt srozumitelny.

Jednim z nejdalezitéjSich pozadavkll na platnost projevu posledni vile je
pozadavek formy projevu. Jelikoz obcansky zakonik v roce 1964 ani pozdéjSimi

novelizacemi nepievzal do platného prava znovu moznost ziidit zavét ustné, je

. g s . r o ’ ro_ro w52
jedinou pripustnou formou projevu posledni ville forma pisemné zavéti.”

6.6. FORMA TESTAMENTU

Zakon pro platnost zavéti vyzaduje jeji pisemnou formu. Nejstarsi formou
testamentu jsou typy, které jsou sepsany vlastnoru¢né a sepsany formou notarského
zéapisu. A témi novEjSimi formami testamentu jsou, ktery je sepsan jinak nez vlastni rukou

° . o w ’ o w7 . 53
zustavitele a zavet’ osoby, kterd nemuze ¢ist nebo psat.

6.6.1. HOLOGRAFNI

Vlastnorucné sepsand zaveét je jiz tradiéné povazovana za nejjednodussi typ
zavéti. Pisemna forma zavéti je zachovana, pokud dojde k projevu zistavitelovy vile
na jakykoliv pfedmét, schopny zachytit pismo. Neni nutné sepsat zavét pouze na
papir, ale Ize k tomuto Gcelu vyuzit 1 jiné vhodné materidly. Neni tak podminkou, aby

se Vtextu posledni vile zlstavitele objevilo slovo ,,zavét™, jelikoz se pisemnost

%2 Obc&anské pravo hmotné/Josef Fiala, Milan Kindl a kolektiv. — Plzefi : vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§
Cen¢k,2007- 5.359- ISBN 978-80-7380-058-1.
%% Obc&anské pravo hmotné/Josef Fiala, Milan Kindl a kolektiv. — Plzefi : vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§
Cenék,2007- 5.360- ISBN 978-80-7380-058-1.
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vyhodnocuje podle jejiho obsahu, nikoliv podle ndzvu. Pro platnost zavéti neni téz
dilezité, v jakém je psana jazyku.>

Smyslem zakonného ustanoveni § 476a je, aby zlstavitel sepsal zavét vyluéné
sdm a pouze za pomoci psacich potteb. Proto muze byt holografni zavét platné
pofizena nejen jakoukoliv rukou zUstavitele, ale i také osobou, kterd v dusledku své
télesné indispozice dovede sama jedine¢nym zplisobem psat za pomoci protézy, Usty,
nohou atd.* Rozdilny ptipad je, kdyz ziistavitel sepiSe zavét’ druhou rukou, neZ pie,
kdyz ma momentalné néjaké zranéni ruky, ale i tak se povaZuje za platnou. Jsem toho
nazoru, Zze po zustavitelové smrti nékdo napadl platnost sepsané zavéti, proto je
vhodné sepsat zavét' v jiné zakonné formé, tedy ve formé notéatského zapisu, ktery je
povazovan za vefejnou listinu. Pro platnost vlastnoru¢né sepsané zavéti musi byt
podepsana vlastni rukou ztistavitele.

Podpis musi byt umistén za veskerym textem vcetné data, kdy byla zavét
sepsana, Listy zavéti musi byt spojeny, pokud listy zaveti nejsou spojeny, musi
navaznost listli odpovidat spravné. Nejlepsi potom je pro zamezeni sportt vhodné uvést
datum a podpis na kazdy list samostatné. Kazdy podpis se stava platnym, pokud je
napsan celym jménem zistavitele. Nelze tedy povazovat za podpis, kdyZ se zustavitel
podepise v zavéti napt.: ,,tvlj otec* apod., nebot jsem toho nazoru, Ze takové oznaceni
neni zfejmym identifikatorem zlstavitele. Tento svlij nazor rovnéz opirdam o
konstantni judikaturu napf. : rozsudek ¢j. Rc 51/84, ze kterého vyplyva, ze ,,podepsal-
li zstavitel zaveét alespon svym piijmenim, je tim splnéna nalezitost podpisu zaveéti,

pokud o totoznosti podpisu zlstavitele nejsou Zadné pochybnosti.* 56

6.6.2. ALOGRAFNI

U tohoto typu zavéti neni rozhodujici, zda zavet sepsal ziistavitel sém pomoci
pocitace nebo psaciho stroje, nebo zda zavét sepsala podle pokynl zistavitele jind
osoba vlastni rukou nebo za pomoci pocitace ¢i psaciho stroje. Na prekazku platnosti
zaveti nebude ani skuteCnost, Ze listinu sepiSe osoba zustaviteli blizka, kterd ma z této

zavéti dédit. To, Ze se jednd o posledni viili zlstavitele, zde potvrzuje zlistavitel svym

> Ob¢anské pravo hmotné/Josef Fiala, Milan Kindl a kolektiv. — Plzen : vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenék,2007- 5.360- ISBN 978-80-7380-058-1.

% Systém ASPI komentat k zédkonu § 476a.

% Viz rozsudek &j. Rc 51/84.
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prohlasenim pfed dvéma soucasné pritomnymi svédky, ktefi se poté na listinu
obsahujici posledni vili zistavitele musi podepsat.®’

Tato zavét muze byt sepsana v jakémkoliv jazyce, kterému ziistavitel rozumi.
Je to tak i v ptipadé svédki. Svédci nemusi znat obsah zavéti, ale jen potvrzuji svymi
podpisy na listin€, ze se jednd o posledni vili zistavitele. Zaveét nemusi byt sepsana
pred svédky. Od sepsani zavéti muze uplynout spousta ¢asu, nez zustavitel prohlasi, ze
se na dané listiné nachazi posledni vile. Listina také nemusi byt podepsana
zustavitelem ve stejny okamzik, kdy ho podepisuji svédci. Zakon nefesi, kdy byla
zavet sepsdna. Muze byt napsané datum, kdy svédci stvrdili zaveét nebo kdy zlstavitel
prohlasil pted svédky, ze se jedna o jeho posledni vili. V kazdé listiné mize byt
napsano vice dat a nemusi se jednat o datum, kdy byla zavét sepsana, tyto data
nenarusi platnost zavéti.*®

Na rozdil od holografni zavéti, ktera se stdva platnou zistavitelovym
podpisem, u zavéti alografni se stava platnou, kdyz ji podepisi dva svédkové. Svédek
se muze stat také pisatelem listiny. Ze zakona také vyplyva, ze svédky nemohou byt
zédkonni dédicové a osoby, které nejsou zptisobilé k pravnim tkonim a také osoby

nevidomé, neslySici, némé a také osoby, které nerozumi jazyku zlstavitele.

6.7. ZAVET OSOBY, KTERA NEMUZE CiST NEBO PSAT

Zhotoveni zavéti osobou, ktera neni schopna ¢ist nebo psat je v platnosti od 1.
1. 1992. Tyto osoby mohou zavét zhotovit i v soukromi a muize byt pofizena
Vv jakémkoliv jazyce, ale jen v piipad¢ kdy danému jazyku rozumi ztstavitel a také
vSichni svédci. U této zaveéti se pouziva oznaceni osob jako pisatel a predcitatel.
Pisatel je cClovek, ktery zaveét sepsal, jak si sdm zlstavitel pieje a piedcitatel
zkontroluje sepsanou zavét, tim ze ji preCte a zaroven se mohou stat svédky. V tomto
ptipadé plati, ze pisatel a predcitatel musi byt uplné€ rozdilné osoby. Zakonem je dané,
ze v kazdé této sepsané zavéti musi byt uvedeno, kdo byl pisatelem a predCitatelem.
Muze se stat situace, kdy ziistavitel neni schopny jen psat, je mozné, aby zustavitel se
stal pfedcitatelem zavéti. V této zaveti musi byt uvedeno, z jakého diivodu je tento typ

zaveti pouzit, musi dojit k popsani diivodu, pro¢ nemiiZe zlistavitel sepsat holografni

*" Ob¢anské pravo hmotné/Josef Fiala, Milan Kindl a kolektiv. — Plzef : vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenék,2007- 5.362- ISBN 978-80-7380-058-1.

%8 Vy3e uvedené se opira zejména o zavéry vyplyvajici z judikatury napf. : rozsudek Krajského soudu v Hradci
Kralove ¢j. 18 Co 7/95 .
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zavét. Domnivam se, Ze presnd specifikace a taddné odivodnéni nemoznosti
zustavitele pofidit holografni zavét je pojistkou proti moznému zneuziti. Proto je tfeba
uvést, ze zustavitel nemize naptiklad psat. Neni téZ na Skodu uvést i diivod, pro¢ tomu
tak je (napf. zistavitel nemiize psat z divodu zranéni ruky). *° Zavét je podepsana
pouze svédky, pokud pisatel nebo piredcitatel nejsou i svédky, v tom piipadé¢ nemusi

byt na zavétni listiné podepsani. Zistavitel neni taky povinen podepsat zavet.
6.8. ZAVET PORIZENA FORMOU NOTARSKEHO ZAPISU

Zavet je mozné sepsat pred jakymkoliv notdfem. Zavét ve formé notarského
zapisu lze sepsat pouze v Ceském nebo slovenském jazyce. Pokud zlstavitel nezna
jeden z téchto jazykd, je nutné piibrat tlumocnika, toto vSak neplati v pfipadé, Ze notaf
znd jazyk, ktery pouziva zlstavitel. V takto sepsané zavéti musi byt uvedeno, ze
zustaviteli byl text zavéti pretlumocen a Ze s nim zustavitel vyjadtil souhlas. Pokud byl
pritomen tlumoc¢nik, musi na notéaisky zapis piipojit sviij podpis a otisk svého

tfedniho razitka.®®

Kdyz dochazi k sepsani zavéti je notat povinen ulozit ve své kancelafi pod
uzavérou a ta nesmi byt do doby projednani dédictvi nikomu vydana. V piipadé, ze
zustavitel projevi v zavéti vili k zalozeni nadace, musi mit tato zavét formu
notafského zéapisu, kdy obligatorni nalezitosti této zavéti je, ndzev nadace, jeji ucel,
hodnota majetkového vkladu, ktera nesmi byt mensi nez 500 000K¢, podminky pro
poskytovani nada¢nich piispévkti a pravidla pro nakladani s majetkem nadace.
Zustavitel v zaveéti musi také urcit osobu, ktera bude jmenovat ¢leny organt nadace, a

to jen v piipadé kdyz jejich jména jeSté nejsou uvedena v zavéti.
6.9. PODMINKY V ZAVETI

Zustavitel miize sdm urcit, aby bylo jednomu nebo vice dédicim zapocteno na
jejich dédicky podil, to co za zivota zistavitele bezplatné obdrZeli. Do téchto zapocth
nelze zahrnout to, co dé&dici dostali od zistavitele Vramci b&znych darovani
Vv zlistavitelové rodin€. Zpravidla se vychdzi z majetkovych poméra zistavitele,

protoZe je nutné zkoumat ziistavitelovy poméry, které nemusi byt vSude stejné.

% Ob¢anské pravo hmotné/Josef Fiala, Milan Kindl a kolektiv. — Plzef : vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenék,2007- 5.366- ISBN 978-80-7380-058-1.
8 Obcanské pravo hmotné/Josef Fiala, Milan Kindl a kolektiv. — Plzef : vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenék,2007- 5.367- ISBN 978-80-7380-058-1.
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6.10. ZRUSENI ZAVETI

Kazdy zlstavitel ma moznost svoji platnou zavét zrusit v zdsad¢ tiemi
zpiisoby, s vyjimkou zavéti ziizené formou notafského zéapisu, kde jsou jen dva
zpusoby. Kdyz se rozhodne zistavitel svou zavét’ prepsat, tim padem diivejsi sepsana
zaveét se rusi. Kdyz ma zustavitel sepsano vice zaveéti, nejdilezitéj$i zaveti se stava ta,

ktera zavét je platna v den zlstavitelovy smrti.
6.10.1. ZRIZENi NOVE ZAVETI

Nejcastéjsi zplisob zruSeni jedné zaveti zaveéti novou. Vzhledem k tomu, Ze je
pro platnost zavéti vyZzadovano uvedeni data na zavétni listing, kdy byla zavét
podepsana, jsou do znacné miry zamezeny spory o to, ktera zavét’ je pozdéjsi. Plati, ze
ziizenim pozd¢jsi platné zaveti se rusi zavet diivejsi, pokud vedle zavéti pozdejsi
nemiize obstat, coz znamena, Ze vedle sebe mize platit 1 n¢kolik rizné¢ datovanych

zaveti, pokud si svym obsahem nekonkuruji. Jestlize si zavéti konkuruji pouze v ¢asti,

rusi zaveét pozdéjsi pouze tu ¢ast zaveti diivejsi, ve které si konkuruji.61
6.10.2. ODVOLANI ZAVETI

Pokud se zistavitel rozhodne svou zavét odvolat, bude ptivodni zavét' zruSena
uplné nebo jen z ¢asti, které se odvolani tyka, aniz by musela vzniknout nova zavét.
Pfi tomto odvolani musi byt dodrzeny vSechny body, kterymi byla pfedtim sepsana.
V prvé fadé musi byt dodrzena pisemnd forma. U odvolani u zavéti se jedna o slovni

projev zustavitele, ze kterého musi byt znat, ze ptivodni zavét’ odvolava.
6.10.3. ZNICENT{ LISTINY

Tento zplsob zruSeni zavéti je jedinym zplsobem, kterym je vyloucen
Vv ptipad¢, Ze zavét ma formu notarského zapisu, nebot’ zistavitel nema s ohledem na
notafskou uzaveéru dispozi€ni pravo s notaiskym zapisem. Zistavitel mize zavet
znicit, pokud ji spali nebo roztrha, ale také i jejim pteskrtnutim. Pokud zistavitel
preskrtne zavet jen z Casti, je takova zavét ve zbytku stale platnou. Jen sam zUstavitel
milZe zniCit zavet, aby se stala neplatnou. V druhém piipadé pokud by ji neznicil sdm
zustavitel, nedoSlo by ke zruSeni zavéti. Pokud by se tak stalo v pfipad€ zniceni listiny

ne zustavitelovou vinou, bylo by pak téZké prokéazat existenci zavéti a hlavné obsah,

8! Obcanské pravo hmotné/Josef Fiala, Milan Kindl a kolektiv. — Plzef : vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenék,2007- 5.370,371- ISBN 978-80-7380-058-1.
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ktery obsahovala. Mlize se stat, ze zaveét’ zni¢i zlstaviteliv dédic, pak by se tento
prohiesek posuzoval jako opovrhovani proti zlstavitelové posledni vili a ztoho

vyplyvé dédicka nezplisobilost dédice.
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7. DEDICKE TITULY DE LEGE FERENDA

7.1. TESTAMENT

Zavet je projev vile zistavitele, ktery v piipadé své smrti zanechava jedné ¢i vice
osobam podil na pozistalosti nebo odkaz. Zavét ma prednost pred dédénim ze zakona.
V piipadé sepsani platné zavéti zlstavitelem a je v ni zahrnut vSechen majetek, nedochazi
k dédéni ze zakona. Naopak v ptipad¢, kdy zustavitel zemie a nezanecha po sobé zaveét,
nastava dédictvi, které se fidi zdkonem. Miize se stat, Ze zlstavitel do své zavéEti nenapsal
cely svilj majetek a v zavéEti je sepsana jen cast dédictvi, v tomto piipad€ dojde k dédéni ze
zavéti a zaroven k dédéni podle zdkona.

Formy zavéti v novém dédickém pravu se vyskytuji uz ¢tyfi, na rozdil od starého,
kde byli formy zavéti jen ti1. Formy zavéti jsou: zaveét holograficka, zavet alograficka,
zavét ve forme notarského zapisu a posledni zavét, kterd je nejnovéjsi je privilegovana
zavet a jen tato zaveét nemusi byt sepsana pisemné. Privilegovana zavét je urcena pro
osoby, které se vyskytuji v ohrozeni zivota a nemohou sepsat zavét tradi¢ni formou.
Privilegovana zavet’ se mize 1iSit na razné druhy. Prvnim takovym druhem je zavét ustni
pied tfemi svédky, ktera ma omezenou platnost na dva tydny. Druhou moZnosti je zaveét
zaznamenana starostou obce, na Uzemi kde se zistavitel naléza a tato zavét’ ma omezenou
platnost tfi mésicti. DalS$i moznosti je pofizena zavet pii valce pred velitelem vojenské
jednotky CR a i tato zavét’ ma omezenou platnost t¥ mésictL.

NOZ obsahuje ustanoveni k ochrané zustavitele pfi pofizovani zavéti. Ten, kdo
pusobil u zavéti jako svédek je povinen zachovat mlcenlivost o obsahu zlstavitelovy vile.
Pokud mlcenlivost porusi, ma povinnost odcCinit zastavitelovy Gjmu, kterou zustaviteli
zpusobil. Podle nové upravy neni datovani zavéti uz podstatnou nalezitosti. 62

Zustavitel mize ve své zavéti uvadeét podminku, dolozeni casu nebo piikaz. V
sou€asné pravni Upravé nemaji podminky nebo ptikazy v zavéti Zddnou pravni relevanci.

Pokud toto dédic nesplni, ztraci pravo na dédictvi.

82 http://obcanskyzakonik.justice.cz/cz/dedicke-pravo/konkretni-zmeny/zavet.html dne 15.3.2013.
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7.2. DEDICKA POSLOUPNOST DLE ZAKONA — DEDICKE SKUPINY

Dosavadni pravni uprava respektuje pravidlo zalozené fimskym pravem, kdy
Vv piipad€, Ze neni zavétniho dédice, nastupuji dédici dle zdkona. Navrzena Uprava vSak
pomysli i na piipady, kdy zistavitel o pozlstalostech potfidi dédickou smlouvu nebo
zaveét, ale dédic povolany v tomto ptipadé€ je nezpusobily nebo dédictvi odmitne. V takové
situaci nastupuji v pozustalosti dédicové podle zakonné posloupnosti, ale nesmi se
zapomenout na zustavitelovu posledni vili. Z tohoto divodu musi dédicové podle
zakonné posloupnosti spliiovat ostatni natizeni zlistavitele, pokud jsou v jeho pofizeni pro
ptipad smrti uvedena.

Pomysli se dale na ptipad, kdy zistavitel nema dédice, jimz svédéi zdkonna
posloupnost a pofidi o svém majetku zavéti, v niz povola jednak dédice, jednak
odkazovniky. I za této situace mtize dojit k tomu, ze zavétni dédicové nebudou moci dédit,
anebo ze dédictvi odmitnou. V takovém piipadé ma dédictvi napadnout odkazovnikiim v
tom poméru, jaky je pomér hodnoty jejich odkazl. Nastane-li tato situace, budou uvedené
osoby vystupovat vii¢i odkdzanym piredmétim jako odkazovnici, vii¢i ostatni poztstalosti
jako dédicové. ®

Pokud nelze urcit dédice pro piipad smrti a neni uz zadny dédic podle zékona,
piipadne pozuistalost statu. Podle nového navrhu ustanoveni muze statu piipadnout i
pozustalost, ktera je zatizena dluhy. Z tohoto diivodu se navrhuje stanovit, Ze stat ma ze
zakona totéz pravni postaveni, jaké ma dédic, ktery si vyhradil soupis pozustalosti.

Ustanoveni o dédickych skupina se rozsitila o dosavadni rozdéleni dédicii na Sest
tfid. Osnova stale setrvava na dosavadnim pojeti tzv. spoluzijicich osob jako zakonnych
dédicti. Prvni a druha tfida je navrzena shodné. Taktéz tieti dédicka tfida je navrzena
shodn¢€, podle ni nejsou zadni dédici, dédi rovnym dilem zistavitelovi sourozenci a
spoluzijici osoby. Ve ¢tvrté dédické tifidé maji dédit prarodiCe zUstavitele. V rozdilu
spociva, Ze se zde nepamatuje na jejich déti, které jsou jako zakonni dédici piesunuti do
Sesté tiidy. V nové navrzené paté skupiné jsou zahrnuti prarodi¢e rodi¢i zistavitele. Sesta
dédickd tfida se navrhuje jako nova, pokud nedédi zadny dédic v paté tiidé, mélo by

ptipadnout dédictvi potomkiim déti sourozencti zlistavitele a potomkim jeho prarodici.

63 ASPI, Divodova zprava k novému obcanskému zakoniku, § 1633.
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7.3. DEDICKA SMLOUVA

Dédicka smlouva je zvlastni institut dédického prava existujici v mnoha
evropskych statech (Francie, Némecko, Svycarsko, Rakousko). Zakladni vlastnosti
smlouvy je, pokud je zistavitel nazivu muze kdykoli zménit. Naproti tomu dédicka
smlouva je dvoustranné pravni jednani, kterym jedna strana (zlstavitel) povolava
bezuplatné nebo za uplatu druhou stranu za dédice své pozustalosti nebo jeji ¢asti a druha
strana své ustanoveni za dédice pfijima.** Tato smlouva nemiize byt jednostrannd
zménéna nebo zruSena.

Dédicka smlouva je smiSeny pravni Gtvar mezi smlouvou a zavéti. Jedna se o
dvoustranné jednani, zdvazné ustanoveni za dédice a timto na ni dopada jak ustanoveni o
smlouve, tak 1 o zaveti. Osoba, kterd chece uzaviit dédickou smlouvu, musi mit potizovaci
zpusobilost, ale 1 zptisobily smluvné se zavazat.

Podle pravnich uc¢inkti dédické smlouvy, mohou dédickou smlouvu osoby uzaviit
jen osobné a ne zastupcem. Uzaviit dédickou smlouvu muize jen cClovek, ktery je
svépravny a proto nemtize smlouvu uzaviit osoba mlad$i osmndct let, ani Clovék, ktery
neni svépravny. Vyjimkou je, pokud je osoba nesvépravna, z davodu choroby zavislosti
na alkoholu, psychotropnich latek nebo podobnych ptipravk. Dédickd smlouva je
limitovana také co do formy a co do vécného zadbéru. Pokud se jedna o formu, vyzaduje se
vetejna listina, tedy, za soucasného stavu pravni upravy, notaisky zapis. Co do vécného
zabéru jsou moznosti dispozic s pozustalosti dédickou smlouvou omezeny tak, ze ani
dédickou smlouvou se ziistavitel zcela nesmi zbavit prava potidit individualné. Z toho
divodu mu ma byt ponechdna volna Ctvrtina pozustalosti, aby k ni mohl povolat dédice
nebo odkazovniky mimosmluvng.®

Zustavitel mize dédickou smlouvou povolat smluvniho dédice, pokud ma
zakonné nebo neopomenutelné dédice, mize jesté za svého Zivota vyfeSit tak, ze se
zdakonnymi dédici uzavie smlouvu, ktefi se dédictvi zieknou. V dédické smlouvé se
zakladd majetkopravni dasledek pro piipad smrti ziistavajici smluvni strany. Pravo na
dédictvi, které ze smlouvy vznikne, tak pfedpokldda ziistavitelovu smrt a nastoupeni
dédice v pravu. Smluvnim dédiciim pfipadne jen to, co zbude ze zlstavitelova majetku.
Nikdy nelze branit zlstaviteli s nakladanim majetku za svého Zivota, jak on sam uzna za

vhodné.

% ASPI, Divodova zprava k novému ob&anskému zakoniku, § 1582.
6 ASPI, Divodova zprava k novému obcanskému zakoniku, § 1582-1585.
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Smluvni povolani za dédice nelze zrus$it jednostrannym prohldSenim. V ptipadé,
kdy bylo dédictvi smluvné pienechano za protiplnéni a smluvni dédic vzhledem
k okamziku své smrti nedédi. Neplatnost dédické smlouvy nemusi zcela zmatit imysl

potizovatele, nebot” jeho projev viile miize mit platnost zaveti.

7.4. NAHRADNI DEDIC

V piipad€ sepsani zavéti nemuze zustavitel nikdy védet, zda jim uvedeny dédic v dobé
napadu dédictvi bude stale nazivu, proto je vhodné do zavéti uvést tzv. ndhradniho dédice.
V pravnich tadech jsou dv€ moznosti pro tento ptipad, ktery miize nastat. MoZnostmi jsou
obecné nahradnictvi a svéfenecké nastupnictvi. Soudobou judikaturou je nahradnictvi
svétenské zcela Vylou(“:eno.66 Zustavitel se v poslednim pofizeni mize rozhodnout, kdo
nastoupi v prvni fadé¢ po povolaném dédici, ktery dédit nebude. Nahradnik mize byt
povolan jediny, ale nahradniki mize byt i vice, v ptipadé Ze se dalsi z nich nestane
dédicem. V den dédického napadu piipadne dédictvi tomu, kdo byl jako dédic povolan,

Vv piipad¢ ndhradnikl kdo je v fad€ nejblizsi.
7.4.1. OBECNE NAHRADNICTVIi

Pfi této moznosti je principem povolat ndhradniho dédice misto dédice
puvodniho v ptipadé, kdy ptivodni dédic se nedozije dédictvi nebo z jiného divodu
nenabude dédictvi napft.: odmitnuti dédictvi nebo neni zpusobily dédit. Nova pravni
Gprava obsahuje i vykladova pravidla.®’Zastavitel miZe ve své zavéti ziidit
nahradnictvi pro pfipad, pokud by nechtéla povolana osoba k dédictvi dédit nebo ze by
dédit nemohla, ma se za to, Ze nadhradnictvi bylo zfizeno kvuli témto spornym
situacim. UZite¢nost vykladovych pravidel 1ze dokumentovat na upravé v obsazeném
Vv pfipravovaném obcanském zakoniku. Tyto vykladova pravidla mohou pomoci
zustaviteli, ktery bude védét, jak se bude postupovat v urcité situaci a pokud by se to
zlstaviteli nelibilo mize se v poslednim potizeni vyslovné odvolat.

V ptipadé, kdy zistavitel neprojevi jinou posledni viili, nadhradnictvi zanikne,
kterou ziidil ve prospéch svého ditéte v dobé€, kdy nemélo Zadné potomky. V téchto

ptipadech miize ustanovit v zaveti odliSny postup.

% http://obcanskyzakonik.justice.cz/cz/dedicke-pravo/konkretni-zmeny/dedicke-substituce.html dne 16.3.2013.
®7 http://obcanskyzakonik.justice.cz/cz/dedicke-pravo/konkretni-zmeny/dedicke-substituce.html dne 16.3.2013.
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7.4.2. SVERENSKE NASTUPNICTVI

Institut svéfenského nastupnictvi umoziuje ziistaviteli, aby dédictvi, které piijal
po své smrti, zistavitelem uréenych ptipadech, prevedl na ustanoveného nasledného
dédice.®® Dadic je vlastnikem majetku, po dobu jeho Zivota nebo po dobu stanovenou
zustavitelem. S timto majetkem nesmi takovyto dédic zcizovat nebo zatézovat. Pouze
Vv ptipadech, kdy dostane svoleni od svéfenského ndstupce. Tento institut miize mit
velké opodstatnéni v ptipadech, kdy rodi¢e maji mentalné postizeného potomka.
V situaci, kdy rodie zemiou, stane se jejich mentaln€ postizené dité jedinym dédicem,
které nema testovaci zpusobilost. Jestlize by i dité zemielo, pfipadne veskeré dédictvi
statu. Pokud bude svéfenské nastupnictvi ziizeno, zlistane zachovan alespon majetek,
ktery dité¢ pii dédictvi nabylo. Svéfenskému néstupci musi byt umoznéno ziskat
piehled o tom, co mu ma jako naslednému dédici z poziistalosti pozd¢€ji piipadnout.
Proto méa pravo pozadovat soupis toho, co pfedni dédic dédénim nabyl.

Zustavitel miZze jednomu dédici zfidit vice sveéfenskych nastupcti, kteti mohou
nastupovat bud’ vedle sebe, nebo za sebou. V povolavani nastupcti zastupcli spociva
omezeni v tom, pokud nabude majetek prvni svéfensky nastupce, timto zanikne celé
sveétenské nastupnictvi.

Svétenské nastupnictvi se mize nafidit vyslovné nebo micky. MICky natizené
sveétenské nastupnictvi znamena, ze zistavitel povola predniho dédice na ur¢itou dobu
a ma pravo dédici zakdzat co mu zlstavitel jako dédictvi zanechal, aby nefekl dalSimu
dédici, kdo prijde na jeho misto k nastupu dédictvi. V takovém piipadé ma platit, ze
byli za nasledné dédice povolani zdkonni dédicové predniho dédice.

Pokud ztistavitel povola dédici svérenského nastupce, je ucelem zlstavitelova
opatfeni vlastnicky napad majetku, ktery dédic nabyl dédénim po zulstaviteli,
svéfenskému nastupci po jeho smrti. Proto se predni dédic stdva vlastnikem zdédéného
majetku, ale ze zdkona je omezen jako poZivatel. Mize tedy majetek drzet, uzivat ho a
vykonavat dil¢i vlastnicka opravnéni, ale nesmi ze zdédéného majetku nic zcizit,
protoze majetek uchovava pro svétenské ndstupce. Mize vykonavat jen tyto kroky
Vv ptipad¢ zistavitelovych dluhii, které plati pro pfedniho dédice ze zédkazu zcizeni
zakonna vyjimka. Zakaz zcizeni trva, dokud trva svétenské nastupnictvi, ale i to mize
po delsi dobé zaniknout.

Zustavitel mize zédkaz o odcizeni prolomit a pfednimu dédici zavéti zaloZit

% http://obcanskyzakonik.justice.cz/cz/dedicke-pravo/konkretni-zmeny/dedicke-substituce.html dne 16.3.2013.
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pravo o volném nakladani dédictvi. V takovém piipad¢ bude piedni dédic moci se
zdédénym majetkem volné nakladat. Mohou nastat situace, ze svétensky nastupce nic
neziska, pokud pfedni dédic za svého Zivota nalozi se zdédénym majetkem tak, ze
Z n¢ho v dobe¢ jeho smrti nic nezbude.

Zdédi-li predni dédic nemovitou nebo jinou véc podléhajici zapisu do
vetejného seznamu, zapiSe se do vefejného seznamu i sveéfenské nastupnictvi. Timto
opatienim se chrani nejen svétensky nastupce, ale i osoby tieti. Zkrati-1li pfedni dédic
ve vztahu k zapsané véci prava svétenského néstupce, nastdva ze zadkona netc¢innost
takového pravniho jednani vici svéfenskému nastupci. U€ini-li pfedni dédic stejné
opatfeni ohledné véci nezapsané ve vefejném seznamu, ma svéfensky nastupce pravo

dovolat se relativni neti¢innosti dédicova pravniho jednani podle obecnych ustanoveni.

7.5. ODKAZ

Rozdil mezi dédictvim a odkazem spociva v tom, ze pravo na odkaz vznika smrti
zustavitele, ale toto pravo je pravem odkazovnika viaci dédici. Vlastnické préavo
k odkazanému pifedmétu se nabyva stejné jako pii pievodech, protoze v piipadé osoby
obtizené¢ odkazem a odkazovnika se o nic jiného nejedna. Predmétem odkazu miize byt
véc zustavitele, ktera nalezi do pozustalosti, ale mize to byt i1 véc jina. Plati, ze odkazem
lze obtizit jen osobu, kterd ma z pozustalosti prospéch, bud dédice nebo odkazovnika.
Zustavitel mize odkazat z pozustalosti osobé nemovitou véc s pokynem, aby odkazovnik
prominul jiné osob¢ dluh. Je na vili zistavitele, koho odkazem obtizi.

V odkazu Ize pamatovat i na skupinu osob. V tomto pfipadé je na zustaviteli, jak
tuto skupinu podé€li nebo komu se o podéleni svéti. Pokud toto rozhodnuti neudéla sam
zustavitel, tak toto rozhodnuti za néj udéla soud.

Jeden ze zakladnich ptfedpokladl nabyti prava na odkaz je, Ze odkazovnik
zlstavitele pfezije, ze ma ke dni vzniku prava na odkaz stejnou zpiisobilost, jakou musi
mit osoba, ktera je s to byt dédicem a Ze odkaz neodmitne. Zustavitel mize ptijmout
opatteni pro piipady, Ze jim urCeny odkazovnik odkaz nenabude, a ustavit legatafi
nahradnika obdobné, jako muze ziidit ndhradnika 1 dédici. Kromé toho mize zlstavitel
ustavit odkazovnikovi také svéfenského nastupce.®®

Odkaz se miZe odvolat stejnym zplisobem, jak se odvolava zaveét. Pamatuje se i na

ptipady, kdy nastupuje, popi. kdy nenastupuje, pravni domnénka odvolani odkazu. Jedna

% ASPI, Divodova zprava k novému obcanskému zakoniku, § 1601.
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se o domnénky vyvratitelné, takze plati jen, neprokaze se jina zistavitelova vile. Prvni
ptipad je, jestlize zlstavitel véc, kterou diive nékomu odkazal nebo znicil, nastupuje
domnénka odvolani odkazu. Pokud s takovymto naklddani s odkdzanou véci doslo mimo
vili zastavitele, odkaz trva a odkazovniku bude vyplacena penézitd nahrada. V druhém
ptipad¢, pokud zistavitel odkézanou véc zménil tak, Ze se stala jinou véci, protoze
pozbyla své piivodni podoby a nazvu, hledi se na odkaz jako na odvolany. Pokud se to
stane mimo vuli zlstavitele, nalezi odkazovniku tato zménéna véc. V tietim ptipadé,
pokud zustavitel odkaze nékomu pohledavku, ale tu nasledné sam vybere, tak odkaz je
odvolan. Stane se jen z Casti, nastupuje domnénka ¢astecného odvolani odkazu.

Odkazovniku vznikéd pravo na odkaz dnem smrti zistavitele. Vznik tohoto prava
muze zistavitel spojit i s jinym okamzikem. To, co bylo legatati odkazano, mu musi vydat
osoba odkazem obtizena tak, aby odkazovnik nabyl k odkazu odpovidajici majetkové
pravo. V této souvislosti je dulezita skutecnost, Ze vlastnickym titulem pro odkazovnika je
pofizeni pro piipad smrti, Ze tedy neni poZadovano, aby dédic vytvafel odkazovniku
néjaky dalsi pravni diivod pro nabyti jeho vlastnického prava. Dédic ma pouze povinnost
odkazovniku vydat, na co mu jiz vlastnické pravo vzniklo a vydani odkazu dédicem
nepiedstavuje vic nez splnéni toho, na¢ odkazovnik své subjektivni pravo jiz nabyl. 70
V piipad¢, kdy odkazovniku neméd byt odkaz vydan okamzité¢ po smrti zlstavitele a
splatnost nastava az pozd¢ji, mize pozadovat po osob¢ obtizené odkazem, aby jeho prava
zajistila.

Pokud nenabude odkaznik odkaz, poté se odkaz uvolni. V takové situaci mohou
vznikat tfi riizné situace. V prvni situaci miize zlstavitel pamatovat sdm a povolat pro
odkaz nahradnika, jen v takovém ptipadé ptipadne odkaz nahradniku podle pravidel o
nahradnictvi. V dalsi situaci mize dojit k tomu, Ze zlstavitel odkaze ptedmét rovnomérné
n¢kolika osobam a pokud by nékdo z odkazovniki odpadl, tak piipadne jeho podil

ostatnim. Pokud nenastane ani jedna z moznosti, povinnost splnit odkaz zanikne.

0 ASPI, Diivodova zprava k novému obcanskému zakoniku, § 1620-1626.
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8. ZAVER

Cilem mé bakalaiské prace bylo zpracovat piehled stavajici pravni Gpravy a pravni
upravy, jenz bude u¢innd od 1.1.2014 v oblasti dédického pravo a zejména jeho dédickych
tituli véetné pojednani o pojmu dédictvi.

V priibéhu vlastniho zpracovani a studia odborné literatury, periodik a internetovych
diskuzi, stavajici pravni Upravy, judikatury k uvedenym dédickym titulim. Na zékladé vyse
uvedeného jsem dospél k zavéru, ze stavajici pravni uprava dédického prava je pravni
upravou jednoduchou a pro bézného obCana naprosto srozumitelnou. Nova pravni uprava
dédického prava predstavuje nartist novych dédickych tituli a mnohé jiné eventuality jak
nabyt majetek v ramci dédického Fizeni. S ohledem na recepci dédickych titulii z Rimského
prava lze hledat v ptipad¢ vykladovych pochybnosti smysl jednotlivych dédickych prave
V tomto pravu a jako takové jej vyuzivat.

Jsem toho nazoru, ze dédické pravo je pravem, se kterym se kazdy ¢loveék aspon
jednou v zivoté setka nebo je jim zasazen, proto by jeho srozumitelnost a aplikovatelnost
Vv praxi méla byt jednozna¢na a nepodléhat moznym vykladovym pochybnostem. Je otazkou
jak se pravni odvétvi vypotada s existenci nového obcanského zédkoniku a jeho instituty a to
nejen v otazkach dédického prava, ale i jiné hmotnépravni Gpravy.

Zaveérem si dovolim vyslovit mySlenku v nadéji, Ze nova tprava dédickych tituli bude

piinosnd pro futuro bez jakychkoliv vykladovych a aplikacnich pochybnosti.
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PRILOHA A - Zavét alografni

J4, nize podepsany Josef Novak, narozeny dne 14. 5. 1948, r.¢.: 3824511/015, bytem Nova
Ves 69, Mélnik PSC 276 01, pofizuji po zralé Givaze a za plného védomi bez jakéhokoliv
natlaku tfetich osob tuto zavét’ a o nize uvedeném majetku potizuji nasledovné:
l.
Veskeré nize uvedené nemovitosti, nachazejici se v podilovém spoluvlastnictvi, tedy:
e Byt ¢. 69/3 v domée ¢.p. 69,70 na stavebni parcele parcelni ¢islo 9 a 12, zapsany na LV ¢. 710
katastralni izemi Nova Ves , obec Dlouha Lhota, podil ve vysi ¥ podilu
e Podil na spoleénych ¢astech domu ¢.p. 69,70 zapsany na LV ¢. 444 katastralni Gizemi Nova
Ves , obec Dlouha Lhota, ve vys$i 2 z podilu
e Podil na spole¢nych ¢astech domu €.p. 69, 70 jiny nebytovy prostor ¢. 70/19 zapsany na LV
C. 444, katastralni izemi Nova Ves, obec Dlouhd Lhota, ve vysi %2 z podilu a s nim spojeny
podil o velikosti 29/269167 na spole¢nych ¢astech domu, to je budovy ¢p. 69, 70 zapsaného
na LV ¢&. 707, katastralni uzemi Nova Ves, obec Dlouha Lhota
e Podil na pozemku parcelni Cislo 9 o vyméfe 583 m2, zastavéna plocha a nadvori, zapsany na
LV ¢&. 754, katastralni uizemi Nova Ves, obec Dlouha Lhota ve vysi ¥ z podilu
e Podil na pozemku parcelni ¢islo 12 o vymeéte 582m2, zastavéna plocha a nadvoii, zapsany na
LV €. 754, katastralni uzemi Nova Ves, obec Dlouhd Lhota ve vysi /2 z podilu
e Podil na pozemku parcelni ¢islo 13/1 o vymeéte 2583m2, ostatni plocha, zapsany na LV €. 754,
katastralni izemi Nova Ves, obec Dlouhd Lhota, ve vys$i /2 z podilu
e Spoluvlastnicky podil na pozemku €. 34, o vyméfe 214m2, zapsany na LV ¢. 773, katastralni
uzemi Nova Ves, obec Dlouh4 Lhota, ve vysi /2 z podilu
e Spoluvlasnicky podil na pozemku €. 32, o vyméie 4012m2, zahrada, zapsany na LV €. 762, ve
vysi Y2 z podilu
jsou zapsané v katastru nemovitosti u Katastrdlniho ufadu pro StfedocCesky kraj, Katastralni

pracovisté Mélnik.

Dédicem vySe uvedeného majetku taxativné uvedeného v bodu I mé zavéti ustanovuji
dceru Jitku Novakovou, narozenou dne 30. 11. 1974, r. ¢.: 608730/0227 bytem Libkovice
pod Ripem 11, 411 87, Krabéice u Roudnice nad Labem.

Il.
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Veskeré nize uvedené nemovitosti, nachdzejici se v mém vylu¢ném vlastnictvi, tedy:

e Dim ¢p. 26 postaveny na parcele ¢. 29 a zapsany na LV ¢. 149, katastralni uzemi Jiskrov,
obec Jiskrov, katastr nemovitosti u Katastralniho ufadu pro StiedoCesky kraj, Katastralni
pracovisté Mélnik

e Stavebni parcela ¢. 29 o vyméie 664 m2, zastavénd plocha objekt bydleni zapsany na LV ¢.
149, katastralni izemi Jiskrov, obec Jiskrov, katastr nemovitosti u Katastralniho ufadu pro
Stiedocesky kraj, Katastralni pracovisté Mélnik

Dédicem uvedeného majetku taxativné uvedeného v bodu II mé zavéti ustanovuji svého vnuka

Martina Novaka, narozeného dne 30. 3. 2001, bytem Jiskrov ¢p. 26, 276 01 M¢&lnik.

.
e Synovi Jindfichu Novakovi narozenému dne 12. 2. 1967, ze zavéti nalezi pravo dozivotniho a
bezplatného prava bydleni v domé ¢p. 26 zapsaného na LV ¢. 149, katastralni uzemi Jiskrov,
obec Jiskrov, katastr nemovitosti u Katastralniho ufadu pro Stiedocesky kraj, Katastralni

pracovisté Mélnik

Mym vyslovnym pfanim je, aby déti tuto mou zavét respektovaly. Ostatni svilj majetek

ponechavam zakonné posloupnosti.

V Dolni Lhoté dne 26. fijna 2010

Josef Novak

zUstavitel
Potvrzujeme svym podpisem, ze pan Josef Novak pfed nami soucasné¢ pritomnymi svédky

vyse uvedenou zavét’ dnes vlastni rukou podepsal a vyslovné projevil, ze listina obsahuje jeho

posledni vuli.

Eva Svobodova Karel Svoboda

svédek sveédek
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PRILOHA B - ZAVET PSANA VLASTNI RUKOU

Ja, nize podepsany Jaroslav VIcek, r.c. 380909/2317, dat. nar. 9.9.1938, bytem Praha 6,
Bubenec¢, Jugoslavskych partyzanti 860/30, odkazuji své sestie Lucii MareSové, dat. nar.

18.12.1945, r.¢. 451218/458, bytem Praha 6, Bifevnov, Host'dlkova 1617/14:

- budovu ¢.e. 150 (rod. rekr.) v Nové Vsi pod Plesi, postavenou na pozemku parc. St. 645 —
zastavéna plocha a nadvofi, pozemek parc. St. 645 — zastavéna plocha a nadvofi a pozemek
parc. ¢. 646 — zahrada, katastralni izemi Nova Ves pod Plesi, zapsané na listu vlastnictvi €.
889 pro katastralni uzemi Nova Ves pod Plesi, obec Novd Ves pod Plesi, u Katastralniho
ufadu pro StiedocCesky kraj, Katastralni pracovisté Ptibram,
- pozemek parc.C. 1754/98 — zahrada, katastralni izemi Nova Ves pod Plesi, zapsany na listu
vlastnictvi €. 1016 pro katastralni uzemi Nova Ves od Plesi, obec Nova Ves pod Plesi, u
Katastralntho ufadu pro  Stfedocesky kraj, Katastralni  pracovist¢  Ptibram,
- Clensky podil ve Stavebnim bytovém druzstvu Na vyhlidce, se sidlem Praha 8, Kolarova 18,
IC: 47895623, zapsaném v obchodnim rejstitku vedeného Méstskym soudem v Praze, oddilu
DrXCIX, vlozka 819 spojeny s pravem najmu bytu ¢. 18, umisténého ve 3. nadzemnim
podlazi  budovy ¢p. 654, v ulici Pisecnd 156, Praha 8, Kobylisy,
- gardz C. 654/78 (garaz), umisténou v budové ¢p. 654 v Liboci, postavené na pozemcich
parc.C. 1098//153, katastralni izemi Liboc, na listu vlastnictvi ¢. 1543 pro katastralni izemi
Liboc, u Katastralniho tUfadu pro hlavni mésto Prahu, katastralni pracovisté Praha,
- obchodni podil ve spolecnosti AB Technologies, s.r.0., se sidlem Praha 6, Na Petfinach 78,
PSC 162 00, IC: 543 54 32, zapsané v obchodnim rejstiiku vedeného Méstskym soudem v
Praze, oddilu C, vlozka 17654.

V ptipadé, Ze by ma sestra Lucie MareSova z jakéhokoli divodu nedédila, ustanovuji

nahradnimi dédici ji odkazaného majetku rovnym dilem:
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» svého Svagra, pana Pavla Marese, r.Cc. 450505/7869, dat. nar. 5.5.1945, bytem Praha 6,
Brevnov, Host'alkova 1617/14,

* svou netet sleCnu Janu MareSovou, r.¢. 736007/7654, dat. nar. 7.10.1973, bytem Praha 6,
Brevnov, Host'alkova 1617/14.

Ja, nize podepsany Jaroslav Vicek, r.¢. 380909/2317, dat. nar. 9.9.1938, bytem Praha 6,
Bubenec, Jugoslavskych partyzanti 860/30 odkazuji svému Svagrovi Josefu Malackovi, dat.

nar. 6.3.1948, r.€. 480306/001, bytem Praha 9, Mimonska 564/78:

* bytovou jednotku €. 819/14 (byt) v budové C.p. 819 ve Vokovicich, postavené na pozemku
parc. €. 1160/8 — zastavéna plocha a nadvofi, katastralni uzemi Vokovice, véetné piislusného
spoluvlastnického podilu spole¢nych ¢astech budovy C.p. 819, postavené na pozemku parc.c.
1160/8 — zastavéna plocha a nadvofi, katastralni uzemi Vokovice a spoluvlastnického podilu
na pozemku parc. ¢. 1160/8 — zastavéna plocha a nadvofi, véetné nebytové jednotky €. 819/36
(garaze) v budove €.p. 819 ve Vokovicich, postavené na pozemku parc. ¢. 1160/8 — zastavéna
plocha a nadvofi, katastralni izemi Vokovice, v€etné ptislusSného spoluvlastnického podilu na
spole¢nych ¢astech budovy €.p. 819, postavené na pozemku parc.¢. 1160/8 — zastavéna plocha
a nadvofi, katastralni uzemi Vokovice a spoluvlastnického podilu na pozemku parc.¢. 1161/8
— zastavéna plocha a nadvofi, zapsané¢ na listu vlastnictvi ¢. 1456 pro katastralni tzemi
Vokovice, obec Praha, u Katastralniho afadu pro hlavni mésto Prahu, Katastralni pracovisteé
Praha,

* osobni automobil zn. Felicia LX, rok vyroby 2005, reg.zn. AKL 35-43,
« finanéni prostiedky ulozené na vkladni knizce &. 29050407 u CSOB, a.s., divize Postovni
spofitelna,

» veskeré bytové zatizeni vySe uvedené¢ho bytu, zjm. obraz (olej na platn€) o rozmérech 150

mm x 60 mm, v dfevéném ozdobném ramu, ,,Kytice rizi ve vaze*, nesignovano.
V.

V piipadé, ze by mulj Svagr Josef Malacek z jakéhokoli divodu nedédil, ustanovuji

nahradnimi dédici jemu odkazaného majetku rovnym dilem jeho déti:
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* pana Rudolfa Malacka, r.Cc. 740225/0164, bytem Praha 9, Mimonska 564/78,

* pani Petru Novakovou, rozenou Malackovou, r.c. 725310/1134, bytem Praha 9, Mimonska

564/78.

Prohlasuji, ze toto je ma posledni vile.

Jaroslav VIicek

V Praze, dne 18.2.2008
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PRILOHA C - ZAVET S ROZDELENIM VECI A PODILU NA MAJETKU
ZUSTAVITELE

Zavét

Ja, Jan Novak,

r.¢.: 408018/8808, bytem Némcové 1, Sokolov

stanovuji po zralé tivaze pro piipad své smrti dédice:

dédicem obrazu Zima v Africe od akademického malife Zdefika Stihlého ustanovuji svého

syna Jaroslava Novéka, r.¢: 720809/3156, bytem Némcové 1, Sokolov,

jako dédice ostatniho svého majetku ustanovuji

svého syna Milana Novaka, r.¢: 650909/6213, bytem Némcové 1, Sokolov

a

svou dceru Petru Novakovou 700508/3645, bytem Némcové 1, Sokolov,

piicemz posledn¢ dvéma jmenovanym odkazuji po jedné polovin€é svého majetku (po

oddéleni obrazu Zima v Africe).

V Praze 1. 9. 2010 vlastni rukou

Jan Novak
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