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Hodnotici kritéria Hodnoceni

Soulad nazvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem |B

Teoreticka podkladova koncepce, metodika/metodologie, C
terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materialu/predmétu vyzkumu a D
nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického C
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych |E
prostiedkd), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky
a pozndmkovy aparat, jednotny zpUsob citaci

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy:
A,B,C,D,E,F. Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni F, pak je celd BP/DP
povazovana za nedostatecnou.

Vyjadieni vedouciho/oponenta prace k antiplagiatorské kontrole: celkova
podobnost: 1%, systém podchytil nékteré citace

Hodnoceni prace — navrh klasifika¢niho stupné:

Naméty pro obhajobu (formou otazek):

1. Jaky z tituld oborné literatury byl pro Vas pfi psani prace nejpfinosnéjsi? Proc
uvadite odlisSna vydani v bibliografickych poznamkach a v seznamu literatury? Jak
se stane, ze tamtéz odliSné uvadite jméno autora (Rocman - Pavlat)?

2. Bude Vase dalsi smérovani souviset s vydavanim knih? Nebo se psanim o
vydavani knih?

Dalsi poznamky k praci, kritické pfipominky:

Autorka si jako téma své vysokoskolské kvalifikacni prace vybrala rozbor mladého
jihlavského rodinného nakladatelstvi Arcaro, spol. s r. o., Daniela Burdy, které se
specializuje na téma koni a jezdectvi jak v dilech odbornych, tak beletristickych,
plvodnich i prekladech. Rozsah prace je odpovidajici. Z necelych $edeséati stran jich
autorka dvacet vénovala obecnému pojednani o vydavani knih a dalSich dvacet
(véetné ilustraci a pfiloh) uvedenému nakladatelstvi. Skoda, Ze se obé d&asti
vzajemné lépe nezrcadli. Ostatni strany obsahuji standardni nalezitosti prace vcetné
Uvodu (s vymezenim tématu, jeho rozvrzenim, osvétlenim osobni motivace,
vyjadienim cilG a rozborem literatury), zavéru (s vyvozenim a shrnutim zjisténi, s
vyhledy), seznam{ literatury a ilustraci.

Zakladni rozclenéni (osnova prace) je s rezervou prehledné, napr. kapitola
Personalni slozeni nakladatelstvi méla byt subkapitolou kapitoly predchazejici.
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Z osnovy nevyplyva, ze kus druhé casti prace o nakladatelstvi (od s. 36) je
zamyslen jako samostatny celek pojednavajici o jednom titulu - od oznaceni 6.10
by se muselo jednat o podfazené kapitoly, pfipadné by musel byt text od 6.9 veden
jako kapitola 7.

Autorka praci opfela o Cast relevantni literatury. Proto mam za nepatfi¢ny
jeji vyrok v avodnim rozboru: ,Pro edi¢ni praci neni v soucasné dobé zadna
prirucka, ktera by mapovala situaci na trhu s knihami a jejich postup pfi vyrobé."
(s. 10 - nota bene by bylo nalezitéjsi vyjadreni: postup pfi jejich vyrobé). Napriklad
titul od Vladimira Pistoriuse vysel nedavno jiz ve Ctvrtém, aktualizovaném vydani
(2019; autorka nemusela uzivat prvni vydani z roku 2003) a tyz autor se podilel na
titulu Jak se déla e-kniha (2015). U nékterych diléich témat, kterymi se autorka
rozhodla zabyvat, se méla opfit o dalsi literaturu, napf. k autorskopravni
problematice a reklamé. Naopak pfimo neodkazuje na uvedené tituly Encyklopedie
Ceskych nakladatelstvi 1949-2006 a Dé&jiny cteni a na www.konskeknihy.cz.

Autorce se nékdy nedarilo sdélné, srozumitelné vyjadreni. Napf. ,a na kazdy
ukon na knize je vypsany specialista® (s. 10). Prispivd k tomu i nedodrzovani
jednotného a mnozného dcisla (napf. ,V malych nakladatelstvich je schopen vse
dé&lat pouze jeden a¥ dva zamé&stnanci.®, s. 26; ,U tiskdren RAIN, JindFichdv Hradec
a.s. nebyla", s. 33). Déle uzivani slozitéjsich vétnych konstrukci. Nékteré formulace
by mohly byt elegantné&jsi (napf. ,Na pojem nakladatelstvi se nahlizi velice r(znég,
tudiz je tézké stanovit pfesné vymezeni pojmu.", s. 18; ,Velikost firmy se promita
do poctu vydanych knih ro¢né.", s. 20; ,Nelze opomenout ani nakladatelé Vilimkovi,
otec a syn Josef Richard Vilimkovi vybudovali moderni nakladatelsky dim.", s. 21;
.Naklady na zhotoveni knihy se déli na externi a interni naklady.", s. 24; ,Pokud
ma kniha ilustra¢ni doprovod knihy,", s. 26).

Text neni prost nedostatk(. Napf. v pravopise a v syntaxi: ,byla Prvni
svétova valka", s. 21 (pficemz na s. 22 spravné druhda svétova valka); ,Stejné jako
z naseho rodného Cdisla, lze vypoditat datum narozeni i z Cisla ISBN, lze odvodit
zakladni informace o plvodu knihy.", s. 15; ,Podnikani ve vyrob& knih je znaéné
riskantni, nakladatel musi investovat znac¢né financni prostfedky, jesté pred tim,
nez se proda jediny vytisk knihy.", s. 24; ,Bod obratu, kdy zacne byt, po urcitém
po¢tu prodanych vytiskd, kniha vydéleénd se nazyvd Break point.", s. 24;
,Typografickych navrhl, mlze byt na jednu knihu vice.", s. 26; ,Diky svému
zaméreni, se i knihy vydané, jako paperback prodavaji*, s. 33; ,Po precteni celé
prace lze porovnat, teoreticky postup pfipravy knihy s postupem, ktery je prakticky
vyuzivan v nakladatelstvi Arcaro s.r.0.", s. 52.

Vyrazné schazi zavére¢na korektura, zbyly tak Cetné preklepy/omyly. Napf.
~porovnani teoretického postupu vydavani knih s malym, presto Uspésné
fungujicim, nakladatelstvi Arcaro“, s. 10; dvé dolni uvozovky v prvnim fadku citace,
s. 12; chybéjici mezery mezi indexem ¢. 6 a prvnim pismenem v poznamce a
tamtéz mezi ¢islem a slovem, s. 12; ,letech je stéle vétsi oblibenosti tési*, s. 14; ,V
obdobi pobélohorské byla tiskarna“, s. 20; ,Knizni trh zle rozdélit na dva segmenty,
z hlediska ¢tenard jde o prodej jednotlivych knih a z hlediska jde o prodej knih a trh
s autorskymi pravy."“, s. 22; nespravné Clenici znaménko na konci véty ,statem,",
s. 23; ,Pojem redaktor se ukryva nejobecnéji pracovnika“, s. 26; ,mam pfimo od
majitele pana Daniela Burdy, kterym jsem se", s. 31; ,Nakladatelstvi Arcaro s.r.o.
tiskne predevsim u firmy Tiskarny Havli¢kdv Brod, a.s. Arcaro s.r.0.", s. 33; ,Tato
skutecnost kontrastuje s postupy popsanymi v teoretické Casti, kde na napf. kazdé
¢asti vyroby knihy vénuje jeden specialista.", s. 52; ,Chtéla bych oslovit néjakou
velkou nakladatelskou firmu a popsala vyrobu knih u nich.“, s. 52. Skutecné je
v citaci ,to" a ne ho (s. 23)? Preklep v citaci je také na dalsi strané: ,polygrafické
naklady, které se proplaceni tiskarné“, s. 24. Na s. 26 neni jasné clenéni textu.
Index poznamky se nedéla kurzivou (s. 29), naopak kurzivou pfi jejim uzivani je
tfeba vysadit i podtitul knihy (s. 32); je nejasné, pro¢ je jednou nazev kurzivou a
podruhé ne (s. 33-34). Za nadpisem subkapitoly by neméla byt dvojtecka (s. 32).

Autorka si osvojila formalni nalezitosti odborného texu, bibliografické Gdaje,
pozndmky a aparadt vdak nejsou jednotné a Uplné (napf. Haladlv titul uvadi
v seznamu Praha: Karolinum a v poznamkach Praha: Univerzita Karlova, s. 11 a



{3

Univerzita Hradec Kralové
Pedagogicka fakulta

54; Tobolkdv titul Kniha, jeji vznik, s. 12 a Kniha: jeji vznik, s. 54; titul Osvaldova
- Halada ve vydani 2002 a 1999, s. 12 a 54; totéZ titul Saldy 1957 a 1983, s. 21 a
54; oproti jinym Praha, Albatros a Praha: Albatros, s. 12 a 54; BOHATCOVA,
Mirjam a kolektiv a bez kolektivu, s. 21 a 54; citace internetovych stranek SCKN
neni v seznamu, s. 22 a 55). Neni jasna struktura odkazl u elektronickych zdrojt
(napf. ,ISBN. [online] 2020-01-13, [cit. 2020-01-20]", s. 15). Zavedené uzivani
tamtéZ neni dUsledné (napt. pozndmky 8 a 9, 10 a 11, 52 a 53, 57 a 58). Otaznik
nad zplsobem prace vznasi opakovana chyba ve jméné autora v poznédmce -
Rocman - a spravné uvedeni v seznamu - Pavlat (s. 12, 17 a 54).

Text obsahuje vécné omyly, vyplyvajici z nedlsledného promysleni a zavérd.
NapF. autorska tiraz je na druhé strané titulniho listu, nikoli na nasledujicim listu (s.
14) a ani uziti vyjadfeni rubu stranky (s. 17) neni v kontextu nejlepsi. Autorka pfilis
volné uziva v soucCasnosti jasné€ji vymezovany termin obéalka (s. 12, 14) a Uzce
vyklada pojem copyright [law] (s. 17). Problémové neni tfeba vykladat pojem s
vice vyznamy (vydavatel x editor, s. 19), prislusna legislativa definuje vydavatele,
ktery si svobodné tvofi nazev firmy. Zajmova organizace Kmen nebyla
nakladatelstvim (s. 21). Zkratka ,SKIN" neni zkratkou SCKN (s. 22). Informace o
vysSi DPH je zastaralda (s. 22, 24). Je-li subkapitola nazvana Korektura textu,
pficemz vhodnéjsi by bylo Redakce, nelze tvrdit, ze se zaclina s preklady, pracuje se
na redakci prekladu. Nejsou vylozeny faze korektury.

Lituji, snad spolu s autorkou, Ze slibné navrzenou praci se zajimavym
tématem neodevzdala v dotazené podobé. I kdyz nereflektovala teoretickou rovinu
metody rozhovoru, zasluzné vlozila Usili do pokusu vylozit a fixovat aktivitu malého
nakladatelstvi. Neni rozpor v tvrzenich, Ze nakladatelstvi vydava encyklopedie a ze
»~nechce vydavat vSeobecné knihy, kterymi je trh presycen, napriklad ,Velka kniha o
konich, Koné od A do Z, atd."" (nota bene nerozumim uziti uvozovek), s. 32? Proc
z jeho produkce nebyly uvedeny knihy Necudna (2015) a Neskodna (2017)?
Subkapitola Tisk knih by se méla jmenovat Naklad a tisk, ale jesté vhodnéjsi by
bylo pfesunout pfislusSnou materii do nasledujici subkapitoly; stejné tak by bylo
vhodné sem presunout informace o autorském honorafi z kapitoly o vydavani
cizojazyénych tituld. Oznaéit ilustraéni pfilohy za doplnéni knihy ,dobovymi
ustrizky" (s. 43) bylo matouci. Nehraje zminka o potahu mezi s. 44 a 47.

Mini-li autorka podle zminky v zavéru praci rozsifovat, mohla by se vénovat i
rozboru a hodnoceni vydavané produkce, zvlast beletristickych textl. Zajimavé by
bylo osvétlit kofeny nakladatelstvi, predchazejici pokusy ,0 vydavani knih rodinou®
(s. 31). Nebo rozebrat vznik, fungovani a vysledky e-shopu. Pro¢ pro nakladatelstvi
Arcaro nenavrhnout propagacni letak?

Datum a podpis vedouciho/oponenta prace:

5.8.2020
Jan Bilek



	Katedra českého jazyka a literatury
	Posudek bakalářské práce


