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Uvod

V piedkladané praci se budeme zabyvat interpretacemi tii romand spisovatele a
knéze Jindticha Simona Baara Pani komisarka, OsmactyFicatnici a Liisy, které jsou souhrnng
oznacovany jako Chodskou trilogii. V nasledujicich kapitolach uvedeme recenze,
medailonky a odborné prace, které se zaméiuji na tento Baartiv romanovy cyklus.

Zamétime se také na rozdily ve vnimani Baarovy osobnosti a jeho dila a pokusime
se oduivodnit, pro¢ k diferenciaci interpretaci dochézelo a co jednotlivé autory praci vedlo
k jejich nazorim. Kapitoly jsou rozdéleny podle obdobi, ve kterém vychazely nami
zkoumané prace s kratkym predstavenim toho, jak bylo v dané dob¢ nahlizeno na katolickou
literaturu, pfipadné ptimo na samotné hnuti Katolické moderny.

V prvni kapitole pojednavame o Zivoté a dile J. S. Baara. Uvadime informace
podstatné pro nas badatelsky cil — popsat a zdtvodnit rozdilné nahlizeni na Chodskou
trilogii. V druhé kapitole mapujeme dobu, ve které byly poprvé vydany tfi romany trilogie,
kterd je zaroven dobou Baarova odpocCinku v dichodu a smrti. Objevuje se nékolik
nazorovych skupin, které jsme rozdé¢lili do podkapitol — Okruh Katolické moderny,
Katolicka recepce a Recepce Vv nekatolickych médiich. V dalsich ¢astech prace se budeme
zabyvat recepci v obdobi druhé svétové valky a pozdé&jsi komunistickou a post
komunistickou dobou.

V zavéru nasi prace shrneme rozdily Vv riznych interpretacich Chodské trilogie
a rozdilnych pohledi na osobnost jejiho autora. Pojmenujeme divody, které k této
diferenciaci vedly a ke kterym jsme na zaklad¢ vlastniho zkoumani dospéli. V piiloze
uvedeme soupis nami dohledanych vydani romant Chodské trilogie, které demonstruji, jak

byl Baar v jednotlivych letech u ¢tenafstva obliben.



1  Jind¥ich Simon Baar a Chodskd trilogie

1.1  Zivot a tvorba Jind¥icha Simona Baara

Katolicky knéz Jindfich Simon Baar se narodil 7. inora 1869 v méste¢ku Klenéi pod
Cerchovem, kde také 24. fijna 1925 zemfel na srdeéni zachvat. Jeho rodina byla selského
rodu, Baar ale touzil studovat. Na popud matky a kvili Spatné rodinné finan¢ni situaci po
dokonceni studia gymnazia v Domazlicich nastoupil do knézského seminate. Svéceni piijal
v roce 1892. Plsobil jako kaplan v Pfimdé, Spaleném Pofic¢i u Blovic, Ofechu u Prahy,
Unéticich, byl administratorem ve Stochové u Lan, poté pusobil jako farat v Klobukach
u Slaného. Po deseti letech se vratil zpatky do Otfechu u Prahy. Marné touzil byt kanovnikem
na VySehrad¢, ktery obycejné méli na starost knézi, jenz byli literarné ¢inni.

Mg¢l silny vztah ke svému rodisti. Znacnou ¢ast svého zivota vénoval studiu historie
a folkloéru na Domazlicku. V této praci mu byl ndpomocen jeho dlouholety pfitel a katolicky
knéz FrantiSek Teply, ktery na zakladé dochované korespondence byl také jeho radcem pii
psani Chodské trilogie, ,,uposlechnu vSecky Tvoje rady, budou-li se mi hoditi do kramu
(dopis, 1923, 109/41). “ S nim se spisovatel radil zvlasté ve spravnosti faktografickych tdaji
tykajicich se Chodska.

Byl znamy tim, Ze otevien¢ mluvil o problémech uvniti tehdejsi katolické cirkve.
V roce 1918 se stal piedsedou Jednoty &eskoslovenského duchovenstva®. Reformni snahy
¢lenti Jednoty se U velké ¢asti katolické cirkve neshledavaly s pozitivnimi ohlasy. To také
vedlo k problémiim v Baarové knézské praci.

Literatufe se vénoval jiz v dobé svych gymnazidlnich studii. Nejdiive psal poezii,
kterou publikoval ve skolnim Casopise Prvni vzlety, jehoz byl zakladatelem a redaktorem.
V literarni ¢innosti planoval pokracovat i nadale a touzil se stat knézem-spisovatelem.
Inspiraci v jeho literarni ¢innosti mu byl kromé jinych spisovatel Vaclav Kosmak, BoZena

Némcova? nebo Alois Jirasek.

! Jednota &eskoslovenského duchovenstva vznikla v roce 1902, v roce 1907 byla jeji ¢innost preruSena.
Obnovena byla v roce 1918 a 1921 byla definitivné zrusena. Clenové Jednoty se snazili o reformaci soudobé
katolické cirkve, mimo jiné usilovali o zruseni knézského celibatu. Cast &lend tihla k uméleckému hnuti
Katolicka moderna.

2 Mluvime-li o Baarovi, je diilezité zminit, ze Némcova je povazovana za zakladatelku venkovského romanu
v Cechach, ke kterému je v nékterych pracich pfitazovan i Baar. Stejné jako vétSina jeho praci i nékteré
spisovatel¢iny prozy se odehravaji na Chodsku.



I kdyZ zacinal psanim basni, pozd¢ji se na popud Karla Dostala-Lutinova, s kterym
udrzoval bohatou korespondenéni komunikaci®, vénoval proze, ve které se umélecky nasel.
Patiil k hlavnim pfedstavitelim Katolické moderny a ,,byl jako jediny z autord, kteti vysli
z katolické moderny, uznan ¢eskou kulturni vefejnosti, co velky spisovatel (Putna, 1998,
s. 323).

Postupné piesel od motivl farského Zivota k ndmétiim ze zivota sedlakd. Prvni jeho
prace fadi Lexikon ceské literatury K tzv. ,,napravnym prozam (Opelik a kol., 1985, s. 102).*
Typické je pro néj nabadani k mravnimu posileni ¢lovéka (napi. Jan Cimbura). Klade také
velky diraz na nadrodni hrdost a poctivou praci pro svou vlast. PiSe realisticky, své postavy
vérohodné psychologicky propracovava, do dél vklada kriticky pohled na chovani lidi,
spolecenské a cirkevni poméry.

V roce 1919 odesel do diichodu a v rodném Klenci se naplno vénoval své literarni
préci. Zde vznikla mimo jiné 1 Chodska trilogie. Vy$la v jeho sebranych spisech, které jeste
za svého zivota zacal Baar na popud Jana Vrby kompletovat. Po Baarové smrti spravovali
jeho literarni pozistalost manzelé Hana a Jaroslav Stépankovi. Spisovatel sim dal manzeliim
pokyny, jak maji s dily po jeho smrti nalozit a v jakém pofadi chce, aby byla vydavana dila
Vv jeho sebranych spisech.

Sviij majetek odkazal ve své zavéti mésteCku Klenéi s pranim, aby v jeho domé
vzniklo z jeho soukromych sbirek muzeum a knihovna. Oboji uspotadal Frantisek Teply.
Muzeum vzniklo vroce 1926 a dodnes jsou zde Kk vidéni sbirky souvisejici s jeho
badatelskou ¢innosti na Chodsku. Muzeum bylo zaviené na kratkou dobu béhem druhé
sveétove valky, kdy sbirky byly odvezeny, po ni prosSla budova rekonstrukei a exponaty se

vratily na své piivodni misto.

1.2 Geneze a znaky Chodské trilogie
Klicovou udalosti pro vznik Chodské trilogie, pivodné zamyslené pentalogie nebo
podle né&kterych zdroju tetralogie®, byla smrt Baarovy matky Anny vroce 1915. Knéz

Frantisek Teply v jednom z doslovii pise:

3 Viz Korespondence katolické moderny: dopis Jindricha Simona Baara a Karla Dostdla-Lutinova z let 1896—
1917.

4 Vilém Bitnar pise v doslovu patnictého vydani Pani komisarky: ,Monumentalni narodni obraz ,Pani
komisarka“ je prvni ¢asti J. S. Baarem zamysleného a koncipovaného rozsahlého letopisného celku, ¢tyidilného
nebo dokonce, jak se prof. Albert Prazdk domniva, pétidilného, u néhoz ale Baar uskute¢nil jen tfi dily (Baar,
1949, s. 439).* Z dal§iho dilu, ktery se mél jmenovat Svatba, vySel jeho zlomek pod nazvem Vylet na Vyhledy.



,»10. kvétna nesli jsme ji v Klenc¢i do hrobu. Pti obfadech v kostele, ukazuje na pracovity, bohabojny
zivot této Ceské selky, nékolika slovy dotkl jsem se té vzacné okolnosti, Ze matciny ku podivu moudré zasady,
vyroky zachovava syn-spisovatel v povidkach, a tak Ze teta Holubovic z Klen¢i na dlouhé véky poslouzi
nasemu narodu svymi zkusSenostmi a sentencemi, které ji — milé stafence — jen jen od ust prsely. Dolozil jsem:
,Baar piSe novou povidku: Nase mama.* Jindfich mi po feci v sakristii pohnuté dékoval: ,Co’s fekl, vykonam.*
Do svého zapisnicku: ,Navstévy* jest¢ tyz den doma si zapsal: ,Teply mluvil o mé matce. Mluvil dojemné
a srdecné, jak Francek dovede. Ulozil mi tam napsati knihu, kterd se musi jmenovat: Nase mama. Tézka

povinnost, ale splnim ji — da-1i Buh* (Baar, 1950, s. 468).

Vsemi zamysSlenymi romany méla prochazet postava Baarovy matky od détstvi,
stejné tak se od prvniho dilu objevuje i jeho otec.

Prvni dil Pani komisarka vysel vroce 1923, o rok pozdé&ji Osmactyricatnici
a posledni Liisy vV roce Baarovy smrti. Baar zde zuZitkoval vSe, co se o Chodsku dozveédél
béhem svého nékolikaletého studia chodského folkloru.

Dé&jovy ramec knih tvofi spor mezi sedlaky 0 rozdélené kralovské lesy, které si zacali
Némci a pan$ti Gfednici narokovat. Popiranim prav sedlaki a zménami zazitych pomérii
dochazi k rozkladu spolecenskych konvenci a zazit¢ho potadku, vznika chaos a rozviji se
dalsi spory. Nastavaji problémy i v organizaci oslav katolickych svatki a selské praci, také
a je prerusena dlouhotrvajici spoluprace mezi sedlaky a chalupniky.

Ptibéhem prochézi nékolik postav, pfedevsim jsou to sedlaci se svymi rodinami.
Nejvice pozornosti se vénuje rodiné sedlaka Krale, jehoz nejstar$i dcefi Hanyzce byla
predobrazem pravé Baarova matka. Déle je tu rodina Klikova se synem Martinkem, ktery se
meél v nedokonceném dile stdit Hanyz¢inym manzelem. Kromé sedlaktl je tu vyraznou
postavou vlastenecky a pokrokové smyslejici farat Fastr, ktery se kvili své obrozenecké
¢innosti znelibi cirkevni vrchnosti. Také se obCas objevuje Bozena Némcova, po které je
pojmenovan prvni dil romanové trilogie Pani komisarka.

V prvnim dilu romanové trilogie Pani komisarka se dostdvame do doby pied
revolu¢nim rokem 1848°. To napovida i jeho podtitul Chodsky obrdzek z doby predbieznové.
V Klen¢i se zacinaji rozvijet spory mezi mistnimi sedlaky, ktefi jsou zde nositeli moralnich

a vlasteneckych hodnot, a némeckou vrchnosti sledujici predev§im sviij vlastni prospéch.

5 O déni roku 1848 a roli cirkve v ném pise Martin C. Putna v knize Ceskd katolicka literatura v evropském
kontextu 1848-1918. Zdiraznuje tlohu ¢asti ¢eskych katolickych knéZi pfi organizaci nevydatrené revoluce.
Jejich revolucni snahy pftispély k rozkolu uvnitf katolické cirkve na nasem tUzemi. Revoluce se vétSinou
ucastnili knézi, ktefi touzili i po zmeénach uvniti katolické cirkve a sblizeni se cirkve s Ceskym lidem. To se
nelibilo jejich nadfizenym, oproti tomu s reformnimi snahami vyrazné sympatizoval napiiklad Karel Havlicek
Borovsky.



V posledni kapitole je zni¢en smluvni kamen, ktery potvrzoval pravo sedlakti na hospodateni
V mistnich lesich.

Druhy dil Osmactyricatnici zachycuje oproti Pani komisarce kratsi ¢asové obdobi.
Vztahy jsou zde jiz vyhrocené a spor se promita do kazdodenniho zivota zdejSich obyvatel.
Tento dil romanu vénuje Baar svému otci: ,,Vzpomindm nan Casto, ale dosud nikdy jsem si
tak neujasnil, co pro mne znamena jeho zivot a smrt, jako kdyz jsem psal tuto knihu. —
Posvécuji ji proto celou jeho pamatce (Baar, 1924, s. 5). PiSe pfed zacatkem samotného
prib¢hu.

Lusy jsou poslednim dilem Chodské trilogie, kterym vSak Baar neplanoval zakoncit
svou romanovou sérii. Nazev romanu odkazuje praveé na kralovské lesy, které kdysi byly
rozdéleny mezi sedlaky, pomoci lost, tedy nafecné ,,lust* a které jsou ted’ zdrojem svaru.

Baar ve svych ptedchozich pracich vyuZival nafeci jako prostredku, ktery ¢tenafi vice
ptiblizi svéraz prostiedi, ve kterém se piibéhy odehravaji. Jak si v§imla Jaroslava Janackova
v knize Stoletou aleji, Baar v tomto piipadé natreci pouziva jen velmi ojedinéle, snad proto,
aby piib¢h vyznival vice celondrodné nez regionalné (Janackova, 1985, s. 220). Piesto vSak
nare¢ni slovo vklada do nazvu jednoho z romant.

Dalsi, jiz nedopsany dil, m&l nést nazev Svatba. FrantiSek Teply vydal v roce 1933 u
prilezitosti postaveni Baarova pomniku dochovany fragment snad ¢tvrtého dilu pod ndzvem
Vylet na Vyhledy. Setkavaji se tu ndm jiz dobfe zndmé postavy z predchozich dilt —
spisovatelka Bozena Némcova, jeji manzel komisai Némec a farai Faster. Jejich setkani
doprovazi rozhovor, ve kterém trojice obhajuje sounéleZitost Chodského kraje Cechiim, své
argumenty opira o historické udalosti tohoto kraje a soustfedi se na jejich vyznam pro celou
¢eskou historii.

I kdyZz podle dochovanych zdznami a svédectvi Baarovych ptatel, planoval
spisovatel své vypravéni zakoncit §tastnym koncem, jiZ zmin€nou svatbou dvou postav,
které Ctenat poznava od jejich détstvi, kvili brzké smrti autora konci trilogie naopak
vytouzeného novorozeného synka.

Po Baarové smrti vySla Chodska trilogie jesté n€kolikrat. Nékterd 1éta vychazela
bezprostiedné po sobé, coz ndm muze ukézat, jak byla Baarova trilogie mezi lidmi oblibena
a hojn¢ ctena. Kromé Ctendiského zdjmu sklidil roman uspéch i v literarnich soutézich.
Napiiklad Vilém Bitnar k romanu Pani komisarka uvadi: ,,Baariv roman byl poctén

vamrtni den Vaclava BeneSe Trebizského cenou, ud€lenou ,Svatoborem‘ z odkazu

klecanského kaplana. Porota ucinila své rozhodnuti jednomysin¢ (Bitnar, 1949, s. 441).*



1.3 Venkovsky roman

Chodskou trilogii mtzeme zafadit k literarnimu zanru tzv. ,,vesnického® ¢i, jak
preferuje Encyklopedie literdrnich zanri, ,,venkovského romanu“®. ,,Venkovsky roman je
protikladem typicky méstského a pfitomnostniho romanu socidlniho, kladouciho diraz na
zaclenéni jedince do historické epochy a velkych socidlnich celki a pfitakavajiciho (vzdor
nezastiranym spole¢enskym rozporiim) civiliza¢nimu vyvoji (Mocna a kol, 2004, s. 673).*
Prostor venkova ptisobi jako idealni misto pro skute¢ny a naplnény zivot, ktery nemifi
k technologickému vyvoji, spiSe se opakuje v kruhu, tvoii ho prace uréovana ro¢nim
obdobim.

Charakteristickymi znaky venkovského romanu jsou: umisténi déje mimo mésto,
daraz na tradice, rodinu a vlastenecké ¢i naboZenské hodnoty, dale také konzervativnost,
stavi se do protikladu k moderni technologické spolecnosti. Snazi se zachytit charakter
ur¢itého kraje, stim souvisi podrobné popisy exteriéru i interiéru, mistnich zvyklosti
a spolecenského ¢i soukromého zivota. Do jazykové roviny ¢asto pronika nafeci.

Venkovskou prozu u nds zvyznamnila a rozsifila Bozena Némcova, mimo mésto se
odehrava spousta jejich povidek, a ptedevsim jeji nejznaméjsi dilo Babicka z roku 1855.
Dals$im autorem, které¢ho také uvadi Encyklopedie literdrnich zanrii, byl FrantiSek Pravda,
stejné jako Jindiich Simon Baar, katolicky kn&z, ktery do svych povidek vkladal mravni
ponauceni.

Venkovska préza nasla své misto i v nové zalozeném Ceskoslovensku. V tomto
obdobi v8ak doslo k vyraznému posunu pozornosti smérem k méstu, které bylo modern&jsi
a ziveln&jsi neZ vesnice. Tento zajem se promitnul i do literatury. V této dobé v oblasti
umélecké literatury nebyla venkovska literatura piili§ preferovanym literarnim zanrem,
pfesto u lidovych ¢tenart byla stale velmi vyhledavanym ¢&tivem. Mezi jeji autory pattily
osobnosti, které se vymezovaly proti pragmatismu a s nim spojenému materialismu, a které
zastavaly naboZenské hodnoty, jejichz porusovani vnimaly s obavami a jako piedzvést

pfichézejici Bozi odplaty.

® Oznaceni ,,vesnicky roman* je dle nazoru autort Encyklopedie literarnich Zanrii nepraktické z toho diivodu,
7e poukazuje na prostor vesnice, zatimco ,,venkovsky roman* odkazuje na jakykoli prostor, ktery se nachazi
mimo meésto. (Mocna a kol., 2004, s. 672)
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2 Ohlasy soudobé kritiky

Nézory na tvorbu Jindficha Simona Baara se lidily s ohledem na piislusnost novin,
ve kterych recenze vysla, a osobnost jejiho autora. Jinak jeho dilo vnimal okruh tradi¢nich
katolik®, jinak pfislusnici Katolické moderny, jinak recenzenti, kteii se otevien¢ ke
katolické cirkvi nehlésili.

Dobova periodika je mozné rozdélit do tii skupin: 1. lidé kolem Lidovych novin
a Pritomnosti, nejznamgjsi jsou Karel Capek a Ferdinand Peroutka; 2. literati kolem
levicového a krajné levicového, tedy komunistického, tisku jako naptiklad Pravo lidu, Rudé
pravo nebo Var. Pro né je typickd proletarska literatura, poetismus a surrealismus;
3. katoliCti spisovatelé, kteti se vymezuji proti pragmatismu a socialistické literatute, jako
piiklad je mozno uvést Gasopis Archa.” My jsme viak nasledujici podkapitoly rozdélili
s podle jiné¢ho klice tak, abychom k sobé& alesponi z ¢asti pfidruzili ndzorové skupiny, které

dilo J. S. Baara hodnotily.

2.1 Okruh Katolické moderny

Predstavitel¢ hnuti Katolické moderny se vymezovali vici soudobé katolické
literatute, kterd byla charakteristickd svou vychovnou a moralizujici funkei. Katolicka
moderna vznikla v roce 1895. Samotny pojem byl poprvé pouzit v ¢asopisu Nase doba
,,S poukazem na vystoupeni Sigismunda Bousky proti literarni politice Vlasti (Putna, 1998,
s. 290).“ Uzce souvisela s reformnimi snahami cirkve, pomoci kterych se méla cirkev
ptiblizit k nové dobé a jejim pomérim. Proto spisovatelé tohoto hnuti povazovali za dilezité
priblizit dobé¢ 1 katolickou literaturu, aby byla schopné reagovat na rozvijejici se literarni
proudy.

Oproti modernim literarnim smérim ale odmitali individualismus umélce, nejvetsi
prioritou pro né zistava Bih. Hnuti Katolické moderny se nesnazilo pfinést nové podnéty
pouze do literatury, jejich ¢innost se projevovala ve snaze o reformy uvnitf katolické cirkve
a spolecenské zmény. Piidava se tak k modernistickym snahdm, které se rozvijely napftic
Evropou.

Cast umélct se snazila »pokracovat v domadcich tradicich a inspirovat se folklérnimi

zdroji (Opelik a kol., 1993, s. 681)“, tuto snahu reprezentoval napi. Karel Dostal-Lutinov.

" Viz. MACHALA, Lubomir et al. Panorama ceské literatury. Vydani prvni. Praha: Knizni klub, 2015.
2 svazky (607; 303 stran). Universum. ISBN 978-80-242-4818-9.
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Spisovatelé Katolické moderny se seskupovali kolem ¢asopisu Novy Zivot, ktery
redigoval Xaver Dvofdk a po ném Karel Dostal-Lutinov. ,,Nazev casopisu odkazuje
k Dantovi, jehoz kult Katolickda moderna intenzivné péstila a coby vzor kiest'anského umélce
sob¢ i Ceské vefejnosti stavéla“ (Putna, 1998, s. 298). Podle Lexikonu ceské literatury
Katolickd moderna nedokézala zcela naplnit svilij stanoveny ucel a na uroven ostatnich
uméleckych sméra nikdy nedoséhla. ,,Jeho uméleckou nevyraznost podtrhuje i fakt, ze na ni
VvV zadném sméru nenavazoval dalsi vyvoj, a to ani ¢eské katolicky orientované literatury*
(Opelik a kol., 1993, s. 681), odivodiuje svou tezi autor hesla v Lexikonu ceské literatury.

Vilém Bitnar® se v edi¢nim doslovu k patnactému vydani Pani komisarky z roku
1949 vénuje postave Bozeny Némcové, kterd i ptesto, ze prvni dil nese jeji jméno, neni jeho
hlavni postavou. ,,Spisovatel se tak daleko neodvazil (Bitnar, 1949, s. 439), jeji postava tu
ale 1 pfesto plni dalezitou ulohu. Pfinasi nadéji a pozitivni emoce, tim si ziskdva predevsim
sedlaky. Svym zajmem o mistni folklor podtrhuje jeho dileZitost a upozoriiuje na potfebu
jej zaznamenat.

Bitnar si v§ima problému, které C¢tenaifim roman zprostiedkovava. Jedna se
o soukromé¢ zélezitosti jednotlivel a jejich rodin, nad nimi se tu ale vznasi spole¢ny problém
pronikajici do jejich Zivott. Chvali Baara za to, do jakych podrobnosti je schopny pti popisu
selského zivota zajit a s jakou peclivosti sbiral historické materialy a také s jakym umem je
dokazal ve svém dile zuzitkovat. Baar pak skvéle naklada zvlasté s historickym materialem
o Bozené Némcové. ,Laska a ucta k Bozen¢ Némcové je hlavnim rysem historického
portrétu (...) Vzacné jsou reservovanost a diskrétnost odstupu, ktery si jako beletrista uklada
(Bitnar, 1949, s. 440).“ To doklada absence pasazi, které by se zaméfovaly na problémy
samotné Némcové, jsou sice naznaceny, ale hloubé&ji je spisovatel nerozebira. Chce ji
¢tenaiim zprosttfedkovat jako horlivou a laskyplnou roznasecku obrozeneckych myslenek.

Baartiv roman Bitnar necte jen a pouze jako beletrizovany chodsky vyklad dé&jin. Sice
tu celonarodni a chodské historické udalosti hraji dilezitou roli, avSak spisovatel nahlizi do
niter svych postav, aby na jejich ptikladu ukazal, jak ptedbieznovou dobu lidé prozivali
a jak se dotykala jejich obycejnych kazdodennich Zivotd.

,Epické uméni Baarovo projevuje se v dile predevsim v kresbé charakterti osob
(Bitnar, 1949, s. 440).“ Ve vétsi mife se zde objevuji postavy sedlaki, chalupnikt i Némci.

., Tyto figurky to také jsou, z nichz vyrusta opravdu syty obraz, plny ruchu a Zivota“ (Bitnar,

8] kdyz text vySel nékolik let po Baarové smrti, zmifiujeme ho zde, protoZe Vilém Bitnar se k odkazu Katolické
modern¢ oteviené hlasil (viz vyse).
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1949, s. 441), coz se ukazuje v momentech, kdy jsou ukazany buditelské snahy, které
reprezentuje predev$im vyse zminéna Bozena Némcova a faraf Faster.®

Jako vétsina dale zminénych recenzentl a literarnich védct si i Vilém Bitnar v§ima
Baarovy pozoruhodné schopnosti vérohodné popsat a zprostiedkovat vzrusujici ptibéh,

vyliCit své postavy, ale pfedevsim misty az poeticky podat obraz chodské ptirody.

2.2 Katolicka recepce

Dilu Jindficha Simona Baara se opakované vénovali recenzenti z okruhu ¢asopisu
Archa®® zalozeného Karlem Dostalem-Lutinovem. Brzy po zaloZeni se stala jeho
vydavatelem DruZina literarni a umélecka®®.

Casopis vénoval svou pozornost nejen katolické literatufe, ale recenzovaly se zde
noveé vydavané knihy napfi¢ riznymi zanry a okruhy, z kterych jejich autofi vzesli. V knize
Ceska katolicka literatura 1848—1918 Martin C. Putna popisuje piistup k literarni kritice,
ktery praktikovala Archa, a zminuje se i o konkrétnich problémech, které méla s Baarovym

dilem:

»Kritika Archy se netaji tim, zZe uméleckd pochybeni ¢i trefy reflektovanych dél jsou ji véci
druhofadou: Jeji hlavni starosti je nabozenské, ¢i protindboZenské a moralni, ¢i nemoralni vyznéni. (...)
Strezeni moralky literatury a literati zndme uz od dob Vlasti. Archa se vSak, v ceskych zemich ziejmé jako
prvni, obraci s podezienim a skrupulemi i ,,dovniti, vici té literatufe, ktera se ke katolicismu sama hlasi:
Opakované vyjadiuji obyvatelé Archy své rozpaky napiiklad nad dilem Baarovym. Chtéli by Baara
harmonického, idylického, cimburovského, pro¢eZ pohorSené odmitaji v§echny knihy, v nichZ Baar reflektuje

knézské problémy, v nichz se projevuje jako reformista (Putna, 2017, s. 567).

Od roku 1924 byl redaktorem Archy Emanuel Masak'?, ktery funkci pievzal po

Vilému Bitnarovi, a byl to pravé on, kdo recenze k Baarové Chodské trilogii napsal. V nich,

° Vilém Bitnar se zde rozsahleji vyjadiuje k postavé faraie Jakuba Fastra, tuto ¢ast viak uvadime nize
v souvislosti s recenzi Emanuela Masaka uvetfejnéné v ¢asopisu Archa.

10 Byla zaloZena v roce 1912 v Prost&jové. Méla nahradit katolicky ¢asopis Novy Zivot. Od roku 1918 piesidlila
do Olomouce. Tam byla vydavana az do roku 1948, kdy bylo jeji vydavani zakdzano nové nastoupenym
komunistickym rezimem. ,,Casopis nepodchytil ani vyznamnéjsi talenty moderni ¢eské literatury katolické
a zlstaval stranou literarniho déni (Opelik a kol., 1985, s. 80). Nékolikrat se zménil jeji podtitul, v dobé¢, ze
které z ni citujeme, nesla podtitul: Mésicnik pro literaturu, uméni, kulturu a zivot.

11 Byla ¢inna v letech 1913 az 1949. ,,U jejiho zaloZeni stal katolicky knéz a novinaf Ladislav Zamykal, ktery
m¢l blizko k myslenkam Karla Dostala-Lutinova. Jednalo se o sdruzeni predev§im moravskych katolickych
umélci razného zaméieni, ktefi se snazili dostat katolické uméni do kultury narodni trovné, aktualizovala
barokni tradici ¢eské kultury (Opelik a kol., 1985, s. 603).“ Jeji Clenové se citili prehlizeni pti ud€lovani
literarnich cen a bojovali za své zastoupeni v porotach, které ceny ud€lovaly. Do DruZiny literarni a umélecké
patfil napt. Vilém Bitnar, Emanuel Masak nebo Sigismund Bouska.

2 Emanuel Masak (*25. 12. 1883 — 124. 9. 1964) byl katolicky knéz, ktery se kromé literarni kritiky vénoval
také psani prozy a poezie. Vystudoval polonistiku a prelozil do ¢estiny nekolik polskych dél. Aktivné se
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zvl4ste pak v recenzi na Pani komisarku®®, mtizeme jasné &ist to, co Martin C. Putna uvadi
ve své knize. Recenzent chape hlavni ucel Baarova roménu ve snaze zprostfedkovat
souCasnym lidem jiz aspon z ¢asti zaniklé chodské tradice a vyliCit celkovy charakter
predstavovaného Kraje. Proto chvali knéze-spisovatele za realistické popisy selského Zivota
a vidi zde podobnost v zachdzeni s rocnimi obdobimi, kterd jsou pouzita ,,asponn ¢astecné
(...) jako symbol lidského a narodniho zivota (Masak, 1924, s. 26),* s étyfdilnym romanem
Chiopi od polského spisovatele Wtadystawa Stanistawa Reymonta. Kazdy dil romanu nese
jméno jednoho ro¢niho obdobi.

Masak spatioval problém Vv osobé¢ farare Fastra, ,,jehoz postava je vlastné nejpevnéjsi
kostrou celého obrazu (Masak, 1924, s. 26),” proto mozna dostal v recenzi i téméf polovinu

jejiho prostoru. Bylo mu vycteno, Ze je pro néj dulezitéjsi Sifeni vlastenecké myslenky nez

zapojoval do literarni ¢innosti na Moravé. Pracoval v nékolika katolickych novinach a casopisech. Byl
redaktorem Archy od roku 1924 a od roku 1930 Naseho domova. V roce 1924 se stal pfedsedou Druziny
literarni a umélecké. Nepattil mezi stoupence hnuti Katolické moderny a reformacnich snah, ale tvorb¢ autori
zastavajicich tyto myslenky se vénoval. Jeho nejzndméjsim dilem je roman Simon Stylista, ktery nejdfive
vychazel ¢asopisecky na pokracovani a vypravi piibéh o knézi, ktery i pfesto, Ze Zije v dob¢ snah o cirkevni
reformaci, nakonec zlstdva vérny cirkvi.

13 S touto recenzi polemizuje Vilém Bitnar, jehoZ text k tomuto roménu najdeme jako doslov v patnactém
vydani Pani komisarky. Bitnar s ¢asti svého textu, tou &asti, ktera se tyka postavy knéze a klenecského
administratora Fastra, pracuje tim zpisobem, Ze pouziva velmi podobné vétné formulace jako Emanuel Masak
ve své recenzi, avSak sjednim nepfehlédnutelnym rozdilem. To, co Masak kritizuje nebo vici ¢emu se
vymezuje, v Bitnarové podani ¢tenai nevnima jako problém, ba naopak. Bitnartiv text piisobi, jako by jeho
autor chtél doplnit to, co se Masak z né¢jakého diivodu ve své recenzi rozhodl neuvést, ¢imzZ postavé knéze
Fastra uskodil. Z obou textl tak ziskame zcela jinou predstavu o této pro roman klicové postavé. Oba texty pro
srovnani uvadime v tésné blizkosti, zatimco se zde jedna o témef polovinu otisténého textu, z Bitnarovy prace
citujeme jeden odstavec.

Emanuel Masék piSe: ,,Buditelem narodniho uvédomeéni jest tu hlavné farni administrator Faster, jehoz

postava je vlastné nejpevnéjsi kostrou celého obrazu. Spisovateli je sympaticka jiz proto, Zze mohl do ni vhodné
1 méné vhodné vloziti i leccos z ,reformnich® snah ¢eského knézstva. K nékterym dospiva Faster sam, k jinym
ptivadi ho — B. Némcova, jeZ s nim nékolikrat hovoti o poméru ¢eského knézstva k lidu, o celibatu, a zv1asté
také o Havlickovi a jeho proticirkevnich epigramech. Celkem jest Faster znamym typem osvicenského knéze
nadSeného vlasteneckou myslenkou, jenz pracuje mezi lidem obvyklymi zplsoby: besedami, Casopisy,
loutkovym divadlem atd. Po strance naboZenské vidime ho jen bojovati stroze proti povéram a poradati vano¢ni
slavnost — ovSem zase s postrannim tmyslem, ziskati si ptizefi lidu, aby dostal faru. Osobni sobecké zajmy
vystupuji u ného i jinak ¢asto v popiedi. Vlasteneckou ¢innosti popudi proti sobé patrona, faru dostane jiny
a Faster odchazi roztrpcen: je zklaman i nezdarem své osvicenské prace mezi lidem, jenz se zabere vasnivé do
sporu mezi sedlaky a chalupniky, zapomene na besedy a knihy a vzrusi se jediné divokym veselim
masopustnim (Masak, 1925, s. 26-27).«
Faster, klene¢sky administrator, jehoz postava je vlastné nejpevnéjsi kostrou celého dila. Tento knézsky
buditel narodniho uvédomeéni byl Baarovi jisté sympaticky jiz proto, Ze mohl do ni vloziti misty i leccos
z reformnich® snah ¢eského knézstva. Zejména Némcova hovoii s nim n€kolikrat o poméru ¢eského knéze
klidu, o celibatu, o Havlickovi a jeho proticirkevnich epigramech. Celkem jest Faster znamym typem
osvicenského knéze, nadSeného vlasteneckou myslenkou, jenz pracuje mezi lidem obvyklymi zpiisoby besed,
Casopist, loutkovych divadel a deklamaci, jakoZz i poCestovanim bozihodovych zpévi. Zaroven bojuje proti
starym povérdm a zanedbavani Skoly. Jako zastance selského stavu pfed germanizujicimi ufady popudi proti
sob¢ feditele stadionského panstvi, takze faru klenecskou obdrzi jiny knéz, méné o osadu zaslouzily, ale ovSem
narodng bezcharakterni. Faster pak odchazi z Klenci roztrpcen do Domazlic k svému bratru vikarovi. Selsky
lid mu zustava véren a ko¢ar odjizdéjiciho knéze doprovazi skvélym banderiem az do Domazlic (Bitnar, 1949,
S. 440-441).
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jeho knézsky urad a starost o spasu farnikt. ,,Po strance ndbozenské vidime ho jen bojovati
stroze proti povéram a potadati vano¢ni slavnost — ovSem zase s postrannim umyslem,
ziskati si ptizen lidu, aby dostal faru (Masak, 1924, s. 27), “ oproti tomu jeho aktivity spojené
s osvicenskymi a vlasteneckymi myslenkami dostava vice prostoru, vénuje se potradani
besed, distribuci Casopisti a velké sympatie u n¢j vzbuzuje i loutkové divadlo, na které se
pfijde podivat t¢émé&f celé méstecko.

Celkov¢ vsak knihu hodnoti spise kladné, i kdyz nékteré pasaze, zvIasté ty popisné,
povazuje za zbyte¢né zdlouhavé. Ptiklada to za vinu domn¢lé Baarové snaze spojit v knize
funkci naucnou s funkci uméleckou. Jindy se zase Baarovi dafi psat dramaticky a tehdy
ptibéh prekypuje zivotem. Proti Pani komisarce stavi ale jeden z Baarovych ptedchozich
romant, Jana Cimburu, na jehoz kvality podle Masakova nazoru roman Pani komisarka
nestaci.

U recenze knihy Osmactyricatnici si v§ima zvlasté nepiikladné zboznosti sedlaka:
,Jejich nabozenstvi je zvykové, povrchni, jest jen jakymsi posvécenim ptirodnich zjevi
(Masak, 1924, s. 205).“ To si podle n¢j uvédomuje i Baar a prezentuje zde sviij strach, aby
se Chodové jednou kiestanského nabozenstvi neziekli Upln€. Emanuel Masdk opét
spisovatele chvali za jeho schopnost az poeticky popsat ptirodu a za jeho chapani souvislosti
mezi ni a jejim vlivem na zivot mistnich sedlaka.

Kromé¢ Casopisi zaméfenych na literaturu a uméni najdeme zminky o Baarovi a jeho
dile 1 v ¢asopisech, které se literatufe primarné nevénovaly a byly urceny knéZim, kterym

zprostiedkovavaly diilezité informace z déni v cirkvi. Obsahly nekrolog napsal do Casopisu

14 5

katolického duchovenstva® BaarGv piitel, jak doklada jejich korespondence®®, knéz
Frantisek Spalek. Zna¢nou &ast textu vénuje Baarové spisovatelské Ginnosti, pise o jeho
vlastenectvi a lasce k Chodsku. Poukazuje na fakt, Ze knéz a spisovatel v jedné osobé, ve
svych farnicich 1 Ctenafich péstoval jak vlastenecké uvédoméni, tak ve stejné mite
zdtirazioval i potiebu ,,7ivé viry* (Spalek, 1925, s. 693).

Ocenil spisovatelovo realistické vypravéni. ,,Osoby svych povidek a romand
vykreslil tak vérné, jak je vidél. Ty své figurky vyfezal ze dieva, vé€rné do posledniho detailu

a nechal je tak, nelepil na n€ barvicky fantazie, postavil je do prostfedi jich stavu, jich prace,

citéni a okoli, a pozadi okréslil folklorem (Spalek, 1925, s. 695). Zmifiuje dale jakéhosi

14 Casopis vychazel pod Svatovitskou kapitulou a ,,od 1921 byl piimo organem teologické fakulty prazské
univerzity (Putna, 2017, s. 258).“ Byl katolickym tiskem uréenym pfedev§im knézim, ktefi z n&j erpali notnou
davku dalezitych informaci potiebnych pro své piisobeni. Psali sem také ptimo katolicti biskupové.

5 Viz SPALEK, Frantisek, 1920-1925, SPALEK Frantiiek Baarovi J. S., Literarni archiv Pamétniku
narodniho pisemnictvi, Litoméfice.
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kritika, ktery mél prohlésit v souvislosti s Baarovymi prézami, ze se folklor do romant
nehodi. S timto tvrzenim nesouhlasi, ba naopak folklor v Baarovych prézach vnima jako
prosttedek realistického dokresleni jeho ptibéhd.

Spalek ocefiuje Baarovu peclivost pii praci s historickymi postavami, které
svédomité studoval, aby si mohl byt jisty, Ze to, co pise, je skuteéné pravda. I Spalek si v§ima
Baarova vztahu Kk ptirod¢, diky kterému ji spisovatel dokaze umné vylicit. Dale také
poukazuje na détské postavy v prozach: ,,Obrazky déti v jeho povidkach a romanech jsou
nejpdkndjsi a nejpoutavéjsi (Spalek, 1925, s. 696).“ Zmifiuje se i o0 Anné Baarové, ktera syna

Vv jeho praci podporovala. Od ni také ziskal celou fadu informaci o chodském folkloru.

2.3 Recepce v nekatolickych mediich

V této podkapitole se zamétime na prvni skupinu tisku, ktery jsme uvadeéli na zacatku
druhé kapitoly, a také na prace kritiki a literatd, ktefi se ke katolické cirkvi, at’ uz ke
konzervativni ¢asti nebo k stoupenciim Katolické moderny, oteviené nehlasili.

V Lidovych novinach z 24. tijna 1925 vySel Baariiv nekrolog. Jeho autor pfipomina
Baarovy basnické zacatky, tyto prace ale za hodnotné nepovazuje. ,,Vyznam z jeho pocetné
arozsahlé beletrie maji jenom jeho roménové obrazy knézské a zvlaste jeho chodské romany
(Lidové noviny, 1925, s. 4),“ dale se zde poukazuje na piinos, jakym Baarova prozaicka
tvorba pro Ceskou literaturu byla. Autor nekrologu Baardv realisticky styl psani oznacuje
jako ,,vérny a klidny realismus (Lidové noviny, 1925, s. 4).“ V jeho starsich prozach si v§ima
vychovné funkce, kterd v pozdéjsich pracich uz nehraje tak dilezitou roli. Za vrchol Baarovy
tvorby povazuje, stejné jako vySe zminény Emanuel Masak, roman Jan Cimbura.

O roménech Chodské trilogie®

piSe: ,,posledni dobu vlozil Baar mnoho
dokumentarné¢ narodopisného bohatstvi, mnoho kulturné¢ historického dimyslu do
cyklickych obrazi z Domazlic a okoli na sklonku i v zdpadu doby piedbifeznové Pani
komisarka a Osmactyticatnici (Lidové noviny, 1925, s. 4).* O romanu Pani komisarka pak
uvadi, Ze se jedna o dilo, ve kterém je v popiedi postava Bozeny Némcové. Ta je sice
uvedena v titulu knihy, ale takovato formulace navozuje dojem, Ze by méla byt i hlavni
postavou romanu, tomu tak vSak ve skute¢nosti neni. Klady Baarovy tvorby zaméfené na
selsky zivot na Chodsku vidi autor textu i v tom, Ze spisovatel pouze nevypravi ptibéh, ale

je teplym a laskyplnym malitfem mravi a hloubavym objevovatelem mravnich sil

jihoCeského sedlaka (Lidové noviny, 1925, s. 4).“ Na zpusob, jakym je licena BozZena

16 Respektive o dvou prvnich romanech, posledni roman Liisy, vySel az po Baarové smrti
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Némcova a jakym jsou Ctenaii predstaveni sedlaci, se zaméfuje vétSina recenzi. Nami
citovany nekrolog pokracuje v duchu téchto kritickych postupti.

V plzetiském mési¢niku Pramen!’ vysla recenze na Pani komisarku z peraJana Vrby,
ktery byl v tom roce redaktorem listu. Jiz v tvodu své recenze Vrba tvrdi, Ze roman Pani
komisarka je jednou z Baarovych nejlepsich praci, avSak vidi zde jednu dost ztetelnou chybu
a cituje roméanovou repliku Bozeny Némcové pii rozhovoru s farafem Fastrem, kdy
Némcova nazyva vzhledem k okolnostem Fastrovu knézskou sluzbu ,,mrakem®, ktery visi
mezi nim a Klen¢im. ,,A to je véta, kterd se mi snad z celé objemné knihy vryla nejhloubé;ji
do paméti, nebot’ celd tato kniha je jedinym dikazem toho, ze mrak knézstvi doléha tézce
I na Baara (Vrba, 1923, s. 139).* Vrba je piesvédcen, ze kdyby nebylo Baarova knézského
povolani, jeho umélecka kariéra by byla o poznani jednodussi a spisovateli by se dostalo
vétsSiho uznéni.

Faraf Faster zde podle Vrby plni z velké ¢asti tlohu autorova alter ega. Spisovatel do
jeho postavy promitd vSechny své knézské utrapy a vlastenecké citéni. Vnima ho jako
charakter, ktery pfes svou vyraznost neumoznuje Bozené Némcové, aby dostala vétsi prostor
a mohla se tak stat hlavni hrdinkou romanu, ktery nese jeji jméno. Jakub Faster se ,,stava
vlastnim hrdinou romanu a nositelem celé déjové akce (Vrba, 1923, s. 139).* Pani komisarku
oznacuje za jedno z nejlepSich Baarovych d¢l, presto upozadéni Bozeny Némcové povazuje
za nepiehlédnutelny problém, ktery kazi uméleckou hodnotu celého roménu.

Ptibéh dvou déti, z nichz se podle autorova planu jednou méli stat manzelé, Hanyzky
a Martinka vnima Vrba jako pfijemné osvéZeni jinak vazného ptibehu. Pfiznava Baarovi um
skvéle skloubit vice déjovych linii v jeden fungujici celek a dostat do né&j vSechny informace,
kter¢ si autor predsevzal piedat Ctenaiiim bez toho, aby se stal ptibéh nudnym a zdlouhavym.
Tim obohacuje ¢eskou literaturu, ve které takovy ptiklad zazivné prace s historickymi udaji
nema podle nazoru recenzenta obdoby.

Baartiv blizky vztah k domoviné a jeji odborna znalost se silné promitly zvlasté do
Chodské trilogie, toho si je Vrba vic nez dobfe védom. Zastdva ndzor, Zze roman svym
pravdivym li¢enim chodské natury a historie je pfinosem tomuto regionu, proto by si

Jindficha Simona Baara m&lo Chodsko vazit.

17 Vychazel v letech 1920-1928, byl vénovan literatufe a kulturnimu déni. I pfesto, Ze se jednalo o regionalni
tisk, dosahl brzy celonarodniho ohlasu. Cilem Pramene bylo ,,stat se novym typem krajinského kulturniho listu
celonarodniho dosahu, nezatizeného provincialismem, urcen¢ho autorim vSech generaci a usilujiciho
o uméleckou i politickou nestrannost (Opelik a kol., 2000, s. 1054).*
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Vydani Pani komisarky zaznamenava i Topicuv sbornik z roku 1923. 1 kdyz se
o romanu pojednava jen ve zkratce, dilo je predstaveno pozitivné. Autorem tohoto textu je
Vaclav Brtnik, ktery je zde podepsan zkratkou ,,vb*. Klade dtraz na spisovatelovu znalost
krajového svérdzu a zplsob vykresleni charakteru Bozeny Némcové. O rok pozdéji pii
predstaveni Osmactyricatniku tika, ze se Baarova ,,kronika milovaného kraje (...) stavi na
roven (...) Hole¢kovym Nasim (Brtnik, 1924, s. 423),* ke kterym je roman pfirovnavan
i vjinych pracich. V nekrologu z roku 1925 o J. S. Baarovu zase jiny autor pise, Ze je
,,predchidcem Vrbovym (Brtnik, 1925, s. 42),“ ktery se také v literatuie vénoval Chodsku
a Chodtm.

V doslovu v prvnim vydani Pani komisarky poukazuje Vaclav Brtnik na Baarovu
dualitu — knéz a zaroven spisovatel, ktera Baarovi komplikuje cestu k dosazeni zaslouzeného
uspéchu v jeho literarni Cinnosti. PiSe: ,jedné, pokrokové strané Ctenaistva je knézské
povolani autorovo zdanlivou zarukou konservativnosti, a tato ¢ast a po ni 1 jini odvraceli se
od jeho knih, malo jich ¢etli (Brtnik, 1923, s. 465),* mezi jeho spolubratry se mu vsak dostalo
nebyvalého uznani. Tento okruh ¢tenaii nebyl ale tak velky, aby jejich kladny nazor byl
bran v potaz u §irsi vefejnosti. Baar proto nedosel takovému uznani, jaké si podle Brtnika
pravem zasluhoval.

Podobné¢ jako vySe zminény Emanuel Masék si v§ima4, jakou roli v Chodské trilogii
hraje stfidani ro¢nich obdobi a jak se promita podzim a zima do Pani komisarky a jaro do
chystanych Osmactyricatnikui.

V nekrologu v ¢asopisu Lumir se o Baarovi piSe, ze se jedna o ,,nejvyznamnéjsiho
autora z Lutinovovy Katolické moderny (Lumir, 1925-1926, s. 439).“ O jeho prozach
Z chodského prostiedi autor nekrologu tvrdi, Ze nesou dokumentarni charakter. ,,Baar byl
zanicenym strazcem miziciho chodského svérazu (Lumir, 1925-1926, s. 439), stejné snahy
vérné zachytit obraz popisovaného kraje spatiuje 1 v literarnich pracich BoZzeny Némcové
nebo Karla Vaclava Raise.

Vroce 1927 Literdrni rozhledy®® uvetejnily text Frantiska Tichého o Jindfichu
Simonu Baarovi. Pojednava o spisovatelové talentu vérmné pospat krasy ptirody
a davéryhodném piedstaveni prostiedi a postav. ,,Obrazky Jindfichovy tak odpovidaji
zivotu, pravdé, ze pobavi, utiSi a ukonejsi chtivost nejvybranéjsiho Ctenare, protoZze mu

oteviraji kouzla jeho vlastniho détstvi, mladi, muzného a stateckého Zivota (Tichy, 1927,

18 Celym nazvem Literdrni rozhledy: mésicni zpravy o kniznich novinkach, vydanych céleny Spolku ceskych
knihkupcii a nakladatelii. Vychazely v letech 1907-1914 a po nékolikaleté pauze v letech 1923-1931. Zabyval
se literaturou a zv1ast’ knihami vydavanymi sdruzenim ceskych knihkupci a nakladateld.
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S. 219).* Také si v§ima, ze kromé realistickych pasazi, do dila vstupuje i osobnost samotného
autora. ,,Proto se kniha chodského barda kazdému libi, Ze ¢te a Cte, az docte skoro jako
jednim dechem, ze ani nepozoruje, jak nendpadné mu z ni vystupuje soudce a karatel, jenz
mu nemilosrdné vycte a oslehd, co z lidu nepékného nan spadlo a ,nema mezi hodnymi
Cechy ani byt® (Tichy, 1927, s. 219),“ pise Tichy. Nevidi viak na zmifiovaném zptsobu
préace s textem nic Spatného, naopak pravé toto mize byt jednim z diivodu, pro€ je kniha
u Ctenait oblibena.

V uvedenych pracich je patrna akcentace realistickych tendenci. Autofi chvali zivot
a dynamiku Baarovych piib¢hu, které nejsou pro realistické vesnické romany typické.
Vzruseni vyplyva ze sporu o lesy. Zaroven jsou v romanech li¢eny typické prace a ¢innosti
chodského lidu ve snaze popsat zivot Choda v dobé kolem revolu¢niho roku 1948.

Baar se neboji nahlizet do niter svych postav, vyjma Bozeny Némcové, U ni dle vySe
uvedenych praci db4 na vérné historické zobrazeni. Nesleduje piimo jeji zivot, ale jaky
dopad mélo jeji ptisobeni na chodsky kraj a lid. Ne vSichni recenzenti se shoduji v tom, jestli
bylo Baarovo rozhodnuti z Bozeny Némcové neudélat hlavni postavu trilogie nebo alespoii
prvniho romanu spravné. Diskutabilni je také postava faraie Jakuba Fastra, ktera budila silné

emoce zvlasté u katolickych literath, ktefi nesympatizovali s hnutim Katolické moderny.
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3  Recepce ve dvou totalitach

3.1 Baarovo dilo v dobé nacismu

Béhem druhé svétové valky byli sice odvadéni do koncentraénich tdbort i duchovni,
nebyly vSak podnikany systematické kroky proti kiestanskym cirkvim, jednalo se spise
o jednotlivce, ktefi se znelibili nacistickému rezimu. ,,TaktéZ katolicka literatura byla
tolerovéana, (...) jeji vyznam spi§ vzristal. Katolické kulturni asopisy (Akord, Rad, Na
hlubinu) vychazely déle nez vétSina ostatnich ¢eskych kulturnich casopist (Putna, 2017,
S. 71).“ Jak dale uvadi Martin C. Putna, je otazka, jak by se nacisticky rezim postavil
k cirkvim v nasledujicich letech, jakmile by se vypoiadal se svymi prioritnimi nepfateli.

Po néstupu nacismu a zabrani Sudet Némeckem se rezimu Baartv literarni
a sbératelsky odkaz pfili§ nehodil. Baar nejenze byl vlastenec, ktery se otevien¢ hlasil
k ¢eskému néarodu, ale také povazoval Chodsko za neodmyslitelnou soucast Cech. Tim se
jeho myslenky zasadné liSily od tezi nacistl, kteti tvrdili, Ze Sudety maji zékonité patfit
Némcum. I z toho divodu nebylo vhodné, aby ¢Cesky lid ¢etl Baarovy vlastenecké knihy
a navstévoval jeho muzeum s chodskou folklorni sbirkou.

Profesor Albert Prazak'® v doslovu k Pani komisarce z roku 1946 se ve zkratce
vyjadtil k tomu, co se s Baarovym dilem a celym jeho odkazem za valky délo. Chvalil Hanu
a Jaroslava Stépankovi za prozietelnost, sjakou pfistoupili k vydavani spisovatelovych
praci. Jako by tusili, co s sSebou mohou Némci pfinést, narusili Baarovy pokyny a rozhodli
se dilo vydavat s ohledem na situaci. Némci brzy zabavili Baarovu literarni pozustalost
a vse, co ve své zavéti odkazal mestecku Klenéi. ,,Baartiv hrob se ocitl v cizing, jeho pomnik
na Vyhledech byl rozboten, jeho rodna plida némcena a jeho dilo oklestovano a konecné
zakazovano (Prazak, 1946, s. 8).

V letech 1937 az 1941 vydavala Baarova spolecnost Ctytfikrat rocné Vestnik Baarovy
spolecnosti®®, jehoz odpovédnym redaktorem byl pravnik a sprévce Baarovy literarni
poziistalosti Jaroslav Stépanek. Souéasti Véstiku byly studie a zpravy jak o J. S. Baarovi,

tak o jinych spisovatelich, o které se clenové Baarovy spolecnosti zajimali. V roce 1939

19 Toho &asu profesorem d&jin Seské literatury na Univerzité Karlové v Praze.

20 Ukolem Baarovy spolenosti dle § 2 stanov je predevsim: sledovati tvorbu J. S. Baara a viech narodng
a osvétove vyznacnych osobnosti Chodska a $ifiti znalost jejich dila, odborn€ soustavné studovati chodsky
kraj, pfirodni podminky pro jeho povzneseni, d¢jiny jeho osidleni, tradici a program jeho kulturniho
a hospodaiského vyvoje a uplatiiovati v tomto krajovém okruhu myslenku regionalismu v jeji plnosti kulturni
a hospodatské (Veéstnik Baarovy spolecnosti, 1939, s. 16).*
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v jednom z véstnikil vysla k 70. vyro&i narozeni Jindficha Simona Baara studie Jaroslavy
Tiché?! Regionalismus v Baarové dile. V ni autorka zastiva nazor, Ze se Baar snazi vyvazit
rozumovou a citovou stranku svych d¢l, ale nedafi se mu to. Rozum opakovan¢ zistava
upozadén. Spisovatel se také podle Tiché snazi vystihnout idealniho kiest’ana, ktery tedy
nejen zije virou, ale také tradi¢nim zivotem typickym pro misto, na kterém zije, zaroven je
vlastenecky uvédomély.

Jiz vySe zminéna ¢ast recenzentll sdilela nazor, Ze Baar se nijak nesnazil ziistat pouze
chodskym spisovatelem. Svymi ptibéhy z Chodska chce poukézat na jejich aktualnost
i mimo li¢eny region a zaroven na jeho vyznam. K této skuteCnosti se vyjadiuje také
Jaroslava Ticha. I ptesto, ze Baar ,,uziva chodského nafeci nebo voli latky a typy chodské
(Ticha, 1939, s. 3),“ neni pouhym regionalnim spisovatelem, protoze chodské prostiedi
pouziva jako pozadi, na kterém demonstruje jeho soucasné¢ nebo historické problémy.
Teprve diky nim vidime, jakou vyznamnou roli Chodsko hrélo pro cely ¢esky narod. Sviyj
kraj zprostfedkovava Baar Ctenarim ,,v jeho idealizované podobé, zaroven vsSak chtél
i prispéti k hlubsimu jeho poznani (Ticha, 1939, s. 3).” Jaroslava Ticha vnima Baarovu
potiebu zaznamenat tradi¢ni charakter kraje, nez se promeéni vlivem moderni doby. Obecné
velkou ¢&ast prozaické tvorby Jindficha Simona Baara si vyklada jako ,.beletristické
upozornéni na sociologické problémy (Ticha, 1939, s. 4).“ Predev§im zde zminuje jeho
povidky. 22

Baarovo dilo a jeho odkaz nebyly zakézany ihned po nastupu nového rezimu. Brzy
ale bylo jasné, Ze se nacistické tendence nebudou schopné s Baarem smiftit. Prace
o chodském spisovateli vychéazely jen v prvnich letech druhé svétové valky. Chodska trilogie
Vv téchto letech nevysla, nebo jsme dané vydani nedohledali. Posledni ndmi dohledané vydani
je z roku 1940, k dalsimu doslo az po konci druhé svétové valky. Pokud se jedna o prace
pojednavajici 0 Baarovi a jeho literarni ¢innosti, vénovali se jim predevsim autofi kolem

Baarovy spole¢nosti.

2L Autorka také napsala studii BoZena Némcovd v dile J. S. Baara, ve Véstniku Baarovy spolecnosti byly
otiStény uryvky dvou recenzi, které obsahovaly kriticky pohled na tuto praci. Ve své praci se zabyvala
Baarovym pojetim této konkrétni historické postavy v jeho Chodské trilogii. Porovnala jeho pojeti s pracemi
obrozenecké spisovatelky, i kdyz bylo nutné provést zmeény, aby bylo docileno zamysleného uméleckého
vyznéni dila. Na tuto studii Jaroslavy Tiché vysla v roce 1941 recenze v Ndrodni politice, tu otiskl i Véstnik
Baarovy spolecnosti. Recenzentem byl doktor Josef Parta. Dale byla citovdna recenze doktorky V. Megové:
»Jaka peclivost, laska a zevrubna znalost vedla autorku k této studii, jak hutnd, obsahové zajimava a potiebna
pro dikladnéj$i studium jak Baarova, tak dila pani BoZeny jest tato sli¢na publikace (Megova, 1941, s. 24).«
22 7 dopisu J. S. Baara Frantigku Tichému: ,,Citim, nenapisi-li to sam, Ze uZ po mné to nemize napsat nikdo
jiny, protoze nezachytil to, co ja vidél ve svém détstvi na své vlastni oci (Dopis, 1923, 109/41).
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3.2 Mezi valkou a komunistickou totalitou

Po konci druhé svétové valky byl obnoven BaarGv zni¢eny pomnik na Vyhledech.
Pti té ptilezitosti podruhé vysel fragment dalsiho dilu Chodské trilogie, ktery pied valkou
pripravil k tisku Frantisek Teply, pod stejnym nazvem jako kdysi, Vylet na Vyhledy. Torzo
rozepsaného romanu Svatba vyslo 5. ¢ervence 1947.

Jak jiz bylo zminéno vyse, v kratkém uryvku postavy vysvétluji, pro¢ chodsky kraj
pati k ¢eskému uzemi. Po konci véalky a navratu Sudet Cechim mohlo byt toto vydani
chapano dost symbolicky. To, co nejen chodsky lid béhem valky nemohl nahlas vyslovit,
vklada n€kolik let mrtvy autor do ust svym postavam. Jeho proza tak zlstava ziva i po letech
od jejiho napsani a prvniho vydani.

Baarovo vlastenectvi se zietelné ukazuje i zde, v jedné z Fastrovych replik mizeme
&ist: ,,,My, ktefi zde stojime v této chvili, jsme nejen nejzapadnéjsi Cesi, ale i Slované
(Baar, 1947, s. 6). Vymezuje se piimo i proti Némctim a vyjadiuje svou hrdost, Ze jsou Cesi
pevni v zachovani své narodni tradice a svého cCeSstvi. Zvlast¢ pak Chodové v obrané
¢eského naroda hrali v minulosti vyznamnou roli: ,,,my jsme se neponémcili a uz také se
neponémcime. Tu jsou naSe lesy a jejich narodnostné obranny vyznam. Stfezili je dlouho
avérn¢ Chodové. Vybirali na cestach cla i myta, branili je kralovskym privodim, kupeckym
vozim, poselstvim mést davali v nich ¢estnou bezpecnou straz, zili v nich i umirali. — Az
jim je vzali< (Baar, 1947, s. 8), vklada Jindfich Simon Baar obhajobu sounaleZitosti svého
lidu k Cechtim do ust jedné ze svych postav.

V povalecné dobé vysla opét Chodska trilogie, a to hned rok po konci valky. Doslov
K prvnimu dilu napsal profesor Albert Prazak. Kromé pfipomenuti toho, co se délo
s Baarovym odkazem b&hem nacistické okupace, se zde vyjadfil k dob¢, do které Baar
zasadil sviij pfibeh. ,,Chtél oslaviti selskou c€ast na této pohnuté dobé€ a predstavoval si to
dramaticky, ba opatrné (Prazék, 1946, s. 6).“ Dramatického pojeti vypravéni si vSimli
1 pfedchozi recenzenti a vykladaci knézova roméanového cyklu. Je to podle ndzoru profesora
Prazéka ozvlastnéni realistického podani Baarova venkovského romanu.

K vyobrazeni postavy spisovatelky BoZzeny Némcové pise, Zze se Baarovo studium
Némcové a jejiho pisobeni na Chodsku zde zlrocilo, a vyjadfuje se také k Baarovu
rozhodnuti neuéinit vyznamnou literatku hlavni postavou knihy, respektive knih. ,Jeji
lidskd, narodni a socialni velikost mu nartistala kazdou novou stopou. Vyrostla mu pfilis
vysoko, nez aby ji ucinil pfimo rekyni romanu. Nechtél ji nijak znesvétit v drobné
kazdodennosti. Pfipadala mu tak nedotknutelnou, jako kdyby stavél v roman nékterého

svétce ¢i samého Krista (Prazak, 1946, s. 6). Profesor je pfesvédcen, ze se Baarovi podafilo
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Némcovou zachytit takovou, jaka byt mohla, nikoli jaké skutecné v popisované etap¢ zivota
byla. Spisovatel se zamétuje na jeji obrozenecké plsobeni a optimistické ocekavani jeho
plodl. Na osobni utrapy nebo radosti spisovatelky témet uplné zapomina.

V piibéhu je nejvetsi prostor dan sporu mezi sedlaky a chalupniky. Baar chce na
zvolené déjové zapletce ukazat jednotlivé socidlni vrstvy, tak jak je on sdm znal a zazil.
Ukazuje ptedevsim na jejich klady. Zaroven ptedstavuje knéze Fastra, ktery vystupuje jako
vidce a obhajitel sedlakt a jejich prav.

Ptiroda je zde vylicena pravdivé bez toho, aby ji spisovatel jakkoli piikrasloval nebo
jinak ctenafi Cinil atraktivnéj$i. I zde se projevuje vySe zminéna Prazdkova teze
o realistickém, avSak dramatickém, pojeti romdnu. ,,Ruch, pohyb, dynamika a osudova
dramati¢nost zmocnily tu U¢in na ¢tenate (Prazak, 1946, s. 7).“ Nenasiln¢ je sem pfidana
socialni problematika, které se tu s ohledem na dobu, kdy se ptib&éh odehrava, a s ni spojené
jeji specifické socialni problémy ,,0hlasily se tu nenasilné a piirozené (Prazak, 1946, s. 7).
Prave diky vyobrazeni narodnich a socidlnich problémd, které spolu tizce souvisely, stava se
Baar podle Alberta Prazaka pro cesky lid stejné dtilezitym a oblibenym jako byl ve své dobé
spisovatel Vaclav Bene$§ Tiebizsky.

Krom¢ zminéné prace profesora Alberta Prazdka jsme z toho kratkého casového
obdobi jinou praci, ktera by se vénovala Baarové romanové trilogii, nedohledali. Prace
profesora je oproti predchozim pracim specificka v predstaveni osudu dila béhem nacistické

okupace, nezapomina ale ani na rozbor dila a na vlastni hodnoceni.

3.3 Proména vnimani Baarova dila v dobé komunistické totality

3.3.1 Padesata léta

I pfesto, ze od nastupu komunistického rezimu byla patrnd snaha znicit
a dehonestovat kulturu vychazejici z kfestanskych tradic, dilo Jindficha Simona Baara Zilo
dale a Chodska trilogie béhem tohoto obdobi vysla hned nékolikrat (viz ptiloha). Veskeré
vydavani katolickych ¢asopisti bylo do konce roku 1948 zruSeno. Omezovalo se katolické
Skolstvi i veskery katolicky tisk.?® Z fad &eskoslovenskych spisovatelii, ktefi patiili do
Syndikatu ceskych spisovateld, byli vylouceni katolicti spisovatelé. Do noveé vzniklého

Svazu ceskoslovenskych spisovatelit mohli vstoupit jen umélci, ktefi plnili ideologické

23 Viz. PUTNA, Martin C. Ceskd katolicka literatura v kontextech 1945-1989. Vydani prvni. Praha: Torst,
2017. 1023 stran. ISBN 978-80-7215-554-5.
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normy. Od roku 1952 probihaly vykonstruované procesy s katolickymi literaty, ne vSak se
vSemi. Na svobod¢ zUstal napfiklad Jaroslav Durych, ktery jest¢ v této dobé mohl
publikovat, a vychazely jeho star$i prace. Dale také byla vydavana dila, ktera sice vzesla
z katolického prostiedi, ale zaroven je bylo mozné interpretovat v souladu s nové
nastolenou komunistickou ideologii. Jednim z t&chto autort byl pravé Jindtich Simon Baar,
jehoz prace vyhovovaly tim, ze v nich byly vyli¢ené problémy uvniti cirkve a realisticky
vyobrazovaly Zivoty prostych lidi. Pravé z téchto divodu byl knéz-spisovatel socialistickym
kritikim sympaticky.

V roce 1950 vydalo nakladatelstvi Orbis roman Pani komisarka s doslovem
FrantiSka Burianka. I kdyz se jedna o doslov otistény v prvnim dile Chodske trilogie, ktery
Burianek povazuje za nejlepsi z celé trilogie, sam se vyjadiuje k celé tiidilné Baarovée praci
a misty se dotykda i Baarova slavného romanu Jan Cimbura. V§ima si vyobrazeni
spisovatelky BoZzeny Némcové ,,v jejim srde¢ném sblizeni s chodskym lidem a krajem
(Burianek, 1950, s. 468).” Hodnoti celkové uchopeni dila, které kon¢i ,,spiSe ve znameni
individudlniho osudu sedldka Krale nez v oteviené perspektivé spolecenského vyvoje
(Burianek, 1950, s. 469).“ Zde je tieba pfipomenout, ze konec romanu Lusy nebyl
planovanym zakoncenim roméanové série.

| v této préci se Baarovo dilo oznacuje za realistické. K tomu, aby dokézal chodsky
spisovatel vérohodné a do nejmensiho detailu chodsky folklor popsat, pomohla synovi matka
Anna Baarovd, jak pfipomina stejné jako mnozi ptfedchozi i Buridnek, kterd ,,byla mu
vzorem chodské selky. Ostatné cely romédnovy cyklus je vlastné vénovan jeji pamatce
vydanich Baartv pfitel, knéz Frantisek Teply. Pravé proto, Ze jsou v trilogii zachyceny
krajové tradice, stava se toto dilo studnici poznani chodského folkloru.

Burianek rozebird Baartiv pfistup k historii Cechii, a predeviim k &eskému
narodnimu obrozeni, ,,jeZ pojima jako hnuti lidovych mas, které vyvéra z bojovné tradice
chodské, z uchovaného ndrodniho védomi a z Zivelné touhy po osvobozeni z feudalniho
otroctvi (Burianek, 1950, s. 470).“ Nejvétsi uméleckou hodnotu dila vidi pravé
v momentech, kdy se sedlaci spolecné stavi proti jejich utlacovatelim. V téchto situacich se
také ctendf mize podle Buridnka nejlépe ztotoZnit s romédnovymi postavami.

Kromé¢ vesmés kladnych postav z fad sedlak Baar zakomponoval do déje 1 postavy
negativni. Buridnek si v§ima4, Ze se jedna o postavy z fad inteligence, jako je ucitel Eisenhut,
»Kktery si kratkozrace povysil kult hudebniho uméni nad vSechnu odpovédnost k narodu

a lidu (Burianek, 1950, s. 470).“ K zapornym postavam fadi i nékteré zastupce z slechty,
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Z Buriankova uhlu pohledu se vSak Baar nestavi jednozna¢né do opozice proti nim.
V doslovu se docteme: ,li¢i sympaticky na pt. Kolovrata jako osviceneckého odptirce
reakcionafe Metternicha, nebo konstituénim idedm oddaného rytife z Obentrautu. Na druhé
stran¢ ukazuje skoro vyslovné, Ze vlastenectvi Ceské Slechty je jen zemsky patriotismus,
opieny o majetnictvi pudy a statkdl a o rodovou tradici (Burianek, 1950, s. 470).* Objevuje
se ironicky popis jednani nékterych z téchto postav, k vyjadieni pouziva kontrasty, kdy na
jedné strané osviceny ¢loveék dokaze byt bezohledny k lopoté svych poddanych a na druhé
stran¢ moudrym a pokrokovym clovékem.

Burianek dale rozebira Baarovo pojeti samotného sporu zobrazeného v romanové
trilogii. Dokaze vérohodné a srdceryvné vylicit lidské potize. Samotny spor vnima jako
konflikt jednotlivych tfid Zijicich na venkov¢, ktery se rozhosti mezi sedlaky a chalupniky.
Burianek tvrdi, Ze Baar nezastird svlij kladny postoj k sedlakiim, zarovent se neboji vici
jejich jednani vymezovat, a tak ,,na nejednom misté ukazuje jejich $patné vlastnosti, jako
Ipéni na majetku, na starych vysadach tteba byly od nendvidéného Lomikara, pali¢atou
neustupnost, ktera je od kiestanské lasky k bliznimu odvadi az k asocidlnosti (Burianek,
1950, s. 471).“ Za uvedenymi piiklady ale stale vidi tiidni problémy. Jsou sice upozadény
,harodnostnim zapasem (Burianek, 1950, s. 471),* ale souvisi s vyhranénim se proti feudalni
spole¢nosti.

Stejné jako predchozi recenzenti, napi. Emanuel Masak nebo Vilém Bitnar, vidi
1 FrantiSek Buridnek v postavé knéze Fastra nejdilezitéjsi postavu romanu, kterd je
nositelem dramatického napéti. Popsuje ho jako knéze, ktery se snazi vyporadat s mezi lidem
rozSitenymi povérami, kterym jeho farnici véfi i pfesto, Zze se neshoduji s kiestanskym
ucenim, k némuz se vSichni otevien¢ hlasi. Musi také, jak piSe Buridnek, zakrocit ,,proti
pokryteckému, umodlenému rtizencovému bratrstvu (Burianek, 1950, s. 472).“ Neni nam
zcela jasné, co pfesné ma autor na mysli onim ,,umodlenym rizencovym bratrstvem®.

Vice prostoru vénuje v textu Buridnek 1 druhé vyznamné postavé romanu — Bozené
Némcové. U ni se pozastavuje nad skute¢nosti, pro¢ se Baar rozhodl neucinit ze spisovatelky
hlavni postavu celého dila. Pfiznava Baarovi Uctu a lasku, s kterymi BoZenu Némcovou
ve svém dile vyobrazuje. Poukazuje na skutecnost, ze spisovatel neodbihé od historickych
fakt, které si svédomité nastudoval, coz mu ale neumoziuje vyobrazit ji vice. Pokud se
spisovatelka Némcova v romanu objevi, pfinasi s sebou pozitivni emoce.

Emoce s sebou ale nepiinasi jen Némcova. Burianek si v§ima, ze celé Baarovo dilo

je jimi protkano, at’ uz v liceni pfirody nebo ve scénach, kdy dochdzi k interakcim mezi
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postavami. V citlivosti a dojimavosti pfednesu povazuje FrantiSek Burianek autora Chodské
trilogie za blizkého spisovateli Benesi Tiebizskému.

Podle Burianka Baar zistdva lidovym autorem. Je lidu srozumitelnym
a pochopitelnym. Zaroven se jeho pfibéhy dotykaji lidskych srdci, i tézké chvile jsou
popsany zpiisobem, ktery dokaze lidovy ¢tenai zpracovat.

Roku 1950 vychazi treti svazek Chodské trilogie — Liisy S doslovem Frantiska
Teplého, napsanym 2. listopadu 1925 a jiz diive otisténym a vySe zminénym. O pét let
pozdéji, v roce 1955, se chodska trilogie docCkala opétovného vydani. Odpovédnym
redaktorem byl tentokrat Josef Rumler. Vydani neni doplnéno Zadnym doslovem, piedstavu
o knize ¢tenat ziskéa pouze z kratkého textu o pfedkladaném romanu na zélozce knihy.

V tomto kratkém textu je ve zkratce predstavena postava osvicenského knéze Fastra,
vV soukromém i spoleCenském zéapase buditelského knéze, klene¢ského administratora Fastra
(Rumler, 1955, zalozka knihy).“ Co pfesné¢ je mySleno onim ,soukromym
i spole¢enskym zapasem™ ale dale autor textu nerozvadi. Rumler pfemysli o postavé knéze
podobné¢ jako predesli recenzenti, popisuje ho jako toho, kdo se snazi vypotadat s povérami,
kterym jeho farnici vé&fi, ale které pochédzeji zpohanského ndbozenstvi, nikoli
z ktestanského uceni. Dale je v rozporu se svymi nadiizenymi pro své vlastenectvi, ke
kterému se nejen oteviené hlasi, ale i horlivé propaguje. Toto ma byt hlavni napln prace
knéze Fastra v romanu.

Také v tomto textu je omezené vénovana pozornost Bozené Némcové ,,v jejim
srde¢ném sbliZzeni s chodskym lidem a krajem (Rumler, 1955, zalozka knihy).* Je nastinéna
hlavni zapletka, kterd bude pokracovat v dalSich dilech, tou je spor o lesy, ktery rozdéli
obyvatele na dva tabory. Autor tu pfiznava i Baarovo planované pokrac¢ovani, jako fakt je
zde uvedeno, Ze planoval dalsi dva dily.?

Jak je jiz v pracich o Chodské trilogii zvykem, i zde je zminéno, ze se jedna
o realistické dilo. Piesnéji jde o ,,historicky obraz zapasu naseho lidu na Chodsku v narodnim
a politickém revolu¢nim raSeni roku 1848 (Rumler, 1955, zalozka knihy).“ Opét se
dozvidame, Ze vypraveéc je vstficny k lidovému Ctenafi. Baar je nazyvan vérnym zakem
a pokracovatelem Jiraskovym (Rumler, 1955, zalozka knihy). Jeho dilo je vnimano jako stale

aktualni a hodnotné pro soudobého Ctenare.

24 Jak jsme uvedli vyse, zda Baar planoval jesté jeden nebo dva dily neni zcela jasné. Autor textu na zaloZce se
zde pfiklonil nejspise k ndzoru profesora Alberta Prazaka, ktery se domniva, ze se mélo jednat dle Baarovych
plant o pentalogii.
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Obdobn¢ kratké texty najdeme i ve vydani z roku 1958. Stejné jako o tii roky diive
byl odpovédnym redaktorem Josef Rumler, mozné proto jsou texty z obou vydani identické.
Stejné tak je tomu u dalsich dilt. Text u Osmactyricatnikii se zabyva spise okolnostmi vydani
dila nez dilem samotnym, ostfe se stavi proti katolické cirkvi a Baara vyobrazuje jako obét’
jejich pomeri. ,,Knézské povolani s tehdejsi zavislosti na odrodilé a protilidové cirkevni
licomérny, falesny spolecensky rad (Rumler, 1958, zalozka knihy),* doCitame se v kratkém
textu. Navazi se ale také do pomérti masarykovské republiky. ,,Chodskou trilogii piSe Baar
Vv dobé osobniho zklamani z po¢inani vladnich kruhii prvni republiky a z jejiho paktovani
S predstaviteli cirkevniho tmafstvi, ktefi vyStvali i Baara z ucasti na vefejném zivoté
(Rumler, 1958, zalozka knihy).” Jde zde tedy spiSe o vykresleni Baara jako obéti cirkve a
republiky, ktera nepodnikla proti cirkvi nezbytné kroky, jako to ucinil novy rezim, nez o
piedstaveni romanu potencionalnimu ¢tenafi.

V komentaii k Lusum se text rozchazi s nazory predeslych recenzentl a literarnich
védcl o Baarové praci s historickymi udaji a jejich zasazenim do kontextu. ,,I kdyz Baar
nechdpe v celé §ifi, a hlavné v spravné historické perspektivé podstatu nékterych konfliktii
na chodském venkové, pfesto jeho disledna snaha o umélecké pravdivosti, jeho témér
dokumentarni realismus ho pifivadeji k naznaceni nartstajici tfidni problematiky tehdejsich
chodskych vesnic (Rumler, 1958, zalozka knihy).“ S obdobnym nazorem na praci
s historickymi udaji se nesetkdvame. Ttidni problematice vesnice se v Baarové trilogii
vénoval zhruba ve stejné dobé€ 1 vySe zminény FrantiSek Burianek.

V Baarové dile Rumler také vidi oslavu slovanstvi a s tim souvisejici kladny vztah
k Rusku ,,a prostym ruskym vojaktum, které chodsky lid ctil jako bratry a jejichz hroby
chréanil pted odrodilym klérem (Rumler, 1958, zalozka knihy).“ Tyto teze se v zadné
z ptedchozich pracich, které jsme Cetli a zde uvedli, dosud neobjevily.

V tomto obdobi je patrna snaha interpretovat Baarovo dilo v souladu s nastupujicim
rezimem. Zaostfena dikce nastavena proti cirkvi a zduraznujici pozitivni vztah k Rusku, je
dokladem ideologie védeckého diskurzu. Z toho ditvodu se objevuje zcela nové chapani
Baarovych romant. Mnohdy je vyklad veden smérem, ktery se shoduje s ideologickymi
principy, a nevyhovujici ¢asti jsou bud’ chapany jinak nez v predeslych pracich, nebo nejsou

vibec brany v potaz.
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3.3.2 Sedesata léta

Sedesatd 1éta dvacatého stoleti jsou obecnd znaméi jako obdobi uvolnéni
komunistického rezimu. Autofi, jejichz dila nemohla byt vydavana, se po pauze objevili na
pultech knihkupct. Katolickd literatura byla v ponékud odlisné situaci, pouze nékteii jeji
literati byli teprve v Sedesatych letech propousténi z vézeni, avSak publikovat ani ted’
nemohli.

Jak uz vime, osud Baarovych d¢l byl jiny. V Sedesatych letech se Chodska trilogie
dockala dalsiho vydani s doslovem Karla Krejciho V poslednim dilu. Romany srovnava
S nejznaméjSim literarnim dilem z venkovského prostiedi Babickou od Bozeny Némcové.
Zpusobem realistického psani se vSak blizi také Aloisi Jirdskovi nebo Karlu Véclavu
Raisovi, jak uvadi Krejéi. Stejné jako v Babicce se i tady objevuji dilezité postavy déti ,,ve
veku, kdy pravé po€ind vnimat zivot kolem sebe a snazi se mu porozumét (Krej¢i, 1965,
S. 434-435).“ Je tu vsak jeden rozdil mezi t€émito postavami. V Babicce je ditétem sama
autorka, zatimco u Baara je to jeho matka.

Vztah Baara k jeho postavam vnima jako citové angazovany. Jeho vypravée ale plni
funkci pozorovatele, stoji mimo dé&j, avSak jednani svych postav kriticky hodnoti. Baar se
podle Krejciho rozhodl popsat tak velky ¢asovy tsek z toho divodu, aby mohl postihnout
vice generaci a mohl ukézat na zéklad vlasteneckych snah, ktery jeho soucasnikim dali
jejich predkové.

Vyjadiuje se k spole¢enskému tadu, ktery v licené dob¢ panoval. ,,Jadro problému
bylo v tom, ze pti zméné feudalni struktury venkova na kapitalistickou se nahle vynofily
rizné nejasné otazky vlastnické, jez dfive byly vyrovnany zvykovou tradici a nyni pii
individualnim hospodateni nabyvaly zasadni dalezitost (Krej¢i, 1965, s. 436).“ Obrovsky
vliv na Klen¢i mél mit dle nazoru Krejéiho obrozenecky proces, jeho idea se tu pry snadno
Kloubila s tradicemi, které se spiSe drzely mimo velké mésto a kde ¢asto obrozenci Cerpali
inspiraci pii své praci.

Dilo fadi k tzv. kritickému realismu. Dale jej oznacuje za tzv. cyklicky roman.
Podobné jako Masak i Krej¢i ptipomina podobnost s romanem Ch/opi polského spisovatele
Vladislava Reymonta. Nové ho piirovnava i k Vojné a miru ruského spisovatele Lva
Nikolajevi€e Tolstoje.

V &asopisu Cesky jazyk a literatura publikovala Marie Repkova praci s nazvem Dilo
J. S. Baara. Vénuje se Baarovym diltim, ktera li¢i Zivot knézi. V téchto prézach ,,nelezi jeho
umélecké t&7isté (Repkova, 1968/69, s. 223),“ ale za pozornost stoji, zvIasté proto, Ze jsou
svédectvim doby a dokladem tehdejsSiho zpiisobu zivota knézi se vSemi aktudlnimi otazkami
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spjatymi s jejich ptisobenim. Podle Repkové Baar vénuje svou pozornost socidlnim
a osobnim problémiim lidi. Ve svych prozach je predklada realisticky s pfidanim svého
kritického pohledu. Kromé svédectvi o knézich podava Baar obraz samotné doby s jejimi
klady a zépory.

Repkova si mysli, ze se Baar mohl obavat, co negativniho s sebou miiZe piinést
technologicky rast na venkové, ktery s sebou zakonité ptinasi ,,rostouci touhou po majetku,
projevy lidského sobectvi, socialnimi kiivdami a nerovnostmi (Repkova, 1968/69, s. 224).“
Dtivod Baarovych obav vidi autorka kromé jin¢ho také ve spisovatelove stesku po zaniklych
Casech a  ohrozenych  krasach  venkova. Stim  souvisi jeho  povidky
a romany z chodského prostiedi, a pfedev§im jeho posledni romanova trilogie. Spisovatel
podle autorky ,,sméfoval kK vytvoteni obrazu celistvého, v némz by byly zahrnuty vSechny
stranky ve vzdjemné souvislosti a podminénosti. Tim méla byt kronika Chodska o péti
dilech, v niz navazoval na um¢lecké zkusSenosti A. Jiraska, J. HoleCka, K. V. Raise, bratfi
Mrstika, J. Herbena (Repkové, 1968/69, s. 226),“ zde také autorka neuvadi moznost
zamyslenych pouhych ¢tyt dilt a stejné jako spousta piedeslych osobnosti, neopomiji zminit
Baarovy predchidce k nimz ptfiddva jména, kterd doposud v ndmi dohledanych pracich
nezaznéla.

Knéz — spisovatel tu dle ndzoru Marie Repkové skvéle poji nékolik d&jovych linii
Vv jeden celistvy d¢j. Rodinu sedlaka Krale Baar pouzil jako ptiklad typické chodské selské
rodiny. Remeslnici, proti kterym se sedlaci bout, ,.sleduji své mocenské a germanizaéni cile
(Repkové, 1968/69, s. 226),“ coz vede k odstranéni smluvniho kamene, a proto také vznika
spor mezi obéma tabory.

Souziti postav s ptirodou ,,je zdkladnim kompozi¢nim principem, osou a patefi dila
(Repkové, 1968/69, s. 227), uvadi Repkovél. Vzhledem k zobrazované c¢asti roku je
vykreslovan i zplsob Zivota sedlakti. Nékdy se ptiroda projevuje jako dobrotivy pomocnik
a hodna maticka zemé¢, jindy sedlaktim déla starosti. Jsou podiizeni podnebnim podminkam,
jako je v tomto piipadé bouika: ,,kraj sam je predstaven jako ziva bytost, ktera dycha, raduje
se a trpi s lidmi, ktefi ho obyvaji (Repkova, 1968/69, s. 227), sedlaci ziji v souladu
s ptirodou, rozumi jejim tikaziim. Soucasti tohoto Zivotniho kolob&hu jsou jak prace na poli,
tak i tradi¢ni zabavy. Repkova si v§im4, Ze popisy piirody spojuji celé dilo, napomahaji mu
drzet pohromad¢ a plynule piechédzet z jedné scény do druhé. Zaznamenani vSech ro¢nich
obdobi umozni ukazat vS§echny aspekty selského Zivota.

Podle Repkové je postava Bozeny Némcové do dila zakomponovana nenasilné.

Vnima ji jako postavu, kterd bez ohledu na soukromé potize, které tu jsou naznaceny jen
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velmi jemné, zaznamenava svéraz chodského kraje a obdivuje jeho veselou povahu. I kdyz
si preje vratit se do Prahy, zdejsi prostiedi je pro ni inspiraci, snazi se porozumét jemu
I natufe mistnich obyvatel.

Spousta folklornich obycejii se dotyka velkou meérou déti. O zpisobu, jakym
spisovatel pracuje s détskych svétem, autorka studie pise: ,,Baar pfiblizuje jeho osobity
zpusob mysleni, vidéni, citéni, vnimani s velkym porozuménim a détské scény, soustiedéné
zejména kolem Hanyzky a Klikovic Martinka, patii k nejlep$im pasazim kroniky (Repkova,
1968/69, s. 228).© Baarova pozornost se zaroven ale upina na sedlaky, stavi se kriticky
K jejich jednani, zaroven nezastira své sympatic k nim. V8ima si jejich dobrych
1 Spatnych povahovych ryst.

Repkova zvlastni misto vénuje postavé knéze Fastra, kterd je podle ni
»charakterizovana vnéj$Simi i vnitinimi rozpory mezi buditelskym poslanim a potiebou
existencniho zajisténi, mezi knézskym povolanim a vychovou a vlasteneckym ptresvéd¢enim
(Repkova, 1968/69, s. 228).“ Vidi tu blizkost mezi nim a Jiraskovou postavou knéze
Havlovického v ¢tyfdilné kronice U nds. Dale pise, ze Faster dava prednost pied knézskymi
povinnostmi vlastenecké ¢innosti a vzdélavani svého okoli. Tyto buditelské snahy nevedou
jen k narodnimu uvédoméni, ale i k zajmu o vefejné déni.

Studie uvetejnéné v tomto desetileti jsou dokladem odideologizovaného suverénniho
odborného textu, na ktery neni v Sedesatych letech z vnéjsi kladen narok politizovat
interpretaci dila. Neobjevuji se teze z padesatych let, kdy byla Chodska trilogie vyklada

zcela poplatn¢ komunistické ideologii.

3.3.3 Recepce od zacatku sedmdesatych let

Déni v sedmdesatych letech dvacatého stoleti navzdory normalizaci neznamenalo
opétovné omezeni svobodného vyjadiovani katolickych intelektualti. Oproti padesatym
letim nebyla situace tak vazna a opatieni proti katolické cirkvi tak razantni. Divodem mohla
byt i skutecnost, e se katolici piili§ neangazovali do snah tzv. prazského jara (viz Ceskd
katolicka literatura 1945-1989).

V ¢asopise Cesky jazyk a literatura Dalibor Holub ve svém piispévku Jindiich Simon
Baar pise o Baarové sounalezitosti ke Katolické moderné. Zduraziuje, Ze cilem hnuti bylo
sdruzovat takové spisovatele, ktefi se snazili pfiblizit katolickou literaturu K moderni

soudobé¢ literatute, zaroven se také zabyvali otazkou reformy cirkevnich radu. To se také
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promita do Baarova vnimani tllohy knéze ve spolecnosti. Ve své literarni praci se od svych
souputnik a ¢lent hnuti Katolické moderny 1i8i zv1asté tim, Ze neopousti tradi¢ni témata.

Holub vnima v knézov¢ dile jistou naivitu typickou pro katolickou literaturu Baarovy
doby. Zaroven chvali um¢lecky skvéle vyli¢ena nitra postav. V Holubov¢ praci se opakuje
to, co ¢teme i u predchozich osobnosti zabyvajicich se Baarovym dilem a tim je fakt, Ze se
Baar svym realismem piiblizuje Raisovi a Jiraskovi, a také, ze si rozumi ,,s kritickymi
proudy devadesatych let (Holub, 1975/76, s. 229)“ minulého stoleti. Literarni prace
chodského spisovatele chape jako obhajobu nazoru, jak by se knézi coby duchovni pastyfi
m¢éli chovat.

Ptece vSak v Holubové praci nalezneme tendenci uspokojit dobovou poptavku po
opétovné ideologizaci interpretace, kdyz tvrdi, Ze Baar neni jen bojovnikem proti cirkevnim
neSvartim, ale sam si podle Holuba uvédomuje ,,nové nebezpeci v rozvoji kapitalistického
podnikani na vesnici (Holub, 1975/76, s. 230),* které mutize vést k ,,0slabeni bytostnych sil
¢eského lidu (Holub, 1975/76, s. 230).* Zaroven si zapas vesnice versus mésto vyklada jako
boj proti hodnotam kapitalismu. Mésto ma predstavovat vliv Némct na esky Zivot, ktery je
na vesnici svobodné&j§i a zachovalejsi. Spisovatel se podle Holuba obraci k vesnickému
prostiedi, aby ukazal, jak jdou kapitalistické myslenky proti oby¢ejnym lidem. Baar ,,nevidél
totiZ v soucasné spolecnosti silu, ktera by realizovala jeho idealy (Holub, 1975/76, s. 231),
ty podle celkového vyznéni Holubovy studie ma plnit pravé socialisticky rezim, ktery je
v protikladu k nelidskému kapitalismu. Baarovy prace maji vychovnou funkci, jak se shodli
I néktefi pfedchozi badatelé, jenze v tomto piipadé Holub vnima Baartv cil, jako snahu
varovat piedevsim pted ideologii kapitalismu.

Baarové Chodské trilogii se v sedmdesatych a osmdesatych letech vénovala také
literarni histori¢ka Jaroslava Janackova. Je autorkou doslovu k romanu Liisy z roku 1976, ve
kterém romdn ptedstavuje slovy: ,,apotedza venkova, zakotvené ve vlastnich tradicich,
venkova probouzejiciho se rokem 1848 k narodnimu a politickému uvédoméni, poukazuje
koncem tietiho dilu k td¢lu ¢loveka s k jeho strastem (Janackova, 1976, s. 7).“ Pripomina,
Ze se nejedna o planované zakonceni, ale Ze mél vzniknout dalsi dil, ktery by s sebou ptinesl
pozitivnéj$i zaveér, nez kterym je konec tietiho dilu. Baar se podle ni snazi o kultivovanou
tvorbu pro lidového ¢tenare, coz se nejvice projevilo praveé v poslednich tfech romanech.

Janackova tvrdi, ze 1 t€zké situace 1ici Baar s nadgji, avSak nenabada k ptehliZzeni
problémt. I kdyz vS§emi tfemi romany jako hlavni zépletka prochézi spor o lisy, objevuji se
kazdodenni starosti, které jsou akutnéj$i nez samotny spor. Janackova vnima posledni romén

oproti Pani komisarce o poznani vtipnéji.
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Vice prostoru analyze tohoto romanového cyklu vénovala autorka ve své knize
Stoletou aleji. Jedna se zaroven o posledni nami dohledanou obsahlejsi praci, ktera se
Chodské trilogii vénuje®.

JiZ v tivodu nasi prace jsme zminili fakt, Ze se v trilogii neobjevuje téméet viibec prace
s nafe¢im. Tento fakt pravé nejvice prozkoumala Jaroslava Janackova. V§ima si, Ze se nejen
narecni, ale ani jiny rozdil v mluvé mezi obycejnymi sedlaky, vzdélangjsim knézem Fastrem
nebo vypravécem, ktery ,,Cas od Casu opusti ton nezaujatého pozorovatele a prejde do prvni
osoby ¢isla mnozného — ,my‘ (Janackova, 1985, s. 220)“ neobjevuje. Nare¢i opousti
z divodu, aby byl pfibéh snadno srozumitelnym i mimo sviij region a tim Baar zdiraznil,
jak je chodska historie dtlezita pro cely ¢esky narod.

Podobnost Baara a Jirdska je tu vysvétlena vice nez v predchozich pracich?®. Spogiva
Vv liceni individua konfrontovaného s dénim ve spole¢nosti, ktera jej obklopuje. Na ptibehu
o vidci chodského povstani Kozinovi je demonstrovano ,,ze rebelie mize pfinést ovoce,
bude-li ji délat cely narod (Janackova, 1985, s. 221).* Narodni sounalezitost je dilezitéjsi
nez jakékoli rozpory mezi ¢leny naroda, ale pravé ony spory obrozenecké snahy vyrazné
komplikuji. Nejvytrvalej§imi v udrzovani zvykd jsou zde sedlaci, coz Janackova
demonstruje na piipadu, kdy femeslnici a chalupnici odstrani smluvni kdmen v masopustg,
ktery sedlaci prozivaji dle tradic. A pravé o tradice se zajima Bozena Némcova, kterou Baar
»predstavil nejen jako véstkyni lepsSich cast, ale také jako piivabnou a kiehkou zenu se
stinem smutku ve tvafi i v mysli (Janackova, 1985, s. 222).* Janackova postavu spisovatelky
Némcové chape v souladu s ostatnimi autory, kteti se jeji osobou v Baarové dile zabyvali
a jejichz prace jsme v této praci jiz uvedli. Chape duvody, které vedly Baara k rozhodnuti
neucinit z ni hlavni hrdinku knihy, stejné tak rozumi tomu, pro¢ se nepousti do popisu jejich
osobnich problémi.

Rozdil mezi prvnim a druhym dilem Baarovy trilogie je nejen v ¢asovych obdobich,
ktera jednotlivé romany postihuji. V prvnim dile to jsou roky 1845 az 1848
aV Osmactyricatnicich se jedné pouze o jaro posledniho roku. V Pani komisarce vSe zaCina,
druhy dil pfinasi vétsi klid, protoZe napjaté situace pokracuje a pfili§ se neméni, dokonce se
neblizi ani zadné feSenti. I pfesto je trilogie obohacena napinavosti a dynamikou, které nejsou

pro zanr venkovského romanu typické.

25 Nebereme zde v ivahu bakalaiské a magisterské diplomové prace. Zadna z nich se viak nevénovala piimo
Chodske trilogii jako takové, pouze ji jejich autoii zmifiovali v samostatnych kapitolach nebo podkapitolach.
% Jaroslava Janackova se ve své badatelské ¢innosti vénovala pravé i Aloisi Jirdskovi. Kromé n&kolika studii
napsala o spisovateli monografii Alois Jirdsek (1987).
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Vztah piirody a jejich zakonu s kleneéskym lidem je podtrzen proménami piirody,
s kterymi souvisi i proména prace sedlakd. Spolu s plynutim casu pfichazi i Cas slaveni
svatki nebo dodrzovani jinych tradic. Zivot sedlaki je uréen roénim obdobim, s ohledem
k chronologické kompozici se toto ¢lenéni promita i do romanti samotnych. VySe vesmés
kladn¢ hodnocené dramatické Baarovo popisné uméni konkrétné v Osmactyricatnicich
Janackova vidi ve vétSim zastoupeni hromadnych scén. Témi jsou naptiklad scény slaveni
velikono¢nich svatkd, seslosti mistnich obyvatel nebo détské obyceje. ,,Neni snad jediného
hromadnéjSiho zvykového setkani déti i1 dospélych v Osmactyficatnicich, které by
nevyustilo do rozpadu dosavadnich pospolitosti, v poruSeni dosavadnich zvyklosti a vzitych
norem (Janackova, 1985, s. 223),* uvadi Janackova.

Maji to byt predevsim sedléci, kteti tradice aktivné dodrzuji a cti, jenze se tak ned¢je.
Prestavaji plnit své povinnosti, aby ukazali sviij nesouhlas s nové nastolenymi pomery.
Kladna postava sedlaka Krale, jak Janackova pozoruje, bojuje mezi ideou dobrého sedlaka
a ideou dobrého kiest'ana, a tak kvuli své zasti pfichazi o eucharistické pfijeti Krista. Baar
ma k sedlakiim kladny vztah, i kdyz s n€kterymi jejich kroky nesouhlasi. Zaroven slovy
knéze Fastra pii rozhovoru s Bozenou Némcovou jednéani sedlakii obhajuje pohledem do
minulosti na ulohu chodského lidu pfi stfezeni hranic.

Janackova si v§ima, ze dochazi ,,na Svech mezi epizodami az k jakémusi ironickému
zrcadleni, které posiluje dojem pestie proménlivého toku Zivota, plného pohybu a promén
(Janackova, 1985, s. 227). Kladeni protikladnych prvki ho pfiblizuje k psani lyriky. Podle
literarni historicky Baar dilem navazuje na ,,dé¢jovou povidku az kalendatfového typu
(Janackova, 1985, s. 227).*“ S timto terminem se v souvislosti s Baarovou Chodskou trilogii
setkavame poprvé.

Nézev posledniho dilu ¢te Janackova dvojznacné. Jak jiz bylo uvedeno vySe, nare¢ni
slovo odkazuje k lesim, které byly pomoci losti rozdéleny mezi sedlaky. Zaroven zde
vzhledem k posuntim v dé&ji Janackova slovo ,,lisy chape vzhledem k ,,soukromym losim
— udélim cloveéka, k hodnotam, jako je Zivot a smrt, jejichZ nabyvani a ztraty ma smrtelnik
jen zcasti ve svych rukou (Janackova, 1985, s. 228).“ Odkazuje piedev§im na ztratu
vytouzeného syna manzelli Kralovych. Tuto scénu Baar ozvlastnil ojedinélym pouzitym
nafec¢im VvV mluvé selky Kralové. Odpovédi ji byla ovSem uz spisovand odpoveéd jejiho
manzela. Tuto kratkou udélost vysvétluje JanaCkova jako vyzvu zfict se truchleni a zit sviij

zivot pro ty, ktefi je potiebuji.
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Prace Jaroslavy JanaCkové se Chodskeé trilogii vénuji poctivéji nez Spousta
ptredchozich studii jinych autord. Autorka si v§ima detailti a souvislosti, které jeji predchidci
neodhalili. Jejich zavért se nedotykaji ideologické myslenky, které jsme mohli sledovat
napiiklad u Dalibora Holuba a jeho ptispévku v ¢asopise Cesky jazyk a literatura (1975/76).
Vyhodou pro Janackovou pii rozboru Baarovy trilogie byla skvéla znalost tvorby a Zivota
Aloise Jiraska, ke kterému se Jindfich Simon Baar otevien& hlasil.

O Baarovi a jeho tvorbé se doéteme i v Lexikonu ceské literatury, autorem hesla je
Zden¢€k Pesat. Jeji hlavni uméleckou hodnotu vidi ve zplsobu, jakym Baar své ptibéhy
konstruuje. I pies realistické liceni nejsou totiZ nezazivné. Cteni neztézuji zdlouhavé popisy
typické pro realismus i pfesto, ze svou tvorbou navazuje na realismus konce devatenactého
stoleti. Spisovatel podle citovaného medailonku je na strané sedlaki ktefi, jak uvadi také
Jaroslava Janackova, jsou svédomitymi uchovavateli tradic, které se poji k jednotlivym
¢astem kalendéainiho roku. Na druhou stranu Baar ukazuje 1 jejich negativni stranku, kterou
je jejich sobectvi. Ani v tomto kratkém predstaveni dila chodského spisovatele neovliviiuje
autora textu ideologie, ve které text vznikl.

Béhem obdobi komunismu bylo na Baarovo dilo nahlizeno s ohledem na
socialistickou ideologii, od Sedesatych let najdeme vSak prace, pro které tento pfistup zcela
neplati. Rozdil najdeme v padesatych letech, ve kterych byla snaha romany prezentovat jako
literaturu, ktera se boufi proti cirkevnim pomértiim a proti kapitalismu. V pozdéjsich pracich
je patrn&jsi snaha dilo rozebrat spiSe bez nésilného pfidruzeni k socialistickym mySlenkam,

1 kdyZ toto tvrzeni neplati bez vyjimek.
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4 Od roku 1989 k dnesSku

V porevoluéni dobé jsme mozna ponékud paradoxné zajem o Baarovo dilo
zaznamenali jen v omezené mife. Muzeme vSak najit medailonky k jeho osobnosti nebo
kratké predstaveni jeho d¢l v encyklopediich nebo jinych publikacich, které mapuji mimo
jiné 1 literaturu pielomu 19. a 20. stoleti.

Jedno takové kratké ptredstaveni Baara najdeme v Panoramatu ceské literatury 1.
Baar je zde ptedstaven jako spisovatel, ktery umi vérohodné vykreslit nitro svych postav
a se stejnym popisnym umem predstavuje Ctendiim prostiedi, do kterého je dany piib¢h
Zasazen.

Dalsi publikaci, kterou zde zminime, je Prirucni slovnik ceské literatury od pocatkii
do r. 1945 z roku 2001, ktery zpracoval Otakar Chaloupka. Ten v souvislosti s Baarovou
tvorbou uvadi terminy realismus a venkovska proza stejné jako piedchozi autofi praci
o chodském spisovateli. Ddle se tu objevuje nazor, zZe je jeho literdrni prace na svou dobu
konzervativni, neni patrnd zadna snaha piinést do literatury pielomu devatenactého
a dvacatého stoleti néco nového. ,Piesto neplsobil staromilsky, svézest vypravéni
a vystiznost charakter mu ziskavaly ¢tenafe (Chaloupka, 2001, s. 25),* to ma potvrzovat
zalibu obycejnych ¢tenatil v tom, co jiz znaji nez v nachazeni ¢ehokoli nového. Romén Pani
komisarka autor publikace povazuje za Baarovo nejvyzralejsi dilo (Chaloupka, 2001, s. 25).
Atraktivnost pro soucasné ¢tenaistvo je odiivodnéna zachycenim ptibéhu Bozeny Némcové
Vv ¢asti jejiho Zivota, kterou stravila pisobenim na Chodsku.

Vice prostoru Baarovi vénoval Martin C. Putna ve svych knihach Ceskd katolicka
literatura v kontextech, a to predev$im v prvnim dilu, ktery postihuje obdobi od roku 1848
do roku 1918 a ktery vysel v devadesatych letech dvacatého stoleti. K Baarové literatuie
navazujici na pfedchozi vzory pise: ,,teologickou metaforou by se dalo fici, ze Baar se ma
k této literatute jako Kristus ke Starému Zakonu: Nerusi ji, ale napliuje. Pfejimé a pozveda
jeji tradi€ni Zanry a témata na zcela novou Uroven, a tim ji zadroven dovrSuje 1 piekonava
(Putna, 1998, s. 323).* Putnova Ceskd katolicka literatura v kontextech vysla ve tiech dilech,
kazdy z nich zkouma urcité ¢asové obdobi, zminku o Baarovi najdeme v kazdém z nich,
ackoli se jeho praci logicky nejvice vénuje v dile, ktery postihuje roky Baarova Zivota.

Putna Baarovu literarni praci déli do péti kategorii — povidky s vychovnym
charakterem, piibéhy knézi, ,ktefi trpi rozporem mezi svou virou a cirkevnickym

pokrytectvim (Putna, 2017, s. 213),“ piibéhy ze selského prostiedi, venkovské povidky,
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V nichz se Baar projevuje ,,jako pritkopnik nového typu kiest'anského charismatu v moderni
literatute (Putna, 1998, s. 328-329) a kazani.

K Chodské trilogii se docteme, Ze ptirozené ndlezi do typu proz, které se zamétuji na
zivot sedlakl. Putna klade diraz na postavu — pfipomind, ze v roménu se objevuje kolektivni
hrdina, nikoli jedna ustfedni postava. Jsou zde licené prace typické pro danou ¢ast roku,
zaroven jsou pevné spojené s nabozenskymi svatky a tradicemi. Poukazuje na kiestanskou
viru, které jeji vyznavaci ptridadvaji pohanské prvky. Putna vSak nenalézd nic, co by
nasvédcovalo tomu, ze Baarovi tato skuteCnost piekazi, avSak se objevuje postava Bozeny
Némcové ,ktera chodskymi obcemi prochazi a snazi se nevzdélany lid osvécovat (Putna,
1998, s. 328).“ Z toho dlivodu ji Putna shledava jako charakter, ktery do li¢eného prostiedi
prilis nezapada. Uvadi, ze se spisovatel snazil sloucit dva myty, a to selsko-katolicky
s narodnim. Coz se dle jeho ndzoru Baarovi nepodafilo, a to hlavné kvili postavé Bozeny
Némcové, ktera tu pusobi jako ,,Zena z jiného svéta, je jako hérds ve srovnani s Cimburou
mnohem méné presvédciva (Putna, 1998, s. 328).“ Zatimco Vv ptedchozich rozborech
Chodske trilogie je postava spisovatelky Némcové vnimana vesmés pozitivng, i kdyz
S obdobnym pozastavenim se nad jejim vycnivanim z prostfedi romanu, Putna podklada sviyj
nedivé jen na trilogii samotnou, ale zkouma ji s ohledem na ostatni Baarovu prozaickou
tvorbu.

V porevoluénich letech sledujeme tipadek zajmu o dilo Jindficha Simona Baara, coz
doklada i seznam vydani Chodské trilogie V piiloze. Od roku 1989 se nam nepodafilo
dohledat odbornou praci, kterda se vénuje bud’ samotné osobnosti spisovatele nebo jeho
tvorb&. Tato skute¢nost se miize zdat z jistého pohledu paradoxni, vezmeme-li v potaz, ze za

minulého rezimu byli na rozdil od dnesni doby katoli¢ti intelektualové v nelibosti.
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5 Z.aveér

Z jeho tad Katolické moderny se nékteré osobnosti dockali Sirokého ctendiského
zajmu. Nejvyraznéjsi osobnosti tohoto hnuti a mezi ¢tenafi oblibenym spisovatelem byl
Jindfich Simon Baar, kterému se dostalo pozornosti i ze strany odborné vefejnosti, jak
dokladaji n¢které vyse uvedené prace. Podle Jana Vrby nebo Vaclava Brtnika si v§ak Baar
zaslouzil véts§iho uznani, nez jakého se mu dostalo. Za vinu to piikladaji jeho knézskému
povolani, kvili kterému se ¢asti ¢tenafstva mohl zdat byt nudnym a konzervativnim. Jeho
tvorba budila nemalé vasné: zatimco néktefi jeho uméni ocenovali, jini byli vice kriticti.
Ruizné autofi vyse zminénych praci interpretovali Baartv postoj ke spole¢nosti, problémim
uvniti katolické cirkve a jeho chapani vlastenectvi.

Pro zénr venkovského roménu, kam spadd Chodska trilogie, je typicky klid
a stereotyp. U Baara vSak nachazime vzruch a dramatické napéti. Nad touto inovativni
skute¢nosti se pozastavuje nejeden z nami citovanych autorti. Jednotlivi Kritici a badatelé
vidi hlavniho nositele dramatickych vlastnosti jinde. Vilém Bitnar jej spatfuje napiiklad
v mistech, kde se rozvijeji buditelské snahy, Janackova zase v hromadnych scénach. Proti
nazoru o Baarove ozvlastnéni zazitého zanru jde Prirucni slovnik cestiny. V ném se docteme,
7e na svou dobu je dilo J. S. Baara konzervativni.

V trilogii nardzime na socidlni problémy mezi jednotlivymi vrstvami spolecnosti.
Vilém Bitnar vnima roman jako pohled na skute¢nosti, které ovlivnili déni kolem roku 1848
jednotlivé lidské osudy. Kazdodenni starosti obyvatel jsou podle Janackové pro postavy
naléhavéjsi neZ spor o prava sedlakii. Proti tomu ndzoru je FrantiSek Burianek, ktery tvrdi,
ze problémy jednotlivych tiid jSou potlaceny kviili sporu, ktery se netyka jen jednotlivych
tfid, ale jde o spor celého naroda, zaroven tu pozoruje kritiku feudalismu. K feudalismu se
vyjadiuje také Karel Krejéi, dosud panujici systém se vjeho ocich méni na novy,
kapitalisticky, coz s sebou zakonité pfinasi problémy.

V obdobi komunistické totality se Casto setkavame s tvrzenim, ze Baar Chodskou
trilogii varuje pied nebezpecim kapitalismu. Holub k tomu dodéava, Ze z mésta na vesnici
proudi némecky vliv a s nim spojeny kapitalismus, ktery ni¢i stary dobry vesnicky Zivot.
Repkova zase poukazuje na Baarv strach z nastupu technologii a moznych negativnich
disledkt. Pro Jana€kovou znamena Chodska trilogie apote6zu venkova.

Nadégji v tézkych Casech pifinasi postava Bozeny Némcové Na jejim vyznamu se

shoduji témét vSichni nami citovani autofi, pokud se tedy o postavé spisovatelky zminuji.
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Némcova s sebou vnasi do vazného a pochmurného déje spoustu pozitivnich emoci. Prave
kvali témto vlastnostem ji Putna vnima jako prvek, ktery zroméanu vyéniva. Repkova
prezentuje zcela opacny nazor, kdyz ve své praci piSe, ze je postava zatazena do déje
naprosto nenasilné.

V nékolika pracich se autofi pozastavuji nad skutec¢nosti, ze spisovatelka neni hlavni
hrdinkou knihy, kterd nese jeji jméno. Zatimco Vrba toto povazuje za chybu, ktera kazi celé
dilo, jini autofi nejsou tak kriti¢ti a chapou diivody, které k tomuto kroku Baara vedly. Chvali
ho za pec€livost pii praci s historickymi materialy, které si o Némcové nastudoval. Pti liceni
jejich osobnich problémdi, ale nejde spisovatel do hloubky. Burianek je toho nazoru, Ze
absence spisovatel¢inych soukromych problémt a celkové omezeni jejitho prostoru
Vv knihach je z diivodu Baarovy touhy zistat vérny historickym pramentim. Prazak vidi
diivod ve strachu, Ze by mohlo dojit k zeviednéni spisovatelky. Ctenaf ji dale nepoznava
takovou, jaka doopravdy byla, ale je zde zachycen jeji mozny obraz.

Vétsim trnem v oku byla v nékterych pracich postava knéze Jakuba Fastra. Zvlasté
u Emanuala Masaka c¢teme ostrou kritiku vici jeho chovani, predevsim vuci
uptednostiovani obrozenecké prace pted knézskou sluzbou. S jeho negativnim hodnocenim
ale jasn¢ nesouhlasi Vilém Bitnar. | pfes neshody se oba recenzenti shoduji, Ze je
,»hejpevnéjsi kostrou romanu®. Postava knéze je z €asti vnimana jako Baarovo alter ego, do
kterého promitnul své utrapy. Takto postavu ¢te napiiklad Jan Vrba, zaroven v ném vidi
duvod, pro¢ je Bozena Némcova upozadéna. Svym nazorem tuto skute¢nost potvrzuje
povazuje piibéh za dramaticky.

Neékolikrat jsme narazili na otdzku, kdo je hlavnim hrdinou romanové trilogie ¢i
nékterého z dilt. Nabizi se odpovéd’, ze by jim mohl byt farat Faster vzhledem k tomu, jak
je pro méstecko Klenci dilezity a jak zasadni roli hraje ve spousté scénach. Bozena Némcova
protagonistkou z mnoha diavodu, které jsou uvedeny vySe, neni. VySe uvedené prace
odpovéd’ spiSe nenabizeji. Martin C. Putna v souvislosti s Chodskou trilogii pouziva pojem
kolektivni hrdina a je jedinym nami dohledanym autorem, ktery dava jasnou odpovéd..

Pozoruhodny je v knihach svét déti, ktery Baar umi naprosto vérohodné popsat. Tyto
Casti ocefiuje jak Frantisek Spalek, tak Jan Vrba nebo také Marie Repkova. Vaclav Krejéi
pak srovnava tento détsky svét s détskym svétem v Babicce, 1 kdyz jsou zde
neptehlédnutelné rozdily, napiiklad ve vypraveci.

Baarova prace s historickymi prameny je nejednou vyzdvihovana. Jediny, u koho

¢teme naznak kritiky, je Josef Rumler ve vydani romanu Lisy z roku 1958. Na zalozce se
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docitame, ze chodsky spisovatel nechdpe nékteré historické souvislosti. K tomuto nazoru
autor pravdépodobné dospél, protoze zavery, které mohly vyplyvat z etby Baarovych
romand, se nemusely na prvni pohled shodovat s vykladem dé&jin, jak jej interpretovala noveé
nastolena komunisticka ideologie.

Zatimco se hned n¢kolik recenzentli pozastavuje nad netypickou dynamikou piibéhu
u venkovského romanu, autor nekrologu v Lidovych novindch vnima tento typ realistického
psani jako velmi poklidny. Nékolikrat jsme narazili na tezi o kritickém realismu. Baartv
vypravee sice sympatizuje se sedlaky, zaroven se nejednou k jejich jednéni stavi kriticky.
Podle Holuba tu miizeme sledovat i jakousi naivitu, kterd ma byt typicka pro literaturu
psanou katoliky v Baarové dob&. Repkova uvadi, Ze popisovana doba je &tenaitim
predkladana s jejimi klady a zapory i s kritickym pohledem. Pro Jaroslavu Tichou znamenaji
Baarovy tadky idealizovanou podobou kraje.

Realisticky li¢i prostfedi, jeho charakter i1 pfirodu. V Masakov€ recenzi nachazime
vytku vici zdlouhavym realistickym popisim, které v jinych pracich vytykany nejsou.
Napriklad Vrba vyzdvihuje spisovatele za talent zazivin¢ do umélecké literatury
zakomponovat 1 faktické tdaje. Ticha vnima zvolené chodské prostfedi jen jako pozadi
ptibéhu, ktery ma nést celonarodni sdéleni. Sedlak Kral a jeho rodina jsou podle Repkové
typickymi predstaviteli selské rodiny na Chodsku v dobé kolem roku 1848.

Baarovi se zde dati umné kloubit nékolik déjovych linii, na coz upozoriuje naptiklad
Marie Repkova. MnozZstvi postav, jejich charaktert a piib&hi drzi chodsky spisovatel pevné
ve svych rukou. Jaroslava Tichd odkryva Baarovu domnélou snahu najit balanc mezi
rozumem a citem, cozZ mu pry nevychazi. Citova stranka tak v dile vitézi.

Baar ziistava lidovym ¢tenarem. NesnaZi se zalibit oby¢ejnym lidem, piSe i o vaZnych
a bézné tézko stravitelnych vécech. Jak piSe Buridnek tyto momenty predklada takovym
zpusobem, aby je byl schopny lidovy ¢tenai pojmout. Jaroslava Janackova v doslovu
k poslednimu dilu trilogie Litsy poukazuje na skutecnost, Ze tento dil je o poznani vtipné&jsi
nez Pani komisarka a OsmactyrFicdtnici, kteti vSak oproti prvnimu dilu jsou poklidné;si.

Jazykového planu romant si v§ima ze vSech uvedenych praci jen Jaroslava
Janackova. Také si jako jedina vSimla vyskytujici se ironie mezi jednotlivymi scénami.
Takovou praci s jazykem ma Baar blizko k lyrice, jak sama autorka pfipomind. Déle se také
zabyva praci s nafe¢im a rozhodnutim spisovatele neodlisit fe¢ postav s ohledem na jejich
postaveni a ptvod.

Rozdilné nazory na literarni tvorbu knéze a spisovatele Jindficha Simona Baara, které

jsme vnasi praci uvedli, jsou podminény jednak ideologii doby, jez se mnohdy do

39



odbornych praci promitla, jednak individualni osobnosti autora. N&kteii z nami citovanych
byli ptateli spisovatele nebo naopak se proti jeho praci opakované ohrazovali, jako naptiklad
Emanuel Masak vcetné celé revue Archa, ve které publikoval a néjakou dobu vedl. Pro dobu
komunismu je typicka akcentace socialnich problému, varovani pied kapitalismem, piipadné
kritika cirkve, at’ na zakladé€ romant nebo s ohledem na zivot Baara.

Ptes rizné neshody se vSak autoii napti¢ dobou a ideologiemi dokazali na né€kolika
bodech shodnout. Zadny z vys$e uvedenych autord nevyvratil, Ze se jedna o realistické dilo,
vétsina také jednim dechem dodava, Ze knihy fadime ke kritickému realismu. Zaznamenali
jsme taktéz Casté kladné hodnoceni historické vérnosti dila a obohaceni vazného ptibéhu
folklornimi prvky.

Na zaklad¢ studie praci uvedenych v ptedchozich kapitolach jsme zjistili, ze
v riznych dobéach dochazelo k jiné formé interpretace dila. V dobé& tésné po spisovatelove
smrti se do hodnoceni dila promital postoj autort recenzi viici hnuti Katolické moderny, ke
které se chodsky spisovatel hlasil. Béhem nacistické okupace Baarovo literarni dilo bylo
uplné zakazano, protoze symbolizovalo vlastenecké smysleni a stalo pifimo proti mySlenkam
nastolen¢ ideologie. V éfe komunismu se vnimani dila proménovalo. V padesatych letech se
do literatury i1 odbornych praci silné promitala komunisticka ideologie, pozd¢ji tento tlak
zacal ustupovat. Normalizac¢ni leta s sebou piinesla navrat tlaku na védu a uméni, ne vSak
v takové mife jako po nastoleni rezimu. V porevolucnich letech jsme zaznamenali Gstup
zdjmu o literaturu Jindficha Simona Baara, pokud jsme praci zabyvajici se dilem chodského
spisovatele dohledali, pozorovali jsme snahu popsat dilo bez jakéhokoli subjektivniho

nazoru ¢i pozustatkll ideologického zabarveni.
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Resumé

This bachelor thesis deals with trilogy called Chodska trilogie by west-Bohemian
writer Jindfich Simon Baar who was a priest and representative of Catholic modernism
movement. The titles of particular books are Pani komisarka, Osmactyricatnici and Liisy.
The story is set about the revolutionary year 1848. Through the books, there is a theme of
disagreements between farmers and cottagers. The thesis considers several critiques and
reviews written during times, from Baar’s death to the present day. These works are written
by writers who deal with criticism of literary works. On the basis of these studies, we found
that in different times the interpretations of Chodska trilogie also differ. After the death of
Baar, the studies reflect attitude against Catholic modernism. During the German
occupation, the works of Baar is forbidden because it symbolizes patriotic thinking which is
against the ideology of Nazis. During the communist era, the viewing of Baar’s works
changes. In the 1950s there is a big impact of communist ideology to the literature, later this
pressure fades away. However, during the years of normalization, the pressure revives again,
although with less intensity. After the revolution in 1989, there is less interest in the works
of Jindtich Simon Baar. Nevertheless, there are some studies that deal with his books. These
describe Baar’s works without subjective opinions or ideological aspects.

Although Catholic modernism movement was not noticed much in society, works of
Jindfich Simon Baar were read a lot, he became a favourite writer. He attracts the attention
of literature experts as we can say according to the studies written during the last hundred
years. Some reviewers say that his works would have been read more if he had not been

a priest, because such state makes his personality boring and conservative.

42



Seznam literatury

10.

11.

12.

13.

14.

15.

Archa: revue pro katolickou kulturu. Prostéjov: Karel Dostal Lutinov, 1912-1948.
BAAR, Jindfich Simon a Ladislav JANSKY. OsmactyFicdatnici. Praha: Statni
nakladatelstvi krasné literatury a uméni, 1965.

BAAR, Jindfich Simon a DANHELKA, Jiti, ed. Pani komisarka: Chodsky obr. z
doby predbreznové. 1. vyd. Praha: Orbis, 1950. 473, [2] s. Narodni knihovna; sv. 24.
BAAR, Jindfich Simon et al. Korespondence Katolické moderny: dopisy Jindiicha
Simona Baara a Karla Dostdla-Lutinova z let 1896-1917. 1. vyd. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2011. 323 s. Odborna publikace. ISBN 978-80-
244-2878-9.

BAAR, Jindtich Simon, 1923-1925, Baar Jindfich Simon Teplému Frantisku,
Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi, Litométice.

BAAR, Jind¥ich Simon. Chodskd trilogie. 2, Osmactyfticétnici. Praha, 1946.
BAAR, Jindfich Simon. Chodskd trilogie. Dil 2, Osmaétyficatnici. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1955.

BAAR, Jindfich Simon. Chodska trilogie. Dil 3, Lusy. 2. vyd. V Praze: Vysehrad,
1950. Sebrané spisy Jindficha Simona Baara.

BAAR, Jindfich Simon. Chodska trilogie. Dil 3, Lisy. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1955.

BAAR, Jindfich Simon. Liisy. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, 1965.
Ceska klasicka proza.

BAAR, Jindfich Simon. Lisy: 3. dil Chodské trilogie. 3. vyd. v Css spis., 2. vys. Ve
Vybr. spisech. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 19595. Baar, Jindfich Simon:
Vybrané spisy.

BAAR, Jindfich Simon. Osmactyricatnici. 4. vyd. v CS. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1975. Slunovrat. Velka fada.

BAAR, Jindfich Simon. Lisy. /3. dil Chodské trilogie]. 4. vyd. v Cs. spis. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1976. 447 s. Slunovrat. Velka fada; Sv. 39.

BAAR, Jindfich Simon. Liisy. 9. vyd. V Praze: Novina, 1936. 513, vi s. Jindfich S.
Baar - Sebrané spisy beletristické; sv. 6.

BAAR, Jindfich Simon. Liisy: (dil IIl. romdnu "Pani komisarka"). 9. vyd. V Praze:
"Novina", tiskaiské a vydavatelské podniky, 1940. 501, v s.

43


http://www.badatelna.eu/instituce/Literarni_archiv_Pamatniku_narodniho_pisemnictvi

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

BAAR, Jindfich Simon. Liisy: dil III. romdnu "Pani komisarka". 2. vyd. V Praze:
Ceskomoravské podniky tiskaiské a vydavatelské, 1925. 528 s. Jindfich S. Baar:
Sebrané spisy beletristické; sv. 6.

BAAR, Jindtich Simon. Liisy: Dil III. romdnu "Pani komisarka". 6. vyd. Praha:
Promberger, 1930. 513 s. Jindfich Simon Baar: Sebrané spisy beletristické sv. 6.
BAAR, Jindfich Simon. Lisy: tieti dil Chodské trilogie. V Ceskoslovenském
spisovateli vyd. 2., Ve Vybranych spisech vyd. 1. V Praze: Ceskoslovensky
spisovatel, 1958. 422 s. Vybrané spisy J.S. Baara; sv. 4.

BAAR, Jindtich Simon. Osmactyricatnici. 12. vyd. V Praze: Vysehrad, 1949. 456 s.
Sebrané spisy Jindficha S. Baara; sv. 2.

BAAR, Jindtich Simon. OsmactyFicdtnici. 2. dil Chodské trilogie. 3. vyd. v Cs. spis.,
2. vyd. ve Vybr. spisech. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1959. 404, [2] s. Baar,
Jindfich Simon: Vybrané spisy; sv. 3.

BAAR, Jindfich Simon. OsmactyFicatnici. Praha: Ceskoslovenské podniky tiskaiské
a vydavatelské, 1924. 486 s. Jindfich S. Baar - Sebrané spisy beletristické; sv. 2.
BAAR, Jindfich Simon. Osmactyricatnici: Dil II. roménu "Pani komisarka". 6. vyd.
V Praze: Ceskomoravské podniky tiskaiské a vydavatelské, 1930. 502 s. Jindiich S.
Baar: Sebrané spisy beletristické; sv. 2.

BAAR, Jindtich Simon. Osmactyricatnici: Dil II. romdnu "Pani komisarka". 12.
vyd. Praha: Promberger, 1940. 501 s. Jindiich Simon Baar: Sebrané spisy
beletristické sv. 2.

BAAR, lJindfich Simon. Osmactyricdtnici: druhy dil Chodské trilogie.
Ceskoslovenském spisovateli vyd. 2., Ve Vybranych spisech vyd. 1. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1958. 404 s. Vybrané spisy JI.S. Baara; sv. 3.

BAAR, Jindfich Simon. Pani komisarka. 1. dil, Chodské trilogie. 3. vyd. v Cs. spis.,
2. vyd. ve Vybr. spisech. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1959. 389, [1] s. Baar,
Jindfich Simon: Vybrané spisy; sv. 2.

BAAR, Jindfich Simon. Pani komisarka. 3. dil, Liisy. 3. vyd. Praha: Ceskomoravské
podniky tiskatské a vydavatelské, 1926. 528 s. Baar, Jindfich Simon: Sebrané spisy
beletristické; Sv. 6.

BAAR, Jindfich Simon. Pani komisarka. dil 2., Osmactyricdtnici. 11. vyd. Praha:
Novina, 1939. 492 s.

44



28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

BAAR, Jindtich Simon. Pani komisarka. Dil II., Osmactyricatnici. 5. vyd. V Praze:
Ceskomoravské podniky tiskaiské a vydavatelské, 1929. 486 s. Sebrané spisy
beletristické J.S. Baara; sv. 2.

BAAR, Jindfich Simon. Pani komisarka. Dil I, OsmactyFicatnici. 8. vyd. V Praze:
Novina, 1933. 517 s. Jindfich S. Baar: Sebrané spisy beletristické; sv. 2.

BAAR, Jindtich Simon. Pani komisarka. Dil IIl, Liisy. 7. vyd. V Praze: Novina,
1932. 513, v s. Jindfich S. Baar: Sebrané spisy beletristické; sv. 6.

BAAR, Jindfich Simon. Pani komisarka: 1. dil Chodské trilogie. 1. vyd. v Cs. spis.
Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1955. 380, i s.

BAAR, Jindfich Simon. Pani komisarka: Chodsky obr. z doby predbieznové. 1.vyd.
v SNKLU. Praha, 1965.

BAAR, Jindfich Simon. Pani komisarka: Chodsky obr. z doby piedbieznové. VVyd.
21., v CS 4. Praha, 1974.

BAAR, Jindtich Simon. Pani komisarka: chodsky obrizek z doby predbreznové.
Praze: Nakladem Ceskoslovenskych podniki tiskafskych a vydavatelskych, 1923.
461, vii s. Sebrané spisy beletristicke; sv. 1.

BAAR, Jindtich Simon. Pani komisarka: chodsky obrdzek z doby predbieznové. 7.
vyd. V Praze: Ceskomoravské podniky tiskatské a vydavatelské, 1929. 487, vii s.
Baar, Jindfich S.: Sebrané spisy beletristické; sv. 1.

BAAR, Jindtich Simon. Pani komisarka: chodsky obrdzek z doby predbieznové. 8.
vyd. V Praze: Ceskomoravské podniky tiskafské a vydavatelské, 1930. 486, vii s.
Jindfich S. Baar: Sebrané spisy beletristické; sv. 1.

BAAR, Jindiich Simon. Pani komisarka: chodsky obrdzek z doby predbieznové. 11.
vyd. V Praze: Novina, 1934. 486, vii s. Jindfich S. Baar: Sebrané spisy beletristické;
sv. 1.

BAAR, Jindtich Simon. Pani komisarka: Chodsky obrdzek z doby predbieznové. 13.
vyd. V Praze: Novina, 1938. 486, vii s. Jindfich S. Baar: Sebrané spisy beletristické;
sv. 1.

BAAR, Jindiich Simon. Pani komisarka: chodsky obrdzek z doby predbieznové. 14.
vyd. V Praze: "Novina", tiskai'ské a vydavatelské podniky, 1939. 470 s.

BAAR, Jindiich Simon. Pani komisarka: chodsky obrdzek z doby predbieznové. 14.
vyd. V Praze: Bohuslav Rupp, 1946. xi, 418 s.

BAAR, Jindfich Simon. Pani komisarka: chodsky obrdizek z doby predbieznové. 15.
vyd. V Praze: Vysehrad, 1949. 440 s. Sebrané spisy Jindficha S. Baara; sv. 1.

45



42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.
55.

BAAR, Jindfich Simon. Pani komisarka: prvni dil Chodské trilogie. \
Ceskoslovenském spisovateli vyd. 2., Ve Vybranych spisech vyd. 1. V Praze:
Ceskoslovensky spisovatel, 1958. 389 s. Vybrané spisy J.S. Baara; sv. 2.

BAAR, Jindtich Simon. Posledni povidky, vzpominky a eci. Praha: Novina, 1933.
281 s. Jindfich S[imon] Baar: Sebrané spisy beletristické; Sv. 29.

BAAR, Jindiich Simon. Vylet na Vyhledy: Studie k nenapsanému romdnu ,, Svatba “.
V Praze: ,,Psohlavci®, 1947. 14 s. Knihovna Baarovy spole¢nosti v Domazlicich; Sv.
11.

BAAR, Jindfich Simon. Vylet na Vyhledy: studie k nenapsanému romdnu Svatba. \!
Praze: Novina, 1933. 18 s.

Casopis katolického duchovenstva [online]. Praha: Klub duchovenstva ¢sl. strany
lid. 1828-1848. [cit 2019-11-11]. Dostupné Z:
http://depositum.cz/knihovny/ckd/tiskclanek.php?id=c_16529

Cesky jazyk a literatura. Praha: Fortuna, 1950- . ISSN 0009-0786.

CHALOUPKA, Otakar. Prirucni slovnik ceské literatury od pocatkii do r. 1945. 1.
vyd. Praha: Adonai, 2001. 599 s. ISBN 80-86500-21-7.

Chodsko: véstnik Baarovy spolecnosti. Kdyné&: Baarova spole¢nost v DomaZlicich,
1937-1941.

JANACKOVA, Jaroslava. Stoletou aleji: O ceské préze minulého véku. 1. vyd.
Praha, 1985. 292 s.

KONOPIK, Karel. Nirecni jazykové prostiedky ve vybraném dile Jindricha Simona
Baara [online]. Plzen, 2015 [cit  2019-11-11]. Dostupné zZ:
https://dspace5.zcu.cz/handle/11025/19679.  Bakalarska prace. Zapadoceska
univerzita v Plzni, Fakulta pedagogicka, Katedra ceského jazyka a literatury.
Vedouci prace: PhDr. Eva Pasackova, CSc.

Lidové noviny. Brno: Vydavatelské druzstvo lidové strany v Brn¢, 1893-1945,1948-
1952. ISSN 1802-6265.

Literarni rozhledy: mésicni zpravy o kniZnich novinkach, vydanych cleny "Spolku
Ceskych knihkupcii a nakladatelii”. V Praze: Spolek ceskych knihkupct a
nakladateld, 1907-1931.

Lumir: ¢asopis zabavny a poucny. Praha: J.V. Sladek, 1873-1940.

MACHALA, Lubomir et al. Panorama ceské literatury. Vydani prvni. Praha: Knizni
klub, 2015. 2 svazky (607; 303 stran). Universum. ISBN 978-80-242-4818-9.

46


http://depositum.cz/knihovny/ckd/tiskclanek.php?id=c_16529
https://dspace5.zcu.cz/handle/11025/19679

56.

S7.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.
66.

MOCNA, Dagmar a kol. Encyklopedie literdarnich Zanrii. 1. vyd. Praha: Paseka,
2004. 699 s. ISBN 80-7185-669-X.

OPELIK, Jiti, ed. et al. Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. 1. vyd.
Praha: Academia, 1985-2008. 7 sv. ISBN 80-200-0797-0.

Pramen: mésicnik pro literaturu, umeéni a kulturni Zivot. Plzen: Karel Benisko, 1920-
1927.

PUTNA, Martin C. aBEDRICH, Martin, ed. Ceskd katolické literatura v
kontextech: 1918-1945. Vyd. 1. Praha: Torst, 2010. 1390 s. ISBN 978-80-7215-391-
6.

PUTNA, Martin C. Ceskd katolickd literatura v evropském kontextu 1848-1918.
Vyd. 1. Praha: Torst, 1998. 801 s. ISBN 80-7215-059-6.

PUTNA, Martin C. Ceskd katolickd literatura v kontextech 1945-1989. Vydéni
prvni. Praha: Torst, 2017. 1023 stran. ISBN 978-80-7215-554-5.

STERNOVA, Marie. Jindrich Simon Baar a kultura chodského regionu [online].
Praha, 2006. [cit 2019-11-11]. Dostupné Z:
https://is.cuni.cz/webapps/zzp/detail/26736/ Magisterska prace, Univerzita Karlova
Vv Praze, Filozoficka fakulta, Katedra teorie kultury. Vedouci prace PhDr. Vladimir
Czumalo, CSc.

SYKOROVA, Katefina. Jindiich Simon Baar: Jan Cimbura [online]. Brno, 2007 [cit
2019-11-11]. Dostupné z: https://is.muni.cz/th/ndfga/. Bakalaiska prace.
Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta. Vedoucti prace
doc. PhDr. Jifi Kudrnac, CSc.

SPALEK, Frantiek, 1920-1925, SPALEK FrantiSek Baarovi J. S., Literarni archiv

Pamatniku narodniho pisemnictvi, Litoméfice.

Topiciiv sbornik: literarni a umélecky. V Praze: F. Topi¢, 1913-.

VOPRAVIL, Jaroslav Stanislav. Slovnik pseudonymii v ¢eské a slovenské literature,
(anagramu, kryptonymii, znacek, jmen puvodnich, prijatych, dvojitych,
polatinsténych atd.). Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1973. 1540, [4] s.

47


https://is.cuni.cz/webapps/zzp/detail/26736/
https://is.muni.cz/th/ndfga/
http://www.badatelna.eu/instituce/Literarni_archiv_Pamatniku_narodniho_pisemnictvi
http://www.badatelna.eu/instituce/Literarni_archiv_Pamatniku_narodniho_pisemnictvi

Internetové zdroje

1. Jednota katolického duchovenstva [online]. [cit. 2019-03-21]. Dostupné z:
http://www.badatelna.eu/fond/2958/uvod/
2. Slovnik ceské literatury po roce 1945 [online]. [cit. 2019-03-22]. Dostupné z:

http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=1856

3. Biograficky slovnik [online]. [cit. 2019-03-22]. Dostupné Z:
http://biography.hiu.cas.cz/Personal/index.php/BRTN%C3%8DK_V%C3%Alclav
3.4.1895-14.2.1955

4. Muzeum JS  Baara  [onling]. [cit.  2019-03-28].  Dostupné  z:

https://www.klenci.cz/hlavni-menu/turista/tipy-na-vylet/muzeum-js-baara/

Seznam priloh

Vzestupny seznam vydani jednotlivych dili Chodske trilogie
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Prilohy

Roky vydani Chodské trilogie s pofadim vydani a ndzvem nakladatelstvi (uvadime, knihy,

které jsme byli schopni dohledat):

1923 Pani komisarka: chodsky 1. vydani Ceskomoravské podniky tiskaiské a vydavatelské
obrazek z doby predbreznové
1924 Osmactyricatnici 1. vydani Ceskomoravské podniky tiskaiské a vydavatelské
1925 Liisy 2. vydani Ceskomoravské podniky tiskaiské a vydavatelské
1926 Liisy 3. vydani Ceskomoravské podniky tiskaiské a vydavatelské
1929 Pani komisarka: chodsky 7. vydani Ceskomoravské podniky tiskaiské a vydavatelské
obrazek z doby predbieznové
1929 Osmactyricatnici 5. vydani Ceskomoravské podniky tiskaiské a vydavatelské
1930 Pani komisarka: chodsky 8. vydani Ceskomoravské podniky tiskaiské a vydavatelské
obrazek z doby predbreznové
1930 Osmactyricatnici 6. vydani Ceskomoravské podniky tiskaiské a vydavatelské
1930 Liisy 6. vydani Promberger
1932 Liisy 7. vydani Novina
1933 Osmactyricatnici 8. vydani Novina
1934 Pani komisarka: chodsky 11. vydani Novina
obrazek z doby predbreznové
1936 Lisy 9. vydani Novina
1938 Pani komisarka: chodsky 13. vydani Novina
obrazek z doby predbreznové
1939 Pani komisarka: chodsky 14. vydani Novina
obrazek z doby predbreznové
1939 Osmactyricatnici 11. vydani Novina
1940 Osmactyricatnici 12. vydani Promberger
1940 Liisy 9. vydani "Novina", tiskarské a vydavatelské podniky
1946 Pani komisarka: chodsky 14. vydani Bohuslav Rupp
obrazek z doby predbreznové
1946 Osmactyricatnici ? ?
1949 Pani komisarka: chodsky 15. vydani Vysehrad
obrazek z doby predbreznové
1949 Osmactyricatnici 12. vydani Vysehrad
1950 Pani komisarka: chodsky 1. vydani Orbis
obrdazek z doby prredbieznové | Orbisu
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1950 Liisy 2. vydani ve | VySehrad
Vysehradu
1955 Pani komisarka: chodsky 1. v Cs. Ceskoslovensky spisovatel
obrazek z doby predbreznové | spisovateli
1955 Osmactyricatnici 1. v Cs. Ceskoslovensky spisovatel
spisovateli
1955 Liisy 1. v Cs. Ceskoslovensky spisovatel
spisovateli
1958 Pani komisarka: chodsky 2.v. Cs. Ceskoslovensky spisovatel
obrdzek z doby piedbreznové | spisovateli
1958 Osmactyricatnici 2.vCs. Ceskoslovensky spisovatel
spisovateli
1958 Lusy 2.vCs. Ceskoslovensky spisovatel
spisovateli
1959 Pani komisarka: chodsky 3.vCs. Ceskoslovensky spisovatel
obrdazek z doby predbreznové | spisovateli
1959 Osmactyricatnici 3.vCs. Ceskoslovensky spisovatel
spisovateli
1959 Lusy 3.vCs. Ceskoslovensky spisovatel
spisovateli
1965 Pani komisarka: Chodsky lvyd. v Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni
obr. z doby predbreznové SNKLU
1965 Osmactyricatnici lvyd. v Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni
SNKLU
1965 Lusy lvyd. v Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni
SNKLU
1974 Pani komisarka: Chodsky 21. vydani, Ceskoslovensky spisovatel
obr. z doby predbieznové 4. vydani
v Cs.
spisovateli
1975 Osmactyricatnici 4. vydani Ceskoslovensky spisovatel
v Cs.
spisovateli
1976 | Lisy 4, vydani Ceskoslovensky spisovatel
v Cs. spis.
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