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Hodnoceni cile/ii prdce
(charakteristika cile, zptsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Autorka si zvolila vysoce aktualni téma, které je evergreenem politické filosofie: distributivni
spravedInost. Cilem je komparace a ohodnoceni ¢tyf nejvyznamnéjsich koncepci distributivni
spravedInosti.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zasadni odborné literatury a zdroju ano svyhradami Ae
Primérena odbornd terminologie prdce ano s vyhradami ne
Vhodné zvolend metoda ano s vyhradami ne
Splnéni deklarovaného cile/cilti prdce ano s vyhradami ne

Hodnoceni formalnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce doebra s vyhradami Spatnd
Pravopis a gramatika doebré s vyhradami Spatné
Vhodnda grafickd uprava strdankovadni a dobra s vyhradami Spatna
textu

Zpracovani priloh dobré s vyhradami Spatné
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Zasadni pripominky k obsahové urovni prace

a) ZdUvodnéni, proc se zabyvat spravedlnosti, je nedostatecné (str.10). Nestaci Fict, Ze
spravedInost je podminkou dlouhodobé spoluprace, je potieba téz fici, k cemu se
spravedInost vztahuje, aby bylo zfejmé, proc¢ je podminkou spoluprace.

b) Pripominka ke koncepci — neni mi jasné, proc je zarazena kapitola o antice, ktera
nema s predmeétem prace zhola nic spole¢ného, navic je natolik odflaknuta a
redukcionistickd, Ze praci jenom poskozuje. Kdyz uz se navic poustite do vykladu o
téma, nez soucasné téma, nebot soucasni kiestané a muslimové rovnéz véri
v néjakou bozi spravedlnost, nebe, soud, mir, rovhovahu apod.

c) Enigmatické vyroky, napr. ,G. A. Cohen byl politicky filosof, proponent analytického
marxismu, ktery se snazi se zabyvat otazkami marxismu zbaveného ideologie (str.
64).“ Domnivam se, Ze jde o contradictio in adiecto. Marxismus je politicka ideologie,
marxismus zbaveny ideologie rovna se marxismus zbaveny marxismu. Tato ideologie
urcuje predmét zkoumani, terminologii i metody. Neni tudiz mozné zkoumat
marxistické otazky a byt neideologicky. Navic v uvodu bylo feceno, Zze odpovédi na
otazky spravedInosti jsou dany ideologickymi a politickymi preferencemi autor(, neni
tedy nyni mozné tvrdit, Ze jsou a soucasné nejsou dany ideologickymi a politickymi
preferencemi.

Zdsadni pripominky k formalni drovni prdace

| a) Autorka neni dobra stylistka, coz kazi celkovy dojem z prace.

Otazky k obhajobé prdce

1) Je diskuse o rovném a progresivnim zdanéni v Ceském parlamentu pfispévkem k otazkam
distributivni spravedinosti? Pro¢ ano, pro¢ ne? Pokud ano, jak by strany CSSD, ODS, TOP 09,
KSCM byly afiliovany k postavam, o nichz mluvite?

2) Souvisi diskuse o pravech mensin a diskriminaci s otazkami distributivni spravedInosti?

3) Souvisi diskuse o klimatickych zménach a nasledcich zmén klimatu s otazkou distributivni
spravedInosti?

Vysledné hodnoceni prdce

Praci doporucuji — redeperucujik-obhajebeé: *nehodici se skrtne

Strucné slovni hodnoceni (die uvézeni posuzovatele)1

Domnivam se, Ze v praci zaznéla vétSina podstatnych moment(i a argument( z diskuse o
distributivni spravedlnosti z posledni Ctvrtiny 20.stoleti. Cile, které si autorka vytycila, byly
naplnény. Celkové hodnotim praci stupném B a doporucuji ji k obhajobé.

! Nagr. naranost tématu, specifikSeni, samostatnost nebo invence studenta, calani klady, nedostatky prace,

piipadre jaky je @inos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana daf@riuik moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh

reSeni pro fipad nedoponrtujiciho posudku: a) dpsnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, tavippepracovat
stanovenou pasaz, dgpracovat celou praci na zadané téma, d) vypracmxetu praci na nové téma.
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