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Komentadre k hodnoceni

Predkladana diplomova prace Bc. Tomase Soudka se zabyva otazkou role prostiedi a
¢asu na strukturu romanu Emily Brontéové Na Vétrné hiirce. Toto Gzce definované zadani
hodnotim jako znac¢né originalni a pfinosné v ramci studia tohoto kanonického dila. Jak
je vSak patrno ze samotného nazvu (a jeho diskutabilné prelozeného ekvivalentu viz
Funkce a aspects), autor se dopousti zasadni chyby jiZ v samotném autorciné jméné, viz
Bronte vs. Bronté. V praci jako takové je vSak pouziti autorcina prijmeni viceméné
spravné. Jako fatalni vSak spatfuji nejen absenci pouziti kirestniho jména autorky v celé
praci, zejména vSak naprostou absenci jakéhokoli ivodu do autorcina Zivota a dila, ¢i do
zkoumaného dila samotného. Diplomova prace se tak, podle mne velice nestastng,
otevira samotnou analyzou néceho nepredstaveného, cituji: , The first big chapter of the
thesis is dedicated to the spatial aspects of the novel“ (12). Absence jakéhokoli jasného
uvodu podle mne diskvalifikuje jinak velice zajimavé pojatou a hluboce vyvedenou
analyzu. Kromé vySe zminéné kritiky nemam ke struktute prace vytky. V prvni kapitole
se student vénuje otazce prostoru. Druha kapitola se pak celkem logicky zaobira

problematikou ¢asu. Obé kapitoly jsou detailné ¢lenény, pouze podkapitola o zviratech
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podle mne trochu nezapada do celkové koncepce. Analyza je velice hutna a opira se o
bohatou a relevantni bibliografii, bohuzel jako celek ptisobi pomérné kratce. Reenim by
bylo, jak jiZ zminéno, zarazeni casti predstavujici autorku, jeji dilo a zkoumany roman.
Zavéry prace jsou jasné a opiraji se o celkovou strukturu prace, ktera do jisté miry
vychazi i ze studentovy prace bakalarské. Zde se bohuzel student neodkazuje na svoji
bakalarskou praci primo, coZ je podle mne nespravné - doporucuji vybrané pasaze
citovat. I presto jsou cile vytycené ivodem presvédciveé obhajeny.

Po formalni strance je prace na odpovidajici irovni. Jazyk je adekvatni, pouze obcas se
autor dopousti drobnych nepresnosti, jako napf. vnazvu prace, v Cislovani stran,
v opakovaném pouZiti cechismu the way how to (viz napf. str. 49 a 51), pouziti romantic
namisto Romantic, v ¢arkach - napt. str. 10, 20, ¢i v uvozovkach, str. 22. Pomineme-li
nepiesnosti v nazvu prace, formalni nedostatky jsou v kontextu celé prace naprosto
marginalni.

Predkladana diplomova prace je velice origindlni a analyza kvalitné zpracovana, ackoli
v krat$im rozsahu. NejvétSim nedostatkem je absence kontextualizujiciho uvodu. I presto
jsou cile projektu celkem piesvédciveé obhajeny.

Otdzky k obhajobé
Pro¢ nebyla zarazena ivodni kapitola predstavujici autorku a samotné dilo?
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