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Hodnotici kritéria Hodnoceni
Soulad nazvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem |A
Teoreticka podkladova koncepce, metodika/metodologie, C
terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materialu/predmétu vyzkumu a C
nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického D
komentare
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prostiedkd), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky
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Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy:
A,B,C,D,E,F. Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni F, pak je celd BP/DP
povazovana za nedostatecnou.

Vyjadieni vedouciho/oponenta prace k antiplagiatorské kontrole:

V potadku. Dil¢i shody s diplomovou praci Marie Michaleové Pomistni jména na katastru obci Dobrer,
Malenovice, Suchdol, Solopysky a Vysoka (FF MU 2017) plynou z podobnosti témat.

Hodnoceni prace - navrh klasifikaéniho stupné: C

Naméty pro obhajobu (formou otazek):

1. Aby byl jasny pfinos realizovaného vyzkumu, prosil bych autorku, aby specifikovala (napf. poétem
hesel), v ¢em jeji vyzkum doplituje soupis pomistnich jmen v Cechéach ulozeny v Oddéleni onomastiky
UJC AV CR, a vysvétlila, proc s timto soupisem nepracovala.

2. Pokud bylo cilem prace sesbirat pomistni jména i v historické perspektivé (s. 1), chtél bych se zeptat,
pro¢ nebyly zuzitkovany mapy tzv. stabilniho katastru, terezianského katastru apod. Naptiklad ve
stabilnim katastru se nachazeji pomistni jména jako Na Fararstvi ¢i Nad Pilou.

Dalsi poznamky k praci, kritické pripominky:

Prace predstavuje zajimavy prispévek k ¢eské anoikonymii. Autorka se zhostila nelehkého
tématu, k uspé$nému zpracovani musela podniknout terénni vyzkum a jako jeho doplnéni provedla
dotaznikové Setfeni. Soucasti prace je projekt (vystava fotografii s jazykovym komentarem), jenz byl
realizovan v v Mistni knihovné v Doudlebech nad Orlici v kvétnu a ¢ervnu 2023, v bakalatské praci byly
zhodnoceny jeho silné a slabsi stranky. Odevzdana verze prace vSak zaroven vykazuje nékteré formalni a
interpretacni nedostatky, spliluje nicméné celkove kritéria kladena obvykle na bakalaiské prace. Pti
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hodnoceni zohlediuji i to, Ze jde o praci bakalafskou a Ze autorka studuje obor Jazykova a literarni
kultura. Nasledujici poznamky proto usiluji o to, aby mély charakter nejen vyctovy a hodnotici, ale také
formativni pro studentéiny dalsi kvalifika¢ni prace.

Formalni uprava by si zaslouZzila peclivou zavérecnou redakci. Nékde nejsou zarovnany okraje
(s. 1), nezfidka je bezdivodné nezarovnan posledni fadek ¢i vice fadkd na konci odstavce (s. 2, 3, 4, 5
aj.). Uzivaji se anglické a zaroven ceské uvozovky (napfi. s. 9). V pozn. 28 je uvedeno po jménu autora
MASARYKOVA UNIVERZITA, ale jde o nakladatele. Za nékterymi poznamkami pod carou jsou tecky,
jinde ne (napft. pozn. 3, 10), kolisa velikost pisma (s. 5), na opakujici se zdroj se odkazuje n€kdy slovem
Tamtéz (pozn. 3), jinde se bibliograficky Udaj vypisuje (pozn. 5, 6). Rozsah stran by mél byt uveden
standardné s pomlckou, ne spojovnikem (srovnej napf. pozn. 1). Na titulnim listu je uvedeno Hradec
Krdlove, 2023, snad podle n€jakého vzoru UHK, ale chybného, carku tu byt nema. V anglickém abstraktu
,»The Title of the Bachelor Degree Thesis® — pro¢ velka pismena? A je tamtéz titul [title] bak. prace
zaméfen na sbér pomistnich jmen, nebo spi§ samotna bak. prace (obdobné v ¢. anotaci: Téma bakalarské
prdce se zaméruje na sber a vuvodu na s. 1 Tématem bakalarské prace je sbér — neni sbér atd. spis
cilem)? Obsah: severovychodoceska — pro¢ malé pismeno (a pro¢ tento nazev, ktery cestina jinak nezna)?
Preklepy jsou celkem tidké: s. 1 zabyva se teorii [...] a charakterizaci; s. 2 pozn. 1 August,. (obdobné za
nazvem v pozn. 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17 aj.); s. 2 jeji primi predchiidce; s. 3 Premyslem Otakarem II; s.
4 Lucenburského; pozn. 9: s.2; s. 4 z Perstejna (na CasteCnou obhajobu autorky lze uvést, ze chybné znéni
jmen Lucenburského a Perstejna obsahuje i jeji zdroj v tomto useku, jimz byly webové stranky obce
Zamél); s. 22 mezi smrti a znovuzrozent; odkazuje a [tj. na] udadlost; s. 24 ulice Rudé Armady; s. 29 mezi
Vyhnanovem a prikazy; s. 31 nad orliciy s. 31 mistnim panii; s. 31 jeho viny (vina? — u anoikonyma
Pdlenka); s. 34 konzervovaly soli (tj. soli); s. 39 nad Hotmarovyma (> -mi); s. 40 za zlomkama; s. 7
hledanim legenddrni pokladu; s. 57 Kdy jsem si podrobné urcila — 1épe spojit s predchozi vétou a zacit
pricemz jsem... Nékdy dochazi ke kolisani: Panny Marie Pomocné (s. 42, 51) x Panny Marie pomocné (s.
21, 45). Jisté potize ma autorka s kladenim interpunkce: s. 4 chybi ¢arka za a mlyna, s. 4, 5, 10
nadbyte¢na ¢arka za nicméne; s. 8 nadbyte¢na ¢arka pied a jak; s. 9 chybéjici ¢arka za pojmenovat; s. 9
chybéjici tecka pred odkazem na pozn. 27; s. 9 nadbytecna carka za velmi béznd; s. 12 nadbytecna carka
pted je jeden; pted se zivi; s. 12 nadbytecna Carka pted jak se zakreslenou. s. 34 a 47 pted a proto; s. 39
pted coz; s. 40 pted proto; s. 40 pted a to; s. 56 pied a také. Seznam literatury by si zaslouzil také
doformatovani: nékde se uvadi pocet stran publikaci, jinde ne; nékde u novéjsich publikaci ISBN, jinde
ne; nékde je nakladatelstvi uvedeno hned za autorem, jinde za mistem vydani. Radkovani neni dodrzeno u
polozky Béli¢ 1972.

Formula¢ni drobnosti: s. 1 vhodnad literatura — spiS sekunddrni literatura (vhodnost Ci
relevantnost excerpované literatury se piedpoklada jaksi automaticky); s. 1 Centrem této cdsti prace —
spis: stezejni kapitolou, pasazi; s. 2 zahrnuje uzemi tri obci v katastralnim uzemi — nechybi tu
pokracovani véty (v jakém katastralnim uzemi)?; s. 2 a 31 se Zaméli, s. 5 mezi Zaméli — podle 1JP je to
maskulinum, Isg. zni Zamélem; s. 2 v podhiiri hor — staci jen podhiiri; s. 2 az do jeho zmény > az do
pocatku naseho letopoctu; s. 3 byly nalezeny i drobné archeologické ndlezy;, s. 3 Vse je odvozeno
archeology pri nalezech vykopavek > 1épe napt. Tyto informace predstavuji vSak rekonstrukci na zaklade
archeologickych vykopavek; s. 3 Dva dokumenty vydany [...] obsahuji > vydané; s. 3 véta Tento rok slavi
Doudleby vznik obce nedava smysl, ma byt ziejmé: Tento rok slavi Doudleby jako rok svého vzniku; s. 3
Béhem 15. stoleti [...] ziskalo doudlebské panstvi riizné rodiny — chce se mozna fict, ze majitelé panstvi se
rychle stfidali?; s. 4 se vynika; s. 4 nedovoloval si panim [...], aby si brali; s. 4-5 se jiz zacalo pouZivat
od nékterych lidi jméno — agens s reflexivnim pasivem nejde v Cestin€ az na zcela ojedin€lé vyjimky
vyjadtit; s. 6 rodiné Drslavicii > rodu Drslavicii; s. 10 se jejich podoba odrazi na narecni situaci
v oblasti; s. 24 jméno bylo prevzato germanizaci (spravné: jde o pocestény némecky zéklad); s. 40 Je tu
zde; s. 47 Nazev nenti jisty, jak vznikl, s. 52 bratri Jednoty bratrské > ¢lenii jednoty bratrské. Autorka ma
potize pfi dodrzovani shody u neuter: s. 7 slov, které nejsou zdokumentované > kterd nejsou
zdokumentovina; s. 9 Tyto jména; s. 12 jménech, které nebyly zahrnuty; s. 12 Tyto mapové data. Castéji
se vyskytuje Siroce navazovaci kdy, napt. na s. 43: podle jejiho prvotniho vyuziti, kdy zde byla vystavena
farma [...]. Na s. 9 se piSe o pomistnich jménech deapelativniho charakteru s ptikladem Na Kahlovsku,
ale ma byt ztejmé foponymického charakteru (odstavec pokraduje, ze jsou odvozeny od unikatnich
geografickych rysit). Z prvni ¢asti véty na s. 5 V Doudlebach bylo osidleni jiz pred 2 000 lety, coz
znamend, ze tudy musela vést i obchodni stezka nevyplyva Cast druhd, jinak bychom museli predpokladat,
ze u vSech osidleni starych dvé tisicileti vedly obchodni stezky. Na s. 8 se pravi, ze V cestiné je
klasifikace vlastnich jmen poddna v Pravidlech ceského pravopisu. To je vSak pravda jen s ohledem na
kodifikaci majuskuli u vlastnich jmen. Vyjimeén¢ dochazi v praci k nadbytecné repetici: U PotStejna (s. 5
a 6) se opakuje, ze obec je obklopena krasnou prirodou a ze Potstejn je znam krdsou okolni krajiny, kterda
ho obklopuje. Na s. 6: historické prameny ukazuji, Ze v té dobé bylo vuizemi u Divoké Orlice v drzeni rodu
Puiticii, kteri byli piivodné usazeni v zapadnich Cechdach — a déle na téze strand: V historii se dozviddime
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[sic], ze uzemi v okoli Divoké Orlice viastnili [...] Putici, rozvetveny Slechticky rod, ktery piivodné sidlil v
zdpadnich Cechdch.

Podnéty ke zpracovani a interpretaci materialu: Némecky znél nazev obce skutecné Zameél (s
diakritikou?) — tak na s. 5. Pfi vysvétleni pivodu tohoto jména se na s. 5 nejprve piSe, ze pivodni
(apelativni) vyznam propria Zamél zistava neznamy, odkazuje se ptitom na Sedlacka 2005, dale se vsak
uvadi, ze podle literatury (odkaz na konci odstavce se odvolava na Sedlacka a Novéaka 2016) obec Zamel
ziskala své jméno podle slova ,,zamelé . Pro¢ se autorka neodvolava na standardni Profousiv a Svobodtv
slovnik (uvedeny v seznamu lit.), kde je proprium Zamel (dil IV, s. 727) vysvétleno jako misto ,,za
mélem” (mélkym mistem), a naopak uvadi lidovou etymologii od zamilati? St¢. mél je zpracovano
v GbSlov, MSS i ESSC. Ide tedy o prefixalné-sufixalni tvoteni (jako zdho#i, zdlesi; koncové -é je dano
absenci jotace po hldsce / ve staré cesting), autorka se o tomto bézném slovanském tvofeni a pfimo slovu
Zameél mohla poucit i ve studii M. Szdke[ové] A Historical Linguistic Analysis of Hungarian Toponyms
in Non-Authentic Charters, Onomastica Uralica 15, 2019, s. 103) na internetu. Profous — Svoboda
odkazuji mj. na NR 1919: 185. Podobné u vykladu jména Velesov (s. 55) je potieba uvést vyklad z tohoto
slovniku od os. jména Velis (dil IV, s. 492).

Autorka se snazila vyporadat také s nafecnim pozadim jazykového tzu ve zkoumané oblasti.
Bohuzel se pfi charakteristice dopustila nékolika nepfesnosti, jez jisté plynou ztoho, ze dosud
neabsolvovala predméty zaméfené na dialektologii ani historickou mluvnici. Chybné je reprodukovana
Bélicova (1972: 231) formulace na s. 10: nejde o pripady bez jotace po retnicich pied byvalymi "é" a
"ej", nybrz u druhého typu o ej za y < i v Gpl. typu husej(ch). Analogii se neobjevuji v jakémkoli t7etim a
Sestem pdade, ale jde prave jen o ej (< y <1), které expandovalo z genitivu pl. do dativu a lokdlu pluralu (£
husejm, o husejch). Pied pasdzi nové zdvojené nn, nii (s. 10) chybi vznikly (pfed a je navic nadbytecna
carka). Na s. 10 se chybn€ piSe, za zména nn, 7in > dn, dn je vysledkem asimilace zpisobu artikulace.
Zavadéjici je formulace na s. 11 o zjednodusovani souhlaskovych skupin zanikem souhlasky i-, i- (autorka
ma na mysli zjednoduSovani skupin ji-, ji- > i-, i-, ale ani tam nejde o souhlaskové skupiny; chtéla zifejmé
zminit zjednoduSovani souhlaskovych skupin na cera, Secko apod., které omylem sloucila s pasazi u
Bélice o par fadkt niz). Za diferencni nafecni rys nelze povazovat to, ze délka samohlasek v nékterych
slovech ziistava stejna jako v minulosti (s. 11), je tfeba specifikovat, jaké staré délky, jez nova spisovna
Cestina nepfijala, se nafecné uchovaly. Stejné tak je pfili§ neurcité uvadét jako diferencni tvary 7. padu
Jednotného cisla (s. 11), ale je nutno uvést, ze se jedna o vzor predseda s analogickou koncovkou -em;
dale nejde o zmeény v koncovych souhlaskach v pricesti trpném a slovesném podstatném jméné (s. 11), ale
o koncové souhldsky slovniho zdkladu (typu povjesenej misto spisovnéteského povéseny apod.). Cekal
bych, ze autorka najde zakladni pouceni o sv¢. skupin€ v Novém encyklopedickém slovniku cestiny.

K samotnému vyzkumu, jeho designu a realizaci: Pon¢kud zmatecné je oznacovat metodu
sbéru materialu (tj. terénni vyzkum, dotaznikova metoda) jako primarni pramen a dalsi pramen (s. 11).
Za jistou slabinu povazuju vybér jen jednoho respondenta pro terénni vyzkum v kazdé zkoumané obci,
ptic¢emz né&kteti pochazeji z riznych generaci (pan J. 70 let, pani P. 48 let). Ocekaval bych, ze autorka
zvoli alespon 2-3 respondenty nejstar$i generace, tj. nad 70 let, ktera ma jesté leckdy v paméti starobylé
pomistni ndzvy pred zménami po r. 1948. Mohla by se tak 1épe podchytit vicejmennost, i kdyz tento
mozny deficit byl redukovan dotaznikovym Setfenim. Vzor dotazniku a anonymizovany vyplnény
dotaznik jsou fadné uvedeny v piilohach. Rad bych vsak v priloze vidél podrobnéjsi katastralni mapu,
kam by byly zaneseny nové zjisténé nazvy, aby vynikl pfinos prace. U zapisii pomistnich jmen autorka
nékdy zahrnuje do nazvu i druhové jméno: Studanka u hastrmanky Manky, Alej Pod lipami, Vrch
Kazatelna. Nékdy dochazi k nedislednostem: s. 20 U babky, U kaple, V parku x V Dolich, U Lip atd.
Vbodé 5.2 tfidéni podle druhu toponyma bych ocekaval, Ze autorka odkdze na zdroj klasifikace:
s terminem agronymum ¢i oronymum se ¢tendf setkd poprvé az zde. Na s. 21 se uvadi, ze velké pismeno
po piedlozce se v pomistnim jménu objevuje, jen pokud se jedna o jméno osobni, mistni ¢i jiné pomistni
jméno. Ale PCP §76 uvadgji piiklad Za Lesem, V Hajich a sama autorka napt. Pod Hradem, Pod
Nadrazim apod., ktera by uvedenému vymezeni neodpovidala (nddrazi, hrad, les atd. jsou apelativa).

Ke zpracovani v bodé 6.1-6.3: pro¢ autorka neodkazuje na jiz zpracovana hesla ve Slovniku
pomistnich jmen v Cechdch? Napt. u hesel Bazantnice, Bélisko. Proprium Dolce neni plurdlem slova diil
(s. 23), ale slova dolec (dolozeného uz ve sté.). Jméno Pastviska neznai malé pastviny (s. 23), ale jen
pastviny, pastvisté. Na sekundarni literaturu je tfeba odkazovat ptesné, nikoli formulaci Zdrojem je [...]
literatura (s. 25, 29). Na s. 36-39 se sedmkrat uziva spojeni vztycny bod — jde o vyvyseny, nebo snad
styény (adjektivum vztyény uvadi SSIC jen z oblasti ermitstvi)? U nékterych anoikonym je ziejmé
mozno etymologicky vyklad zpfesnit, napt. Vyzkumak — nazev po budoveé, ktera tu drive stdla: ale neslo
spi$ o instituci s nazvem zacinajicim Vyzkumny ustav?; Na Splavi s. 44 — té€zko od toho, ze se tam
spalovalo drevo, spi§ od splavovani dieva (nebo od splavu?); s. 44 Na Borku — sice souvisi s rezervaci
Zameélsky Borek, ale mohlo by se doplnit i apelativum borek od bor ,les”, tedy ,,lesik*, pozd€ji ,,borovy
lesik; s. 46 U Brodu — podle prekracovani a prejizdéni reky, ale presnéji: podle mista vhodného
k prekradovani...; s. 51 KriZova cesta — sotva podle toho, ze [u] kazdého zastaveni se [verici] pokrizuji,
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jde o cestu pripominajici JeziSovo utrpeni, cestu na Kalvarii s kiizem a ukfizovani; s. 51 Letnd — Slunéné
misto, které bylo odlesnéno — ale ¢ekal bych odkaz na adjektivum letny s vyznamem ,,pékny, krasny* ve
staré CeStiné, od né¢hoZz ma asi misto jméno; s. 55 Vochtanka — sotva z ptesmyku chov > voch, existuje
vsak ptijmeni Vochta, viz nasejmena.cz), n€kdy je potieba motivaci proprialniho pojmenovani doplnit (s.
42 Certirv diil). Slovo mnisek neni zdrobnélina od maly mnich (s. 43), ale od mnich; slovo Horka neni
odvozenina ze slova pahorek (s. 50), ale od slova hora.

Skoda, Za autorka nekomentovala pozoruhodné slovotvorné postupy ve srovnani se spisovnou
cestinou nebo apelativni slovni zasobou (posesivita: Chocerniskova lipa proti spisovnéceskému
Choceriského; sufix -isko: Pastviska, Na Bélisku, Chmeliska; sufixy -ov-stvi/-stvi pro oznaceni mista:
Kroupovstvi, Fardrstvi, stov. i Mnichovstvi; feminina Pruta, Grunda) nebo hlaskoslovné (U Lesejcka,
Skriby) ¢i tvaroslovné jevy (s. 44 Na Splavi). Pokud jsou pomistni jména zapsdna v nafe¢ni podobé
(s. 21), ¢ekal bych napt. pritomnost protetického v- v pfipadech jako V Olsinach, V Ostrovech (s. 47).

V Zavérech (s. 56) se jako nejcastéjsi typ zminuji hodonyma, tedy jména odvozenda od osobnich
Jmen a komunikacnich prostredkit a moznosti. AvSak hodonyma nemusi byt odvozena od antroponym.
S terminologii ma autorka potize i ve v&te: jsem se také setkala s dalsimi typy pomistnich jmen, jako jsou
toponyma (termin toponymum je nadfazen an/oikonymiim a choronymtim, mysli se pomistni jména
toponymického charakteru).

Praci doporucuji k obhajobé.

Datum a podpis vedouciho/oponenta prace:

6. 8. 2023 PhDr. Robert Dittmann, Ph.D.



