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Anotace

Bakalarskd prace se v uvodni cCasti zabyva zékladni definici volebniho systému a
zékladnim délenim a klasifikaci volebnich systémt s dirazem na pomérny volebni systém.
V druhé ¢asti je zmapovan vyvoj volebnich systémt od prvni republiky az po soucasnost.
V posledni cCasti probihd analyza vlivu zmény jedné promeénné volebniho systému pfii

zachovani ostatnich proménnych ve vybraném volebnim obvodu.

Annotation

Bachelor's thesis in the first part deals with the basic definition of the electoral system and
basic division and classification of electoral systems with emphasis on the proportional
electoral system. The second part is mapped development of electoral systems from the First
Republic to the present. In the last part is under way the analysis of the effect of a change in

one variable electoral system while keeping the other variables in the selected constituency.
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1 Uvod

Bakalaiska prace bude obsahovat tii zakladni ¢asti. V tivodu své prace se zaméfim na
teorii, kde ptfedlozim zékladni definici volebniho systému a pfedlozim zékladni rozd€leni a

klasifikaci volebnich systému, kde budu klast diiraz na pomérny volebni systém.

Ve druhé c¢asti podrobné zmapuji vyvoj volebnich systémt uzivanych pro volby u nas.
Tento vyvoj zaénu od prvni republiky, pies komunistické Ceskoslovensko, az do vzniku

samostatné Ceské republiky.

Posledni ¢ast mé prace bude obsahovat vlastni vyzkumnou ¢innost, budu zjistovat vliv
zmény jedné proménné, volebniho délitele, na vysledek voleb do Poslanecké snémovny
Parlamentu CR ve vybraném obvodu. V této &asti prace vyuZiji zejména metodu analyzy.

ProtoZze jsem se vSak rozhodla porovnat vysledky z vybraného volebniho obvodu jesté

cee L,

V prvnich dvou teoretickych ¢astech budu cerpat z kniznich publikaci nékolika autorti.
V prvni ¢asti vymezeni pojmu volebni systém a zakladniho rozdéleni volebnich systémi budu
nejvice Cerpat z publikace Volebni a stranické systémy od autort M. Novéka, T. Lebedy a
kolektiv a také z publikace Uvod do studia politické védy od autort L. Cabady. M. Kubata a
kolektiv. V druhé ¢asti ,, Vyvoj volebnich systémi u nas* jsem Cerpala prevazné z publikace
Volebni systémy od autort R. Chytilek, J, Sedo, T. Lebeda, D. Caloud. Okrajové jsem vyuzila
informace i z dalSich publikaci: Voli¢i a volby od T. Lebedy. L. Linka, P. Lyonse, K.
Vlachové a kolektivu; Volebni systémy postkomunistickych zemi od J. Sedy a v neposledni
fad¢ z publikace Politicky systém ceské republiky od autorti K. Vodicky a L. Cabady. Ve tieti
asti své prace jsem vyuzivala internetovych zdroji-zejména webovych stranek Ceského

statistického uradu.



2 Zakladni definice volebniho systému

2.1 Pojem volebni system

Podle Tomase Lebedy ,,volebnimi systémy nejéastéji rozumime pravidla, pomoci kterych
se na zakladé poctu hlast rozdéluji ve volbach mandaty mezi strany ¢i jednotlivé kandidaty”
(Novak-Lebeda 2004, 19). Volebni systém miZeme chapat v SirSim pojeti jako souhrn
veskerych faktord, které reguluji konani voleb a Ize je rozdélit do tii hlavnich skupin: volebni
proces, zasady volebniho prava ve smyslu podminek tucasti obyvatel ve volbach, volebni
procedura. V uzsim pojeti 1ze volebni systém chapat jako urcity zptisob uskute¢néni voleb a
stanoveni jejich vysledkl, tj. pfiznani urcitého poctu mandati jednotlivym politickym

strandm. (Cabada, Kubat 2004).

2.2 Klasifikace volebnich systému

Existuje nékolik moznych prezentaci klasifikace volebnich systémui. Nejcastéji se
setkdvame se starym a jednoduchym dé€lenim volebnich systémi, které rozdéluje volebni
systémy na vétSinové a pomérné. (Novak-Lebeda 2004). Ve své praci viak vyuZiji jiné déleni.
Toto dé€leni je zalozeno na vymezeni ¢tyf odlisnych zakladnich formuli volebnich systémd,
které lze vétSinou navzajem objektivné rozliSit. Jako zakladni kritérium jsme zde vyuzili
zpusob piid€lovani mandati na trovni volebniho obvodu, na jehoz zakladé¢ jsme odliSili
vétSinové, pomeérné, semiproporéni a smiSené volebni systémy. V ramci téchto volebnich

formuli Ize vymezit jednotlivé subkategorie. (Chytilek-Sedo 2009)
Schéma: Klasifikace volebnich systémil

Nyni se pokusim stru¢né popsat v§echny ¢&tyti zakladni volebni formule.

2.3 VétSinovy volebni systém

Vétsinovy volebni systém je zalozen na principu, Ze vSechny mandaty ziska vitéz -
politicka strana nebo kandidat. NezalezZi na velikosti obvodu, kaZzda strana dostane stanovenou
vétSinu hlasti a na zaklad¢ toho obdrzi vSechny mandaty, které¢ jsou ve volebnim obvodé
k dispozici. Muze nastat situace, kdy se ve volebnim obvodu rozd€luje vice mandati, kde
rozhodujicim kritériem je vétSina hlast, nikoli snaha rozdélit tyto mandaty podle poctu hlast,
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které kandidati ziskali. Podle tohoto kritéria vétSiny hlast I1ze vétSinové systémy dale rozdélit
na volebni systémy relativni (prosté) vétSiny a volebni systémy absolutni vétSiny. Volebni
systém absolutni vétSiny je znam ve dvou variantich — dvoukoloveé a alternativni hlasovéni.
(Cabada-Kubat 2004)

2.3.1 Volebni systémy relativni (prosté) vétSiny

Volebni systém relativni (prosté) vétSiny je nejjednodussim volebnim systémem, ktery je
aplikovdn v jednomandatovych volebnich obvodech, vyjimeéné ve vicemandatovych
volebnich obvodech (v této situaci hovoiime o volebnim systému jednoho nepienosného
hlasu). Tento systém je nejcastéji oznaCovan jako jednokolovy systém nebo relativné
vétsinovy. Ve volebnim obvodu se stava vitézem takovy kandidat, ktery byl v daném obvodu

vvvvvv

ziskat absolutni vétsinu hlast. (Cabada-Kube$ 2004)

V dnesni dobé tento vétSinovy systém neni piili§ rozsifen. Pro parlamentni volby jej
aplikuje cca 68 zemi, pfevazné byvalych britskych kolonii a dale zemi, na které m¢la Britanie
intenzivni politicky a kulturni vliv (napt. USA, Kanada, Indie, Novy Zéland do pocatku 90.
let). (Novék-Lebeda 2004).

2.3.2 Volebni systemy absolutni vétSiny

Tento systém vychazi stejné jako relativné vétSinovy systém z absolutni vétsiny, ale s tim
rozdilem, Ze Kk vitézstvi nepostacuje byt prvni, ziskat prostou vétSinu hlasi. Ale rozhodujicim
faktorem je zisk vice hlasii, nez maji vSichni ostatni kandidati dohromady. Existuji dva
pfistupy, které se snazi usnadnit takto tvrdy pozadavek a tak ucinit zisk absolutni vétSiny pro
vitézného kandidata redlnym. Prvnim pfistupem je dvoukolova volba, druhou je alternativni

hlasovani. (Novak-Lebeda 2004)

,,Dvoukolové vétsinové systémy umoznuji zvoleni kandidata jiz v prvnim kole pouze za
predpokladu, Ze se mu podafi ziskat nadpolovi¢ni vétSinu hlast. Pokud se tak nestane,

nasleduje kolo druhé, do né€hoz postupuje jen uzsi vybér kandidati z prvého kola.”“ Do

vvvvvv
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tak, pak se jedna o tzv. prezidentsky dvoukolovy systém, Casto také oznaCovan jako uzavieny
dvoukolovy systém. Mizeme se s nim setkat u voleb do ¢eského Senatu. Dale existuje tzv.
parlamentni nebo také otevieny dvoukolovy systém, ktery pfedem stanoveny pocet kandidati,
ktefi postupuji do druhého kola. O postupu rozhoduje podil hlasi z kola prvniho. Systémy
s otevienym druhym kolem nevyzaduji napodruhé nadpoloviéni vétSinu hlasi, postacuje

vétsina prosta. (Novak-Lebeda 2004)

Alternativni hlasovani, které mizeme znat také jako australské hlasovani, je zaloZena na
principu jednoho kola a jedn& se o velmi sloZity volebni systém. Jde o variantu specifickou a
malo pouzivanou, kdy voli¢i v jednomandatovych volebnich obvodech udéluji své preference
jednotlivym kandidatim. Voli¢ mize ud¢lit tolik preferenci, kolik je kandidatd nebo muze
udélit je jednu preferenci. Voli¢ Ciselné sefadi jednotlivé kandidaty podle obliby, takze
jedni¢ku obdrzi ten nejsympatictéjsi. Vitézi kandidat, ktery po secCteni prvnich preferenci
ziskal absolutni vétSinu. Pokud nastane situace, kdy zadny kandidat nedoséhl absolutni
vétSiny, dojde k vySkrtnuti kandidata s nejmensim poétem preferenci a tyto preference jsou
ptrerozdéleny mezi ostatni kandidaty podle druhych preferenci. Takto se to opakuje az do
okamZiku, kdy se objevi kandidat, ktery v dasledku pierozdéleni preferenci ziskal absolutni
vétSinu. (Cabada-Kubat 2004)

Pro nékteré odborniky je tento volebni systém cenén, ale nemé proporéni ucinek a ve

svych dusledcich se miize podobat volebnimu systému prosté vétSiny. (Cabada-Kubat 2004)

2.4 Pomérny volebni systém

Pomérnym volebnim systémem rozumime systém, ktery na Urovni volebniho obvodu
(vicemandatovy) pfidéluje mandaty takovym zpisobem, aby odpovidaly poméru sil mezi
kandidujicimi stranami. Zakladni rozdéleni tohoto systému je dvoji — listinné pomérné

systémy a jednojmenné prenosné hlasovani. (Sedo 2007)

V situaci, kdy si voli¢ vybird mezi kandidatkami stran, se jedna o listinné pomérné
systémy. Tyto systémy mohou nabyvat nejriznéjSich podob a existuje velké mnozstvi
alternativ, Ze prakticky mizeme fici: co listinny systém, to origindl. Mdme n¢kolik zakladnich
proménnych: velikost volebniho obvodu, matematicka formule, uzaviraci klauzule (kvéorum) a

pocet charakter Grovni volebnich obvodu (skrutinii). (Lebeda-Novak 2004)
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2.4.1 Velikost obvodu

Kli¢ovym faktorem je velikost volebnich obvodl, protoze nejvyznamnéji ovliviiuje
celkovy charakter a vlastnosti volebniho systému. Tato proménna vyjadiuje, kolik mandatd se
rozdéluje v daném obvodu. Zastoupeni strany v parlamentu je zrcadlovym odrazem podilu
jejich voli¢i mezi ucastniky voleb. Pro pomérné volebni systémy jsou charakteristické
minimalné dva pierozdélované mandaty v rdmci jednoho volebniho obvodu. Pokud se zvysi
velikost obvodu, tak vzroste mira proporcionality a v opacném ptipad¢, pokud dojde ke
snizovani velikosti obvodu, pak se zvySuje disproporcionalita vysledkd. (Lebeda-Novak
2004)

2.4.2 Volebni formule

»Volebni formule jsou metody, s jejichz pomoci pomérné systémy pievadéji pocty hlast na
pocty mandatt. Jsou to pravidla pro pfidélovani mandat, kterd maji nejCastéji podobu
vzorcu. (Lebeda-Novék, str. 28) Volebni formule rozdélujeme do dvou zakladnich skupin —

volebni kvoty a volebni délitelé. (Lebeda-Novak 2004)

Volebni kvétou rozumime zplisob vypoctu tzv. volebniho /mandatového) cisla. Jde o
stanoveni minimalniho po¢tu hlast, které slouzi k ziskani mandatu v prvnim skrutiniu v rdmci
vicemandatovych volebnich obvodi. Volebni kvoty 1ze rozdélit do péti hlavnich druhii: Hare,

Droop, Hagenbach-Bischoff, Hare-niemeyer a Imperiali. (Cabada-Kubéat 2004)

Hareova kvéta patii mezi nejrozsifenéjsi a nejjednodussi kvotu. Autorem je anglicky
matematik Thomas Hare. Tuto kvétu vypocitame tak, ze celkovy pocet platnych hlasa
odevzdanych viem strandm v daném vicemandatovém volebnim obvodé vydélime celkovym
poctem mandati, které se daji laskat v tomto obvodé. V soucasné dob¢ se pouziva pro volby
do dolnich komor napiiklad na Ukrajiné, v modifikované podobé na Islandu. (Lebeda-Novak
2004)

Dalsi kvotou je Droopova kvoéta. Autorem je anglicky matematik Henry Droop, ktery pocet
vSech platnych hlasti odevzdanych ve volebnim obvodé vydélil poctem mandati piipadajicich

na obvod plus jedna a k vysledku je dale potieba pficist jedna.(Lebeda-Novak 2004)
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Hagenbach-Bischoffova kvota, jejiz autorem je Svycar Eduard Hagenbach-Bischoff,
vypocitame tak, ze pocet vSech platnych hlasi odevzdanych ve volebnim obvodé vydélime

poctem mandatu, které pfipadaji na obvod plus jedna. (Lebeda-Novak 2004)

Haerovu kvoétu pozdéji pozménil némecky matematik Horst Niemeyer, a tak vznikla méné
Casta Hare-Niemeyerova kvota. Tuto kvotu vypocitame tak, ze pocet platnych hlast konkrétni
strany v daném volebnim obvodé vynasobime celkovym poctem mandati, které miizeme
v daném obvodé ziskat. Vysledek nakonec vydélime celkovym poctem hlasti odevzdanych
v daném obvod¢. Od poloviny 80. let je tato kvota vyuZivana pro volby v némeckém
Bundestagu nebo v Albanii. (Lebeda-Novak 2004)

Posledni kvotou je Imperialiho kvoéta, kterou vypocitame tak, ze pocet vSech platnych
hlasti odevzdanych ve volebnim obvodé¢ je vydélen potem mandati ptipadajicich na obvod
plus dva. Tato kvota je povazovana za nejméné proporéni. Byla realné vyuzivana v Italii
(posilend verze v letech 148 a 1953). Jesté zminim, Zze nesmi byt zaménovana s délitelem
Imperiali. (Lebeda-Novék 2004)

Tabulka ¢.1 Volebni kvoty

Hareova Imperialiho Droopova Hagenbach- Hare-
kvota kvota kvota Bischoffova kvota | Niemeyerova kvota
VIS V/S+2 (V/S+1)+1 V/IS+1 V1*S/Vt

Zdroj: Cabada, Kubat 2004: 289

Metody pro prerozdélovani zbylych mandati

Nastava problém, co s mnozstvim zbytkovych, nevyuzitelnych hlast a také volebni kvoty
vétSinou nejsou schopny pridélit vSechny mandaty. Proto se musi vyuzit procesi, pii nichz
jsou neobsazené mandaty pfidéleny a to vétSinou na zaklad¢ zbylych hlasi. Tyto procesy
muzeme rozdélit do dvou skupin na zaklad€ toho, zda probihaji na Grovni stejného obvodu
nebo zda probihaji v dalSim skrutiniu na vy$$i Grovni volebnich obvodu. (Lebeda-Novak
2004)

Existuji metody uzivané v ramci téhoZ obvodu, které jsou uzivany tam, kde je pouze jedna
uroven volebnich obvodu. (Lebeda-Novak 2004)
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Metoda nejvétsSich zbytkl patii k tradicnim a k prevazujicim postupim. Jsou porovnany
zbylé hlasy, které neptekrocily hodnotu plvodni kvoty a pokud zbyva rozdélit napt. 3
mandaty, tak je obdrZi ta strana, kterda ma nejvetsi zbytek, strana s druhym nejvétsim zbytkem
a strana s tetim nejvétsim zbytkem. Kazd4 strana mtize ziskat pouze jeden dodate¢ny mandat.

Tento systém napomaha zejména v mensich obvodech. (Lebeda-Novak 2004)

Metoda nejvétSich primért je zaloZzena na tom, ze zbylé mandaty postupné ziskaji strany,
které maji nejvétsi pramér hlasu ptipadajici na nasledujici mandat. Na rozdil od metody
nejvetSich zbytkl, strana muze ziskat i vice jak jeden dodate¢ny mandat.(Lebeda-Novak

2004)

Metody uzivané na vysSich Grovnich obvodu funguji na odliSném postupu, kdy zbytkové
mandaty jsou z vice zékladnich obvodi pfevadény do skrutinia vyssi arovné, které obvykle
rozdé¢luji mandaty na regionalni nebo celostatni Grovni. Ve druhém (nasledujicim) skrutiniu
muizeme pouzit vice metod. ,, Za prvé to mohou byt opét kvoty, podobné jako ve skrutiniu
prvém (piedchozim). V tom ptipadé je pravdépodobné, ze opét nebudou piidéleny vSechny
mandaty a Ze bude nutné ve druhém vypoctu ptidélit nerozdélené mandaty na zakladé zbylych
hlast prostfednictvim jiz znamych metod (nejvétsi zbytek, nejvétsi pramér).“Lebeda-Novak,
str.32  Jako druhy zplsob lze vyuzit néktery z volebnich d¢litelti, staci jim pouze jeden

vypocet.

Volebni délitelé

Pfi této metodé dochazi ke scitani hlast a prerozdélovani mandatii. VSechny mandaty jsou
rozdéleny v jediném skrutiniu na urovni ptislusSného volebniho obvodu. Pti aplikaci d€litela
nemusime fesit problém, co se zbylymi hlasy nebo jak rozdélit mandaty. RozliSujeme nékolik
typt volebniho délitele, kdy rozliseni je provadéno podle riznych fad délitelt (Lebeda-Novak
2004)

D Hondtuv délitel

D’Hondtiav délitel je pivodni metodou volebniho délitele a absolutné nejrozsirené;si
volebni formuli. Jako jediny ho miizeme oznacit za metodu nejvétSiho priméru. Mizeme ho
nalézt napiiklad v Rakousku, Belgii, Portugalsku, Polsku nebo na Islandu. U této metody jsou

déliteli cela ¢isla po¢inaje jednickou.(Cabada-Kubat 2004)
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Modifikovany D Hondtav délitel

Tento délitel vytvoftili ¢esti zakonodéarci a byl zaveden do volebniho systému snémovny,
ale byl zrugen Ustavnim soudem. Modifikovany délitel neza¢ina &islem 1, ale ¢islem 1,42 a
fada pak vypada nasledovné? 1,42; 2; 3; 4; ... Modifikovany d’"Hondtav délitel se blizi vice
metod¢ Imperiali (viz nize). Pfi charakteristice této formule je dilezitd velikost volebniho
obvodi, ve kterych je aplikovdna. 4im jsou volebni obvody mensi, tim se tento modifikovany

délitel vice blizi k déliteli Imperiali. (Lebeda-Novak 2004)

Délitel Imperiali

Délitel Imperiali je navrzen ODS a 1isi se v prvnim ¢isle volebniho d€litele, d€li fadou
celych ¢&isel pocinaje 2; 3; 4; 5; ... Tento délitel se vyuziva v belgickych komunalnich
volbéch. (Lebeda-Novak 2004)

Dansky délitel
Dansky dé¢litel je fada ¢isel 1; 4; 7; 10; ... a vyrazné zvyhodniuje malé strany na ukor
velkych stran. (Lebeda-Novak 2004)

Délitel Sainte-Laqué

Tento délitel déli cela licha Cisla pocinaje jednickou. Ma odlisné vlastnosti, napt. posiluje
zisky malych a stfedné velkych stran na tkor velkych stran. Diive bychom ho nasli ve
Skandinavii, kde byl postupné nahrazen svou modifikovanou podobou. V dnesni dobé se
vyuziva v Bosné a Loty§sku. My tento délitel zname z komunélnich voleb v CR, které
probihaly v roce 1998. (Lebeda-Novak 2004)

2.4.3 Volebni klauzule

,Volebni (uzaviraci) klauzule ptedstavuje minimalni pocet hlast ze vSech platnych hlast,
které musi politicka strana ziskat ve volbach na uzemi Ceské republiky, aby méla narok na
zastoupeni v Parlamentu. Primarnim ucelem klauzule je omezeni roztiisténosti politické
reprezentace Vv prostiedi pomérného volebniho systému. Celostatni volebni klauzule v Ceské
republice pon¢kud zvyhodiuje politické strany s celostatni plisobnosti a naopak znevyhodiuje

regionalni politické strany“ (stranky Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky,

WWW.PSP.CZ).
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Na zavér zminim ve zkratce systém jednojmenného ptenosného hlasovani, ktery je u nas
znam jako irsky systém. Mechanismus neni vétSinovy, ale pomérny. Nejde o jednomandatové
volebni obvody, ale o obvody, kde se voli nejméné tii poslanci. Ke zvoleni neni potieba
absolutni vétSiny, ale dosaZeni stanovené volebni kvoty. Kazdy kandidat musi ziskat
minimalné¢ hodnotu Droopovy kvéty. Dnes se pouziva jen na Malté pro volby do dolni

komory parlamentu. (Lebeda-Novak, 2004)

2.5 Semipropor¢ni volebni system

Cilem semiproporéniho volebniho systému je rovnovaha procentualniho poctu hlasi a
procentualniho poc¢tu mandati. V praxi je tento cil neredlny a dochazi k deformaci volebnich
vysledku. Semiproporéni volebni systém probiha ve vicemandatovych volebnich obvodech a
pro ur¢eni vysledkl je nutné pouzit nékdy i ndro¢né matematické metody prepoctu hlasii na

mandaty. K zisku mandatu staéi ptekonat tzv. pfirozeny prah. (Cabada-Kubat 2004)

Pfirozenym prahem se rozumi takové procento hlasi, které strana v daném obvodé musi
ziskat, aby obdrZzela jeden mandat. Vyznamnym faktorem je velikost obvodu a takeé

matematicka formule a vzajemna pomérna velikost stran. (Novak-Lebeda 2004)

Semiproporéni volebni systém muzeme rozdé¢lit do dvou zakladnich variant. Prvni a
zaroven nejrozSifenéj$i variantou je varianta proporcnich volebnich systéml kandidéatnich
listin, kterou dale d¢lime podle druhu kandidatnich listin. V této variant€¢ béhem voleb
kandiduji politické strany, které vystavuji kandidatni listiny. RozliSujeme kandidatni listy
uzaviené (pevné), které neptipoustéji zddnou moznost ovlivnéni potradi kandidatii na lIsiting.
Dale existuji kandidatni listiny oteviené (pruzné), které naopak piripousteji v rizné mife zasah

voli¢i do potadi kandidata na listing. (Cabada-Kubat 2004)

Druhou variantou propor¢niho volebniho systému je systém jednoho pienosného hlasu,
kdy voli¢i hlasuji pro individualni kandidaty. Voli¢ ma jeden hlas a Cisluje kandidaty podle
jeho sympatii bez ohledu na jejich stranickou piislusnost. Voli¢ muze ud¢lit tolik preferenci,
kolik je v obvodu mandatt, ale musi ud¢lit alespon jednu prvni preferenci. Mandaty jsou
rozdeleny podle vypoctu tzv. Droopovy volebni kvoty. Nejprve jsou seCteny prvni preference
a mandaty obdrzi ti kandidati, ktefi dostali nejvice prvnich preferenci (ptekonali kvoty).
Mandaty, které¢ zbyly po kandidatech, ktefi nedosahli kvoty, se bud’ pferozdé€li mezi ostatni

kandidaty podle poctu jejich druhych preferenci. Nebo kandidat s nejmensim poctem prvnich
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preferenci je vyskrtnut a jeho hlasy jsou stejnym zptisobem pienaseny mezi zbylé kandidaty.
Tento systém je sice mnoha odborniky vyzdvihovan, ale v praxi se pouziva ziidka.
Nalezneme ho napiiklad v Irsku, na Malté nebo v Austrélii. (Cabada-Kubat 2004)

2.6 SmiSeny volebni systém

Smiseny volebni systém je charakteristicky svou nékdy sloZitou vnitini strukturou, ve které
dochazi ke kombinaci prvki vétSinového volebniho systému a volebniho systému pomérného.
Tato kombinace se musi vztahovat k jedinému volebnimu systému. SmiSené volebni systemy
se rozsitily zejména v devadesatych letech 20. stoleti na vSech kontinentech. (Cabada-Kubat
2004)

Smiseny systém lze rozdé€lit do dvou hlavnich kategorii — smiSeny volebni systém zavislé
kombinace, smiSeny volebni systém nezavislé kombinace. Ve smiSeném volebnim systému
zavislé kombinace jsou slozky vétsinového a pomérného volebniho systému v rdmci jednoho
volebniho systému na sobé zavislé a jedna musi vyvazovat ucinek té druhé. Tuto katerogii
dale ¢lenime na vyrovnavaci (kompenzacni), podminény a supersmiSeny volebni systém.

(Cabada-Kubat 2004)

Vyrovnavaci (kompenzaéni) smiSeny volebni systém povazujeme k popularnim smisenym
volebnim systémum a jeho smyslem je to, aby jeho propor¢ni ¢ast rekompenzovala ztraty
utrpéné ve vEtsinové Casti. Za jeho zaklad povazujeme némecky volebni system z roku 1949,
ktery je stale platny a ostatni vyrovnavaci systémy jsou jeho rGznymi variantami. (Cabada-

Kubat 2004)

Podminény smiSeny volebni systém je podobny tomu piedchozimu, ale k pouziti
rekompenzaéni Casti mize nebo nemusi dojit. Tento volebni systém byl pouZivany

v minulosti (napt. Italie, Francie), v dnesni praxi se nevyuZiva. (Cabada-Kubéat 2004)

SupersmiSeny volebni systém je vzacny a specificky. Funguje na zéklad€ spojeni vice nez
jednoho zptisobu kombinace vétsinové a pomérné ¢asti. Jde o velmi sloZity a mélo pouZivany

systém, napt. v Ekvadoru nebo Mad’arsku. (Cabada-Kubat 2004)

Druhou kategorii smisené¢ho systému, jak uz bylo feceno, je smiSeny volebni systém

nezavislé kombinace. Tento systém je zaloZen na principu nezavislosti obou sloZek v ramci
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jednoho volebniho systému. Také ho Ize dale rozc€lenit na : koexisten¢ni, navrstvujici a fuzni

smiSeny systém. (Cabada-Kubat 2004)

Koexistencni smiseny volebni systém je nejjednodussi typ volebniho systému nezéavislé
kombinace. Stat je rozd¢len na dvé ¢asti. V prvni ¢asti mandaty volime pomoci vétSinového
volebniho systému a v druhé ¢asti pomoci semiproporéniho volebniho systému. Tento typ je
velmi vzacny a pouziva se napiiklad v Senatu ve Francii nebo v modifikované verzi v Panamé
a Nigérii. (Cabada-Kubat 2004)

Navrstvujici smiseny volebni systém je zalozen na principu existence dvou druht
volebnich obvodu a dvou typll volebnich systémi, které se soucasné pouzivaji na celém
uzemi statu. Volebni obvody jsou rozdéleny na vétSinovy a semiproporéni a jelikoz voli¢ ma
dva hlasy, tak jednim voli vétSinové a jednim semipropor¢né. O tomto systému mizeme Fict,
ze je dnes nejrozsifenéjSim smiSenym volebnim systémem, ktery naptiklad vyuziva Japonsko.

(Cabata-Kubat 2004)

Fuzni smiSeny volebni system je kombinaci dvou typu volebnich systému (vétSinového a
semoproporcniho) a funguje uvniti kazdého volebniho obvodu. Tento volebni systém
povazujeme za velmi vzacny a mizeme ho najit jen ve vétSich méstech v komunalnich

volbach ve Francii. (Cabada-Kubat 2004)
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3 Vyvoj volebnich systémi u nas

3.1 Volebni systém v obdobi prvni republiky (1918-1938)

Dne 28. fijna 1918 doslo k vyhlaseni nezavislé Ceskoslovenské republiky, coz bylo
vysledkem dlouhodobého kulturniho, spolecenského a politického vyvoje v Ceskych zemich a

vvvvvv

obdobi rozvoje ¢eskych zemi. (Vodicka, Cabada 2003)

Zakonodarnou moc nejprve piedstavoval Narodni vybor, ktery byl pozdéji rozsifen na
Revoluéni Nérodni shromédzdéni. Toto shroméazdéni se skladalo nejprve z 256 €lend, pozdéji

270 ¢lend, ale to se tykalo pouze Slovenska. ( Chytilek a kol., 2009)

Dne 29. unora 1920 doSlo Kk pfiijeti ustavy, coz znamenalo vytvofeni Narodniho
shromézdéni, které bylo slozeno ze dvou komor. Prvni komorou byla Poslanecka snémovna,
ve které zasedalo 300 ¢lenti. Druhd komora ( Senat) byla tvofena 150 ¢leny. LiSily se nejen
poctem cClend, ale také délkou funkcéniho obdobi (Poslaneckd snémovna Sest let, Senat osm

let). Volby se konaly v praméru kazdych pét let a to do obou komor. (Chytilek a kol. 2009)

»-Zakladni mechanismus fungovani volebniho systému byvé zpravidla vymezen volebnim
zakonem. Tak tomu bylo i v pFiipadé Prvni Ceskoslovenské republiky. Volebni zdkon neboli
Rad voleni do Néarodniho shromdzdéni byl projednévan a schvalen spolu s Gstavni listinou
Republiky ceskoslovenské jako volebni 7ad ¢. 123 Sb. z. do poslanecké snémovny a dale jako
zakon ¢. 124 Sb. z. o sloZeni a pravomoci sendtu, a to v pribeéhu 126. plendrni schiize
Revolucniho Néarodniho shromdzdéni ve dnech 28. a 29. Unora 1920 (Lebeda-Novék, 2004:
165).

Volilo se na zaklad¢ vSeobecného, piimého a tajného hlasovaciho prava. Aktivni volebni
pravo do Poslanecké snémovny bylo snizeno na 21 let, v Senatu bylo stanoveno na 26 let.
Vsichni ob¢ané (s vyjimkou nemocnych a starSich 70 let) mélo povinnost volit, za neucast
byly stanoveny sankce (pokuta, vézeni). Pasivni volebni pravo pro Poslaneckou snémovnu
bylo stanoveno nad 30 let. V pfipadé Senatu to bylo nad 45 let. Nebylo povoleno byt ¢lenem
obou komor nebo kandidovat do obou komor. (Chytitel a kol., 2009)
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Ptredpokladalo se rozdéleni republiky na 23 volebnich kraji pii volbé Poslanecké
snémovny. V piipad¢ senatu to bylo 13 volebnich kraji. Byl stanoven pfedem pocet mandatt

pro jednotlivé kraje. (Chytilek a kol., 2009)

Tehdejsi volebni systém byl slozen ze tii skrutinii. V prvni skrutiniu byla pouZita Hareova
kvota. Tato kvota spoCivd v tom, ze podil vSech platnych hlasti vydélime poctem mandati
v kraji. Dochazelo k tomu, Ze znacna ¢ast mandatu nebyla piidélena a prevadéla se na
celostatni troven, kde probihala dalsi dvé skrutinia. Podminkou druhého skrutiniu byl zisk
ptfimého mandatu z prvniho skrutiniu nebo minimaln¢ 20 000 hlast v jednom kraji. Ve
druhém skrutiniu byla pouzita Hagenbach-Bischoffova kvota, kde ve jmenovateli byl pocet
mandatii navysSen o jeden. (Chytilek a kol., 2009). ,,Pokud se nepridélily vSechny mandaty,
konalo se treti skrutinium, ve kterém komise pridélovala mandaty postupné stranam s
nejvetsim zbytkem hlasi po druhém skrutiniu, v pripadeé stejnych zbytkii u dvou stran meél
prednost subjekt s vyssim poctem hlasii celostatné, pri dokonalé rovnosti hlasii rozhodoval

los“ (Chytilek a kol., 2009: 276).

Prvni volby do Poslanecké snémovny se konaly dne 18. dubna 1920, do Senatu o par dni
pozdéji, a to 25. dubna téhoz roku. Z voleb byly vylou¢eny sporné oblasti, napi. TéSinsko,
Hlucinsko, ... (Chytilek a kol., 2009)

Vyvoj Prvni Ceskoslovenské republiky hodnotime jako pozitivni a demokraticky
s republikdnskym zfizenim. V dneSni dob¢ vSak miizeme vidét problém postaveni Slovéaki a
Némcu. Problém podstatné naruSoval stabilitu republiky a pronikl do dal$iho vyvoje v letech

1938-1945. (Cabada-Vodicka, 2003)

3.2 Volebni systém v letech 1938-1945

“ Konec prvni republiky po mnichovském diktatu znamenal omezeni a posléze i ukonceni
cinnsoti organti, které byly zvoleny v demokratickych volbach prvni republiky. Zacalo obdobi,
kdy po dlouha léta nebylo voliciim umoznéno svobodné si vybirat z vice alternativ (nejvice se
idealu svobodnych vole priblizily castecne svobodné volby v roce 1946, pozdejsi volebni

soutéze jiz pak neumoznily ani omezeny vybér z vice alternativ)” (Chytilek a kol., 2009: 285).

Dne 15. prosince 1938 byla pfijata Mnichovské dohoda. Po této udalosti byl pfijat ustavni
zakon ¢. 330 Sb. Volebni systém byl pouze piedmétem tivah do budoucnosti. Volby se v této

dob¢ vlbec nekonaly. Zasadni roli hraly BeneSovy dekrety vydané vroce 1944,
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Zastupitelskym organem bylo Prozatimni ndrodni shromazdéni, které mélo také schvalit
Ustavni zakon z roku 1946 o Ustavodarném narodnim shromézdéni. Toto shromazdéni mélo
za hlavni kol schvalit novou Ustavu nejpozdéji do roku 1948. Zakladni princip pomérnosti
zastoupeni byl zachovan. Ustavodarné narodni shromazdéni se skladalo z 300 ¢lenti. Aktivni
volebni pravo bylo pfiznano od 18 let, pasivni volebni pravo od 21 let. Republika byla
rozdélena do 28 kraju. V prvnim skrutiniu byla vyuZita také Hareova kvota. Pomoci
Hagenbach-Bischoffovy kvoty se délily nepfidélené mandaty na zaklad¢é zbytkovych hlasu.
Voli¢i méli moznost odevzdat tzv. bily listek, kterym odmitali vSechny piedlozené kandidatni

listiny. (Chytilek a kol. 2009)

Volby do Ustavodarného narodniho shromazdéni probéhly 26. 5. 1946, v kterych vyhréla
Komunisticka strana Ceskoslovenska (40% hlasti). Nésledovala ji Ceskoslovenska strana
narodné socialisticka (pies 23 % hlastl) a na tfetim misté se umistila Ceskoslovenska strana
lidova (20% hlasti). Na Slovensku obsadila prvni pticku Demokraticka strana (62 % hlast),

tu nasledovala komunisticka strana s polovi¢nim ziskem hlasu. (Chytilek a kol. 2009)

3.3 Volebni systém komunistického Ceskoslovenska (1948-1989)

V tinoru roku 1948 se stala nejvyznamnéjsi stranou Komunisticka strana Ceskoslovenska a
komuniste se dostali k moci. Tento systém konéi az po dlouhych ¢tyficeti letech, v roce 1989.
Komunisticka strana Ceskoslovenska (KSC) vznikla v roce 1921 spojenim nékolika levicové

radikalnich stran a skupin. (Cabada-Vodic¢ka 2003)

Zakonodarnou moc v zemi predstavovalo Narodni shromazdéni, které bylo jednokomorové
a mélo 300 ¢lent volenych na Sest let. Formalné volby mohly probihat jako svobodné, redlné
ale tento idedl nebyl naplnén. Voli¢i vybirali pouze z jedné piedlozené kandidatni listiny.
Volba pomoci tzv. bilych listkii byla sice mozn4, ale odvazna. Byl zachovan listinny pomérny
volebni systém a volby probihaly v 28 volebnich krajich, kterym byly nadiazeny dvé volebni
oblasti-¢eské zemée a Slovensko. (Chytilek a kol. 2009)

Prvni volby se konaly 30. 5. 1948 a jednotna kandidatka Narodni fronty ziskala 89,2%
hlasu. (Chytilek a kol. 2009)
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V roce 1954 prob¢hla zména volebniho systému. Tato zména se tykala opusténi listinného
pomérného volebniho systému az do konce komunistického rezimu. Ze zakona zmizela
volebni povinnost, v praxi se vSak toto opatieni neprojevilo, voli¢i byli nadale vystaveni tlaku
ucasti voleb. Byl zaveden absolutni vétSinovy volebni systém v jednomandatovych obvodech.
V pribéhu volebniho obdobi mohl byt poslanec odvolan a to nadpolovicni vétSinou
hlasujicich pfi Gc€asti nadpoloviéni vétSiny voli¢h. K dovolani poslance voli¢i ale nedoslo.

(Chytilek a kol. 2009)

V roce 1967 vznikla volebni reforma, kdy byl zaveden systém schvalovani s moznou
vicekolovou volbou, kdy ve volebnich obvodech méli ziskat mandat kandidati s nadpoloviéni
vétSinou hlasii a nezvoleni kandidati by se stali nahradniky. Avsak tato reforma nebyla nikdy

realizovéna. (Chytilek a kol. 2009)

3.4 Vyvoj volebniho systému od roku 1989 do vzniku samostatné Ceské republiky
(1989-1993)

Na konci roku 1989 dochazi k pievratu, ktery znamenal nahlou zménu. Ceskoslovenska

ustava se stala zakladem pro skutecné parlamentni rozhodovaci procesy. (Vodicka, Cabada
2003)

Ustavni zakon z roku 1989 odstranil ustanoveni o vedoucim postaveni Komunistické
strany Ceskoslovenska ve spole¢nosti. Ceskoslovensko se po 36 letech vratilo k listinnému

pomérnému volebnimu systému. (Chytilek a kol. 2009)

Prvni svobodné volby se konaly 8. a 9. 6. 1990. Doslo ke zkraceni volebniho obdobi na
dva roky a k prijeti listinného pomérného volebniho systému, stanovenim umélé klauzule,

ktera méla branit nedmérnému rozttisténi parlamentu. (Chytilek a kol. 2009)

Jako nejvyssi organ statni moci a jako jediny zakonodarny organ Ceskoslovenska bylo
Federalni shromazdéni, které se skladalo ze dvou komor, Snémovny lidu a Snémovny narodua.
Snémovna lidu byla tvofena 200 poslanci a Snémovna narodi ze 150 poslancii a sestavala ze
dvou stejné¢ velkych ¢asti, které zastupovaly obé narodni republiky bez ohledu na pocet
obyvatel. 75 ¢leni Snémovny narodi bylo voleno u nas a stejny pocet ¢lenti ve Slovenské
republice. Ob& komory Federdlniho shromézdéni byly rovnopravné. Vznik Federalniho

shromazdéni navazoval na piedchozi Ustavni vyvoj Vodicka, Cabada 2003)
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Volby do Federalniho shromazdéni upravil zakon ¢. 47/1990 Sb, kdy vékova hranice pro
aktivni a pasivni volebni pravo ziistala stejna, 18 a 21 let. ,, Pri volbe Snemovny lidu mélo byt
prvnim krokem urceni poctu poslancii volenych v CR a SR, postupovalo se pomoci Hareovy
kvoty na zdkladeé celkového poctu obyvatel republik. Pri volbé Snémovny narodu bylo predem
urceno 75 mandatii pro kazdou zrepublik. Ostatni pravidla byla spolecna pro obé
parlamentni komory. Republiky byly dale déleny na volebni kraje, jejichz hranice kopirovaly
hranice krajii z roku 1960 (osm ceskych a ctyri slovenské kraje). Mandaty pro jednotlivé kraje
byly urceny na zdkladé poctu odevzdanych platnych hlasu pomoci Hareovy kvoty, i do
budoucna tak odpadla hrozba zvyhodnéni urcitého kraje urcenim fixniho nadprimérného

poctu mandatii “ (Vodicka, Cabada 2003: 293)

Prerozdélovani mandati mélo probihat ve dvou skrutiniich. Do prvniho skrutinia se dostaly
strany, které ziskaly v jedné z republik alespoit 5% vSech platnych hlast. Mandaty byly
piid¢leny pomoci Hagenbach-Bischoffovy kvoty. Voli¢ mohl udélit az ¢tyfi preferencni hlasy.
(Chytilek a kol. 2009)

,.Poslanci byli vybrani v poradi stanoveném politickou stranou, pouze pokud alespon jedna
desetina volicii dané strany pouzila preferencni hlasy a nadpolovicni vetsinu jich ziskal
konkrétni kandidat, ziskaval mandat prednostné bez ohledu na poradi na kandidatce*

(Chytilek a kol. 2009: 293)

Druhé¢ skrutinium, které bylo realizované na urovni republik, figurovali pouze nelspésni
kandidati z prvniho skrutinia. Jako volebni formule byla i zde pouzita Hagenbach-
Bischoffova kvota, vyuZivaly se zbytkové hlasy a zbytkové mandaty. V piipadé nerozdéleni
vSech mandatl, rozhodoval nejvétsi zbytek déleni. Pokud doslo kuvolnéni mandatu,
nastoupil ndhradnik ze stejného kraje. Politicka strana, ktera ziskala celkové alespon 2%
vSech platnych hlasti, dostala podle zdkona 10 K¢ za kazdy hlas. (Chytilek a kol. 2009)

Volebni kampan také podléhala zdkonu, kdy kazda politicka strana méla mit stejny prostor
ve statnich vetejnych informacnich prostiedcich, coz znamenalo 4 vysilaci hodiny pro kazdou
stranu v prubéhu kampané. Na poslednich 48 hodin pfed volbami byla zakazana jakéakoli
forma propagace. Se systémem pro volby do Federalniho shromazdéni byl ztotoznén volebni
systém pro Ceskou narodni radu. Celkovy pocet mandati byl prerozdélen pomoci Hareovy

kvéoty a probihalo v krajich. Prvni i druhé skrutinium probihalo pomoci Hagenbach-
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Bischoffovy kvoty, uzaviraci klauzule nastavena na 5% na urovni republiky. Skute¢ny rozdil
muzeme vidét na Slovensku, kde pti prvnich svobodnych volbach byla klauzule nastavena na
3%. Pozdé¢;ji ale také pieslo na klauzuli ve vysi 5%. ( Chytilek a kol. 2009)

3.5 Vyvoj volebniho systému samostatné Ceské republiky

V roce 1992 probéhly volby, v nichZ vysledek znamenal pocatek jednani o zaniku CSFR.
Toto jednani se uskutecnilo o ptilnoci mezi 31. 12 1992 a 1. 1. 1993 a znamenalo to vznik
dvou samostatnych republik. Obé tyto republiky fungovaly s parlamentni strukturou, ve které
rolu narodniho parlamentu hréla pfejmenovana Ceské narodni rada a Slovenska narodni rada.
Ceska republika ve své ustavé predpokladala existenci dvoukomorového Parlamentu CR.
Dosavadni Cesk4 narodni rada méla v systému fungovat jako Poslanecka snémovna a navic
mél byt jeste Senat, ktery do roku 1996 nebyl ustanoven. Od prvni republiky se zménil nejen
volebni systém ale také délka funkéniho obdobi. Poslaneckd snémovna tvofila 200 ¢lenti a
byla volena na Ctyfi roky pomérné (istava nemluvi pfimo o pomérném volebnim systému, ale
o pomérném zastoupeni, coz sehralo velkou roli v roce 2000, kdy doslo k pokusu o reformu).
Senat tvotil 81 ¢lent, ktefi byli voleni na Sest let, kdy kazd¢ dva roky by m¢la probéhnout
obména jedné tietiny z celkového poctu ¢lenti. Volby mély probihat vétSinoveé. (Chytilek a
kol. 2009)

Novy volebni zakon pro Parlament Ceské republiky byl schvalen v roce 1995 a tento zakon
plati dodnes. Aktivni volebni pravo bylo povoleno osobam starSim 18 let, kdy k volbam
nebyli pfipusténi osoby, které¢ byli zbaveni zpisobilosti k pravnim tikonim a osobni svobody
Z diivodu ochrany zdravi lidi. Ob¢ané mohou kandidovat do Poslanecké snémovny od 21 let,

do Senatu od 40 let. ( Chytilek a kol. 2009)

Politické strany mohly kandidovat pouze v piipadé, Ze jim nebyla pozastavena ¢innost a za
predpokladu sloZeni kauce ve vysi 200 000 K¢ v kazdém kraji. Tato kauce byla strandm
vracena, pokud pii volbach ziskali alespon 5% hlast. VySe kauce byla neustdle ménéna.
Posléze byla snizena na 40 000 K&, coz Ustavni soud prohlasil za netistavni. Dnes je to
poplatek ve vysi 15 000 K¢ a je nevratny. (Chytilek a kol. 2009)

Prerozdélovani mandati pro jednotlivé kraje probihalo pomoci Hareovy kvéty a metody

nejvétsiho zbytku. Vyse klauzule byla zachovéana jako pfi volbach do Ceské narodni rady
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v roce 1992 (5 % pro samostatné kandidujici strany, 7 % pro koalice dvou stran, 9 % koalice
tii, 11 % pro vé€tsi koalice stran). V prvnim skrutinium se pouZivala Hagenbach-Bischoffova
kvota. ,, Mandaty byly pridéleny kandidatiim podle jejich poradového cisla, pouze pokud
moznost udéleni preferencnich hlasu (maximalné ctyr) vyuzilo alesponn 10 % volicu dané
strany a néktery kandidat byl podporen alespon 10 % hlasujicich pro jeho stranu, ziskdval
prednost prred vsemi spolustraniky. Vliv preferencnich hlasit byl vzhledem k vysokému limitu
velmi maly a v letech 1996 a 1998 se do parlamentu dostali jen dva kandidati‘“ (Chytilek
a kol. 2009: 303).

Ve druhém skrutiniu byly rozdéleny neptidélené mandaty na celostatni urovni na zaklad¢
zbytkovych hlasiit pomoci Hagenbach-Bischoffovy kvoéty, poptipadé pomoci metody
nejvetsiho zbytku. Po druhém skrutiniu se vytvarela kandidatni listina, na kterou mohl byt

zapsan libovolny kandidat, ktery nebyl zvolen. (Chytilek a kol. 2009)

Doslo ke zvySeni poctu preferencnich hlasti zpét na Ctyfi a také se zvysila jejich vaha,
protoZze staci, aby kandidat byl podpoten alespont 5 % voli¢l dané kandidatni listiny. (Chytilek
a kol. 2009)

V roce 2002 doslo ke zméné voleb do Poslanecké snémovny. Volby se poprvé konaly na
zéklad¢ nového a upraveného volebniho systému. Volby probihaly na zakladé¢ pomérného
volebniho systému, ktery mél vyrazngji posilit zisky silngjSich stran na tkor slabSich stran.
Hlavnim rysem tohoto systému bylo 35 malych volebnich obvodi, ve kterych byla v jediném
skrutiniu pouzita modifikovand D Hondtova formule. Klicové Casti volebni reformy byly
v roce 2001 zruSeny Ustavnim soudem, protoZe nebyly v souladu s principem pomémého
zastoupeni, ktery je pro volby do Poslanecké snémovny Ceské republiky pozadovan Ustavou.
A proto se Ceska republika se vyskytla v situaci, kdy neméla volebni zékon, podle kterého by
v roce 2002 konaly volby do Poslanecké snémovny. Strany se shodly na tom, ze musi byt
bezpodminecné ptijat novy volebni zdkon, aby mohly probehnout volby. To se také podatilo a
vznikl novy volebni zakon, ktery se od toho pivodniho z roku 1998 liSil. (Novék, Lebeda
2004)

Plivodni volebni systém z roku 1998 byl zaloZen na principu pomérného zastoupeni. Voli¢
odevzdaval jeden hlas krajské kandidatni listiné vybrané strany. Kandidatni listina méla

charakter vazané listiny, na které voli¢ mohl teoreticky ménit poradi kandidath ctyfmi
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preferencnimi hlasy.  Rozdélovani jednotlivych mandati se uskutec¢iiovalo ve dvou
skrutiniich, kterych se mohly zucastnit pouze strany, které piekrocily volebni klauzuli pét

procent platnych hlasi. (Novak, Lebeda 2004)

U nového volebniho systému byla zménéna jeho struktura ve v§ech hlavnich proménnych.
Listinné systémy pomérného zastoupeni jsou sestrojeny pomoci Ctyi zdkladnich proménnych:
velikost volebnich obvoda, volebni formule, uzaviraci klauzule a pocet a charakter skrutinii.

V tomto ptipadé¢ doslo ke zméné ve vSech proménnych. Také byla castecné upravena i

vvvvvv

2004)

Velikost volebnich obvodu

Misto ptivodnich osmi volebnich krajii bylo stanoveno ctrnact novych volebnich kraji,

které se presné kryji s novym krajskym samospravnim clenénim. (Novak, Lebeda 2004)

,,Novy volebni systém se stal systémem dvou tvari. Na jedné strané ve vétsiné kraju prinasi
velmi pomeérné vysledky, avsak ve ctyrech nejvétsich krajich lze tézko hovorit o priblizeni
kandidatu jejich volicum. Vice jak tricetimistna kandidatni listina, pri soucasné metode
volicskych preferenci, je opét prilezitosti pro politické strany, jak do Snemovny propasovat
mnozstvi nevyraznych kandidatu. Na druhé strané, ve dvou nejmensich krajich je situace zcela
opacna. Volba stran md vtakto malych volebnich obvodech S$anci stat se vice
personalizovanou. To je vSak vyvazeno faktem, Ze tyto nejmensi kraje (zejména Karlovarsky)
mohou byt zdrojem témér ,, vétsinovych “ vysledkii“ (Novék, Lebeda 2004: 240).

Volebni formule

DoSlo k nahrazeni ptavodniho Hagenbach-Bischoffovy volebni formule DHondtovym
délitelem, ktery je nejrozsifencjsi volebni formuli v rdmci systémi pomérného na celém svéte
a byvéa charakterizovan jako metoda, ktera mirné zvyhodnuje silné strany. V tomto piipadé se
nejedna o porovnani nového a ptivodniho volebniho systému, ale pouze nové a staré¢ formule.
Vsechny mandaty jsou ptidélovany poslancim piimo s ptihlédnutim k jejich postaveni na
volebni kandidatce nebo k poctu ziskanych preferen¢nich hlast a neni potieba druhého
volebniho skrutinia. Zménu volebni formule muzeme povazovat za opatfeni s relativné

malym vlivem na vysledky voleb. (Novak, Lebeda 2004)
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Uzaviraci klauzule

Hodnota klauzule pro jednotlivé stany zistala nezménéna, na Grovni 5 %. Zména nastala
jen u hodnot pro volebni koalice. Hranice uzaviraci klauzule byla posunuta pro dvouclenné
koalice ze 7 % na 10 %, pro tficlenné koalice z 9 % na 15 % a na vice nez tfi¢lenné koalice
z 11 % na 20 %. Tato zména vysledek jedinych voleb, které se konaly podle tohoto nového

systému, nikterak neovlivnila. (Novak, Lebeda 2004)

Hodnota uzaviraci klauzule 5 % pro jednotlivé strany se nezménila. (Novak, Lebeda 2004)

Pocet skrutinii

Pivodni volebni systém vyuzival dvé skrutinia. Novy volebni systém vSak vyuziva jediné
skrutinium, aby doSlo k jesté hlubsi disproporcionalité vysledki umocnéné navic malymi
volebnimi obvody. (Novéak, Lebeda 2004)

Charakter kandidatnich listin

Z&kladni vlastnosti kandidatnich listin bely nezménény. Jedna se o vazané kandidatni
listiny, bud’ volné, nebo piisné¢ vazané. Rozhodujici vliv na personalni strukturu kandidatnich

listin maji politicke strany. (Novak, Lebeda 2004)

Ustavni stiznost na reformu volebniho zakona

Dne 16. Cervence 2000 podepsal prezident Ceské republiky tstavni stiznost schvalené

novele volebniho zdkona. Prezidentem napadené soucasti novely:
1. zvétSeni volebnich kraji z 8 na 35

2. zavedeni systému nového volebniho d¢litele- modifikovaného d’Hondtova délitele.

Tento délitel podle prezidenta zvyhodnuje velké politické strany

3. stanoveni minimalniho poctu mandatu pro volebni kraj na 4. Podle prezidenta toto

porusuje rovnost volebniho prava a volnou soutéz politickych stran

4. zavedeni jednotné uzaviraci klauzule pro strany ve vysi 5 % bez ohledu na to, zda

kandiduje sama nebo maximalné v ramci koalice Ctyf stran-s€itaci klauzule (Novak, Lebeda

2004)
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Nalez Ustavniho soudu

Plénum Ustavniho soudu dne 24. ledna vétsinu kli¢ovych prvki volebniho zakona zrusilo.
Ustavni soudci své rozhodnuti zdiivodnili nasledovné: ,, Podle nazoru Ustavniho soudu viak
(...) a zpiisob vypoctu podilii a prikazovani mandatu pomoci upravené d Hondtovy formule
(...) predstavuje ve svém uhrnu takovou koncentraci integracnich prvkii, jez ve svych
dusledcich vede jiz k opusténi kontinua, jesté zpisobilého zaznamendvat alespon ,, privraceni
k modelu pomérného zastoupeni” (Novék, Lebeda 2004: 374). Aditivni kvorum nebylo

zruseno a soudci ustavniho soudu ho shledali istavné konformnim. (Novak, Lebeda 2004)
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4 Prakticka c¢ast

Pro svou vyzkumnou ¢innost v ramci bakalaiské prace jsem si zvolila Jihocesky volebni
kraj. Tento kraj jsem si zvolila nejen proto, Ze se v ném nachazi mé bydlisté, ale zejména
proto, Ze jeho velikost se pohybuje pfiblizné¢ uprostied velikostni Skaly volebnich kraja.
Jelikoz se ale domnivam, ze vyvozovat zavery z vysledkll pouze jednoho volebniho kraje, je
zcela nedostate¢né, rozhodla jsem se zkoumat zmény v rozdéleni mandati v zavislosti na
zméné volebniho délitele jesté u dvou dalSich kraji. Vybrala jsem si Stiedoéesky kraj, ktery

piedstavuje velky volebni obvod, a jako zastupce malého obvodu Karlovarsky kraj.

V kazdem volebnim kraji pouZiji k pfepo¢tu mandatu tfi znamé volebni délitele, které se

v Ceské republice nepouzivaji: délitel Sainte- Lagué, délitel Imperiali a Dansky délitel.

Abych dodrzela realné parametry volebnich obvodu, budu pracovat s udaji z poslednich
voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu CR, které jsou k dispozici na webovych strankéch

Ceského statistického ufadu.

Tabulka &. 2 Poget odevzdanych platnych hlasii: *

Celkem Stiedo- Jiho- Karlo-
- CR éesky esky varsky
kraj kraj kraj
CssD 1016 829 115 756 64 535 26 185
ANO 2011 927 240 125984 52 810 26 157
KSCM 741 044 90 478 51193 20520
TOP 09 596 357 91926 39760 12 374
OoDS 384174 55594 25 166 8 255
Usvit 342 339 39714 22023 10225
KDU-CSL 336 970 25473 20749 4126
Platné hlasy
celkem 4 969 984 627 492 311171 122 673

! \idaje pievzaté ze stranck Ceského statistického ufadu, dostupné z:
http://www.volby.cz/pls/ps2013/ps61?xjazyk=CZ&xv=1
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Tabulka ¢. 3 Odevzdané platné hlasy v procentech:

Celkem Stfedo- Jiho- Karlo-
- CR éesky éesky varsky
kraj kraj kraj
¢ssD 20,45 18,44 20,73 21,34
ANO 2011 18,65 20,07 16,97 21,32
KS€m 14,91 14,41 16,45 16,72
TOP 09 11,99 14,64 12,77 10,08
OoDS 7,72 8,85 8,08 6,72
Usvit 6,88 6,32 7,07 8,33
KDU-CSL 6,78 4,05 6,66 3,36
Platné hlasy
celkem 4969984| 627492 311171| 122673
Volebni
ucast 59,48 61,47 60,55 51,57
Tabulka ¢. 4 Pocet mandati pro zvolené kraje:3
Pocet
Kraj krajskych
mandatu

Stfedocesky 25

Jihocesky 12

Karlovarsky 5

4.1 Jihodesky kraj

V tomto volebnim kraji se ve volbach vroce 2013 rozdélovalo 12 mandata. Podle

volebniho délitele uZivaného v Ceské republice byly mandaty pierozdéleny takto:

2 {idaje prevzaté ze stranek Ceského statistického tfadu, dostupné z:
http://www.volby.cz/pls/ps2013/ps61?xjazyk=CZ&Xxv=2

3 Gidaje pievzaté ze stranek Ceského statistického tfadu, dostupné z:
http://www.volby.cz/pls/ps2013/ps53?xjazyk=CZ&xv=1
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Tabulka €. 5 Jihocesky kraj d ' Hondtiv délitel:

ANO
M-12 Cssb 2011 KSCM | TOP 09 oDS USVIT | KDU-CSL

fada déliteld 1| 64535| 52810 51193| 39760| 25166| 22023| 20749

2| 32267,5| 26405| 25596,5 19880| 12583,0| 11012| 10374,5
3]121511,7| 17603,3| 17064,3| 13 253,3| 8388,7 7341| 6916,3

CELKEM M 3 2 2 2 1 1 1

Pii pouziti zvolenych odliSnych volebnich déliteli vySlo rozde€leni jednotlivych mandatt

nasledovné:
4.1.1 Délitel Sainte-Lagué

Tabulka €. 6 JihoCesky kraj délitel Sainte-Lagué:

M-12 CSSD | ANO2011| KSCM | TOP09 | ODS | USVIT | KDU-CSL

Fada déliteld 1| 64525 52810| 51193| 39760| 25166| 22023| 20749
3| 21511,7| 17603,3| 17064,3| 13253,3| 8388,7| 7341| 6916,3
5 12907 10562 | 10238,6 7952 | 5033,2| 4404,6| 4149,8

CELKEM M 3 2 2 2 1 1 1

Pfi pouziti tohoto délitele jsem dospé€la ke stejnému rozdéleni mandati jako u d'Hondtova
délitele, a tudiz mohu analyzovat pouze zpusob a potadi pfidéleni mandati. Zatimco u
d'Hondtova délitele ziskaji prvni tfi strany sviij druhy mandat jest¢ predtim, nez pata strana
obdrzi mandat prvni a dokonce prvni strana sviij tieti mandat diive, nez strana posledni sviij
prvni, Sainte-Lagué pfidéli pouze nejsilnéjsi strané druhy mandat diive, neZ prvni mandat
stran¢ posledni. Piestoze ve vysledném poctu ziskanych mandati v tomto kraji se shoduje se
soucasnym volebnim d¢litelem, pravé potfadi pfifazeni jednotlivych mandati poukazuje na to,
Ze proti d'Hondtovu déliteli mirn¢ oslabuje nejvétsi strany ve prospéch stran mensich, protoze
fadu délitelt po ¢. 1 nasleduje vzdy az liché Cislo a délitel se tak zvétSuje o dveé jednotky.

V souvislosti s velikosti volebniho kraje a poctem mandati vSak v tomto ptipadé nejvic zalezi
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na deliteli druhém, tedy ze po €. 1 nasleduje €. 3, tim paddem mensi strany maji vétsi moznost

ziskat svlij prvni mandat diive, nez velka strana obdrzi mandat druhy.

4.1.2 Délitel Imperiali

Tabulka €. 7 Jiho€esky kraj délitel Imperiali:

M-12 CssD | ANO2011| KSCM | TOPO9 | ODS USVIT | KDU-CSL

Fada déliteld 2| 32 267,5 26 405| 25596,5| 19880| 12583| 11011,5| 10374,5
3| 21511,7| 17603,3| 17064,3| 13 253,3| 8388,7 7341| 60916,3
4|16133,8| 13202,5| 12798,3 9940| 6291,5| 5505,8| 51873
5 12907 10562 | 10238,6 7952 | 5033,2| 4404,6| 41498

CELKEM M 4 3 3 2 0 0 0

Jak uz jsem uvedla vyse, analyzovat vliv zmény volebniho délitele pouze v ramci jednoho
volebniho kraje shleddvam za nedostacujici a po prepocitdni mandati v JihoCeském kraji se
mi to potvrdilo. U dvou odlisnych volebnich délitelti vyslo v tomto volebnim kraji rozdéleni
mandatl mezi jednotlivé strany naprosto stejné, jako u d'Hondtova délitele.  Jediny délitel
Imperiali vykazal pomérné vyraznou zménu v zisku mandata. Prvni tfi nejsilnéjsi strany, které
obdrzely ve volbach nejvice platnych hlast ziskaly po jednom mandatu navic, nez pii pouziti
d'Hondtova délitele. Tyto mandaty jim vSak byly pfidéleny na tkor slabsich stran, které piisly
0 své jediné mandaty. Tento vysledek odpovida i vlastnostem, jez jsou déliteli Imperiali
pfisuzovany a sice, Ze vyrazné posiluje siln€jsi strany. Domnivam se, Ze pravé tim, Ze zacina
fadu délitelt az ¢islem 2 velmi ztéZuje slabSim stranam zisk mandatu. Pro zavéry, jak volebni
délitel ovliviiuje rozdéleni mandati, vSak nestaci analyzovat pouze vysledny pocet mandati
pro jednotlivé strany. Za velice dilezité povazuji prozkoumat také to, v jakém potadi a za
jaky pocet hlast strany mandaty obdrzi. Pravé pii pouziti tohoto délitele ziskaji silné strany
Vv kraji sviij druhy mandat za niz8i podil poctu hlast, nez dostaly slabsi strany ve volbach

Vv kraji celkové. Takovéto zvyhodnéni velkych stran nepovazuji za vhodné.
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4.1.3 Déansky délitel

Tabulka ¢. 8 Jihocesky kraj dansky délitel:

M-12 CsSsD | ANO2011 | KSCM |TOP09 | ODS USVIT | KDU-CSL
Fada déliteld 1| 64535 52810| 51193| 39760| 25166| 22023| 20749
4| 16133,8| 13202,5| 12798,3| 9940,0| 6291,5| 55058| 51873
7| 92193 7544,3| 7313,3|5680,0|3595,1| 3146,1 2946
CELKEM M 3 2 2 2 1 1 1

Tento délitel v JihoCeském kraji rozdélil mandaty opét stejné jako délitel pouzivany
v Ceské republice. Zde je vSak uz markantni rozdil v potadi piidélenych mandati, protoze
pouziva fadu délitelti zvySujici se vzdy o 3 jednotky. Jednotlivé strany tak dostanou nejdiive
vSechny svlij prvni mandat, poté Ctyfi nejsilngjsi svlij druhy mandat a nakonec az nejsilnéjsi
strana svuj tfeti mandat. Mohlo by se zdat, Ze je to tak nejspravedlivéjsi, avsak zamyslime-li
se nad tim, jaky pocet platnych hlast jednotlivé strany ve volbach obdrzely a v jakém poradi
jim jsou piidélovany mandaty, pak to spravedlivym neshledavam. Pokud strana prvni ziskala
pfiblizné tfikrat vice hlasii nez strana posledni a pfesto posledni strana dostane svij prvni

mandat diive nez strana nejsilngjsi svlj druhy, ukazuje to velké a podle mého nazoru

neptimétené zvyhodnéni slabsich stran.

4.2 Stredocesky kraj

Stiedocesky volebni kraj jsem si vybrala jako predstavitele velkého kraje, v roce 2013 na
ného pfipadlo 25 mandatt a podle d'Hondtova délitele byly rozd¢leny takto:

Tabulka ¢. 9 StiredocCesky kraj d'Hondtuv délitel:

ANO

M-25 2011 CSSD | TOP09 | KSCM oDS USVIT | KDU-CSL

fada déliteld 1| 125984| 115756| 91926| 90478| 55594| 39714| 25473
2| 62992| 57878| 45963| 45239| 27797| 19857 12736,5
3| 41994,7| 38585,3| 30642|30159,3| 18531,3| 13238 8491
4 31496| 28939 22981,5|22619,5| 13898,5| 9928,5| 6368,3
5| 25196,8| 23151,2| 18385,2| 18095,6| 11118,8| 7942,8| 5094,6
6| 20997,3| 19292,7| 15321| 15079,7| 9 265,7 6619| 42455
7| 17997,7| 16536,6| 13132,3| 12925,4 7942| 5673,4 3639
8| 15748| 14469| 11490,8| 11309,8| 6949,3| 4964,3| 3184,1

CELKEM M 6 6 4 4 2 2 1

31



Po ptepocitani s ostatnimi volebnimi déliteli jsem dosahla téchto vysledkii:
4.2.1 Délitel Sainte-Lagué

Tabulka ¢. 10 Stiredocesky kraj délitel Sainte-Lagué:

KDU-
M-25 ANO 2011 | CSSD TOP09 | KSCM oDS usviT CsL

fada déliteld 1 125984 | 115756| 91926| 90478| 55594| 39714| 25473

3| 41994,7| 38585,3| 30642| 30159,3| 18531,3| 13238| 8491

5| 25176,8| 23151,2| 18385,2| 18095,6| 11118,8| 7942,8| 5094,6

7| 17997,7| 16536,6| 13132,3| 12925,4 7942| 5673,4| 3639

9| 13988,2| 12861,8| 10214| 10053,1| 6177,1| 4412,7|2830,3

11| 11453,1| 10523,3| 8356,9| 8225,3 5054| 3610,4| 2315,7

CELKEM M 6 5 4 4 3 2 1

V tomto volebnim kraji uz je patrny rozdil pfi pouziti d¢litele Sainte-Lagué i v pocétu
rozdélenych mandati. Druhd nejsilngjsi strana zde ztraci jeden mandat ve prospéch strany
paté. Diky velikosti volebniho kraje se tak 1épe ukazuje, ze tento volebni délitel posiluje
stiedné velké a malé strany. Zatimco d'Hondttv d¢litel ptifadil dvéma stranam druhé mandaty
jesté pied prvnim pro stranu patou, Sainte-Lagué ptidélil druhy mandat prvni strané aZ poté,
co paté strana ziskala sviij prvni mandat. Pied druhym mandatem pro druhou nejsilnéjsi stranu
dostal prednost jesté prvni mandat pro stranu piedposledni. Pokud viak vezmeme v Gvahu, Ze
celkoveé ziskaly pfi pouziti d'Hondtova délitele dvé nejsilngjsi strany po 4 mandatech a
nasledujici dvé strany po 3 mandatech jesté pfed prvnim mandatem pro stranu posledni a pfi
pouziti délitele Sainte-Lagué pouze prvni 4 strany po dvou mandatech, pak teprve Ize vnimat
pravy rozdil mezi témito déliteli a posilujici vliv délitele Sainte-Lagué pro stfedni a malé
strany. Mohlo by se zdat, Ze pouze pfesunuti jednoho mandatu v ramci volebniho kraje
z druhé nejsilngjsi strany na stranu patou je zanedbatelné, ale zamyslime-li se nad tim, Ze
vysledek tohoto vlivu se projevi ve vice volebnich obvodech, potazmo pfi vétSim poctu stran,
mezi néz se mandaty rozdéluji, pak v ramci Ceské republiky by to mohlo mit pfi kone¢ném

obsazeni Poslanecké snémovny vliv pomérné nezanedbatelny.
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4.2.2 Délitel Imperiali

Tabulka ¢. 11 Stfedocesky kraj délitel Imperiali:

M-25 ANO 2011 | (CSSD TOP09 | KSCM oDS USVIT | KDU-CSL

Fada délitelC 2 62992| 57878| 45963| 45239 27797| 19857| 12736,5
3| 41994,7| 38585,3| 30642| 30159,3| 18531,3| 13238 8491
4 31496| 28939| 22981,5| 22619,5| 13898,5| 9928,5| 6368,3
5| 25196,8| 23151,2| 18385,2| 18095,6| 11118,8| 7942,8| 5094,6
6| 20997,3| 19292,7| 15321 15079,7| 9265,7| 6619| 42455
7| 17997,7| 16536,6| 13132,3| 129254 7942 | 5673,4 3639
8 15748 14469| 11490,8| 11309,8| 6949,3| 4964,3| 3184,1

CELKEM M 7 6 5 4 2 1 0

Pokud jsem u JihoCeského kraje vyvozovala u tohoto délitele posilujici vliv pro velké
strany, pak v kraji Stfedo¢eském se mi to pouze potvrdilo. Mandat navic zde ziska strana
prvni a tfeti na ukor poslednich dvou stran. Pfedposledni strana obdrzi svij jediny mandat az
jako sedmnacty udé€leny v potadi, oproti tomu pii uziti d'Hondtova d¢litele dostane prvni
mandat uz jako sedmy v poradi a jesté ziska mandat druhy. Celkové prvni ¢tyfi strany obsadi
deset mandatl, nez pfijde fada na stranu patou a druhy mandat ziskd az jako devatenacty

Vv pofadi. Myslim si, Ze u tohoto délitele je podpora pro velké strany zcela zjevna.
4.2.3 Dansky délitel

Tabulka €. 12 StfedoCesky kraj dansky délitel:

M-25 ANO 2011 | CSSD TOP09 | KSCM oDS USVIT | KDU-CSL
fada déliteld 1| 125984 115756| 91926| 90478| 55594| 39714| 25473
4 31496| 28939| 22981,5| 22619,5| 13898,5| 9928 6 368
7| 17997,7| 16535,6| 13132,3| 129254 7942| 5673,4 3639
10| 12598,4| 11575,6| 9192,6| 9047,8| 5559,4| 3971,4| 25473
13 9691,1| 8904,3| 7071,2| 6959,8| 4276,5|3054,9| 19595
16 7874 7235| 57454| 56549| 3474,6|2482,1| 15921
CELKEM M 6 5 4 4 3 2 1

Vysledky po piepocitani s danskym volebnim délitelem ukazuji, Ze doSlo ke zméné
v rozdéleni mandath také. Druhd nejsilngjsi strana ztratila jeden mandat, ktery byl ptidélen

stran¢ paté. V kone¢ném dusledku se presunul pouze jeden mandat, ale je nutné zabyvat se
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opét poradim pridélenych mandati. U d'Hondtova délitele obdrzi posledni tfi strany prvni
mandaty jako sedmy, jedenacty a osmnacty piidéleny v poradi. Oproti tomu u Déanského
délitele tyto strany ziskaji mandaty jako paty, Sesty a devaty v potadi. Druhy mandéat obsadi
pii pouziti d'Hondtova délitele pata strana jako sedmnacty piifazeny a Sestd strana jako
dvacatyctvrty, Dansky délitel jim pfidé€li druhé mandaty jiz jako Ctrnacty a devatenacty. Na
rozdil od pofadi pfidélenych mandati u malych stran, u stfedné velkych stran mezi
jednotlivymi déliteli velky rozdil neni. Tteti strana ziskava podle d'Hondtova délitele mandaty
jako tfeti, osmy, Ctrnacty a jednadvacaty ptidéleny a podle dénského jako tfeti, desaty,

patnacty a jednadvacaty.

V tomto volebnim kraji se projevuji vlastnosti tohoto d¢litele opét vyraznéji. Domnivam

se, Ze posileni malych stran je pfi pouziti danského volebniho délitele snadno pozorovatelné.

4.3 Karlovarsky kraj

Karlovarsky kraj jsem si zvolila jako zastupce malého volebniho obvodu. V roce 2013 se

Vv ném pierozdélovalo pouze 5 mandati. Podle d'Hondtova délitele byly rozdé€leny takto:

Tabulka ¢. 13 Karlovarsky kraj d'Hondtiv délitel:

ANO
M-5 Cssb 2011 KSCM | TOP09 | USVIT oDS

fada déliteld 1| 26185| 26157| 20520| 12374| 10225 8255
21 13092,5| 13078,5| 10260 6187| 5112,5| 4127,5
CELKEM M 2 2 1 0 0 0

4.3.1 Sainte-Lagué

Tabulka ¢. 14 Karlovarsky kraj délitel Sainte-Lagué:

ANO
M-5 Cssb 2011 KSCM | TOPO09 | USVIT oDS

fada déliteld 1| 26185| 26157| 20520| 12374| 10225 8 255
3| 87283 8719 6840| 4124,7| 3408,3| 2751,70
CELKEM M 1 1 1 1 1 0
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Pti uziti tohoto volebniho délitele 1ze pozorovat vyrazny pifesun mezi mandaty. Dvé
nejsilngj$i strany ztratily mandat ve prospéch slabSich stran. Piekvapilo mé, Ze zrovna u
malého obvodu se to projevi takto vyraznég, avsak je to logické. Pti rozdélovani malého poctu
mandatii zpusobi to, Ze druhym cislem v fadé déliteld je az €. 3, ze ani nejsilngjsi strana jiz
nema dostatecné velky podil poctu hlast na ziskdni druhého mandéatu. Musim pfiznat, ze
ackoliv ve vétSin€ volebnich obvodd povazuji d'Hondtova délitele za nejvhodnéjsi, v téchto
ptipadech malych volebnich obvodii by byl podle mého nézoru ptiznivéjsi délitel Sainte-
Lagué. Stfedn¢ velké a malé strany zde maji totiz jinak dost obtizné ziskat mandat.
Samoziejm¢ ale nelze uzivat pro prepocet mandati v jedinych volbach né€kolik raznych

volebnich déliteld najednou.
4.3.2 Délitel Imperiali

Tabulka €. 15 Karlovarsky kraj délitel Imperiali:

M-5 CSSD | ANO 2011 | KSCM | TOP09 | USVIT

fada déliteld 2| 13092,5| 13078,5|10 260 6187| 5112,5
3| 87283 8719| 6840| 4124,7| 34083

CELKEM M 2 2 1 0 0

U tohoto volebniho dé€litele mne vysledek v Karlovarském kraji také piekvapil. Je patrné,
ze u malého volebniho obvodu se volebni délitele projevuji trochu odlisn€. V tomto ptipad¢ se
shoduje rozdéleni mandati s rozdélenim podle d'Hondtova dé¢litele, dokonce i poradi
pfidélenych mandati. Myslim si, Ze to zpisobuje prave velikost obvodu, kde se pii tak malém
poctu rozdélovanych mandathi ani nestaci projevit posilujici vliv tohoto délitele na velké
strany, protoze piestoze zacina fada déliteli ¢islem 2, druhy délitel se zvySuje pouze o jednu

jednotku, tudiz dosdhneme stejného vysledku jako u d'Hondtova délitele.
4.3.3 Déansky délitel

Tabulka €. 16 Karlovarsky kraj dansky délitel:

M-5 CSSD | ANO 2011 | KSCM | TOP09 | USVIT oDS

fada déliteld 1| 26185 26 157[20520| 12374| 10225 8 255
4| 65463

CELKEM M 1 1 1 1 1 0
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Zde miizeme vidét stejné rozdeleni mandath jako pti uziti délitele Sainte-Lagué. Zpiisobuje
to opét velikost obvodu, protoze to, zda druhym délitelem v fad¢ je trojka nebo ¢Etyrka zde
nema vyznam, protoze vSechny mandaty se rozdéli jiz na zdkladé ziskaného poctu platnych
hlast. V porovnani s vysledky v ostatnich krajich mohu prohlasit, Ze tento délitel posiluje
slabsi strany, ale pouze z vysledkd v ramci tohoto kraje bych to jisté nevyvozovala. I kdyz
opét musim konstatovat, ze vtak malém volebnim obvodu bych takovéto pierozdéleni

mandath shledavala ptfinosnéjSim.
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5 Zavér

Uvodni &ast bakalaiské prace vypovida o teoretické studii, vymezeni pojmu volebni systém

a jeho typologii a rozboru jednotlivych proménnych.

Mym cilem nebyl jen vyklad teorie, ale také pochopeni pojmu volebni systém a zmapovani

jeho historického vyvoje a aktualniho stavu v Ceské republice.

V praktické ¢asti mé prace jsem si zvolila jako vychozi volebni obvod Jihocesky kraj. Na
prvni pohled se vném po piepocitani hlast s jinymi volebnimi dé€liteli pfili§ nezménilo
s vyjimkou délitele Imperiali. U toho bylo moZzno jiz vtomto pfipadé potvrdit, Ze ma
posilujici vliv pro velké strany. U zbylych dvou délitelt vyslo rozdéleni mandati stejné, tudiz
jaky je vliv zmény volebniho délitele jsem musela zkoumat prostfednictvim toho, v jakém
potadi jsou jednotlivym strandm mandaty pfidélovany. Na zaklad¢ této analyzy jsem dospé€la
k zavéru, Ze volebni délitel Sainte-Lagué ma tendenci spiSe posilit strany slabsi na Gkor

silnych stran, délitel dansky pak posiluje malé strany jesté vyraznéji.

ProtoZze se mi ale nezd4 dostatecné vyvozovat takové zavery pouze na zakladé analyzy
jednoho volebniho obvodu, rozhodla jsem se vysledky porovnat jesté se StiedoCeskym a
Karlovarskym krajem, které¢ se vyrazné liSi velikosti volebniho obvodu. Pravé u vétsiho
volebniho obvodu, tedy Stfedoc¢eského kraje, se jednotlivé vlivy vybranych volebnich d¢€litela
projevily nejvice, ale musim podotknout, ze odpovidaly i mym vysledkim z Jiho¢eského
kraje. U Stfedoceského kraje se vSak diky jeho velikosti projevilo, Ze zatimco délitel Sainte-
Lagué mirn¢ zvyhodnuje malé, ale i stfedni strany, dansky volebni délitel zvyhodiuje spise ty

malé.

U Karlovarského kraje se kvili jeho wvelikosti nedalo pfili§ usuzovat o obecnych
vlastnostech uzitych volebnich d¢liteld, ale na druhou stranu se u ného projevilo, jaky vliv
zména volebniho dé¢litele miize mit pravé v malém volebnim obvodu, kde mize vyrazné

pomoci malym politickym stranam.

Vsechny své zavéry tykajici se vlastnosti jednotlivych volebnich déliteld vyjadiuji
V souvislosti se zkoumanymi volebnimi obvody a nepovazuji je za obecné platné. Domnivam
se, ze nelze na zakladé takto omezeného zkoumani vyvozovat obecné zavéry. V mnohém ale

mé vysledky odpovidaji teorii.
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Piestoze jsem v praci vyjadiila nazor, ze v malych volebnich obvodech by mozné byl lepsi
1 jiny volebni délitel, stdle povazuji v soucasnosti uzivany volebni délitel za nejvhodnéjsi
moznost pro volby do Poslanecké snémovny Parlamentu CR. Vsechny vybrané volebni
délitele jsem porovnavala pravé s nim a domnivam se, Ze Zadny z nich by nerozdéloval

mandaty spravedlivéji.
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