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Nazev prdace: Reflexe tvorby Vécného zaméru zdakona o socidlnich pracovnicich
Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: A

Odtvodnéni: Diplomant formuluje cil urcité a zaroven zpisobem pro ¢tenafe piehlednym a
uchopitelnym. Z takto uvedeného hlavniho cile prace je patrné, jakym oblastem profesniho zivota
socialnich pracovnikt se bude diplomant vénovat. Diplomant ukotvuje hlavni cil ve tfech dil¢ich
cilech, které z davodu ptehlednosti uvadi hned v tivodu, coz ocenuji.

Hodnoceni struktury prace: A

Oduvodnéni: Struktura prace je pichledna a napomaha vyborné k pochopeni diplomantova postupu
metodou vykladu od obecného ke zvlastnimu. K piehlednosti ptispiva téz peclivé ¢lenéni obsahu
prace do jednotlivych kapitol a podkapitol. Obzviasté hodnotim roz¢lenéni kapitol 8 az 9

k jednotlivym dil¢im cilm.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace. B

T4

Oduvodnéni: V teoretické ¢asti diplomant prokazuje, ze velmi dobie zvladl téma prace, i kdyz

zZ pon€kud neosobniho ténu kvalifika¢ni prace a ani z ivodu nebo zavéru mi neni jasné, proc si
diplomant zrovna toto téma zvolil. Necht uvede u obhajoby. V teoretické ¢asti diplomant zkouma
vymezeni profese, pojem profesionalita a komparuje téz vnitrostatni pravni ipravu postaveni
socialniho pracovnika se zahrani¢nimi zkuSenostmi. Toto velmi ocefiuji, nicméné se domnivam, ze
diplomové praci, zejména k tak klicovému tématu, by sluselo pfimé pouziti alespont mininalnich
zahraniénich zdrojii. Diplomant necht’ u obhajoby doplni, napi za pomoci p¥iruéni knihovny USP,
jaké alespon dvé zahrani¢ni publikace by byval mohl ke své praci vyuzit.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: A

Oduvodnéni: Vyzkumna ¢ast je zpracovana velmi kvalité a hlavni otazka i dil¢i vyzkumné otazky
jsou formulovany pregnanté. Provedena analyza dokumentuje skute¢nosti potiebné k diskusi o
dal$im sméru profesnich perspektiv socialnich pracovniki. Ocenuji zejména peclivou praci

s transformacni tabulkou a dale tabulkou ¢. 4. k indikatorim.

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu: A

Odtvodnéni: Vysledky vyzkumného Setieni i jeho interpretace jsou velmi vypovidajici a ukazuji
postupy i slozitost problematiky z riznych ahld pohledu.

Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavériu prace: A

Oduvodnéni: Diplomant naplnil cil své prace a jeji zavéry zpracoval v ramci stanovenych dil¢ich
cili

Hodnoceni formalni stranky prace: A

Odtivodnéni: Prace je psana kultivovanou ¢estinou, ¢tivym zptisobem; odborné pojmy jsou
pouzivany vhodné. Literatura i dal$i zdroje jsou citovany jak v seznamu pramend, tak v textu. Ke
snazsi orientaci a prehlednosti odborné naro¢ného textu ptispiva téz pecliva prace s grafickymi
moznostmi textového editoru a seznam tabulek.



Hodnoceni piinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: B

Oduvodnéni: S ohledem na stale trvajici a zvySujici se potfebu spolecenského i legislativniho
ukotveni pracovnikli oboru socialni prace, je prace velmi dobrym informativnim materidlem pro ty,
kdo maji zdjem sezndmit se S rliznymi typy pojeti socidlni prace a jeji odborné i spoleCenské
reflexe.

Otazky k obhajobé:
Viz vyse v textu posudku. Dale by mé zajimal diplomantiv osobni nazor na nucené Clenstvi
socialnich pracovnikl v profesni komorte.

Celkové zhodnoceni prace: A

Odtvodnéni: Viz v textu posudku. Praci hodnotim z hlediska vybéru i zpracovani tématu jako
vysoce aktualni a potfebnou pro diskusi. Vysledna znamka zavisi rovnéz na celkové prezentaci a
diskusi u obhajoby.
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