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Stupen hodnoceni (znamka)
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Prace svym zaméfenim odpovida studovanému oboru
Vymezeni cile a jeho naplnéni

Zpracovani teoretickych aspektd tématu

Zpracovani praktickych aspektt tématu

Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti
Hloubka a spravnost provedené analyzy

Prace s literaturou

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Jazykova a terminologicka troven

Formalni Giprava a néalezitosti prace
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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi)
Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly
Vysledky neukazuji na jakykoliv problém.

Diléi pripominky a naméty:

V nékterych ¢astech textu mi pfijde format lehce zbésily (napf. v obsahu je kapitola étvrté
tirovné psana vét$im pismem neZ vyssi tirovné apod.). Cislovani stranek by mélo zadinat
kapitolou Uvod, nikoliv d¥ive. Nékteré ¢asti by bylo vhodné odstranit, napf. v Prohlaseni,
které je ocCividné pripravené pro rtizné typy praci a autor mé vybrat pouze moznost pro
bakalafskou praci. Formalni stranka tak praci ¢ini lehce neucesanou a divokou.

Uvodni kapitola je stroh4 a nenabizi pfili§ dobry vhled do problému a piedev$im déivodu
a motivace sepsani prace.

Metodicka ¢ast prace je celkem prehusténa co do struktury. Na dvou strankach je pét
nadpisid az do tfeti trovné. U dotaznikového Setfeni autor uz prezentuje vysledky

(demografické), které patfi az do ¢asti s vysledky dotazniku. Dotaznik je sice popsan,



bylo by ale vhodn¢jsi dat ho do pfilohy. V kapitola pak chybi zasadni informace,
napriklad jakym zptisobem byly ¢lanky vyhledavany a kde.

V nékterych pfipadech je tok textu a myslenek aZ prili§ pfimocary. Nékdy je vhodné uvést
text jednou vétou, ktera by poskytla kontext.

Statistické metody pouzité ke zpracovani vysledki jsem celkem trivialni. Autor ziskal
datovou sadu, ktera umoznuje detailnéjsi analyzu. Tento potencial je ale nevyuzity. Navic
neni jasné, k ¢emu nékteré otazky slouZily (napft. kraj, ve kterém ma respondent
bydliste).

Ackoliv to nazev posledni kapitoly indikuje, autor neposkytuje Zadna explicitné
formulovana doporuceni. Pokud jim je posledni véta o moznosti pokracovani vyzkumu, je
to nedostate¢né.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Jaké znalosti (vzhledem k pfikladim zjinych zemi) miiZeme povaZovat za ,tradi¢ni“
v Ceské republice (napf. st¥idani plodin a osevni postupy)?

Otazky k obhajobé:
Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: C
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