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Vliv pastvy na welfare u koni

Souhrn

Welfare, neboli pohoda a blahobyt koni Uzce souvisi se zdravotnim stavem,
etologickymi potifebami u koni a celkovym managementem chovu. Diplomova prace se zabyva
porovnanim dopadu pastevniho ustajeni koni na pastviné (pobyt 7/24 vs. 12/12) na welfare
chovanych zvifat. Pro srovnani je v praci zahrnuta 1 boxove ustdjena skupina. Hlavnim cilem
prace bylo pomoci dvou riznych metodik vyhodnotit kvalitu welfare u jednotlivych forem
ustgjent.

V praktické cati jsou popsany jednotlivé aplikované metodiky SEBWAT (Standardized
Equine Based Welfare Assement Tool) a AWIN (welfare assessment protocol for horses), které
byly k vyhodnoceni pouzity. V metodice jsou dale charakterizovany jednotlivé hodnocené
skupiny se struénym popisem koni i zptisobu jejich ustajeni. U kazdé skupiny jsou k dispozici
vysledné tabulky a grafy pro danou metodiku. Bylo zhodnoceno 29 koni, kazdy ob&éma
metodikami, celkem tedy 58 vyplnénych protokolt.

Statistické zhodnoceni pro porovnani ustajenych skupin bylo posuzovano jednoduchou
analyzou rozptylu, zatimco porovnani obou metodik probihalo pomoci parového T-testu
v programu Statistica.

Vysledky ukazaly, ze obé pastevni skupiny dosahuji pomoci obou metodik srovnatelné
vysledky hodnot welfare a nebyl tak zjistén prukazny statisticky rozdil v rovni welfare mezi
ustajenymi skupinami na pastvé. Metodika AWIN ma citlivéjsi hodnoceni nékterych
parametri. Boxova skupina v nékterych aspektech welfare dosahuje nizSich hodnot, ale rozdily
nejsou vyznamné na hladiné vyznamnosti.

Tato prace byla pfiblizenim k malo dostupné oblasti a informovanosti chovatelt ze
svéta hodnoceni welfare ve vztahu k pastevnimu ustdjeni u koni. Diplomova prace by mohla
slouzit pro vybér a aplikaci metod hodnoceni welfare u chovatell koni, ale i pro dal§i obdobné
studie.

Klicova slova: ustajeni koni, welfare, pastva, potfeby koni, intenzita pastvy, hodnoceni welfare



Effect of grazing on horse welfare

Summary

Welfare, or the well-being of horses, is closely related to the health status, ethological
needs of the horses and the overall management of the breeding. The thesis deals with the
comparison of the impact of pasture housing (staying 7/24 vs. 12/12) on the welfare of the bred
animals. For comparison, the thesis also includes a box-housed group. The main aim of the
study was to evaluate the welfare quality of the different housing forms using two different
methodologies.

The practical part describes the different applied methodologies SEBWAT (Standardized
Equine Based Welfare Assessment Tool) and AWIN (welfare assessment protocol for horses)
that were used for the evaluation. The methodology further characterizes the individual groups
evaluated with a brief description of the horses and their housing. For each group, the resulting
tables and graphs for the methodology are available. Twenty-nine horses were evaluated, each
using both methodologies, for a total of 58 completed protocols.

Statistical evaluation for comparisons between the housed groups was assessed by simple
analysis of variance, while comparisons between the two methodologies were performed using
a paired t-test in Statistica.

The results showed that both grazing groups achieved comparable welfare results using
both methodologies and thus no conclusive statistical difference in welfare levels between the
grazing groups was found. The AWIN methodology has a more sensitive evaluation of some
parameters. The box group scores lower on some aspects of welfare, but the differences are not
significant at the level of significance.

This diploma thesis was an approach to a little available area and awareness of the world
of welfare assessment in relation to pasture housing in horses. The thesis could be used for the
selection and application of welfare assessment methods in horse breeders, as well as for other
similar studies.

Keywords: stables of horses, welfare, grazing, needs of horses, intensity of grazing, welfare
assessment
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1 Uvod

Chov koni mé v nagich Zivotech bohatou tradici. Uloha koné se oviem postupem &asu
ménila. Od doby jejich domestikace byli koné vyuzivani k nejriznéj$im ucelim — od
vojenskych po zemédélské, sportovni a rekreacni. V rozvojovych zemich koné nadale poskytuji
nezbytnou pracovni silu, zatimco v rozvinutych statech je vétSina koni vyuzivana jako
spoleCenské zvite pro sport a rekreaci. Chov a vybér ustajeni Uzce souvisi s moznostmi a naroky
majitelt koni. V dnesni dobé nejcastéji najdeme sportovni koné chované v boxovém ustajeni
s vidinou toho, zZe je to pro né nejbezpecnéj§i. V boxovém ustajeni ale nékteré aspekty welfare
nerespektuji pfirozené potieby koni z volné piirody. Zivotni podminky a management koni
nejen v CR se li§i mezi jednotlivymi chovy, emuz odpovida i §iroké spektrum specifickych
problému welfare koni. Problémy s welfare 1ze omezit, nebo jim predchazet zlepSenim znalosti
a dovednosti u osob chovajici koné.

Ustajeni koni tizce souvisi s jeho zdravotnim stavem, vykonnosti a psychickou pohodou.
Proto je dulezité fesit pro které druhy a kategorie koni jsou vhodné urcité zpusoby ustajeni.
Nejcastéji vyuzivané druhy ustajeni v dneSni dobé jsou boxové, pastevni, volné a paddock
paradise. Boxové ustéjeni je povazovano za urcity kompromis mezi pozadavky ze strany koné
a majitele, zatimco pastevni ustajeni se nejvice podoba zivotu kon€ ve volné prirodé. Zvitata
mohou projevit a uskutecnit své pfirozené chovani dle individualniho harmonogramu potteb.
Je zde v§ak mnoho spornych nazor na venkovni ustajeni pravé ve spojitosti s nedostatecnou
informovanosti o zivoté koni jako takovém. Koné jsou Castokrat spojovani spiSe s lidskymi
potfebami a neni respektovan jejich prirozeny charakter.

Svou praci jsem proto orientovala na deskripci a porovnani welfare u nékolika skupin
venkovné ustajenych koni. Pouzivani metodik pro hodnoceni welfare by mohlo zlepSit
vykonnost koni a celkovou troveri chovil ve vztahu ke kvalité ustajeni.



2 Védecka hypotéza a cile prace

Cilem této diplomové prace je na zakladé dvou hypotéz zjistit, zdali existuje rozdil
v urovni welfare u dvou odli§nych skupin pastevniho systému chovu koni a také zda metodiky
pouzité k zhodnoceni poskytuji totozné vysledky. Stanoveny byly proto nasledujici hypotézy:

Hypotéza HO1: Pastevni zpisoby chovu se nelisi v trovni welfare.
Hypotéza HA1: Pastevni zptsoby chovu maji odliSnou aroven welfare.

Hypotéza HO02: Rizné metodiky poskytuji srovnatelné vysledky hodnoceni welfare
v zavislosti na zptsobu ustajeni.

Hypotéza HA2: Rizné metodiky poskytuji odlisné vysledky hodnoceni welfare
v zavislosti na zptsobu ustajeni.



3 Domestikace koné

Christensen (2002) definoval domestikaci jako ,proces, kterym se populace zvirat
prizpusobuje Cloveku a prostiedi v zajeti néjakou kombinaci genetickych zmén probihajicich v
prub&hu generaci a vyvojovych udalosti vyvolanych prostiedim, které se opakuji béhem kazdé
generace®.

Kong¢ byli historicky pouzivani ve vyrobnim zemédélstvi, doprave a sluzbach a arméadou.
V posledni dobé se pouzivaji hlavné ve sportu a volnocasovych aktivitach (Mostafa et al. 2021).
Bostan et a. (2020) Vyznam role koné v rozvoji lidské spole¢nosti je nezanedbatelny, souvisi s
jeho vyuzitim v pfepravé osob, tahanim nakladnich vozi nebo s vyuzitim raznych zafizeni
(odvodnéni a zavlazovani, mlyny na obili atd.) a také jako soucast vybaveni armady v prubehu
valek. V soucasné dobé je zcela ziejmé, ze kun jiz nehraje vyznamnou roli jako vyrobce
mechanické prace v dopravnich a zemédélskych Cinnostech. Jak vSak ukazuji trendy ve
vyspélych zemich, mechanicka prace, kterou produkuje, musi byt pfesmérovana do oblasti
sportu a rekreace. V dobach, kdy byli koné vyuzivani jako tazna zvirata, zili pfevazné venku.
OvSem v soucasné dobé jsou sportovni a rekreacni koné chovani pfevazné v uzavienych
samostatnych stajich se slamou po vétsinu dne, zejména pak v chladném pocasi (Mostafa et al.
2021).

Kuan je bylozravec, lichokopytnik a stadové zvite zaroven. Jeho nejptirozenéjsi naplni dne
je neustalé popochazeni spojené s prubéznym spasanim vegetace. Kur je ve své prirozenosti
zvitetem lovenym, které se zachraniuje utékem. Aby byli koné schopni Celit nebezpeci Selem,
musi byt jejich fungovani stada piesny a do detailu propracovany systém. Proto v ném vladne
jasna hierarchie. Kazdy jedinec zna své misto (Feh, 2005).

Divoci koné jsou spoleCenska stadova zvirata, ktera se voln€ potuluji a pasou se na
pastvé. Ve svém prirozeném prostiedi se musi pfizpusobit zménam prostiedi a vyzvam, aby
prezili. Ve srovnani s jejich divokymi pfibuznymi se rozmanitost chovani pozorovana u
ustajenych koni dramaticky zmeénila v disledku omezené povahy systémi chovu (Bird 2002,
Tello-Pasos 2022).

Zvitata zijici v pfirozenych podminkéch jsou povazovéna za zvirata vykazujici normalni
chovani tohoto druhu a odchylky od normalniho chovani u domacich zvifat mohou souviset se
zménami vyplyvajicimi z domestikace nebo mohou byt zptsobeny faktory prostiedi. Neékolik
autoru zjistilo, ze chybne¢ interpretované chovani koni je jednim z nejvyznamnéjsich problému,
kterym koné Celi (Luke et al. 2022).

4 Ustajeni koni

K ustajeni koni existuji dva zakladni zptisoby. Koné mizeme ustajit standartné v budoveé
staje, nebo mu umoznit zit venku. Vzdy zalezi na moznostech majitele, finan¢nich prostiedcich,
vyuziti a zdravotnim stavu kon€. S tim nutné€ souvist i jisty kompromis. Pro konkrétniho jedince
je nezbytné najit optimalni feSeni. Zptuisobt chovu koni v budovach existuje cela fada zptsobu.
Muzeme mluvit o boxovém, vazném nebo volném zpusobu ustajeni. Venkovni ustajeni pak
spoc¢iva v drzeni kon€ ve venkovnim prostoru bez zavirani do staje (Dusek et al. 1992).

V Ceské republice patii mezi tradiéni zptisoby ustajeni volné, boxové a pastevni. Vazné
ustajeni je v dneSni dobé zakazano stavét. Muzeme ho vSak vidét v Narodnim hiebcCiné



Kladruby nad Labem, ktery patfi mezi Narodni kulturni pamatky a tim se vazné ustdjeni
zanechalo na ukazku pro vefejnost.

Vhodna technologie ustajeni patfi mezi komplexni propracovany systém, ktery by mél
napliiovat zivotni potfeby koni ve spojitosti s welfare. Kazdy chovatel by mél zhodnotit
individualitu, vék, plemeno, zdravi jedince a vybirat ustajeni tak, aby co nejvice opovidalo
veskerym potifebam koné.

4.1.1 Pastevni ustajeni

Pastva je pfirodni a pfirozeny zptusob obzivy koni. Pastevni ustajeni umoznuje konim co
nejvice zit tak, jako by se nachazeli ve volné pfirodé, ato na otevieném prostranstvia v interakci
s ostatnimi ¢leny stada. Dle Carenzi & Verga (2010) je v povinnosti chovatele zatidit, aby koné
krom pracovniho vyuziti méli také sviij vlastni plnohodnotny zivot. Pastevni odchov je
zakladnim predpokladem harmonického vyvoje i pfirozené odolnosti a pevné konstituce.
Pastevni systém se dnes nejvice vyuziva pro mladé koné, chovné klisny a poté klisny s hfibaty.
Mezi vyhody patii nizsi naklady na krmeni, mensi uhlikova stopa, lepsi zdravi a pohoda zvirat
(Molle et al. 2022).

Dle Cannas et al. (2022) jsou pasouci se bylozravci vsak vice vystaveni drsnym
klimatickym podminkam, toxickym rostlinam, kolisajici kvalit€¢ krmiva a velkému mnozstvi
ekto a endoparaziti nez bylozravci krmeni ve stajich. Bee et al. (2017) uvedl, ze koné jsou
vysoce prizpusobiva zvirata, ktera se vyskytuji v oblastech s teplotou vzduchu az —30 °C a kon¢
chovani venku vyuzivaji tkryt hlavn€ ve dnech se srazkami a vétrem. Christensen et al. (2022)
uvedl, ze pro spravnou praxi v oblasti dobrych zivotnich podminek zvirat v chovu, péci,
vycviku a pouzivani koni doporucuje, aby koné méli k dispozici dostatek pristiesi po cely rok.
Pristtesek by mél v 1ét€ poskytnout konim stin pfed sluneCnim zarem, ochranu pied
nepiijemnym hmyzem a v zimé& chranit zvifata pfed mokrem, vétrem a chladem. Rada studii
uvadi, ze chovani pfi hledani tkrytu a vyuzivani stinu konimi se zvysilo v teplych letnich dnech.
Je znamo, ze poskytovani stinu miize pomoci zmirnit nepfiznivé ucinky tepla na zdravi a
produkci hospodarskych zvirat. PristfeSek pomaha 1 pfi boji s hmyzem. Hmyz sajici krev je
obecné povazovan za hrozbu pro dobré zivotni podminky pasoucich se zvirat a narusuji jejich
chovani pfi krmeni, pohybu a odpocinku. Kromé akutniho obtézovani a bolesti zpiisobené
bodnutim hmyzem muize hmyz ptsobit jako prenaseci bakterii a virti zptusobujicich nakazliva
a parazitarni onemocnéni a také alergie. Christensen et al. (2022) ve své studii zjistil, ze koné s
ptistupem do ukrytu vykazovali snizené chovani odpuzujici hmyz ve srovnani s kofimi bez
ptistupu do ukrytu.

Pastviny hraji také kli¢ovou roli pfi ochrané zivotniho prostfedi. Dobie obhospodafované
pastviny snizuji nebo eliminuji erozi, odtok vody a plevele (Martinson et al. 2017).

4.1.1.1 Zpusob pastvy

Celoroc¢ni pastva velkych bylozravel se v souCasnosti stale vice vyuziva k obnoveé a
udrzovani druhové bohatych biotopt jako alternativa k nakladn€j§imu tradi¢nimu pastevectvi.
Prili§ nizka intenzita pastvy mize vést k poklesu druhové bohatosti rostlin prostfednictvim
selektivniho spasani. Naproti tomu pfili§ vysoky tlak na pastvu mize mit za nasledek
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dominanci druhti vysoce tolerantnich k pastvé nebo nechutnych druhi a eliminaci druht
neschopnych regenerace (Moinardeau et al. 2020). Nepftetrzita pastva je systém, ve kterém mayji
zvifata neomezeny pristup na pastvu po celou pastevni sezonu. Pastva ma poté Casto za nasledek
nedostate¢né vyuziti pice, protoze koné se radéji vraceji k mladym rostoucim rostlindm a maji
tendenci nespasat starsi rostliny. Vzhledem k tomu, Ze nutricni hodnota pice s dozravanim
rostliny klesa, celkova nutri¢ni hodnota pastviny se asem snizuje. Vyznamnym problémem
muze byt i nadmérné vyluCovani fosforu. Primérny 500 kg kian vylouci priblizné 25 kg/den
(trus plus moc), ktery obsahuje v priméru 0,13 % P (Bilotta et. Al. 2007).

Extenzivni zpusob pastvy

Na neohrazenych pastvinach s méné vynosnymi porosty v podhorskych a horskych
oblastech se vyuziva naopak extenzivni zpusob pastvy. Tento zpusob definuje Moinardeau et
al. (2021) jako management pastvy, ktery vyuziva relativné velké plochy pidy na zvife a bézné
se pouziva v chranénych oblastech, kde je hlavnim cilem udrzovani otevieného prostiedi
(Moinardeau 2020; Moinardeau 2021). Pastva koni je u€inna pii zvySovani rozmanitosti rostlin
audrzovani bylinné vegetace, vytvari rizné typy ploch a zajistuje tak prostorovou heterogenitu.
Tento zptisob se navic jevi jako relevantni nastroj pro zachovani rozmanitosti a kvality pice na
nejotevienéjSich pastvinach (Moinardeau et al. 2020).

Intenzivni zpusob pastvy

Bott et al. (2013) Intenzivni zpusob pastvy se pouziva na kulturnich oplocenych
pastvinach. Zde je vyuziti pastviny efektivnési (fidi se pastevnim planem). Paseni koni na
menSich asecich bylo hodnoceno predevsim z hlediska jeho potencidlu zvysit produktivitu a
kvalitu pastvin. Rozdélenim pastevni plochy na oplitky lze zvifatim umoznit staly dostatek
mladé zelené pice. V rotacnim pastevnim systému se skupina zvifat pfesouva z jedné pastviny
na druhou, coz umoziuje odpocCinek a obdobi opétovného ristu ve snaze maximalizovat
produkeci pice. Po pievedeni na jinou pastvinu se dfive spasana pastvina necha dorust na 15 az
20 cm. Nejvyzivngjsi porost je ve IV., V. a IX mésici. PéCe o pastvinu spociva ve spravné
agrotechnice v&etné piihnojovani, sedeni a alespoi na jafe utuzeni povrchu (Sarapatka & Urban
2005).

Kombinovany zpusob

Molle et al. (2022) Dobrym kompromisem mize byt omezeni doby pfistupu na pastvu,
tj. pouziti potencialu pastvy pouze na cast dne, poskytujici urcité vyhody ve srovnani s 24 h
pastvou. Patfi mezi n€: snizeni Skod na porostu diky mensimu seSlapani a zneciSténi zvirat,
zvySena mira a rovnomérnost vyuzivani bylin v dasledku mensi kontaminace pastvin, zvySené
vyuziti dusiku.

Doba pfistupu na pastvu mize ovlivnit rizné potravni chovani, pfijem a traveni. Pokud
je zajistén pristup ke krmivu ad libitum , kon€ ptijimaji potravu ¢asto béhem dne i noci. Bott et
al. (2013) uvedl, ze pastva koni probiha po cely den, ale vrcholy pastvy nastavaji brzy po svitani
a pred soumrakem.
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Cameron et al. (2021) zjistil, ze pfistup k trave, zejména v urcitych obdobich roku,
zvySuje riziko laminitidy spojené s pastvinami, i kdyz laminitida se mulze vyskytovat
celorocné. Kon¢ proto Casto potfebuji omezeny pristup k traveé, aby se snizilo riziko laminitidy
a obezity. Krat$i doba paseni muze slouzit i jako prevence proti né€kterym zdravotnim
problémum, avsak stale se pfi té€chto postupech musi kontrolovat aspekty welfare. Pti kraceni
doby na pastvé u koni zaznamenavame 1 niz8i pH stolice. Namétené hodnoty souvisi s kvalitou
a fyziologickym prub€hem traveni. Monitorovanim pH stolice u koni se stfednim omezenim
(12 h pastva vs. 24 h pastva) vSak nebyly zjistény zadné dikazy téchto problémt (Molle et al.
2022).

4.1.1.2 Zasady pastvy

Mezi zasady pastvy patii: Slozeni pastevniho porostu, ohrazeni pastvin a kontrola
pastvin.

SloZeni pastevniho porostu

Lucni a pastevni porost neni homogenni, nybrz heterogenni utvar, vyznacujici se uréitymi
zakonitostmi vyvoje. Jedna se o spoleCenstvi riznych druha trav, jetelovin a ostatnich bylin, v
némz probihaji neustalé zmény ve slozeni porostu, pokud jde o pokryvnost jednotlivych druha
i vzajemného zastoupeni hlavnich komponent. Je jiz znamo, ze pastva koni je ucinna pfi
zvySovani rozmanitosti rostlin a udrZzovani bylinné vegetace, vytvaii rizné typy ploch a
zajistuje tak prostorovou heterogenitu (Moinardeau et al. 2020).

Pastva je pro koné nejpfirozenéjsi forma krmiva, slozeni pastvy pro koné ma byt pestré
s co nejvice druhy komponentt. Dle Bird (2002) se ki pase 60 az 80 % dne. Porost by mélo
tvofit 70-80 % pievazné nizkych trav, 20-25 % vytrvalych motylokvétych (vikvovitych)
jetelovin a doporucuje se 5 % aromatickych bylin. Podle ptidnich podminek (pfi vysevu 35-40
kg travni smési na 1 ha do kryci plodiny) jsou nejpouzivanéjSimi druhy trav kostfava lu¢ni a
cervend, lipnice lucni a trodna, jilek vytrvaly a mnohokvéty, srha fiznacka, ovsik vyvyseny a
zlutavy, psineCek bily, Stirovnik rizkaty a do 0,5 % max. 1 % z vysevku jetel bily (plazivy). U
trav jsou vhodnéjsi specialni odrady urCené pro pastviny.

Kvalita pice zavisi jak na nutriéni hodnoté, tak na chutnosti. Chutnost je dana fadou
faktort, vCetné rostlinného druhu, nutricnich hodnot, morfologie a zralosti. Chemické slozeni
a hrubost listd jsou také dulezité faktory ovliviiujici preferenci. Rozdily v preferencich,
definované jako behavioralni reakce zvifete na rostliny, kdyz je ddna moznost volby, mohou
vést k nadmérnému spasani urcitych Casti pastvin, zatimco ostatni ¢asti jsou nedostatecné
vyuzivany. V mirném podnebi se obecné akceptuje mira osazeni v rozmezi 0,4 az 0,8 ha na
koné (Dusek 2011).

Dle Cluzeau et al. (1992) je vyska porostu a vegetacni stupeni hlavnimi faktory ovliviiujici
vybér stravy pasoucimi se konmi. Pokud je zajistén pfistup k heterogennim vyskam porostu
rovnomérné rozlozenym mezi 1 a 56 cm, ukazalo se, ze kon¢ preferuji kratsi stiedni vysku
krmeni 6-7 cm. Mnoho studii dospélo k zavéru, ze velikost koniského skusu se pohybovala od
0,1 do 2,1 g susiny na skus. Koné se svymi dvéma sadami fezaka skutecné vytvareji a udrzuji
kratka mista, ktera prednostné spasaji v matrici vysokych oblasti travniho porostu. Zuby koni
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jim umoziuji stiihat rostliny mnohem blize k zemi nez dobytek nebo ovce, coz umoziiuje vyssi
stupenl selekce. Kromé toho mohou koné spasat pici na mensi vysSku, protoze maji chapavé
pysky a jazyk, ktery stahuje travu do tlamy (Airaksinen et al. 2007). Toto chovani je jiz dlouho
interpretovano jako strategie proti parazitim, protoze koné€ prednostné ukladaji své vykaly do
oblasti s vysokym travnim porostem (Fleurance et al. 2022). Studie Fleurance et al. (2022) také
poskytuje dukaz, ze pritomnost vykali a souvisejicich larev parazith muze byt faktorem
prispivajicim k vyhybani se vysSim vysSkam travniku. Proto preference pastvy souvisejici s
vyskou porostu (tj. vybér kratSich a kvalitnéjSich porost) jsou zaméfeny na optimalizaci
asimilace zivin v pici a snizeni rizika infekce parazity (Papazahariadou et al. 2009).

Weinert a Williams (2018) doporucili ukon¢it pastvu v chladném obdobi na konci
podzimu nebo na zacatku zimy. To ma pfiznivé ucinky na produkci pastvin na zaCatku
sezony. Nezavedeni nebo oddaleni zimniho klidu pastvin mé za nasledek niz§i vynos pice na
pastviné na nasledujicim jare.

Ohrazeni pastvin

Dulezitou soucasti pastvin je bezpecné ohrazeni. Jakékoliv ohrazeni musi spliovat
nasledujici podminky:

a) dostatecna a vhodna vyska plotu,

b) bezpecnost a pevnost oploceni,

c) material, ktery neni pro koné jedovaty,

d) Zzadné ostré hrany nebo Spicky stavebnich dild,

e) lehce a jednoduse ovladatelné branky (Dusek et al. 1992).

Diive bylo nejCastéji pouzivano dievéné ohrazeni s zivotnosti do 8 let. Z hlediska
prodlouzeni zivotnosti je nutna ochrana dieva nezdvadnym natérem, jelikoz koné dievo Casto
okusuji. Pii pouziti pevného oploceni je dulezité, aby bylo v perfektnim stavu. Ohrada musi byt
dostatecné vysokd. Minimum je 1,3 m vysky (Dusek et al. 1992).

Modernim zptsobem ohrazeni pastvin jsou elektrické ohradniky. Nabidka druht pasek,
ty¢i, sloupk je Siroka. Aby oploceni plnilo sviij ucel a bylo bezpe¢né, musi byt jednotlivé pasky
natazeny vodorovné a mély by prochazet otvory v jednotlivych ktlech. Pevné vypinaci sloupky
by mély byt rozmistény v pravidelnych vzdalenostech. Pasky musi byt pravidelné
kontrolovany, zda nejsou proveésené nebo pretrhané. Pti pouziti elektrického ohradniku u hiibat
by méla byt pouzita Sirsi paska, nikdy drat ¢i lanko.

Kontrola pastvy

Udrzovani pastvin je zakladnim opatienim k zaji§tovani vynosnosti pastevniho porostu.
Pti spravnych agrotechnickych zasazich, tj. pfi mechanickém oSetteni a spravném hnojeni, se
zvy$i vynos proti neoSetfovanym pastvindm dvoj-trojnasobné, pficemz se zlepSuje i druhové
slozeni porostu (Dusek et al. 2011).

Dulezité je také zajistit kontrolu vyskytu pro koné jedovatych druht rostlin, mezi které
patfi napf. Penizek rolni (Thlaspi arvense), PtaCinec zabinec (Stellaria media), Ttezalka
teCkovana (Hypericum  perforatum),  Biectan  popinavy (Hedera  helix),  Rulik
zlomocny (Atropa belladona), Naprstnik Cerveny (Digitalis purpurea) a spousta dalSich. Koné
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maji z volné pfirody instinktivn€ nastaveno, ze pro né nebezpecné druhy rostlin nezerou. I tak
by ale chovatel mél vyskyt takovych druha korigovat. Také nebezpecné predméty na pastevni
plose mohou zptisobovat nebezpeéi (Cermék et al. 2002). Bird (2002) uved], Ze kontrola pastvin
je jednou z dulezitych aktivit pro personal staji.

Pfi pastevnim zpusobu ustajeni také musime dbat zvySené pozornosti pii odCervovani
koni. Fleurance (2007) uvadi, Ze kontrola pfitomnosti vnitinich parazita je dulezitym aspektem
v chovu koni. Spravné nastaveny systém antiparazitnich opatfeni by mél byt soucasti kazdého
chovatele, ustajovatele Ci jednotlivého majitele. Koné mohou postihnout vnéjsi ¢i vnitini
parazité. Z vaji¢ek mnoha parazitt, pfitomnych ve vykalech ukladanych bylozravci na vegetaci,
se vyvinou infek¢ni larvy tfetiho stadia, které migruji do okolni vegetace a jsou pozieny
bylozravci (Fleurance 2007; Moinardeau et al. 2020; Papazahariadou et al. 2009).
Papazahariadou et al. (2009) popsal, Ze problémy spojené s infekci parazity zahrnuji prijem,
koliku, hubnuti, $patny rust, vyhublost, neoCekavanou nahlou smrt, poruchu rastu a nachylnost
k dal§im infek¢nim chorobam. Velmi €asto dochazi k subklinickym infekcim, které mohou vést
k udrzeni parazitd v urcité oblasti.

Mezi nejcasteji vyskytujici se parazity patii:

Skrkavka kofiska (Parascaris equorum), Velci strongylidé z podeledd Strongylinae,
Strongylidé koni patfici do podceledé Cyathostominae, Roup kotisky (Oxyuris equi), Hadé
(Strongylodies westeri), Filarie (Habronema spp., Draschia megastoma), Tasemnice korniska
(Anoplocephala perfoliata), Stiecci rodu Gasterophilus (Brady & Nichols. 2009).

Nejlepsi formou preventivniho opatfeni je dobra organizace pastvy a pohybu koni ve
vybézich. Pastvinu bychom pfiblizné 2x tydné méli zbavovat pevnych vykall, nedojde tak k
invazi hlistt. Je dulezité, aby jednotlivé pastevni plochy nebyly pietézovany, jelikoz velka
koncentrace koni na malé ploSe zvySuje pravdépodobnost toho, Ze jeden parazity napadeny
jedinec zpusobi zamorteni celého stada.

Dle Molle et al. (2022) patii mezi obecné zasady odCervovani nasledujici:
a) pokud odCervujete, udélejte tak naraz u vSech kont,
b) vzdy od¢ervéte nove prichoziho koné,
¢) po aplikaci pasty se doporucuje nechat koné na omezeném prostoru, kvali lepsi
desinfekci pfipadného zamofeného prostoru parazity,
d) brezi klisnu odCervujeme mésic pred ocekavanym porodem,
e) hribé (i s matkou) odCervujeme poprvé ve véku 1 mésice,
f) mladé koné odCervujeme kazdé 2 mésice — az do pul roku stafi,
g) dospéli koné — nejlépe 3x za rok.
Od veterinarnich 1ékait mizeme zakoupit nékolik druhti antiparazitarnich past.

Kong¢ jsou selektivni spasaci, v disledku toho nadmérné spasaji urcité oblasti a ignoruji
jiné, jako jsou oblasti, kde se vyskytuje hntj nebo kde je vegetace povazovana za nechutnou.
Tato selektivita ma za nasledek oblasti, kde je zaddouci vegetace spasana pod bodem obnovy a
opétovného rastu, zatimco nespasana vegetace nadale roste a dospiva (Bott et al. 2013;
Papazahariadou et al. 2009).

Mezi velké vyhody pastevniho ustajeni patti dostatek pohybu, neomezeny prijem krmiva,
potiebnych vitamini a moznost projevit své prirozené chovani.

Dle Lesimple (2020) pastva nabizi nespocet vyhod, ale Spatné postupy hospodareni s
hnojem a pastvou zvySuji pohyb sedimentt, zivin a patogentt do blizkych povrchovych vod,
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coz zpusobuje snizeni kvality vody. Koné jsou velka zvifata a jejich samotna existence na
pastvinach zvySuje zhutnéni pudy, intenzitu spasani pice a ukladani hnoje na pastviny v
prumérné mire 18-22 kg kazdy den.

4.1.1.3 Vliv pastvy na welfare

Prave pastva ptimo ovliviiuje welfare koni. Dle Ruet et al. (2020) bylo zji§téno, ze koné
kontinualné zijici na pastve se stejnymi druhy maji pfirozenéjsi projev chovani druhu, jako je
krmeni, socialni interakce a méné€ poskozeni zdravi, coz naznacuje lep$i stav welfare nez koné
chovani v individualnich boxech.

Obecné plati, ze trvale ustajeni koné vykazuji ¢astéjsi nezadouci skakani a nerovnovahu
pii jezdéni nez kon& chovani na pastvé (Molle et al. 2022). Cim vice asu kong travi na pastvé,
tim mén¢ pravdépodobné vykazuji stereotypy (Ruet et al. 2020).

Jak uvadi Murphy (2019), staly stravovaci rezim s malymi porcemi rozlozenymi do 24
hodin, které je bézné za podminek pastvy 24 hodin denné, je zdsadni pro prevenci travicich a
metabolickych problémd, jako je metabolicky syndrom koni, Casto spojeny s dysregulaci
inzulinu, coZ je zase spojeno s laminitidou a obezitou.

Vyzivové a zdravotni prinosy pastvy pro koné

U pastevniho ustajeni se pocita na jeden hektar maximaln€ 6 odstavcat, 3 hiibata starsi 1
roku. Pro dospélého koné se pocita minimalné 0,8 ha. V zavislosti na geografické oblasti mohou
dobie obhospodafované pastviny poskytovat celoro¢ni pokryti pidy a ekonomicky zdroj
krmiva, ktery maze splnit vSechny denni pozadavky koné na ziviny. Stravitelna energie a hrubé
bilkoviny poskytované pastvou mohou potencialné uspokojit pozadavky koni v nékolika
fyziologickych stavech. Dobfe spravované pastviny mohou byt velice vhodné pro klisny béhem
biezosti a nasledné laktace. Pozadovana plocha na zvife bude zaviset na fyziologickém stavu
jedince, kvalité a mnozstvi pice (Dusek 2010).

Dle Molle et al. (2022) je dodavka mineralnich latek a vitaminQ prostfednictvim stravy
zalozené na pastve je velmi variabilni. Na pastve také obecné chybi dostatek Na, Cl, Cu a Zn,
a proto se doporucuje nabizet konim na pastvé sal a dopliiky stopovych prvka. Na druhé strané
je pastva vynikajicim zdrojem vitamint rozpustnych v tucich. Pice z pastvin ma pro koné také
zadouci profil polynenasycenych mastnych kyselin.

Koné s povolenym pfistupem na pastvu maji méné stereotypniho chovani, nez koné
chovani ve stajich. Uzavieni koné jsou obvykle krmeni krmivem s kratkymi obdobimi pfistupu
ke krmivu, coz mize zvysit vyskyt chronické obstruk¢ni plicni nemoci. Koné se snizenou
expozici pastvé maji také vyssi rizikovy faktor pro koliku a zalude¢ni ulceraci. Paseni koné se
mohou ucastnit dobrovolného cviceni, které je nezbytné pro vyvoj kosti u mladych htibat.
Jedinci s chronickou obstruk¢ni plicni nemoci prospivaji, kdyz se pasou na pastvé spiSe nez
koné krmeni senem v boxu (Bott et al. 2013).

Koné kontinualn€ Zzijici na pastvé se stejnymi druhy predstavuji pfirozenéjsi projev
chovani, jako je krmeni, socialni interakce a mensi poskozeni zdravi coz naznacuje lepsi stav
welfare nez kon€ chovani v individualnich boxech (Ruet et al. 2020).
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Ackoliv pastevni pice mize obsahovat 70-90 % vody, je zajisténi vhodného napajeni
nezbytnym predpokladem pro pastevni chov zvifat. Zvifata musi mit pfistup k vodé, ktera
neohrozuje zdravotni stav zvifat nebo jim musi byt umoznéno, podle druhu a vékové kategorie,
uspokojovat potieby tekutin (Dolezal et al. 2004). Napajeni zvifat na pastviné je mozné
vyuzivat stavajicich vodoteci, z vybudovanych napajedel nebo vodu dopravovat mobilni
napajeci cisternou, pficemz u vSech variant je nutné zajistit zpevnény povrch (Stérk, prazce,
dlazdéni). Omezime tim narusovani povrchu pudy v jejich okoli (Mladek 2006).

4.1.2 Boxové ustajeni

Nejbéznéjsim zptsobem v Evropé a Severni Americe je dnes individualni ustajeni koni
v boxech. Kazdé zvife ma svij vlastni prostor a individualni rezim podle ptani jednotlivych
majiteld. Yarnell (2015) uvedl, Ze tento typ stylu fizeni se pouziva z n€kolika divodu, véetné
prevence zranéni a pohodli pro majitele. Pro lidské oko se stdj jevi jako bezpeCna, lakava a je
zalozena na antropomorfni vife v to, co ki povazuje za pohodlné. Zvifata ustajena ve stajich,
podléhaji dieté a rezimu, ktery jim byl udélen. Hoffmann (2012) uvedl, ze ustijeni koni
v samostatnych boxech je metoda, ktera neodpovida jejich pfirozenym potiebam a muze
zpusobit psychicka a pohybova onemocnéni. Tato technologie ustajeni se pouziva nejvice pro
sportovni koné, plemenné hiebce. Vzdy je dilezité konim doprat volny pohyb (Yarnell et al.
2015). Pozitivni vliv volného pohybu ve vybéhu na welfare koni je vyznamny. Je popsan i ve
spojeni se zvySenim hladiny oxytocinu naznacujici mozné zvySeni pozitivnich emoci. Dle
Lesimple et al. (2019) konstantni ustajeni v jednom stani (vice nez 20 h/den) zlstava
prevladajici v celosvétovém konském prumyslu, zejména u koni ve sportovnich a jezdeckych
Skolach, a souvisi s prevalenci stereotypniho nebo abnormalniho opakujiciho se chovani. U
mladych koni ustdjenych poprvé bylo zjisténo, ze 67 % mladych teplokrevnych koni ustajenych
v samostatnych stajich vyvinulo stereotypni chovani béhem prvnich dvou tydnt, zatimco
zvirata ustdjend v paru nikoli (Lesimple et al. 2019). Dale je znamo, ze v boxovém ustajeni
maji postupy krmeni, jako je doba krmeni a travici kapacita, velky vliv na rozvoj chovani pfi
kousani do postylky. Kwiatkowska-Stenzel et al. (2016) se zabyvali materialy podestylek
pouzivanych ve stajich. Druh podestylky je dulezitym faktorem ovliviiujicim pohodu koni a
vyznamné ovliviluje dobu komfortnich stavi: stani, lezeni na boku, zaméstnani a jidlo.

Minimalni rozmér boxu (v m?) se doporucuje alespoii jako dvojnasobek kohoutkové
vysky na druhou a nejkratsi strana staje by méla byt alespon 1,5krat vétsi nez kohoutkova vyska
(1,6 m kan: 10,2 m x 5,7 m). Ve Spojeném kralovstvi British Horse Society doporucuje
velikost boxu 3,6 m x 3,6 m pro ,koné*“ (Visser et al. 2008). Tento rozmér ma slouzit pro
volny pohyb a normalni spankové chovani. Problémem je zde projev socialniho chovani.
Vzhledem k tomu, ze koné pfirozené ziji ve skuping, je socialni kontakt se zviraty dilezitym
prvkem chovani, pro ktery, jak se zda, vykazuji silnou motivaci. Kdyz maji koné na vybér,
davaji prednost tomu, aby §li na mista, kde jsou ostatni jedinci. Nedostatek socialniho kontaktu
je povazovan za jeden z nejzavaznéjSich stresort pro koné a mize vést k abnormalnim vzorcim
chovani Jergensen et al. (2009).

Mikroklima
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Ve stajich s jednotlivymi boxy byva Casto problém s nekvalitnim ovzdusim. Dle Berndt
et al. (2010) je zanétlivé onemocnéni dychacich cest bézné u ustajenych koni. Nozdry koni
slouzi jako pfimé spojeni mezi dychacim traktem a prostfedim. Jsou vystaveny po né€kolik hodin
denné primému kontaktu s ¢asticemi rizného pavodu. Mikroklima staji je dalezity faktor pfimo
ovliviiujici organismus zvifat (Wolny-Kotadka 2018).

Hygienicky stav vzduchu ve stajich ma ptfimy vliv na zdravi a pohodu osob pracujicich
s kofimi 1 zvifat samotnych. Mezi pfi€iny akumulace znecistujicich latek patti v t€chto mistech
Casta vysoka koncentrace organického prachu a také malé proudéni vzduchu v mistnostech, kde
se chovaji zvirata. V budovach pro hospodarska zvirata pochazi znecisténi ovzdusi hlavné ze
zvitat, jejich vykalt, krmiva a steliva (Garlipp et al. 2011).

Ve vyzkumu od Wolny-Kotadka (2018) v boxovém ust4jeni byla pozorovana vys§si
teplota a vlhkost a také koncentrace pevnych cCastic, které notoricky piekracovaly limitni
hodnoty. Dale Berndt et al. (2010) zjistili, Ze expozice endotoxinu v oblasti dychacich cest byla
vyznamné vyssi (asi 8krat) ve stajich nez na pastvé. Konkrétné endotoxiny a produkty plisni
(napt. z Faenia rectivirgula, Aspergillus fumigatus ) ve stajovém prachu mohou vyvolat
neutrofilni zanét dychacich cest. Plisfiové houby jsou velice rozsifené a mohou rast téméf na
vSech organickych latkach ve vlhkém prostiedi v Sirokém teplotnim rozsahu (Mostafa et al.
2021).

Hoffmann et al. (2012) uvadi za doporucené parametry teploty v 1été do + 20 °C, v zimé
minimum + 6 °C. Relativni vlhkost 60 — 80 % (max 85 %) Rychlost proudéni vzduchu v 1été
max 0,5 m/s , v zimé€ max 0, 25 m/s Max. koncentrace skodlivych plynt: Oxid uhlic¢ity 0,25 %
obj. Cpavek 0,0025 % obj. Sulfan 0,001 % obj.

Fotografie pro predstavu obrazek ¢. 1 v samostatnych ptilohach.

4.1.3 Vazné ustijeni

Vazné ustajeni bylo pouzivano v minulosti velice ¢asto. Jedna se o technologii, kdy kazdy
kan je individualn€ ustajen a vazan hlavou ke zdi. Vazani je na jednom nebo dvou pohyblivych
vazacich. Velikost stani musi odpovidat stanovenym normam tak, aby si kit mohl pohodlné
lehnout. McGreevy et al. (2011) tvrdi, ze zvifata ve vazném ustajeni lezi jen 3-6 % Casu oproti
10 % v jinych systémech.

V kazdém stani musi byt ?lab a napajecka. Podle Sarapatky et al. (2005) velikost stani
zavisi na velikosti koné a pohybuje se v rozmezi 150-180 cm §itka a 270 az 300 cm délka. Pro
plemenné hiebce je §itka stani az 210 cm a délka az 320 cm. Sklon stani smérem dozadu by
mél Cinit 2 az 2,5 cm na 1 m délky stani. Chodba u jednotadé staje je Siroka 220 az 250 cm, u
dvoutadé 280 az 320 cm. Zlaby jsou umistény ve vysce 80 az 100 cm (ve vysce lokte kong) a
zpravidla maji délku 50 az 80 cm, §itku 35 az 50 cm a hloubku 25 az 30 cm (Dusek 2011).

Vyuziva se predevsim pro tazné, pracovni piipadné sportovni kon€. Dnes je zakazano
stavét. Divodem je snaha zlepSovat welfare v chovu hospodarskych zvifat.

Vazné ustdjeni je nejméné naro¢né na zastavény prostor a financni naklady.

Fotografie pro ptedstavu obrazek ¢. 2 v samostatnych prilohach.
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4.1.4 Volné ustajeni

V ramci volného ustajeni jsou koné ustajeni ve skupiné na hluboké podestylce.
Nejvhodnéjsi podestylkou je zitna nebo pSenicna slama. Slama celkovée patfi mezi nejCastéji
pouzivanymi formami podestylky ve svété. Kromé toho ma slaména podestylka ve srovnani s
alternativnimi materialy tu vyhodu, ze koné mohou neustale pfijimat hrubou krmnou surovinu
(dodate¢ny zdroj objemového krmiva), ¢imz se snizuje riziko poruch chovani. Koné travi
podstatné vice Casu lezenim na volné nastlané slamé nez na peletach ze slamy. Hluboka
podestylka muze byt i velikym zdrojem mikroorganismil, vyssi teploty a plynd. Vysoké
koncentrace Skodlivych plynd (NH3, CO2) v prostoru ustajeni koni mohou zvysit riziko
onemocnéni dychacich cest (Garlipp et al. 2011). Na zlepseni moznych rizik se doporucuje
kazdodenni odkliz trusu. Volné ustdjeni se nejvice uplatiiuje jako ustajeni pro klisny s hiibaty,
pro plemenné klisny nebo jako ustéjeni pro skupiny hiibat. Stejn€ jako u vazného a boxového
ustajeni nesmi byt ve volném ustajeni pritomna zadna nebezpecna technologie.

Fraser (2010) oznacil volné ustdjeni jako druhé nejvhodnéjsi pravé pro koné. Volné
ustajeni se pouziva pro ustajeni klisen s hfibaty, nebo pfi odchovu htibat.

Systémy otevienych staji, ve kterych jsou koné ustajeni ve skupinach, mohou mit vyhody oproti
svazanym stanim a boxim, napf. skupinové ustajeni umoziuje konim vykonavat cilenéjsi
chovani, coz zlepSuje pohodu (Kjellberg et al. 2022).

Ve volném ustajeni uzitkova plocha na jedno zvife tvoii pro rocky 5,00 az 6,00 m?,
dvouletky 7,00 az 8,00 m? tfiletky apod. 9,00 az 10,00 m?, kobyly s hiibaty 11,0 az 12,0 m?
(McGreevy et al. 2011).

Fotografie pro ptedstavu obrazek ¢. 2 v samostatnych prilohach.

4.1.5 Aktivni ustajeni

Aktivni staj je druh technicky pokrocilého spole¢ného ustajeni koni ve skupiné. Staj je
rodélena na jednotlivé ¢asti, kdy kazda cast ma svoji funkci. Je zde misto pro krmiva objemova
a jadrna, prostor k napajeni, odpocCinku a misto pro volny pohyb (paddock). Koné v tomto
systému maji svou stalou skupinu s vytvorenou hierarchii. Mohou tak projevit v§echny prvky
ptirozeného chovani jako ve volné ptirodé kdy pohyb, potravni chovani, komunikace a hra jsou
zakladni naplni dne koné. Cilem je uspokojit potieby koni (socialni, krmné 1 prostorové) lépe
nez v individualnim ust4jeni (Hildebrandt et al. 2022).

Systém vyuziva n€kolika druht podlah, terénu, podestylky, zptisobu krmeni. Krmeni je
zajisténo bud’ rucn€, nebo automatickymi pfistroji. Pii automatickém druhu krmeni ma kazdy
jedinec svuj vlastni Cip, ktery se nacte do systému zafizeni a nasledn€ je koni pridé€lena krmna
davka. Tento druh ustajeni je velice nakladny na vystavbu a synchronizaci koni. Koné se musi
nejdiive naucit, jak cely systém funguje.

Obrazek €. 1: Schéma aktivniho ustajeni (Autor: HIT-AKTIVSTALL (2020))
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4.2 Welfare

Welfare neboli pohoda zvifat. Predstavuje stav, ve kterém se organismus zvifete snazi
vyrovnat s prostiedim, ve kterém zije. Termin welfare mizeme nejjednoduseji vysvétlit, Ze to
je stav, jak se zvife citi. Pohoda muze byt velmi dobra az velmi Spatna (nepohoda). Pohoda
(welfare) je to komplexni stav duSevniho (mentalniho) a fyzického zdravi, pti kterém je zvire
v harmonii s prostiedim. Welfare pozaduje takovy psychicky stav zvifete, ktery vyjadiuje:
spokojenost, vyrovnanost a pohodu. Welfare je smér, ktery se zabyva spravnym zachazenim se
zvitaty: v chovech, pfi transportu, na jatkach, fesi pohodli zvifat, jejich zdravotni stav, fyzické
1 psychické potieby (Broom 1986). Welfare je mozné definovat také jako stav naplnéni vSech
materialnich a nematerialnich podminek, které jsou predpokladem zdravi organismu, kdy je
zvite v souladu se svym zivotnim prostiedim. Nejedna se pfitom jen o splnéni zakladnich
podminek zivota a zdravi zvifat, pfedpoklada stejné tak i ochranu pied fyzickym 1 psychickym
stradanim a tyranim (Brambell 1965).

Dobré fyzické zdravi je nezbytné pro dobrou uroven welfare, ale samo o sob& nestaci,
jelikoZz nemusi nutné vést k dobrému dusSevnimu stavu zvifete. DuSevni stav zvifete muze
ovlivnit pribéh nemoci. Také nemoc mulze ovliviiovat emocni stav zvifete vyvolanim
specifickych negativnich dusevnich stava, jako je bolest nebo hlad. Nicméné onemocnéni muze
také pfimo vyvolat pretrvavajici negativni emocionalni stavy, které naopak ovliviuji reakci
zvitete na jiné stresory (FAWC, 2012).

Zvite ma narok na to, aby mu chovatel vytvarel predpoklady pro zabezpeceni vyssiho
stupné uspokojeni jeho zivotnich potteb. Welfare zvitat pozaduje pro chovana zvirata dosazeni
urcité spokojenosti, pohody, komfortu. Tento pozadavek je zdivodnény eticky, ale vyplyva
i z ekonomiky. Jen zvife, které ma na dostatecné urovni zajistény své materialni (fyziologicke)
i nematerialni (mentalni, psychické) potfeby muize poskytovat maximalni uzitkovost,
odpovidajici jeho genetickému potencialu, mize optimalné zhodnocovat krmnou davku,
uchovat si zdravi, produk¢ni schopnost i ptirozené projevy chovani a jeho chov mize byt proto
ekonomicky uspésny.
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Ptizptisobeni zvifete chovnému prostiedi je kritické, zvlasté pokud jde o vysokouzitkova
zvifata chovana v systémech s nizkou urovni managementu chovu. Tento nesoulad mutize vést
k zavaznym problémim v oblasti zdravi a welfare zvifat. Genotyp a fenotyp zvifete by mél
odpovidat systému, v némz se chova. Intenzivni geneticka selekce pro produkcni znaky miize
mit $kodlivé dasledky pro zdravi a welfare (FAWC, 2012).

Legislativa souvisejici s WELFARE a ochranou zvirat:

Hlavni pravni ramec predstavuje Zakon €. 246/1992 Sb. na ochranu zvirat proti tyrani, ve znéni
pozdé€jsich predpist, ktery vychazi z mezinarodnich predpisi vydanych Radou Evropy
a Evropskym SpoleCenstvim, Pfedstavuje obecné i konkrétnéjsi pozadavky na chov zvirat
a provadéni riznych cinnosti se zvifaty, at se jedna o zvifata hospodaiska, zajmova,
laboratorni, zvifata zoologickych zahrad & zvifata cirkust. Uelem zékona na ochranu zvifat
je chranit zvifata pfed jednanim cloveéka, které by mohlo vést k tyrani €i utyrani zvifete,
k zdsahim do jeho integrity. Uelem zakona viak neni chranit ¢lovéka pied zvifaty anebo
branit zvifatim v jejich instinktivnich, ptirozenych a fyziologicky podminénych aktivitach.
Dal§imi ptredpisy jsou:
- Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zméné nekterych souvisejicich zakonu
(veterinarni zakon),
- Vyhlaska ¢. 208/2004 Sb., o minimalnich standardech pro ochranu hospodarskych
zvitat,
- Zakon ¢. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbé a evidenci hospodatiskych zvifat a o
zméné nékterych souvisejicich zakont (plemenaisky zakon),
- Zéakon ¢. 242/2000 Sb., o ekologickém zemédélstvi.,
- Zakon €. 91/1996 Sb., o krmivech, ve znéni pozdéjsich predpist,
- Zakon &. 381/1991 Sb., o Komore veterinarnich 1ékait Ceské republiky,
- Zakon &. 147/2002 Sb., o Usttednim kontrolnim a zkusebnim Gstavu zemé&délském a o
zmeéné nekterych souvisejicich zakont,
- Vyhlaska €. 268/2009 Sb., o technickych pozadavcich na stavby (Prchalova 2009).

Welfare koni:

Costa et al. (2017) uvedl, ze welfare koni je téma nartstajiciho vyznamu, jelikoz koné
jsou velmi zvlastnim druhem zvifat. Mohou byt klasifikovani jako hospodarskd nebo
spoleCenska zvifata. Mohou byt vlastnény z fady divodi od pouziti pfi terapiich za pomoci
zvitat az po produkci potravin. Z toho vyplyva, ze koné jsou vedeni heterogenné a jsou
vystaveni riznym otazkam welfare.

V poslednich letech se welfare rekreacnich koni stava stale dulezitéjSim problémem, jak
je patrné z jejich vysokého zastoupeni ve vySetfovani welfare po celém svété, nicméné o
welfare koni pouzivanych v této funkci je znamo jen malo. Védecka literatura tykajici se
welfare koni pro rekreacni ucely se soustredila pfedev§im na pozorované problémy welfare,
méfitelné indexy welfare a roli indexti welfare pfi hodnoceni welfare koni. K dne$nimu dni
bylo provedeno velmi malo vyzkumi, které by identifikovaly klicové faktory spojené s
pohodou rekreacnich koni a zakladni pfiCiny téchto obav o pohodu koni (Ruet et al. 2020).
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Dobré zivotni podminky koni, zejména téch, ktefi se pouzivaji k rekreaci, se stavaji stale
zda byt raznorodé a neregulované a dostupné informace a udaje o ném jsou omezené
(Hemsworth et al 2015).

Chovani koni v jejich pfirozeném stavu se casto pouziva k hodnoceni welfare domacich
koni (Yarnell et al. 2015). Pfedpokladem je, ze zdravy kun ve volném vybéhu bude mit
pravdépodobné adekvatni welfare, protoze ma prilezitost socializovat se, shanét potravu a
projevovat prirozené chovani, zatimco kun, ktery je omezeny ve svém projevu urcitych vzorca
chovani, mize byt problémem dobrych zivotnich podminek (Ruet et al. 2020).

Welfare zvifat je vicerozmérny koncept, ktery zahrnuje interakci mezi fyzickymi,
fyziologickymi a afektivnimi slozkami. Majitelé, chovatelé a profesionadlové v oboru maji
moralni a pravni odpoveédnost za péci o své koné a za zajisténi jejich fyzické a dusevni pohody
(McGowan & Ireland 2016). Dle Costa et al. (2017) védecky podlozena metoda hodnoceni
welfare koni na farmé predstavuje zaklad pro strategicky plan zaméfeny na zlepSeni welfare
koni.

Welfare koni vychazi pfimo z etologie koni ve volné ptirodé. Je tedy dulezité respektovat
vSechny etologické potieby, normalni chovani, vnimani a uceni koni jako takové. Vzdy by
chovatel mél znat potfeby koni a stim potom spojit celkovy koncept chovu. U populaci
rekreacnich koni po celém svéte bylo hlaseno, Ze podstatna Cast problému s welfare, ke kterym
dochazi, je zpusobena zanedbavanim nebo Spatnym hospodafenim majitele koné spiSe v
disledku neznalosti nez imyslného zneuzivani. Je nutné zkoumat opatfeni, ktera by mohla
zlepsit welfare a management ustajenych koni a zarucit jim kvalitu zivota, zlepsit vykonnost
(Ribeiro et al. 2019).

V roce 1993 Britska rada na ochranu zvifat (FAWC) vydala aktualizovany koncept péti
svobod, ktery stanovil zékladni podminky pro chov zvifat. Tyto podminky se také staly
vychozimi pro zajisténi welfare.

1. Svoboda od hladu, zizné a podvyzivy — bude dosazena bezproblémovym piistupem k

Cerstvé vodeé a krmivu dostacujicimu k zachovani zdravi.

2. Svoboda od nepohodli — zajisténa predevsim poskytnutim vhodného prostiedi véetné

pristfesi a pohodlného mista k odpoc€inku.

3. Svoboda od bolesti, zranéni a nemoci — zajisténa pomoci prevence nebo rychlé

diagnodzy a léceni.

4. Svoboda uskute¢nit normalni chovani — se zajisti poskytnutim dostate¢ného prostoru,

vhodného prostiedi a spolecnosti zvifat téhot druhu.

5. Svoboda od strachu a Gzkosti — se zabezpeci podminkami a zachazenim, jet vylucuji

mentalni stradani.

4.2.1 Svoboda od hladu, zizné a podvyzivy

Svoboda od hladu, zizné a podvyzivy je definovana jako povinnost chovatele zajistit
zviteti Cistou, hygienicky nezadvadnou vodu, v dostatecném mnoZzstvi, a to bez vyjimky.
Zajisténi vyzivy musi byt v dostatecném mnozstvi, vhodné skladby (zastoupeni vhodnych
krmiv a jejich struktura) respektujici fyziologii daného druhu. Ohled musi byt bran také na vék,
zdravotni stav, pohlavi, stadium gravidity.
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Jinak definovana dle Appleby (2011) je tato svoboda jako bezproblémovy a neomezeny
pristup ke krmivu a zdravotné nezavadné vodé (u mladat k tekutinam jako je mlezivo a mléko)
v mnozstvi nezbytném pro zachovani optimalniho zdravotniho stavu a zivotni energie
(vylouceni metabolickych poruch).

Etologické potieby u koni:
Potravni chovani

Kuan se vyvinul tak, ze nepfetrzité piijima mala mnozstvi vlaknitého krmiva (Lundqvist
& Miiller (2022). Strategie krmeni, které omezuji pfirozené chovani pii hledani potravy a
poskytuji kratké Casy jidla, mohou vést k rozvoji nebo zvysené frekvenci stereotypniho chovani.
Chov koni na pastvé nebo krmeni konzervované picniny ad libitum muze konim poskytnout
dlouhou dobu piijimani potravy a pfirozené chovani pii hledani potravy, ale nemusi byt vhodné
pro vSechny jedince kvuli riziku nadmérné konzumace a obezity (Lundqvist & Miiller 2022;
Moinardeau et al. 2020). Dle Costa et al. (2017) je obezita vaznym a z velké ¢asti nedostatecné
hlaSenym problémem welfare a zdravi koni. Koné s nadvahou jsou predisponovani k rozvoji
nékolika patologickych stavi, jako je hyperlipémie, laminitida a osteoartritida. Prevalence koni
s nadvahou zjisténa v soucCasné studii je v souladu se zji§ténimi Vissera et al. (2014), coz
potvrzuje, Ze tlusti jedinci jsou stale Castéjsi, nez Stihli. Na rozdil od jinych problému Ize tento
problém vyfesit zménami v chovatelskych postupech, jako je fizeni vyzivy a cviceni.

Pocitu sytosti neni dosazeno jako u vétSiny savcu stimulaci napinacich receptort s
naplnénym zaludkem, ale inavou zvykacich svalti kousanim a zvykanim a dalsimi faktory, jako
je vnimavost, slinéni a polykani (Rochais et al. 2020; Bird 2002; Bilotta 2007). Proces zvykani
je zasadni, protoze jeho funkci kromé rozkladani potravy je vyvolat slinéni, aby se tlumila
kyselina chlorovodikova v zaludku. Koné musi shanét potravu po dlouhou dobu pomalym
tempem, aby kompenzovali omezenou skladovaci kapacitu svého monogastrického traviciho
stravitelnost, kontrolu obezity a mensi riziko rozvoje metabolickych onemocnéni souvisejicich
s inzulinovou rezistenci a také snizit riziko koliky, zdvaznosti stresu a souvisejicich onemocnéni
(Correa et al. 2020). Pro nas jako chovatele to znamend, ze musime konim vytvofit podminky
tak, aby kun mél k dispozici po co nejdelsi ¢asovy interval objemové krmivo. Pokud tomu tak
neni, ovliviiujeme tim pohodu koni. Correa et al. (2020) uvedl, Ze branit konim v pastvé muize
ohrozit jejich pohodu a vést k nezadoucim nasledkiim. Pfi pastevnim zptisobu ustajeni maji
koné nepfetrzity pfistup k potrave a nenastava zde zadny problém. Pastva, ktera spliiuje nutri¢ni
pozadavky, zvySuje projevy normalniho chovani u koni. Selekce koni mezi krmivy s riznymi
morfologickymi, chemickymi a nutriénimi charakteristikami je omezena u koni, ktefi jsou
nuceni zit v uzavienych podminkéch, ve srovnani s kofimi chovanymi venku a pasoucimi se na
pastvinach (Holzer et al. 2022). V boxovém zpusobu ustajeni se dost Casto vyskytuji problémy.
Kong v boxu by méli dostavat krmeni rozdélené minimalné do dvou krmnych davek, v lepSim
ptipad€ do tfi. Modernim zptisobem jak konim zajistit neustaly pfistup ke krmivu v boxovém
ustdjeni jsou sit€ na seno. Rochais et al. (2018) odhalili, ze pfistup k nepfetrzitému krmeni
senem zlepsil welfare s obohacenym repertoarem chovani charakterizovanym vét§im vyskytem
,uvolnéného chovani (napf. lezeni, pomala chtize) a pozitivnéj§im socialni interakce. Pro koné
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se pocita alespori 1 kg suSiny kvalitniho sena na 100 kg télesné hmotnosti. Sit’ neboli vak je
velice ucinny pii prodluzovani doby spotieby krmiva u koni. ZvySeni délky dostupnosti sena
vede ke snizeni nezadouciho chovani, jako je agrese (Hanis et al. 2020).

Napajeni

Voda je zikladni Zzivinou, je nezbytna pro udrzeni osmotického tlaku, slouzi jako
rozpoustédlo zivin, reguluje télesnou teplotu, ma vliv na stavbu bunék. Voda je prostfedim pro
slozité biologické déje a umoziiuje latkové a energetické procesy. Nedostatek vody v organismu
zpusobuje poruchy v latkové vyméné. Pokud trva nedostatek vody déle, zahustuje se krev,
zpomaluje se traveni, zadrzuji se zplodiny metabolismu v téle. Kin ma horecku, odmita sucha
krmiva. Uhyn nastava po 17-18 dnech (Dusek 2011).

Potieba vody je pro kon€ 4-5 % jejich zivé hmotnosti. Primérna denni spotieba vody se
pohybuje okolo 20 litrt. Potieba vody zavisi na jedinci, zpusobu krmeni a slozeni krmné davky
(vysoky obsah NaCl zvySuje pfijem vody, piijem Stavnatého krmiva snizuje potiebu vody),
okolni teploté, véku, zdravotnimu stavu, kondici, pracovnimu zatizeni atd. VSeobecné plati,
ze na kilogram pfijaté susiny, by mél kun ptijmout 3 litry vody (Diest et al. 2021). Nejvice vody
odchazi z téla v podob&é moci. Denni produkce moci pii bézném krmeni se pohybuje od 1 -3 1
moci na 100 kg zivé hmotnosti. K dalSim ztratam vody
dochazi vydechovanim, pocenim a vyluCovanim vykaly. Pii vysoké teploté okoli nebo pfi
velké fyzické zatézi se ztraty pocenim vyznamné zvySuji. Pfi teplotach kolem nuly piji koné
zhruba trikrat za den. Pti teplotach kolem 30 °C piji 1-2x za hodinu (Diest et al. 2021). Teplota
vody je podstatnou okolnosti. Vét§inou se doporuduje mezi 12-15 °C (podle CSN 467054 ma
byt v rozmezi 8-15 °C). Koné, jako vétSina skupin savci maji svij specificky zptisob piti:
spodni pysk a ¢ast horniho ponofi do vody a §térbinou mezi pysky nasaje vodu, kterou polknou.
Nejvice pfirozenym zpasobem napajeni je piti z volné hladiny (Duruttya 2005). V dnesni dobé
je k dispozici nékolik variant napajeCek. Voda musi byt pro koné k dispozici po cely den, a to
zcela bez omezeni mnozstvi (Pritchard et al. 2019).

4.2.2 Svoboda od nepohodli

Kazdy chovatel ma za povinnost zajistit zvifeti takové podminky pro chov, aby zvite
netrpélo pusobenim negativnich faktort (vitr, dést, mraz, vysoké letni teploty, nizké zimni
teploty aj.). Chovatel je povinny zviteti zajistit vhodné ustajeni a pohodIné misto k odpocinku.

Po celém svété vzrasta zajem o blaho sportovnich koni, coz pfimélo Mezinarodni
jezdeckou federaci k prohlaSeni, ze blaho koné musi byt vzdy prvoradé (Ladewig et al. 2022).

Etologické potreby koni:
Odpocinkové chovani
Délka odpocinku trva 7 — 8 hodin, ov§em v nékterych ptipadech tvofi odpocinek 12 %

dne (coz jsou necelé tii hodiny). Koné odpocivaji v kratkych intervalech 7 — 9 hodin denné¢.
Védkyne a autorka etologickych textd a knih McDonnell (2005) provadéla na riiznych konich

ee,

cetna pozorovani. Zjistila, ze divoce zijici koné ve skutecnosti spi vice nez koné ve stajich.
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Takeé si vice lehavaji: ve stadé se citi bezpecné a neboji se odpocivat, protoze vzdy se tu najde
néjaky hlida¢. Koné se pak v hlidkovani stridaji, takze si nakonec kazdy mize lehnout a
,poradné se vyspat". Ostatné v divoce zijicich skupinach maji vSichni ¢lenové tendenci
provadét vse spole¢né-spi spolecné, pasou se spolecné, spolecné se jdou napit.

Kjellberg et al. (2022) uvedl, ze chovani pfi lezeni se také muze lisit v zavislosti na
typu pastviny. V jeho studii pozorovali u mladych koni del§i lezeni na kulturni pastviné nez v

ptirodni rezervaci (103 a 42 min).
Termoneutralni zona u koni

Mejdell (2020) zatadil koné€ jako homeotermni (teplokrevni) zvifata, coz znamena, ze
télesna teplota se udrzuje v uzkych mezich i pres velké zmény okolni teploty, a jsou endotermnt,
coz znamena, ze teplo je produkovano télem. Teplo je vedlej§im produktem metabolismu ve
vSech télesnych tkanich. Zvitrata s vys§im bazalnim metabolismem, jako jsou rostouci zvirata,
pracujici zvifata a brezi nebo kojici klisny, maji vyssi bazalni produkci tepla nez napft. stary
valach.

Dle Heiskanen (2005) je termoregulace vysledkem slozitych a sofistikovanych
biologickych procest ovlivnénych mnoha faktory prostfedi, nejen teplotou okoli. Koné, ktefi
jsou v noci chovani v uzavienych prostorach a pres den v mrazivém pocasi, zazivaji problémy
s termoregulaci. Nekolik studii ukazuje, ze nejen nizké teploty, ale 1 kombinace studeného desté
a vétru jsou velmi narocnym typem pocasi. Vzduch zachyceny v srsti je dilezity pro izolaci
téla, zatimco vitr rychle odvadi teply vzduch blizko pokozky a tim urychluje tepelné ztraty. Pri
desti se srst a kiize oplachuji vodou, ktera koni nepfetrzité odebira teplo.

Dulezitym faktorem je i aklimatizace. Nétera introdukovana plemena koni nejsou zvykla
na mirné podnebi. Existuji genetické rozdily mezi koriskymi plemeny v jejich schopnosti
vypestovat si hustou zimni srst. Pfestoze linani a opétovny rust srsti je regulovano predevs§im
délkou dne, kvalitu srsti ovliviluji mistni klimatické podminky a faktory fizeni, jako je to, zda
je kun ustajen nebo bézné nosi deku (Autio 2008).

Fyzikalni mechanismy tepelné vymeény jsou vedeni, konvekce, zafeni a vypafovani. V
zatimco tepelné ztraty vyparem dominuji v teplém prostiedi (Autio et al. 2005).

Koné vyuzivaji pristtesky vytvorené lidmi. Mnoho studii riznych plemen ukazuje, Ze
koné hledaji ukryt, kdyz je okolni teplota nizs§i nez obvykle, a to zejména za desté a vetru
(Mejdell et al. 2020). Naproti tomu studie od Jergensen (2009) ukazuji, ze koné chovani ve
velkém vybéhu s lesnim porostem v zimé téméf nepouzivali pristfeSek, dokonce 1 ve dnech <-
20 °C. ale ¢inili tak v teplych dnech a dnech s obtézovanim hmyzem.

Termoneutralni zona koni se pohybuje v rozmezi -15 az 25 °C. Neni problémem nizka
teplota v zim¢, jako si nékdy mnoho chovatelt mysli. Je vSak dilezité zvazit zdravotni stav,
kategorii, pohlavi, plemeno a pracovni zatizeni pii feSeni managementu chovu jedince.
Zatizeni, ve kterych jsou koné chovani, rutiny fizeni majitele (nebo manazera staje) a zpusob,
jakym jsou koné cviceni, vyrazné ovliviiuji schopnost koni vyrovnat se s teplotnimi vyzvami
pomoci fyziologickych a behavioralnich mechanismi pro zachovani tepla nebo odvod tepla.
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4.2.3 Svoboda od bolesti, zranéni a onemocnéni

Bolest je nepfijemny smyslovy a emocionalni zazitek spojeny se skuteCnym nebo
potencialnim poskozenim tkan€ nebo podobny zazitku. Bolest je dilezita pro preziti tim, ze
vybizi k okamzitému reflexnimu ustupu od Skodlivého podnétu, a kdyz se zranéni stanou
chronickymi, odrazuje od Ccinnosti, které mohou zpomalit hojeni nebo vést k dal§imu
poskozeni. Bolest tedy maze napomahat hojeni znehybnénim nebo uvolnénim postizené
koncetiny. Koné se instinktivné chovaji tak, aby minimalizovaly nebo maskovaly pfiznaky
bolesti, aby se snizila jejich zranitelnost vii¢i atokim predatort Ladewig et al. (2022).

Lesimple (2020) tvrdi, Ze zvife mize pocitovat docasnou bolest nebo strach, i kdyz ma
dobré Zzivotni podminky, a naopak miize doCasné prozivat pozitivni naladu, i kdyz je jeho
pohoda narusena. Pozice drzeni téla a noveji mimika (Ize povazovat za uziteCné indikatory
raznych arovni nepohodli (vCetné, ale i bez omezeni na rizné urovné bolesti).

Zdravotni stav se hodnoti podle evidence léCeni, kterou vede chovatel. V nékterych
ptipadech se miize na hodnoceni projevit i aktualni zdravotni stav zvitat (prijmy, kasel, zranéni,
snizena pohyblivost atd.). Soucasné se hodnoti, jaka preventivni opatteni se na farmée provadéji,
jaka je spoluprace s veterinarnim lékarem. Klimatické podminky ve staji, osvétleni prostoru
staje je hodnoceno subjektivné. Hodnoti se také Cistota staji, pravidelnost bileni staji, zda se
provadéji a jakym zptisobem zasahy na zvifatech (Sonkova 2006).

4.2.4 Svoboda uskuteénit normalni chovani

Zajisténi dostateCného prostoru pro chovany druh a jeho dostate¢né vybaveni jsou
uspésnou cestou pro zdarny a efektivni chov zvifat. Velmi dulezity je kontakt mezi zvitaty a
tvorba socialni hierarchie, ktera je pro dany druh charakteristicka. Zde je nutné poznamenat, ze
mimo znalosti z vyzivy, genetiky, fyziologie, technologie a techniky chovu, by mél chovatel
znat také zakladni etologické parametry daného druhu. Mgl by také védét, napt. kolik ¢asu travi
dany druh: krmenim, napéjenim, spankem, pohybem atd. Zvifata svymi ,gesty“, , pohyby"“ a
chovanim mnohdy chovateli naznacuji pfipadny problém. Kazdy den se proto musi zvirata
pravidelné kontrolovat. M¢li bychom si také v§imat nepfirozenych projevi, agrese a hledat
jejich pficiny. Pouze zvife chované ve vhodnych podminkéch je schopno pravidelné reprodukce
a produkce.

Pokud se zvife nudi ¢i nema dostatek moznosti projevit vrozené chovani, mize se u ného
objevit nezadouci chovani ve formé zlozvyku. Stereotypni chovani chybi v repertoaru chovani
populace volné zijicich zvifat. A proto je povazovano za abnormalni a nezadouci. Predpoklada
se, Ze toto chovani se projevuje stavem zvirete, které je frustrované, znudéné nebo vystresované
kvili  neoptimalnim podminkam ustajeni a také by mohlo byt klinickym
ptiznakem dysfunkce centralniho nervového systému. Bylo zji§téno, Ze pastviny, podporu;ji
interakci mezi konimi a vnéjSim prostiedim, ¢imz roz§ifuji pfirozeny projev chovani,
zejména chovani pii hledani potravy (Hanis et al. 2020).

Etologické potieby u koni:

Socialni chovani
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Socialni chovani se vyrazné projevuje a prispiva k budovani a udrzovani hierarchie, ktera
je zasadni pro stabilitu ve skupiné. Mnoho majitelt koni se obava, ze agonistické interakce s
jinymi kofimi mohou zpusobit zranéni jejich koni, coz mize vést ke zvySeni veterinarnich
nakladl a pripadné omezeni vykonu koni na turnajich Hildebrandt et al. (2022). Naproti tomu
Fureix et al. (2015) ukazali, ze agonistické chovani ve skupinach koni je spiSe vzacné, alespon
ve volné prirod€. Proto je dulezité zajistit ustajenym konim optimalni prostiedi pro chov. To
vykazuji pouze minimalni mnozstvi agonistického chovani pozadované v situaci, kdy je vétsSina
konfliktd podstatné ritualizovana. Koné nejsou teritorialni a ¢innosti jako pohyb, odpocinek a
krmeni jsou v ramci skupiny vysoce synchronizovany (Burla et al. 2016).

Koné jsou spoleCenska zvifata, ktera se fadi do skupin. To je také zohlednéno v systémech
chovu aplikaci riznych koncepci pro skupinové ustajeni. Skupiny koni maji ve volné ptirodé
obvykle malou velikost , ale ve vzacnych pfipadech mohou obsahovat az 35 zvirat. Vétsi
skupiny se vSak vyskytuji v systémech chovu, kde struktura skupin jesté neni dobfe pochopena
(Hildebrandt et al. 2022; Bird 2002; Hanis et al. 2020).

Duruttya (2005) uvadi, ze koné jsou spoleCenska zvirata, v pfirodé se spoléhaji na
strategie preziti zamefené na vytvareni soudrznych socialnich vazeb v ramci své rodiny nebo
svobodnych skupin a interakce s pribuznymi je zakladni behavioralni potfeba. Frustrace této
potieby predstavuje vazny problém, ktery maze vést k rozvoji nezadouciho chovani.

Visse & Jansen (2012) ve své studii uvedli, ze u domacich koni lze pozorovat stejné
vzorce socialniho chovani, jaké se vyskytuji ve skupinach s volnym vybéhem, coz naznacuje,
ze domestikace nemeéla zadny vliv na socialitu.

Reprodukéni chovani

Socialni skupiny hiebce a klisny (dale oznacované jako harém) maji tendenci mit stabilni
dospélé Clenstvi po dobu mésici az let. Koroviti jsou u polygynnich kopytnikti neobvykli v
tom, ze samci 1 samici potomci se kolem puberty rozptyli ze své natalni skupiny. Samice po
odchodu vytvari nové skupiny, aby v optmalnim véku mohli zahajit svijj reprodukéni cyklus.
Touto strategii se zabrani pafeni s pribuznymi jedinci. Incest se ve volné ptirodé vyskutje kolem
4 %. Rozptyleni samci ziji sami nebo ve $tépné-fuznich skupinach s jinymi samci, dokud si
nevytvori trvalejs§i vztah s dospélymi samicemi (tj. nestanou se harémovymi hiebci). Nekteri
samci nikdy nedosahnou statusu harémového hiebce (King et al. 2022).

Potreba pohybu

V ptirodnich podminkach se domovské arealy koni lisi velikosti podle dostupnosti zdroji
(az 250 km? v suchych oblastech). Dostatecny pohyb na pastvé je velmi dulezity pro Gspésny
chov a odchov zdravych koni, protoze kromé hodnotné vyzivy poskytuje také moznosti
dostate¢ného pohybu.

V divocin€ jsou koné socialnimi zvifaty a radéji zastavaji se svymi druhy ve skupinach.
Jednim z jejich pfirozenych stanovist' jsou pastviny, kde denné ujdou velké vzdalenosti, aby
uspokojili své kazdodenni potieby (Hildebrandt et al. 2022).
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4.2.5 Svoboda od strachu a uzkosti

Podle Tello-Pasos & Gonzalez-Pech (2022) je pojmy souvisejici s hodnocenim dobrych
zivotnich podminek zvitat stale tfeba vysvétlit, protoze pro masovou vetrejnost by mohlo byt
snadné pouzit stres, nepohodli nebo strach jako stejny pfedmeét. Nicméné stres je povazovan za
obecnou reakci organismu na danou vyzvu bez jakékoli kvalifikace jako negativni/pozitivni,
dokud nelze jejich nasledek zméftit nebo odhadnout, pak je stimul pouze stresorem. Stresory
mohou pochazet ze skute¢ného nebo domnélého fyzického ¢i dusevniho prostredi, ale také z
bolesti, zranéni ¢i nemoci, a jak se zvySuje mira zatéze, zvysuje se 1 jejich pravdépodobny
ucinek na organismus.

Stres je chapan jako Siroky fyziologicky proces k obnoveni homeostazy, nebo stability v
disledku naro¢nych emocionalnich nebo fyziologickych udalosti (Ladewig et al. 2022).

Etologické potireby u koni:
Stres

Jakakoli vyrazna zména optimalniho prostfedi, zvlasté pokud je nahla, je pro organismus
zatézi, stresem. Stres vyrazné ovliviluje chovani koni. Koné v klidu maji normalné srdecni
frekvenci mezi 28 a 45 tepy za minutu, zatimco ve stresovych situacich se jejich srdecni
frekvence muze zvysit az Sestinasobn€. Muze vzniknout nahle vnitinich pfi¢in nebo v dasledku
pusobeni vnéjsiho stresového faktoru. Kratkodoby a intenzivni stres vyustuje do zvySeného
vnitiniho napéti, do stavu tuzkosti, kterd u koné vyvolava pfirozenou obranou reakci. Velké
mnozstvi stresu mize zpusobit u koni fadu problému, jako jsou prijmy a jina onemocnéni
traviciho traktu (zalude¢ni viedy), snizena funkce imunitniho systému, deprese a také akutni
poruchy chovani (Dusek et al. 2010). Ribeiro et al. (2019) tika, ze dlouhodobé stresory vedou
k frustraci koné a ke vzniku abnormalniho stereotypniho chovani. Kratka doba krmeni, snizena
frekvence jidla, nedostatecny pfisun zivin a Spatné podminky ustajeni jsou dalsi faktory
zpusobujici stres.

Za stresovy faktor mize byt brana i nevhodna teplota. U koni se dost Casto setkavame
s nevhodnymi teplotami ve stajich, které nejsou konstruktérné optimalné feSeny prave pro kong.
Tento jev je nazyvan jako teplotni stres.

Stereotypni chovani u ustdjenych koni je obecné povazovano za nezadouci, protoze
opakujici se Cinnosti jsou povazovany za Skodlivé nebo esteticky nepfijemné, protoze mohou
ovlivnit vykon nebo protoze jsou povazovany za odraz nizké kvality zivota (Cooper et al. 2000).
Tento nazor potvrzuji 1 Visser & Jansen (2012), kteti dale definovali, ze stereotypy jsou
indikatorem environmentalnich nedostatkd.

Visser et al. (2008) Konsky prumysl ¢asto ignoruje biologickou potiebu koné prizptsobit se
svému prostredi a nékdy se pro hodnoceni kvality kazdodennich metod chovu pouzivaji , lidské
standardy*. Presto se stale vice uvédomuje, ze zpusob, jakym koné fidime, ustajime a krmime,
neni pro tento druh optimalni. Uvéznéni, rezimy kontrolovaného cvi€eni, socialni izolace a
rezimy omezené¢ho krmeni, to vSe mize prispivat k rozvoji abnormalnich vzorci chovani a
stereotyput, jako je tkani, chiize v boxu, klokani a sani vétru. Nedavné studie naznacuji, ze
provadeéni stereotypniho chovani mize byt pro zvife prospésnou adaptaci v ,,abnormalni“ (napf.
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nepfirozené) situaci a proto muze predstavovat indikator sou¢asného nebo minulého snizeného
stavu pohody zvifete. Rada opakujicich se oralnich pohyba, pohybt hlavy, kondetin a celého
téla byla popsana jako stereotypni u ustajenych koni, kde stereotypni chovani je definovano
jako opakujici se, relativné neménné a zjevné nefunkcni vzorce chovani.

Teorie uceni koni

Dle Hemsworth et al. (2015) dilezitym faktorem ovliviiujicim management zvirat a jejich
nasledny welfare se jevi kvalita vztahu clovék-zvife. Je dobfe zdokumentovano, ze koné
mohou reagovat urCitymi zpusoby kvuli pfedchozim zkuSenostem. S asociativnim ucenim,
pokud byl kin vystaven désivé situaci, ktera vyustila v reakci utéku, mize podobna situace
nebo stejné misto motivovat kon€, aby reagoval stejnym zptisobem, coZz je motivace, ktera mize
zustat nezménéna po cela 1éta (Ladewig et al. 2022).

Chovani jezdeckého koné€, jako je wvzpirani, skakani a straseni, jsou priklady
hyperreaktivniho chovani, které je Casto kategorizovano jako konfliktni chovani.
Hyperreaktivni chovani miZze pochazet ze Spatného tréninku, ktery zpusobuje zmatek nebo
bolest (coz znamena, ze jezdci mohou neumysiné trénovat své koné tak, aby byli
hyperreaktivni), nebo miize byt reakci na stres nebo bolest zpisobenou zranénim, S$patné
padnoucim vystrojem, nevyvazenymi nebo tézkymi jezdci (Luke et al. 2022).

Pokud kun neni okamzité a dusledné napraven pii prvnim provedeni né&jakého
nezadouciho chovani, mize pokracovat v chovani po neomezenou dobu (Tello-Pasos 2022).
Pozice drzeni téla a nov€ji mimika (lze povazovat za uziteCné indikatory riznych arovni
nepohodli (vCetné, ale i bez omezeni na rizné urovné bolesti) (Tello-Pasos 2022).

Uvédomeéni si, ze chovani svéd€ici o snizenych zivotnich podminkéch koni souvisi s
bezpecnosti lidi, vytvari Cetné prilezitosti ke zlepSeni obou. Nazor, ze chovani koné a jeho
welfare souvisi s lidskou bezpecnosti, intuitivné dava smysl a byl navrhovan védci po nékolik
desetileti. Pro vycvik koni je klicové pln€ porozumét principim teorie uceni a umét je aplikovat
v praxi (Luke et al. 2022; Carenzi & Verga 2010).

4.2.6 Hodnoceni welfare

Hodnoceni dobrych zivotnich podminek zvirat je u doméacich zvifat velmi diskutovanym
problémem, stejné jako otazka behavioralnich indikatora reakci na zkuSenosti vyvolavajici
strach nebo bolest. Spatné podminky prostiedi na denni bazi mohou vést k ,,chroniét&j§im*
ucinkiim, které mohou byt vyjadieny prostiednictvim fyziologickych (napt. deprese imunitnich
funkci) a behavioralnich (Casovy rozpoCet a behaviordlni repertoar) reakci. Pro
hodnoceni welfare zvifat je dilezité vzit v tivahu jak behavioralni, tak fyziologické parametry
(Benhajali et al. 2008).

Metoda minimalnich standardu

Tato metoda pifimo popisuje podminky chovu, které musi byt zachovany. Jsou
determinovany zakladni standardy pro vSechny oblasti chovu jednotlivych hospodatskych
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zvitat. Zptsob hodnoceni welfare metodou minimalnich standardd se v dne$ni dobé neustale
rozviji (Costa et al. 2017).

Animal Needs Index-35-L(TGI) Helmut Bartussek (1985)

TGI (Tier Gerechtheits index) neboli Index zvifecich pozadavka. Patii mezi integrované
metody hodnoceni. Lze ho pouzit jak v konvencnich, tak i v ekologickych chovech. Vznikl v
roce 1985. Tento systém hodnoceni welfare se zaméfuje na moznost pohybu, socialniho
kontaktu, kvalitu podlah, mikroklimatu, urovén mikroklimatu a intenzitu chovatelské péce.
Systém spociva na subjektivnim hodnoceni (podlaha je kluzka ¢i neni). Tento test se vypocitava
matematicky. Jedna se o s€itani bodii ukazanych v tabulkovych hodnotach. Toto hodnoceni se
pouziva pro skot, nosnice (Ruet et al. 2020).

Vyhodnoceni je potom nasledujici: < 11 — nevyhovuje zasadam welfare, 11-15 — témef
nevyhovuje zasadam welfare, 16-20 — nedostate¢né¢ vyhovuje zasadam welfare, 21-23 —
pomérne vyhovuje zasadam welfare, 24-27 — vyhovuje zasadam welfare, > 28 - zcela vyhovuje
zasadam welfare (Ruet et al. 2020).

Systém AWIN

Cilem AWIN bylo vyvinout protokoly hodnoceni welfare, které poskytuji soubor
spolehlivych a proveditelnych nastroji praktickych ukazateli zalozenych na zvifatech pro
hodnoceni dobrych zivotnich podminek zvifat s cilem podpofit zlepSeni stavu zvifat v celé
Evropé. Costa et al. (2017) uvedl, ze projekt AWIN, financovany Evropskou komisi v sedmém
ramcovém programu, si kladl za cil zlepSit zivotni podminky nékolika druhti, véetné koni,
vytvorenim védecky podlozenych a praktickych protokoli hodnoceni dobrych zivotnich
podminek na farmach.

Jedna se o hodnoceni welfare dle obsahlého protokolu. Protokol je mozné nalézt

v anglickém jazyce také pro jednotlivé druhy malych piezvykavci, konovitych a krat. Pro koné
je moznost vyuzit pfimo certifikované aplikace AWINHorse pro mobilni telefony.
Dle AWIN je welfare definovan jako multidimenzionalni komplex tvoreny dobrym krmenim,
dobrym ustajenim, dobrym zdravim a vhodnym chovanim. Kazdy z téchto rozméra je tieba
posuzovat samostatné, protoze kompenzace neni povolena. Vzhledem k této mnohorozmeérnosti
je zapotiebi kombinace riznych ukazatelli pro hodnoceni blahobytu, aby byly zohlednény
vSechny rizné aspekty (Czycholl et al. 2018).

Systém SEBWAT

Cilem systému SEBWAT bylo vyvinout efektivni nastroj pro posuzovani zivotnich
podminek koni. Nastroj Standardized Equine Based Welfare Assessment Tool (SEBWAT) se
vyvinul z Working Equine Welfare Assessment (WEW A), ktery byl vyvinut ve spolupraci mezi
Brooke, mezinarodni nevladni organizaci pro welfare koni (NGO) a Bristolskou univerzitou.
Udaje o hodnoceni welfare jsou dilezité pro identifikaci problémt welfare a hodnoceni
potencialnich feSent, sledovani pokroku v €ase, podporu rozhodovani o financovani a provadéni
hodnoceni potieb, monitorovani, hodnoceni a nasledny vyzkum (Sommerville et al. 2018).
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Aplikace hodnoceni welfare pri porovnani systému ustajeni

Jak bylo uvedeno v literarni resersi, je jasné, ze kan ma fadu zakladnich potfeb z volné
prirody, které musime respektovat. V literarni resersi jsou popsany zpusoby ustajeni, etologické
naroky, které souvisi se zplisobem ustajeni a welfare zvirat. Reserse je dale doplnéna nékterymi
studiemi a nejnovéjSimi vyzkumy, které nam napomahaji vytvafet co nejlep§i podminky
v chovu koni. Chovatel by mél fesit nejlépe individualneé dle koné vhodny zplsob usajeni.
Z predchozi reSerSe mizeme hodnotit pastevni ustajeni jako nejpfirozené€jsi zpusob, nebot
pastevni ustajeni po cely den je na pfimo simulujici pobyt koné jako v jeho pfirozeném
prostiedi. Spliiuje vétsinu hledisek z pohledu welfare. To uz bylo nékolikrat popsano a
zkoumano. Studii na ¢astecné pastevni ustdjeni, kdy zvifata mame na pastviné pouze urcitou
cast dne, je podstatné méné. Nabizi se tedy otazka, zda je tento systém z pohledu welfare na
obdobné urovni jako nepfetrzité venkovni ustdjeni. Sama jsem majitelkou koni a vybér ustajent
pro své koné pro me bylo dlouho fesené témai kvili individualnim pozadavkim jednoho
z valacht, kterého vlastnim. Dostupnost nékterych informaci s ohledem na welfare a ¢astecné
pastevni ustajeni byla bohuzel nedostatecna. Proto jsem se rozhodla zaméfit svou praci na
zjisténi arovni téchto skupin pastevniho ustajeni. Protoze neni ani jednoznacna odpovéd na
otazku, kterou metodiku hodnoceni welfare je pro chovatele vhodnéjsi vyuzit, druhym cilem
prace bylo porovnani dvou nejvice rozsifenych metodik z hlediska poskytovanych vystupa.
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5 Metodika

Pro hodnoceni welfare byla vybrana metodika pomoci moderniho zptisobu AWINHorse
a systému Standardizovanym nastrojem pro hodnoceni welfare koni (SEBWAT). Prvnim
krokem pro ziskani dat bylo kontaktovat majitele staje a seznamit ho s podminkami a cilemi
diplomové prace. Chovatel byl seznamen s planem hodnoceni a pfislusSnymi detaily
z protokolti. Hodnoceni probihalo za pritomnosti majitele, pfipadné domluvenych povérenych
osob.

Hodnoceny byly tfi formy ustijeni, vzdy reprezentované skupinou 9-10 koni. Prvni
skupina je celoro¢né ve venkovnim ustajeni s neomezenym pfistupem na pastvu a zahrnovala
10 koni. Druhou skupinu tvortili koné, ktefi maji pfistup na pastvu jen urcitou Cast dne, kdy
v tomto pripad€ pastva tvorila 12 hodin denné. V této skupiné bylo zhodnoceno 10 koni.
Posledni skupina byla zhodnocena pro srovnani a kontrolu u koni v boxovém ustgjeni.
V boxové skupiné bylo 9 koni.

Celkem bylo hodnoceno 29 koni, u kazdého koné pomoci dvou metodik, tedy 58
protokolt, které jsou nasledné zpracovany a vyhodnoceny.

5.1 Hodnoceni welfare pomoci systému SEBWAT

SEBWAT poskytuje udaje o zviratech a hlavnich otazkach dobrych zivotnich podminek
konovitych, aby urCil rozsah problémt a stanovil priority, zda jsou nutné zasahy. Pred
samotnym hodnocenim touto metodikou je potieba se seznamit a nastudovat vSechny kroky
protokolu, aby nasledné meéfeni bylo co nejpfesnéjsi, nejrychléjsi a nebylo nepfijemné
predevsim pro koné. Pokud kun za¢né vykazovat znamky jakéhokoliv nebezpe¢ného chovani,
hodnoceni je ukonceno.

Na zacatku hodnoceni se zapisuji identifikani udaje o koni, jako napt.: vék, pohlavi,
pracovni zaméfeni. Kazdy kun je pozorovan a hodnocen celkové v 5 kategoriich (celkovy
zdravotni stav, chovani, télesné rany, praxi vyvolané podminky, kopyta a koncetiny). Kazda
kategorie ma jesté své dal§i parametry kritérii. U celkového zdravotni stavu se hodnoti: o¢i,
sliznice, vytok z nozder, respiracni hluk, priijem, ektoparazité a télesna kondice. Dle mého
nazoru je kondice koné opravdu zasadnim kritériem pro zjiSténi zdravotniho stavu koné.
Kondice se hodnoti pomoci vizuaniho odhadu urovné zasobeni podkoznim tukem na vyznacenych
mistech téla kon¢.
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V obou metodikach byla kondice posuzovana dle hodnoceni uvedenych bodu z obrazku:

N Stupnice télesné kondice

// \ (Body Condition Scoring)

A. Hreben krku

B. Kohoutek
C. Oblast za ramenem
D. Hrudni ko3 y,
E. Bederni patef ,Vlrglma Maryland Y N
F. Kofen ocasu ‘ Reglona Coliege of LV
y Veterinary Medlcme

Chovani zahrnuje pozorovani pii pristupu pozorovatele, kontakt brady, obecny postoj a
spinalni kontakt. Pfistup k pozorovateli se provadi klidnym pfiblizenim k hlaveé zvifete.
Hodnotitel nezveda ruce, nevytvaii zadny kontakt ani hluk. Ceka se na odezvu, reakci od
zvitete. Vysledek se zaznamena. Kontakt s bradou se hodnoti pfi pfiblizeni hodnotitele.
Hodnotitel se postavi na iroven ramene koné, stejnym smérem jako zvife. Zvedneme pazi rovné
doptedu plynulym pohybem k jeho bradé a provedeme jemny kokntakt. Zvife mize zvednout
hlavu nahoru, nebo s ni pohnout do stran, ptipadné odejit. Pokud se vyskytne jakakoliv
negativni reakce, nechame jedince byt. Obecny postoj se hodnoti celkovym ptistupem koné
k pozorovateli. Resi se zde, jak zvife reagovalo na manipulaci, na okoli a celkové jeho chovani
béhem hodnoceni. Zvife se mohlo v raznych ¢asech chovat odlisn€. Skore by se mélo vybrat
takové, které nejlépe popisuje celkové chovani. Spinalni kontakt znamena, jestli kin vykazuje
jakoukoliv reakci pfi kontaktu s patefi. Test se provadi postavenim ke zvifeti Celem k ocasu.
Palec a prostrednicek polozime na obé strany patete priblizné€ 3 cm na kazdou stranu od stfedu.
Zaciname u kofene hiivy, nasledné mirnym tlakem smérem dolti pomalu pfesuneme ruku od
kohoutku az k zadi. Aplikovany tlak by mél zistat konzistentni od zacatku do konce.

Kategorie télesné léze je rozd€lena na zavaznost a velikost zranéni. Praxi vyvolané
podminky se zamétuji na zmrzaceni (tlama, usi, ocas), poranéni — oblasti téla, poranéni —
zavaznost.

Kategorie kopyta a koncCetiny dale fesi chazi, otok koncetin, interferencni léze, tvar
kopyta, kvalita kopyta a stav stielky. Stav stielky je posledni z parametr, kdy pouzivame
fyzicky dotyk se zvifetem. Pfistoupime ke koni a klidnym pohybem zvedneme predni kopyto a
hodnotime stav strelky. Pokud zvife projevuje odpor ke zvednuti kopyta — nepokracujeme.

Celkove se tedy hodnoti 22 parametrt u kazdého jedince. Sbér dat je neinvazivni a pouze
5 z 22 opatfeni na zvifatech vyzaduje fyzicky dotyk zvifete. Pokud se zvife dostane do tizkosti
nebo vykazuje znamky vysoce vzruSeného negativniho stavu, pak se interakce zplisobujici
reakci prerusi. V metodice je pfesné popsano, jak se ma hodnotit kazdy parametr. Bodovani
funguje na principu ¢im mén¢ bodu, tim lepsi welfare. A naopak, ¢im vice bodu u jednotlivce,
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tim je welfare horsi. Hodnoceni zabralo cca 15 minut a probihalo bud’ pfi asistenci chovatele,
majitele, ptipadné po domluveé samostatné.

5.2 Hodnoceni welfare pomoci aplikace AWINHorse

K hodnoceni AWINHorse je mozné pouzit moderni aplikaci volné dostupnou ke stazeni.
K aplikaci AWINHorse je volné pfistupny navod k pouziti. Jedna se o protokol v anglickém
jazyce, ktery je z roku 2015. Obsahuje 80 stranek, kde je pfesné popsano, co se jak hodnoti i
s prisluSnymi fotografiemi. Je tedy velmi pfinosny i pro zacinajici nebo nezkuSené chovatele.
Pred samotnym pouzitim je potfeba se s protokolem fadné seznamit a nastudovat vSechny
kroky, aby nasledné méteni bylo co nejpresnéjsi, nejrychléjsi a nebylo nepiijemné predevsim
pro koné. Samotny protokol uvadi doporucené materialy k hodnoceni: zdznamové papiry,
propisku, tablet ¢i telefon a bezpecnou obuv. Pfi hodnoceni se musi dbat na bezpe¢nost prace.
Pokud kun zacné vykazovat znamky jakéhokoliv nebezpeéného chovani, hodnoceni je
ukonceno. Protokol je doporucen pro koné star§i péti let. V hodnoceni jsou zahrnuti koné vSech
veékovych kategorii, protoze nebyl nalezen zadny faktor, proC by mladsi zvirata nemohla byt
hodnocena.

Na zacatku hodnoceni se zapisuji identifikacni udaje o koni. Nasledné se zaznamenavaji
parametry vzdy podle skupin. Prvni skupina zahrnuje obecné informace o zdravotnim stavu.
Zde se fesi: stupnice konskych grimas, kaSel, stereotypni chovani, kondice, stav srsti,
abnormalni dychani, oteklé klouby, jizvy, poranéni, léze po riznych Castech téla, vytok
z nozder, oci, vulvy pfipadné penisu, u samic vyhfez pohlavnich organt, konzistence vykalq,
kulhani a zanedbani kopyt. Nasledné se hodnoti parametry souvisejici s ustajenim: moznost
socialni interakce, rozméry boxu, Cistota podestylky, mnozstvi podestylky, Cistota vody, druh
napajeni, Cistota napajedla. Jeden z poslednich parametrt je hodnoceni moznosti pohybu. Sbér
dat je z velké casti neinvazivni a pouze minimum kritérii vyzaduje fyzicky dotyk zvirete. Pokud
se zvife dostane do tizkosti nebo vykazuje znamky vysoce vzruseného negativniho stavu, pak
se interakce zpusobujici reakci prerusi. Testy, které se provadi, jsou nasledujici:

- Kbelikovy test: Je prakticky a snadno proveditelny. Slouzi k uréeni zizné u koni. Jedna
se o podani kbeliku s vodou pted koné pti hodnoceni.

- Test strachu: Jedna se o experimentalni situaci k ur€eni strachu u zvifat. K testu je
potieba plastova lahev naplnénd kaminky pfipevnéna k provazku. V této praci byla
vyuzita moznost lahev pfivazat k jakémukoliv stromu ve vybéhu. V boxe se lahev
vazala na sténu. Hodnoti se reakce a kontakt koné s 1ahvi.

- Test vztahu k ¢lovéku: Postavime se pied koné ve vzdalenosti 2,5 m. Zvedneme pravou
pazi pod uhlem 45° od hrudniku. Nasledné¢ se Ceka na jakoukoliv reakci, ktera se
zaznamena.

- Test vynuceného piistupu clovéka: Pristoupime ke koni, a pokud neni agresivni
pomalymi, klidnymi pohyby rukou zacneme vife hladit od krku po zad’.

- Rozméry boxu: (v pfipade boxového ustajeni). Jedna se o zméteni stran boxu a nasledné
vynasobeni pomoci vzorce. Plocha se porovnava srozméry uvedenymi v tabulce
z protokolu. Pokud se nejednéa o boxové ustgjeni, informace se do aplikace nezadavaji
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a hodnoty souvisejici s rozméry boxu nejsou vibec hodnocené (v praxi zadame do
aplikace pfedvolenou kolonku NA).

Hodnoceni zabralo cca 25 minut a probihalo bud’ pfi asistenci chovatele, pfipadné jiné
povétrené osoby. Data byla zadana a vyhodnocena pomoci aplikace. Welfare bylo vyhodnoceno
pomoci grafi, které nasimuluje aplikace. Na grafu jsou k nalezeni sloupce, které vyjadiuji
hodnoty referencni populace a Cervené body znamenajici hodnoty sledované skupiny.
Referencni populace odkazuje na data, ktera byla shromazdéna béhem projektu AWIN
v zavislosti na poctu zvifat na farmu. Jako doporuceni je brano hodnotit nejméné 10 koni.
Pokud je hodnoceno méné, nez 10 koni, je vypocCet proporci méné piesny. Ovsem vzhledem
k tomu, ze kon€ maji dlouhou ocekavanou délku zivota, mize byt dulezité zamérit se i na koné
jednotlivé. V tomto pfipadé data umoziuji zaznamenat, jak je kazdy jednotlivec ovlivnén
riznymi problémy.

V ilustra¢nim grafu jsou pouzity nasledujici zkratky:

AN - vhodna vyziva

APT — absence dlouhotrvajici zizné
CaR — kvalita ustdjeni

EoM — dostupnost pohybu

Aol — absence zranéni

AoD — absence nemoci

AoP — absence bolesti

EoSB - projevy socialniho chovani
EOB — projevy jiného chovani
HAR — dobry vztah zvifete a ¢loveka
Zde pro ukazku vysledny graf
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Sloupce modré barvy oznacuji hodnoty referencni populace, s kterou se stado/ jednotlivec
porovnava. Cervené body potom ukazuji vysledné procento vybraného méfeného stada/jedince.
V tomto fiktivnim grafu je zhodnoceni nasledujici: 5 hodnot je oproti referen¢ni populaci lepsi
a 5 horsi. Nasleduje modelova interpretace fiktivnich udaja.
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Hodnota AN poukazuje na vhodnou vyzivu a dosahuje 64 %. Vhodna vyziva se bere ve vztahu
k optimalni kondici. V nékterych piipadech se jednd o nedostaCujici vyzivny stav, tedy
podvéahu. Naproti tomu se bere stav nadvahy.

Hodnota APT neboli absence dlouhotrvajici zizné dosahuje 81 %. U napajeni se fesi druh,
funkcnost a Cistota vody.

Hodnota CaR 64%. Tato hodnota vypocitava celkovou kvalitu ustajeni ze vsech podkritérii.
Hodnota EoM také 64 %. Dostupnost pohybu je zasadni soucasti pro posuzovani welfare.
V aplikaci je brana zietel na celkovy Cas, ktery kuin muze volné vyuzit k pohybu.

Aol je absence zranéni. M4 vysledek pouze 50 %. Toto kritérium zahrnuje hodnoceni télesnych
jizev, ran, ptipadn¢ jinych zdravotnich problémut

AoD znazorfiuje absenci nemoci. Souvisi s hodnocenim abnormalnich vytokt, dychani a
vykala.

Hodnota AoP neboli absence bolesti, 50 %. Toto kritérium prolina s hodnotami Aol a AoD.
Soucasti je 1 kvalita kopyt a koncetin.

Hodnota EoSB je na velmi vysoké urovni a to 81 %. Tato hodnota souvisi s moznosti projevit
pfirozené chovani koni.

EOB se zaméfuje na projevy jiného chovani. Na tomto grafu je hodnota 64 %. EOB souvisi
s projevy abnormalniho/stereotypniho chovani, které je v aplikaci presné¢ popsano v §iroké
Skale moznosti.

Hodnota HAR dosahuje také 64 %. Poukazuje na dobry vztah zvifete a Clovéka. Souvisi
s testem dobrovolného chovani a testem na vzdalenost vyhybani se.

5.3 Skupina 24/7 pastva

V této skupiné bylo hodnoceno celkem 10 koni.

Salima

Je 20leta kobyla se zdravotnim omezenim. Ma diagnostikovanou dusnost a letni vyrazku. Ze
zdravotniho hlediska ji pastevni ustajeni v dychacich problémech velice pomaha. Je zastupce
plemene Pura Raza Espanola (Andalusky kan). Driive zavodila v drezurnich ulohach, dnes si
uziva zaslouzeného dichodu.

Dahlie

Dahlie se narodila 6. 5. 2009. Je chovna kobyla vrané barvy s odznaky. Plemene Oldenbursky
teplokrevnik.

Valentyna

Valentynka je potomkem po Salim¢. Narodila se 14. 2. 2020. Je zastupcem Lusitanského korie.
Punta

Neboli Adam. Je desetilety valach bez pavodu. Byl piivezen z Polska.

Ludvik

Narodil se 25. 5. 2006. Ma ryzou barvu a je plemene Oldenbursky teplokrevnik. Diive skakal
Amalek

Je valach narozen 16. 4. 2008. Je zastupcem plemene Belgického teplokrevnika. Byl vyuzivan
pro parkurové zavody.
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Darko

Je mlady dvoulety valach ryz¢ barvy.

Bourbon

Bourbon se narodil 6. 6. 2004. Je typickym predstavitelem Friského kore. Uziva si aktivniho
dichodu.

Excelent

Pracovnim nazvem Edik je hnédy valach. Je zastupcem Slovenského teplokrevnika. Vyuziva
se k rekreaCnimu jezdéni.

Carot

Je &trnactilety valach v ryzé barvé plemene Ceského teplokrevnika. Je vyuzivan k rekreanimu
jezdeni.

Skupina koni je celorocné na pastevnim ustijeni s moznosti chodit do pfistresku. Na
pastviné€ se nachazi stromy a kete, které konim slouzi jako pfirozeny ukryt. PtistieSek je velice
prostorny, nastlan slamou a jsou zde dvé velkokapacitni vyhfivané automatické napajecky.
V pristiesku je mnoho druhli solnych lizii pro doplnéni potfebnych mineralti. Pastvina ma
rozlohu 13 ha v kopcovitém terénu. Je zde ne€kolik druhti povrchd. To napomaha pfirozenému
obrusovani kopyt. K ohrazeni pastvin slouzi elektricky ohradnik s dfevénymi kily. Ohradniky
jsou ve dvou tadach kdy prvni paska ma vysku 0,8 a druha 1,3 m. Ohradniky se pravidelné
kontroluji kviili moznému poskozeni od divoké zvére, nepfiznivym podminkam podnebi apod.
Pastvina je rozdélena na nekolik casti, kdy se prostory sttidaji, aby pastva mohla postupné
dorastat. Nedopasené cCasti porostu se sekaji. Koné se odCervuji dvakrat ro¢né podle
antiparazitarniho programu konzultovaného s veterinafem. V zimnich mésicich maji koné
k dispozici neomezeny piistup k senu. Prikrmy dostavaji koné dle individualnich pozadavkt
majiteld. Chovatelé zde maji moznost vyuzivat krmirnu, box pro osetfeni koni a sedlovnu.
Vétsina koni zde slouzi pro rekreacni tcely, pfipadné vycvik jezdct.

Ustajeni mizeme vidét na obrazku ¢. 4 v samostatnych prilohach.

5.4 Skupina 12/12 pastva

V této skuping€ jsem hodnotila celkem 10 koni.
Gurbe
Je valach, zastupce plemene Frisky kun narozen 9. 5. 2010. Jeho povaha opravdu odpovida
jezdcu.
Lucky
Je 12 lety valach narozen 5. 3. 2010 plemene Cesky teplokrevnik. Zbarvenim je ryzék s bilymi
odnaky na hlavé a kongetinach. Cesky teplokrevnik patii mezi viestranna plemena. Lucky je
rekreacni a hobby konik pro svou majitelku.
Sigy
Sigy neboli Golden Squirrel je valach patfi do plemené knihy Hannoverského koné. Je narozen
22. 5. 2014. Slouzi k rekrea¢nim ucelim.
Cyrius
Je 12 lety zastupce Oldenburského teplokrevnika. Je to mohutny kan s velkym télesnym
ramcem v hnédé barve.
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Monty
Monty je valach hnédého zbarveni narozeny 17. 4. 2013. Je zastupcem westernového plemene
Quarter horse.
Ada
Ada neboli Ali Amiri je 13 lety valach Ceského teplokrevnika. Ada je viestranny kafi. Vyuziva
se na obcCasné skoky a vyuku jezdcu.
Black Diamond
Black je Oldenbursky teplokrevnik narozeny 30. 5. 2009. Ma za sebou drezurni kariéru. Dnes
je v aktivni rekreaci.
Kampajero
Kampajero je velice charakterni hnédak s odnaky zastupcem Polského koné. Narodil se 21. 5.
2007.
Kent
Patii mezi chladnokrevna plemena. Je zastupcem plemene Ceskomoravsky belgik. Toto
plemeno se pouziva pro jakoukoliv formu tahu. Kent chodi v zapfahu s Kvintem. Oba zéstupci
jsou kovani na vSechny 4 koncetiny z divodu prace i po silnicich.
Kvint
Je také zastupcem plemene Ceskomoravsky belgik.

Tato skupina koni chodi na pastvinu na 12h/den. Koné maji k dispozici pastvu
v kopcovitém terénu o velikosti 13 ha. Majitel sdélil informaci, Ze pastviny jsou prostorove
velice dostacujici. Koné maji tendence vybirat si ur¢ité druhy trav a tim se pastvina nespasa
rovnomérng. Je potom na chovateli, aby se o pastvinu v tomto ohledu vice staral. Zde bych
doporucila moznost pastevni plochu rozdélit na nékolik ¢asti a koné poustét postupné vzdy na
urcitou ¢ast. Pastviny jsou bez pfistfesku, jako ukryt pfed nepfiznivymi vlivy vnéj§iho prostiedi
jim slouzi kete a stromy. Ohrazeni je zde pomoci elektrického ohradniku. Paska je v jedné fadé
ve vySce 1 m, pouze v nékterych mistech ma druhou fadu. Z mého pohledu bych zde pasku
pridala, aby byla po celé délce ve dvou fadach kvuli bezpecnosti ustajenych koni. Napajeni je
formou automatickych napajecek a plastovych nadob na vodu. Pastvina neni rozdélena na Casti,
pouze Kent a Kvint maji vyhrazenou svou pastevni ¢ast zvlast' od ostatnich koni. Koné maji po
zbytek dne pristup k senu a kazdy kan ma svaj pridél krmeni rano a vecer. V zimnich mésicich
maji seno k dispozici neustale. Zazemi pro jezdce disponuje piskovou jizdarnou, ktera ma
rozmér 20 x 60 m. VétSina koni je zde pro rekreacni ucely po cely zivot, pfipadn€ maji za sebou
kariéru v nékterém z kortiskych sportu.

Ustajeni mizeme vidét na obrazku €. 5 v samostatnych ptilohach

5.5 Skupina boxové ustiajena

V této skupiné€ jsem hodnotila celkem 9 koni.

Mystery Dancer

Neboli Mysta je patnactilety valach plemen pony x Arabsky plnokrevnik v bilém zbraveni.
Slouzi jako pan ucitel v jezdecké Skole, pro slozeni zkouSek zakladniho vycviku jezdce a
parkurové zavody.

Jiskra
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Jiskra se narodila 23. 2. 2002. Je to kiizenka Ceského teplokrevnika s Norickym kon&m. Je to
charakterni zkusena kobyla, ktera uci jezdce v krouzku.

Grant

Grant je zastupcem plemene Ceského teplokrevnika, narozeny 30. 3. 2002. Grant je po
parkurové kariéte a uziva si aktivniho duchodu.

Polte Greis

Greis je kobyla ve véku dvacetijedna let. Ma za sebou parkurovou kariéru, kvalitni potomstvo
a nyni si uziva obCasnou rekreaci.

Jessy

Jess je temperamentni kobyla ryzé barvy narozena 12. 6. 2009, plemene Cesky teplokrevnik.
Vyuziva se k parkurovym zavodim a vyuce jezdc.

Nirvana

Nirvana se narodila 9. 6. 1999 a je typickym piedstavitelem plemene Ceského teplokrevnika.
Ma za sebou dlouhou kariéru aktivniho, hobby kong.

Orwello

Orwello je valach Anglického plnokrevnika narozeny 13. 5. 2008. Pusobi v parkurovém
zavodéni a hobby sportu.

Pandemie

Pandemie je ryza klisnicka s odznaky, ktera je dvouleta. Veskeré predpoklady ma do sportu.
Niagara

Je kobyla s kvalitnim pivodem a charakterni povahou, kterou predava na své potomky.

Tato skupina koni je ustajena boxové. Boxy jsou ve dvou fadach proti sobé s prostornou
chodbou. Boxy maji $itku 3,80 m a délku 3,30 m. Celkova plocha stani je 12,54 m®. Velikost
boxu je vhodna dle vypoctu , kohoutkova vyska krat dva to celé na druhou”. Do vysky 1,30 m
jsou stény boxu plné a vrchni Cast jsou miize. To zajistuje alespont minimalni kontakt mezi
konimi. Chodba je betonova a méfi 3,40 m. Na kazdé strané chodby je ve zdi pfipevnén vazak
pro lepsi manipulaci s koném. Podlaha v jednotlivém stani je také betonova. K podestylani se
vyuziva slama a pro nékteré jedince piliny. Nap4ajeni je formou automatickych napajecek, které
jsou umistény v rohu boxu ve vySce 1,40 m. Krmny zlab je ve vySce 90 cm. Koné dostavaji
individualni krmnou davku rozdélenou do dvou porci. V této konkrétni staji se nevyuziva siti
na seno. Seno je zvifatim podavano dvakrat denné na zem v jednotlivych stanich. Podavani
sena na zem se doporucuje 1 z anatomického hlediska. Mineralni liz je pfipevnén idnividuélné
v kazdém stani. Koné pfi optimalnich podminkach pocasi chodi do venkovnich vybéhd na
nékolik hodin denné podle stabilnich skupin.

K dispozici je v této staji venkovni jizdarna s geotextilii, vnitfni jizdarna, kruhova jizdarna,
sedlovna, krmirna, sklady krmiv.

Ustajeni mizeme vidét na obrazku ¢. 6 v samostatnych prilohach

5.6 Statisticka analyza

Po sbéru dat z jednotlivych hodnoceni welfare pomoci dvou metodik byla ziskana data
zpracovana ve formé excelového souboru a nasledné statisticky vyhodnocena v programu
Statistica. Pro porovnani forem ust4jeni mezi sebou byla data vyhodnocena pomoci analyzou
rozptylu (ANOVA). Nasledné testovani vyuzilo Fisherav LSD test na hladiné vyznamnosti o
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<0,05. Pro porovnani metodik SEBWAT a AWIN mezi sebou byl pouzit parovy T-test, kterym
byly zjistovany relativni rozdily mezi metodami. Pro statistické vyhodnoceni trovné welfare
mezi skupinami byly vyuZzivany absolutni hodnoty parametri ziskané pifi hodnoceni
v protokolech. Data pro statistické vyhodnoceni rozdili mezi metodikami bylo hodnoceno
relativni vyjadieni, nakolik kan naplnil maximum za urcitou kategorii. U metodiky SEBWAT
bylo mozné dosahnout maximaln€ za kategorii celkem: 49 bodua, celkovy zdravotni stav (CZS):
15 bodd, chovani (CH) 7 bodd, poranéni (P) 14 bodu a kvalita koncetin (KK) 13 boda. U
metodiky AWIN celkem: 100 bodi, CZS: 30 bodt, CH: 30 bodd, P: 20 bodu a KK: 20 bodu.
Vyslednymi relativnimi hodnotami tak bylo procentualni naplnéni jedince v urcitém kritériu.
Vysledkové tabulky s hodnotami pro konkrétni jedince a skupiny jsou uvedeny v samostatnych
ptilohach (Data k statistickému hodnoceni metodika SEBWAT, Data k statistickému
hodnoceni metodika AWIN).
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6 Vysledky

Vysledky zahrnuji prezentaci dosazenych prumérnych hodnot pro skupiny ustajeni
s vyuzitim obou testovanych metodik. Statistické vyhodnoceni zahrnuje prezentaci
vyznamnosti rozdild mezi ustajenymi skupinami, coz je hlavnim tématem diplomové prace. Po
vyhodnoceni forem ustajeni nasleduje srovnani mezi pouzitymi metodikami.

Skupina 24/7 pastva
Zhodnoceni SEBWAT:

Celkem zde mame 80 bodu. Primérné€ vychazi 8 bodu na jednoho koné€. Nejvice bodovanou
kategorii byla vaznost u télesnych lézi. Tuto kategorii bych urcité pfifadila k socialnimu
chovani u koni. Mirna povrchova zranéni, strupy a jizvy jsem pozorovala Casto. Kontakty mezi
konimi ve stadé mohou zahrnovat 1 agonistické prvky chovani. Toto chovani podporuje a utuzuje
vztahy mezi jednotlivci. Pobyt koni ve stadé znacné reguluje vyskyt stereotypniho chovani.
Celé tabulky pro konkrétni jedince ve skupiné jsou uvedeny v samostatnych ptilohach (Tabulka
1 skupina 24/7 pastva: zhodnoceni SEBWAT).

Zhodnoceni AWINHorse:
Vysledny Graf
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V tomto grafu mizeme vidét vysledky z aplikace AWINHorse. Dle grafu zjistime, ze 7
hodnot je oproti referencni populaci lepsi a 3 jsou horsi.
AN: V tomto ptipadé je 60 %. V nasem pripadé to nepoukazuje na nedostateCnou vyzivu, ale
naopak. Nekolik koni mélo kondici na stupnici mirné nadvahy a Punta byl dokonce na stupnici
nadvahy.
APT: Je vysledek 100 %. Spravné zvolené napajeni je také klicovym faktorem pro zdravi. Malo
prostoru kolem napajecek, nedostacujici Cistota vody apod. miize konim zhorsit zdravotni stav.
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CaR: Z mého pohledu vSak 70 % neni viibec Spatné. Hodnota je i tak o dost vyssi nez referenc¢ni
populace.

EoM: Zde je dosazeno 100 %. To odpovida moznosti byt 24/7 hodin za den byt venku a volné
se pohybovat. Zde bych hodnotila vysledek opravdu velice kladné. Bylo vidét, ze koné po
psychické strance jsou diky pohybu venku opravdu velice vyrovnani. S touto myslenkou jsem
byla utvrzena po rozhovoru s chovatelkou.

Aol: Zde byl problém u valacha Edika, jelikoz mél viditelnou, zalé€enou ranu na spodni ¢asti
zad€. Majitelka sdélila informaci, Ze se mu rana stala pfi leknuti na neznamy podnét. Neékteri
jedninci na sobé méli vidét jizvy a mirné Sramy. Na tyto nedostatky jsem se zaméfila a
vypozorovala vice socialnich interakci mezi kofimi.

AoD: U koné jménem Punta byl zaznamenan prajem. Mize to souviset i s jeho kondi¢nim
stavem (obezita). Pti dal§im zkoumani zdravotniho stavu u tohoto kon¢ jsem nenarazila na nijak
nebezpecny podnét. Kobyla Salima ma urcité zdravotni problémy. Je u ni diagnostikovana
dusnost. V protokolu to u ni znamenalo projev s ndzvem: abnormalni dychani, které bylo na
prvni poslech ziejmé. Majitelka pravideln€ kontroluje jeji zdravotni stav 1 s veterinarnim
l1ékarem.

AoP: U koné Carota jsem zaznamenala na krku maly otlak. Na pohmat nebyla projevena
citlivost, ale do aplikace jsem toto zjisténi zadavala. Tim si myslim, ze byl 1 vysledek horsi.
EoSB: V nasem ptipad¢ zde byla hodnota 100 %. V této formé ustajeni maji kon€ tu nejvetsi
moznost projevit své socialni chovani. Skupina jim simuluje stado, kde kazdy jedinec ma své
presné misto v hierarchii. Pfi pozorovani bylo opravdu vidét, ktefi jedinci jsou na jaké pozici.
Dost ¢asto mezi sebou interagovali 1 témi nejmensimi signaly.

EoB: Jiné chovani se v této skupiné projevovalo opravdu ojedinéle. U klisny Salimy jsem
zaznamenala mirné grimasy naznacujici mozny druh stereotypu. U nékterych koni se projevilo
chovani, které se da bézné zahrnout do hierarchie stada, nebo socialnich her. Celkové bych tuto
kategorii hodnotila velice kladng, protoze druh ustajeni mize znacné ovlivnit stereotypy u koni.
HAR: V nasem grafu mizeme vidét 80 %. Tato hodnota souvisi s hodnocenim testu
dobrovolného chovani a testem na vzdalenost vyhybani se. U neékterych koni jsem zaznamenala
zna¢ny nezajem o jakoukoliv aktivitu z testu. Kvuali tomu je hodnota nizsi.

Skupina 12/12 pastva

Zhodnoceni SEBWAT:

Kazdy kan prumérné dosahuje hodnoty 7,9 bodu. Tuto hodnotu bych hodnotila velice
kladné. Sama jsem byla piekvapena na jaké Urovni je welfare pfi pristupu na pastvu jen po

urcitou ¢ast dne. Celé tabulky pro konkrétni jedince ve skupin€ jsou uvedeny v samostatnych
ptilohach (Tabulka 2 skupina 12/12 pastva: zhodnoceni SEBWAT).

Zhodnoceni AWINHorse:
Vysledny graf:
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Zde muzeme vidét vysledny graf z aplikace. Jedna se o porovnani mezi referen¢ni
populaci a nasi skupinou. Celkové je 5 hodnot vyrazné lepSich a 5 horsich oproti referen¢ni
populaci.

AN: Vysledek je v nasem pripade 75 %, tedy o dost lepsi, nez referencni populace. MiiZzeme
fici, ze pastva koni pouze 12h/den je dostacujici a nedochazi k tloustnuti koni.

APT: Vysledek pres 80 %. To znamena, ze kvalita a vhodnost napajeni je na vysoké arovni.
CaR: Hodnota dle aplikace zahrnuje celkovou kvalitu ustdjeni. V této skupin€ vyslo 75 %.
Hodnota je velice privétiva.

EoM: Tato hodnota je také 75 %. Zde je znat, ze kon¢€ nejsou na pastviné cely den, ale pouze
cast. Dle mého nazoru tato hodnota neni viibec $patna.

Aol: Na konich jsem nenasla zadné zavazné poranéni Ci oteviené pripadné zaléCené rany.
Ovsem u Blacka a Ady byla zietelna jizva, kterou jsem musela do protokolu zaznamenat.
AoD: Zde bych chtéla velice kladné hodnotit, ze u zadného z koni jsem nezaznamenala prijjem
ani otok koncetin. U Gurba jsem zaznamenala mirny respiracni hluk a poté i vytok z o¢i. Tim
se hodnota zhorsila.

AoP: U Blacka a Sigyho bylo vidét mirné kulhani. Zadna z konGetin nebyla na pohmat horka,
ani citliva. U Blacka majitel sdélil, ze tento problém fesil s nékolika veterinafi, ale nenasla se
zadna presna pficina. Pfi fungovani pod sedlem ho kulhani neomezuje. V protokolu se to
projevilo snizenim hodnoty na pouhych 55 %. Tato hodnota je o dost horsi, nez Cisla referencni
populace.

EoSB: Bylo jasné zietelné, ze skupina koni ma stabilné vytvofenou socialni pyramidu. Socialni
chovani jako takové mé opravdu bavilo pozorovat.

EoB: V nasi skuping byl u valacha Cyriuse pfitomen zlozvyk. U ostatnich jsem hodnotila pouze
kontakt mezi nimi. Vsechny vzorce chovani odpovidali socialnimu chovani. Zadny dalsi
jedinec nemél pritomen jakykoliv stereotyp.
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HAR: U nékterych koni jsem zaznamenala velice flegmatické chovani pfi testech. Kvili tomu
bylo v protokolu méné pozitivnich odpovédi a to ovlivnilo vyslednou hodnotu.

Skupina boxové ustajena
Zhodnoceni SEBWAT:

V této skupiné vychazi na jednoho koné hodnota 8 3. Na boxové ustijeni je tento
vysledek velice priznivy. U této skupiny bych velice kladné hodnotila uroveni mikroklimatu
v prostorech staje. Oproti pastevnim skupindm jsou koné vystaveni men§imu socidlnimu
kontaktu, na druhou stranu maji pravidelnéjsi a ¢ast&jsi kontakt s chovatelem at’ uz pfi tréninku
¢1 bézné manipulaci. Celé tabulky pro konkrétni jedince ve skupin€é jsou uvedeny
v samostatnych pfilohach (Tabulka 3 skupina ustajena boxové: zhodnoceni SEBWAT).

Zhodnoceni AWINHorse
Vysledny graf:
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Zde muzeme vidét vysledny graf z aplikace. Jedna se o porovnani mezi referen¢ni
populaci a nasi skupinou.
AN: Vysledek je v naSem ptipadé 50 %. Hodnota navazuje na kondici koni. Jiskra, Grant a
Myst'a méli hodnotu BCS vyS$si. Naproti tomu u kobyly Niagary jsem stuperi BCS zhodnotila
na urovni podprimeérné. Byla po porodu a zacatku laktace.
APT: Je vysledek 70 %. Odpovida kvalitnimu provedeni automatickych napajecek, které jsou
v boxech vyuzivany.
CaR: V této skupin€ je hodnota lehce pies 60 %. Pii prichodu do staje byla Cistota 1 stav
mikroklimatu na prvni pohled ve velmi vysoké kvalit€. To bych hodnotila velice kladng,
protoze mikroklima v boxovém ustajeni muze byt Casto za nasledek zdravotnich problému
ustajenych koni.
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EoM: Dostupnost pohybu je v boxovém ustajeni opravdu nedostacujici. Je dilezité koné brat
alespori na n€kolik hodin do vybéha. Ikdyz koné maji kazdy den pfistup do vyb€ht po urcitych
skupinach, furt je to minimalni dostupnost volného pohybu oproti volné ptirodé.

Aol: V grafu je tato hodnota stejna 1 s absenci v nemoci. Celkové jsem u koni zaznamenala
minimalni pocet Skrabanct, jizev. Oproti predchozim zhodnocenym skupinam byl v tomto
hledisku znacny rozdil.

AoD: U Jiskry jsem zaznamenala kulhani na jednu koncetinu. Koncetina nebyla otekla ani
horka na dotek.

AoP: Valach Grant ma zalécené oko, na které nevidi. Dlouhodobé se u néj projevuje ocni vytok.
EoSB: Koné v boxovém ustdjeni maji vizualni a akusticky kontakt. To je ale pouze zlomek
z jejich pfirozenych naroki na socialni chovani. Na druhou stranu, pro nékteré koné mize byt
CasteCna izolace pifinosem a urCitou prevenci. Ve velkych stajich se doporucuje mit
aklimatizacni box. Z divodu nutné karantény pii nakupu zvirat ¢i ptipadnych zdravotnich
problémech.

EoB: Hodnota v nasem pripadé 50 % je odpovidajici tomu, ze kon€ se mohou v boxovém
ustajeni nudit. Vyskyt ¢i naznak stereotypt jsem zaznamenala vice u samiciho pohlavi. Jednalo
se o oralni chovani.

HAR: U této skupiny koni jsem nenasla zadny vyrazny problém, ktery by negativné ovliviioval
vysledek.

6.1 Statistické porovnani welfare u riznych zpusobu ustajeni

Jednotlivé formy ustajeni jsou samostatné porovnavany pro kazdou ze zvolenych
metodik.

6.1.1 SEBWAT

Tabulka 1 prezentuje vysledky ziskané metodikou SEBWAT, kde uvedené hodnoty
predstavuji pruméry za celou hodnocenou skupinu koni v ramci daného systému ustajeni.

Tabulka 1: Statistické vyhodnoceni porovnani skupin metodikou SEBWAT

Celkem CZS CH P KK
24/7 8 4.4 1 1,8 0,8
12/12 7,9 4,3 1,2 1,9 0,5
box 8,3 42 1,9 1,6 0,7
p-value 0,945 0,972 0,337 0,903 0,664

Z porovnani analyzou rozptylu vychazi, ze nebyl zjistén prikazny statisticky rozdil mezi
skupinami u celkového hodnoceni ani u dil¢ich parametri (CZS, CH, P, KK) s hodnotami p-

value od 0,337 do 0,972.
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6.1.2 AWINHorse

Tabulka 2 prezentuje vysledky ziskané metodikou AWIN, kde uvedené hodnoty
predstavuji pruméry za celou hodnocenou skupinu koni v ramci daného systému ustajeni.

Tabulka 2: Statistické vyhodnoceni porovnani skupin metodikou AWIN

Celkem CZS CH P KK
24/7 80 26 26 14 14
12/12 78 26 27 15 10
box 66 23 22 11 8
p-value 0,103 0,529 0,235 0,541 0,161

Z porovnani analyzou rozptylu vychazi, ze nebyl zjistén prikazny statisticky rozdil mezi
skupinami u celkového hodnoceni ani u dil¢ich parametri (CZS, CH, P, KK) s hodnotami p
value od 0,103 do 0,541.

6.2 Statistické porovnani metodik pro hodnoceni welfare

Celkové hodnoty v tabulce 3 ukazuji, ze obé metodiky hodnotily welfare na pomérné
vysoké urovni, kdy vSak metodika AWIN dosahovala v tomto relativnim srovnani u nékterych
parametr prukazn€ nizsi hodnotu, a to u poranéni (P) a kvalité koncCetin (KK). To muze byt
dusledek prisn€jsiho zatazovani k jednotlivym kategoriim v hodnoceni. Naopak u celkového
zdravotniho stavu (CZS) ukazovala metodika AWIN prukazné vyssi relativni skore. Hodnoceni
chovani (CH) bylo na obdobné urovni. V celkovém hodnoceni pak metodika AWIN hodnoti
naplnéni potieb zvifat na 74 %, zatimco SEBWAT na 83 %.

Tabulka 3: Statistické vyhodnoceni porovnani metodik mezi sebou u vybranych parametra

Celkem CZS CH P KK
SEBWAT 83 71 80 87 94
AWIN 74 84 84 67 55
p-value 0,001 <0,000 0,395 0,015 <0,000
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Pfi porovnani variability v ramci celéhou souboru sledovanych koni vykazuje Graf
vystupy metodiky AWIN vyznamné vyssi celkovou variabilitu, ackoliv stfedni hodnoty jsou si
blizké.

Graf 1: Box-plot pro srovnani pouzitych metodik (hodnoty 29 koni)
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7 Diskuze

Lze shrnout, ze cilem této diplomové prace bylo zjistit, zdali existuje rozdil v arovni
welfare u dvou odlisnych skupin pastevniho systému chovu koni a také zda metodiky pouzité
k zhodnoceni poskytuji totozné vysledky. Kazdy kur byl hodnocen dle metodiky SEBWAT a
AWIN.

Pti hodnoceni welfare koni bylo zjisténo, Ze zptisob ustajeni ma potencial ovliviiovat ve
vetsi ¢i mensi mife kazdou svobodu, ktera v§ak mutize byt u riznych jedincti naplnéna v rozdilné
mife. Z mého pohledu je opravdu dulezité pii vybéru ustajeni hodnotit koné individualné
s ohledem na jeho pohlavi, zdravotni stav, kondici, plemeno, vek, kategorii a pracovni vyuziti.
Kazdy kin ma néjaké predpoklady k narokim, ale stale je zde individualni hledisko. Pét
popsanych svobod od FAWC (1993) bylo v mém pozorovani ovliviiovano nasledovné:

Svoboda od hladu, zizn€¢ a podvyzivy. Zde byl nejvétsi problém v dostupnosti
objemového krmiva, kdy forma pfijmu potravy ad-libitum je jednoznacné lepsi. S mnozstvim
a formou pfijmu potravy velice souvisi kondice koné. Kondici mize ve velké mife ovliviiovat
i zpusob ustajeni. Dle Ribeiro et al. (2019) ustajena zvifata nemaji moznost ohledné vybéru
potravy a mezi jidly byvaji ne¢inna. Kromé toho jsou ostatni bézné aktivity, jako je socialni
interakce a volny ¢as velice ovlivnény. Tyto zmény navyka mohou ohrozit jejich blaho.

Svoboda od nepohodli. Pokud jsou koné ustajeni celoro¢né venku, je podminkou, aby
méli k dispozici pfistieSek ¢i moznost ukrytu pied nepfiznivymi vlivy. S tim znaéné€ souvisi
tepelny stres, kterému se snazime vyvarovat.

Svoboda od bolesti, zranéni a onemocnéni. S touto svobodou byl spojen rozdil ve zranéni
vzniklych pfi socialnich kontaktech. Rozdil byl i v mnozstvi parazitli. S tim souhlasi i Fleurance
(2007) ktery uvedl, ze koné na pastviné mohou Castéji napadat vnitini 1 vnéj$i parazité. Koné
v boxovém ustajeni méli mensi podil zranéni a mnozstvi paraziti, nez pastevni skupiny.

Svoboda uskutecnit normalni chovani. Normalni chovani je §iroké spektrum chovani,
které je presné€ popsano v literarni reSersi. V mém pozorovani bylo zaznamenano, pokud kan
nema své prirozené vyziti, je u né vice pravdébodobny wvyskyt stereotypniho chovani.
Psychicky stav koni je dulezitym parametrem pfi posuzovani irovn¢ welfare.

Svoboda od strachu a uzkosti. Je dulezité sledovat miru stresu, ktera zna¢né ovliviiuje
blaho koni. Stres je velice ¢asto spojen i s chovanim ostfovatelt a jezdcu. Je tedy nutné chovat
se tak, aby kun byl v nasi pfitomnosti spokojeny a chtél s nami spolupracovat. Luke et al. (2022)
fekl, ze pro vycvik koni je klicové pln€ porozumét principtim teorie uceni a umét je aplikovat
v praxi. S timto nazorem souhlasi 1 Carenzi & Verga (2010), kteti dale popisuji souvisejici
pochopeni chovani koni se znacnou bezpecnosti pfi manipulaci se zviraty.

7.1 Posouzeni pastevnich skupin

Dv¢ sledované formy pastevniho ustajeni maji welfare velice obdobny a nebyl mezi nimi
zaznamenan vyznamny rozdil. Je nutno podotknout, Ze pastevni skupiny jsou od sebe necely 1
km a seno/slamu maji ze stejnych zdroja. Z tohoto ohledu i pastevni slozeni porostd, podnebi a
celkové podminky jsou velice obdobné i vzhledem k jejich oblasti. Obé skupiny pastevnich
koni mély velice dobrou uroveti welfare ze vSech hledisek. Dostupnost pohybu, projevy chovani
a celkova kvalita ustajeni byla vysoce hodnocena. Koné na pastviné maji moznost neustalého
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pohybu a okusu tak, jako v jejich pfirozeném prostiedi. Velice kladnym aspektem je na zaklade
vyzkumu nerovny, kopcovity, Clenity terén, ktery velice pfispiva k celkovému zdravotnimu
stavu ve vztahu ke: koncetinam, kvalité kopyt, svalové zatézi organismu, podpore funkci
traviciho systému a celkové kvalité ustajeni. Nepatrn€ horsi u venkovnich skupin bylo mnozstvi
parazitl a zranéni zpusobené pii projevech socialniho chovani v porovnani s boxovou
skupinou. S tim souhlasi i ne€kolik autori ve svych publikacich (Bird 2002; Duruttya 2005;
McGovan 2016; Lesimple 2020). Fleurance (2007) tika, ze kontrola pfitomnosti parazitd
vngjsich i vnitinich je dilezitym aspektem v chovu koni. S tim jsem byla seznamena i od
chovatell v praxi, kdy je dulezité nastavit optimalni antiparazitni program. Nektefi majitelé
maji problém s mnozstvim interakci koni ve vétsich skupinach. Hildebrandt et al. (2022) uvedl,
ze mnoho majitelt koni se obava, Ze agonistické interakce s jinymi kofimi mohou zpusobit
zranéni jejich koni, coz mize vést ke zvySeni veterinarnich nakladi a pripadné omezeni vykonu
koni na zavodech. Tyto nazory se nejvice fesi pi vyuziti profesionalnich sportovnich koni, kteti
maji vétSinou minimalni moznost kontaktu s ostatnimi jedinci. Je to praveé kvili moznému
zdravotnimu riziku v pohybovém aparatu jako nasledek socialnich kontaktt. OvS§em i sportovni
koné maji mit i sviij ,,vlastni zivot*‘. Kun je velice socialni zvife s prisné nastavenou hierarchii.
Z tohoto divodu je jasné, ze nékterym konfliktim mezi konimi nejsme schopni zabranit. Pokud
maji koné dostatecné prostorné pastviny, mohou se rozddélit a kazdé zvife ma potom dostatek
osobniho prostoru. V hledisku moznosti socialni interakce a moznosti projevit normalni
chovani je welfare u venkovniho ustdjeni rozhodné lepsi. Z hlediska vyzivy je pastevni ustajeni
nejprirozenés§i formou pristupu ke krmivu ad libitum. Bott et al. (2013) uvadi, ze koné jsou
fyziologicky uzptsobeni ke konzumaci pozadované pice v malych porcich po cely den. Toto
hledisko je na pastvenim ustajeni perfektné splnéno. Je ovSem dulezité hlidat a kontrolovat stav
pastvy, jelikoz slozeni porostu se v prubéhu roku méni. Dulezitou soucasti pastvy je doplnek
mineralnich latek nejCastéji ve formé solnych lizti. Podle ziskanych vysledki v mém
Z toho vyplyva, ze kvalitni pastvina dokaze splnit parametry krmné denni davky pro rizna
plemena a kategorie koni. U koni ustajenych celoro¢né pastevné je potom dulezité zajistit
pristup ke kvalitnimu senu v dostateéném mnozstvi. Napajeni na pastevnich plochach mize byt
nékdy velkym problémem. V zimnich mésicich voda zamrza a v letnich mésicich je mnohem
rychleji znecCisténa. NejCasté)ji se vyuzivaji velkokapacitni nadrze, které konim umoziuji piti
z volné hladiny. V obou skupinach jsem byla velice spokojena s Cistotou a formou zptusobu
napajeni.

7.2 Posouzeni boxové skupiny

Ackoliv se lze predpokladat, ze welfare u boxové skupiny bude nizsi, srovnani
jednotlivych forem ustajeni neukazalo vyznamné rozdily oproti pastevnimu ustajeni ani jednou
ze zvolenych metodik. Martinson et al. (2017) uvedl mozné rozdily v moznosti pohybu,
socialnim kontaktu a rozvoji stereotypniho chovani. Dostatek pohybu je pro koné velice
dulezity. V tomto piipadé€ je dulezité nastaveni managementu staje. Pozorovala jsem, ze ¢im
vice Casu koné travi na pastve, tim méné pravdépodobné vyjadiuji stereotypy. To uvedl i Ruet
et al. (2020) ve svych pozorovani. Je zfejmé, ze nedostatek socidlniho kontaktu je povazovan
za jeden z nejzavaznéjSich stresorti a muze vést k abnormalnim vzorcim chovani, coz uvadi i
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Jorgensen et al. (2009). To je velmi negativni hledisko, které ovliviiuje welfare koni. Ovsem
jsou mezi konmi 1 jedinci, ktefi naopak nepfetrzity kontakt az tak nevyhledavaji. Mohou byt
Casto ve stresu a tim je jejich blaho zna¢né ohrozeno. Tohle hledisko je feseno v hodnoceni
metodikou AWIN. Z tohoto pohledu lze tedy metodiku AWIN pokladat za vhodné;si, ale pro
ziskani prakaznych rozdild by bylo tfeba hodnotit vétsi skupiny kvali jejich vy$si vnitini
variabilit€¢. To na druhou stranu podporuje doménku, Ze pro nékteré koné mize byt boxové
ustajeni vyhovujici. Jedna se o koné¢, ktefi napt. nepochdzi z vhodnych podminek, v socialni
struktufe jsou velmi nizko, jedinci samiciho pohlavi v rizné fazi biezosti apod. Pro tyto koné
je naopak boxové ustajeni velice piinosné.

Tendenéné niz§i pramérné hodnoty byla schopna zaznamenat metodika AWIN (v
celkovém hodnoceni rozdil boxové skupiny prukazny na 90%), ktera vSak méla celkové vyssi
variabilitu ziskanych hodnot, coz pfispélo ke statisticky neprukaznym rozdilim.

Celkové si myslim, ze i welfare v boxovém ustajeni mize byt na pomérné dobré urovni.
Pokud se celkovy management a koncept staje podrobné zhodnoti, mize ustajeni fungovat
velice dobfte.

7.3 Subjektivni posouzeni prace s metodikami
Metodika SEBWAT

Metodika SEBWAT byla pro mé o néco jednodussi. Zaznamenavani udaju nebylo tak
Casove naro¢né jako u druhé metodiky. Kladné bych hodnotila piehlednost tabulek a popsani
jednotlivych kategorii v hodnoceni. Naopak jako zapor bych zminila mén¢ rozsahly dotaznik,
ktery nezhodnotil z mého pohledu jedince ¢i skupinu tak dobte jako AWINHorse. Vysledky u
systému SEBWAT jsou také o néco méné detailni, coz je v souladu se zjiSténymi malymi
rozdily mezi boxovym a pastevnim ustajenim.

Metodika AWINHorse

Na této moderni aplikaci bych velice kladn€¢ hodnotila dlouhy, precizni navod. VSechny
kategorie hodnoceni jsou perfektné popsany s pfislusnymi odpovidajicimi fotografiemi.
Problémem zde vsak je anglicky jazyk. Znalec zakladni urovné anglického jazyka muze
pottebovat slovnik ¢i pomocny prekladac. Urcité by pomohlo odborné pielozeni celého navodu.
Obsluha aplikace je nendrocna a zvladne ji 1 méné zdatny uzivatel. Parametry se zadavaji do
prednastavenych moznosti bud’ v terénu, nebo z pohodli domova. Dalsi velice kladny bod bych
udeélila za vyhodnoceny graf. Chovatel miize hned zjistit, v které kategorii je problém. Myslim
si, ze pravidelné vyuziti by mohlo pro chovatele pfispét v systematické kontrole jejich chovu.
Celkové bych tedy obé metodiky hodnotila kladné z pohledu jejich vyuziti a pouzitelnosti.
Metodiky poskytuji srovnatelné vysledky hodnoceni welfare v zavislosti na zptuisobu ustajeni,
ale metodika AWIN se jevi jako citlivéjsi a vice prisna v nekterych parametrech.

Lesimple (2020) popsal, ze welfare zvifat otevira velmi zajimavou, ale obtiznou

vyzkumnou oblast, kde silné emocionalni a popularni ndzory riskuji, ze prevazi védecké
dikazy. Zvlastni postaveni koni vyvolava silné emocionalni reakce, a prestoze védci a
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zakonodarci uznavaji nutnost spoléhat se na védecké dikazy, staré zvyky a nazory umiraji
tézce. Hlavnim cilem vSech vyzkumi welfare koni je zajistit, aby kazdé rozhodnuti vedlo ke
zlepSeni jejich zivotnich podminek. Vezmeme-li toto v tivahu, a abychom piedesli pred¢asnym
rozhodnutim, kterd by mohla byt Skodliva, je zdsadni dodrzovat védecké standardy a definici
welfare. S tim bych dle mého nazoru souhlasila pravé ve spojeni s prirozenymi naroky na zivot
koni jako takovy. I v dnesni dobé jsou urcité zvyky, které nerespektuji nékteré zakladni
etologické potieby, a mnoho majiteld to nepovazuje za dilezité. V dne$ni dobé je komunita
chovatelt koni v nekterych pripadech zna¢né neinformovana. Nasledkem je potom, ackoliv
nechténé, ze je zarazeni koné jako zvirete nerespektovano.
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8 Zavér

Cilem prace byl popis a komparace kvality welfare u riznych zptisobd ustajeni koni pfi
vyuziti metodik SEBWAT a AWIN.

Pastva 7/24 1 12/12 dosahuji pfi vyuziti obou metodik srovnatelnych hodnot welfare.
Boxové ustajena skupina dosahuje nizSich hodnot, ale rozdily nebyly vyznamné na hladiné
a=0,05. Metodika AWIN méla lepsi pfedpoklady pro zachyceni rozdilu ve welfare mezi
pastevnim a boxovym ustajenim.

Obé metodiky poskytuji srovnatelné vysledky, pficemz metodika AWIN je v celkovém
hodnoceni a nekterych dilCich parametrech pfisné€j§i. Uvnitt skupin dosahuje vyrazné€ vyssi
variability, coz je tfeba zohlednit ve velikosti porovnavanych skupin. Obé metodiky zacinaji
zaznamenanim identifika¢nich informaci o hodnoceném jedinci. U obou byla ¢ast parametra
hodnocena s fyzickym kontaktem ke koni a €ast posuzujici parametry z dalky. Velka vyhoda
v celkovém méfeni byla moznost zahrnout n€kolik plemen, kategorii a pohlavi koni. Vysledky
jsou tim padem vice vypovidajici.

I ptes urcité obavy ohledné jejich vyuziti v terénu jsem po vyzkouSeni na svych konich
ziskala urcitou davéru a metodiky se bez problému daji pouzit i pro méné zkuSeného
hodnotitele. Po nékolika desitkach vypracovanych protokoli bych vsak dala prednost systému
hodnoceni pomoci aplikace AWINHorse.

V ramci tohoto tématu je nepochybné prostor pro dalsi studie, jelikoz se jedna o téma,
které doposud neni v podvédomi chovateli. Rozdily mezi zpisoby ustajeni jsou Castym
tématem. Z pohledu welfare a jeho hodnoceni je ov§em malo dostupnych experimentq, které
by mohla chovatelska vefejnost vyuzit. Zhodnoceni welfare koni v jednotlivych stfediscich
pomoci dostupnych metodik by mohlo pomoci zlepsit jejich chovatelskou uroven a mohlo by
prispét k pravidelné kontrole at’ uz jedinct, nebo celych skupin.
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10 Seznam pouzitych zkratek a symboli

FAWC Farm Animal Welfare Committee
SEBWAT standardised equine-based welfare assessment tool
AWIN welfare assessment protocol for horses
CaR — kvalita ustajeni

EoM — dostupnost pohybu

Aol — absence zranéni

AoD — absence nemoci

AoP — absence bolesti

EoSB — projevy socialniho chovani

EOB - projevy jiného chovani

HAR - dobry vztah zvifete a Cloveka

CZS celkovy zdravotni stav

CH chovani

P poranéni

KK kvalita koncetin

59






11 Samostatné prilohy

Obrazek ¢. 1

Obrazek ¢. 2

@ Obrazek ¢. 3



Obrazek €. 4: Skupina 24/7

Obrazek €. 5: Skupina 12/12

IT



Obrazek ¢. 6: Boxové ustajeni

Tabulka 1 skupina 24/7 pastva: zhodnoceni SEBWAT

Cisla v fadku znamenaji vzdy jednoho kong. V této tabulce nasledovné:
1: Salima

2: Dahlie

3: Valentynka

4: Edik

5: Draco

I



6: Punta

7: Bourbon
8: Carot

9: Ludvik
10: Amalek
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Kontakt
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Léze
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Stav stielky
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Tabulka 2 skupina 12/12 pastva: zhodnoceni SEBWAT
Cisla v fadku znamenaji vzdy jednoho kong. V této tabulce nasledovné:

1: Gurbe
2: Lucky
3: Sigy

4: Cyrius

v




5: Monty

6: Ada

7: Black

8: Kampajero
9: Kvint

10: Kent

—
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Oci

Sliznice

Vytok-nos

Respirac.hluk

Prijem
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BCS

Pristup
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Obec. Postoj
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Poranéni- 0 0 0 0 1 1 0 0
zavaznost

Chuze 0 0 1 0 0 1 1 0

Otok 0 0 0 0 0 0 0 0

Interferenc. 0 0 0 0 0 0 0 0
Léze

Tvar kopyta | 1 0 0 0 0 0 0 0

Kvalita 0 0 0 0 0 0 0 0
kopyta

Stav stielky | O 0 0 0 0 0 0 0

Celkem 14 5 5 6 10 10 12 3

Tabulka 3 skupina ustijena boxové: zhodnoceni SEBWAT

Cisla v fadku znamenaji vzdy jednoho kong. V této tabulce nasledovné:
1: Jessy

2: Grant

3: Jiskra



4: Polte Greis

5: Nirvana

6: Mystery Dancer

7: Orwello

8: Pandemie

9:Niagara

1 2 3 |4 5 6 7 8 9
Oc¢i 1 2 010 0 0 0 0 1
Sliznice 0 0 010 0 0 0 0 0
Vytok-nos 0 1 0 |0 0 0 0 0 1
Respirac.hluk | 0 0 1 |0 0 0 0 0 0
Prijem 0 0 0 |1 0 0 0 0 0
Ektoparazité | 0 0 010 0 0 0 0 0
BCS 3 4 513 3 4 3 3 2
Pristup 0 1 0 |1 1 0 1 0 1
Kontakt 0 1 0|0 0 0 0 1 1
Obec. Postoj | 0 0 010 1 0 0 1 2
Spin. 0 1 1 |0 0 0 0 0 1
Kontakt
Vaznost 1 0 010 0 0 1 1 0
Velikost 1 0 0|0 0 0 1 1 1
Zmrzaceni 0 0 1 {0 0 1 1 0 0
Poranéni- 0 0 1 {0 0 2 1 0 0
oblasti
Poranéni- 0 0 010 0 1 1 0 0
zavaznost
Chiize 0 0 1 |1 0 0 0 0 1
Otok 0 0 010 0 0 0 0 0
Interferenc. 0 0 010 0 1 0 0 0
Léze
Tvar kopyta | 0 1 0 |1 0 0 0 0 0
Kvalita 0 0 010 0 0 0 0 0
kopyta
Stav stielky | 0 0 010 0 0 0 0 0
Celkem 6 11 10| 7 5 9 9 7 11
Data k statistickému vyhodnoceni metodika SEBWAT
Celkem Czs CH P KK

max 49 15 7 14 13

24/7 pastva 75 60 71 71 100

VI




24/7 pastva 90 80 100 93 92
24/7 pastva 90 80 100 93 92
24/7 pastva 80 67 85 71 100
24/7 pastva 84 60 85 93 100
24/7 pastva 77 53 71 100 84
24/7 pastva 77 67 85 78 84
24/7 pastva 88 80 85 86 100
24/7 pastva 86 80 71 100 84
24/7 pastva 90 80 100 86 100
12/12 pastva 71 40 100 71 92
12/12 pastva 90 80 100 86 100
12/12 pastva 90 80 85 100 92
12/12 pastva 88 67 85 100 100
12/12 pastva 80 80 42 78 100
12/12 pastva 80 80 71 71 92
12/12 pastva 75 73 42 78 92
12/12 pastva 94 80 100 100 100
12/12 pastva 88 67 100 100 92
12/12 pastva 84 67 100 78 100
box 88 73 71 100 100
box 77 53 57 100 92
box 80 60 85 86 92
box 86 73 85 100 84
box 90 80 71 100 100
box 82 73 100 71 92
box 82 80 85 64 100
box 86 80 71 86 100
box 77 73 28 93 92
Data k statistickému hodnoceni metodika AWIN

Celkem Czs CH P KK
Max 100 30 30 20 20
24/7 pastva 40 67 33 0 50
24/7 pastva 90 100 100 100 50
24/7 pastva 90 100 100 100 50
24/7 pastva 70 67 67 50 100
24/7 pastva 80 100 100 50 50
24/7 pastva 70 67 100 50 50
24/7 pastva 80 67 100 100 50
24/7 pastva 100 100 100 100 100

VII




24/7 pastva 90 100 100 50 100
24/7 pastva 90 100 67 100 100
12/12 pastva 60 67 100 0 50
12/12 pastva 90 100 100 100 50
12/12 pastva 90 100 100 50 100
12/12 pastva 90 100 100 50 100
12/12 pastva 80 100 67 100 50
12/12 pastva 90 100 100 100 50
12/12 pastva 50 67 67 50 0
12/12 pastva 90 100 100 100 50
12/12 pastva 80 67 100 100 50
12/12 pastva 60 67 67 100 0
box 80 100 100 50 50
box 50 67 67 50
box 60 67 100 50
box 70 100 100 50
box 80 100 67 100 50
box 60 67 67 100 0
box 60 67 67 100 0
box 80 100 33 100 100
box 50 33 67 50 50

VIII




